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[1] 2011. gada sakuma Tapavas novada teritorija SIA “Labibas apvieniba” (turpmak — SIA)
atveéra visa regiona lielako labibas elevatoru. Iai afi elevators atradas ekonomiski izdeviga vieta
(netalu no Tapavas pilsétas apvedcela un dzelzcela stacijas) un solfja milzigu graudu apgrozijumu,
uz to veda sen izbuvéta pasvaldibas iela ar dolomita Skembu segumu — Nakotnes iela. Razas
novaksanas laika — augusta - pa $o celu diendiena brauca vairaki desmiti traktori ar graudu pilnam
piekabém. Diemzél cel§ bija tik Saurs, ka pa to izmainities varéja tikai viena vieta, un tade] uz cela
veidojas lieli sastrégumi. Lai arT pasvaldiba celu uzturéja atbilstosi normativajiem aktiem, traktoru
raditie cela putekli apstaklus elevatora teritorija biezi padarija neciesamus. Seviski neapmierinati bija
tuvéjo maju iedzivotaji un dazu remontdarbnicu darbinieki, jo Nakotnes iela bija tiem vieniga
piekluves iespéja majam un darba vietam. Kad labibas elevators sekmigi bija darbojies jau otro gadu,
SIA 2013. gada junija nosutija Tapavas novada domei véstuli, ludzot apsveért iespéju rekontruet
Nakotnes ielu, to paplasinot un uzklajot asfalta segumu. Pasvaldibas dome 2013. gada julija
atbildéja, ka pasvaldibas budzeta tuvako gadu laika finanséjums tik apjomigiem buvdarbiem nav
paredzets. 2013. gada augusta laiks bija sauss un karsts, raza lieliska un traktoru Nakotnes iela tik
daudz, ka ielas puteklu makoni gandriz baltas padarija zala krasa nokrasotas daudzdzivoklu majas,
kas atradas tikai 200 metru attaluma no Nakotnes ielas. Pasvaldiba 2013. gada septembti sanéma

véstuli no 344 Tapavas iedzivotajiem, kuri ari pieprasija Nakotnes ielas asfaltésanu.

[2] 2013. gada oktobra sakuma Tapavas novada domes priekssédétajs uzaicinaja SIA valdi uz
neoficialam sarunam. Sarunu laika domes priekssédétajs sirsnigi pateicas SIA valdei par nozimigo
ieguldijumu novada saimnieciskas rosibas atjaunotné, un atzina, ka Nakotnes ielas rekonstrukcija ir
loti nepieciesama. Diemzél pasvaldibas finansu resursi tik liela projekta istenosana ir nepietiekami.
Tacu Nakotnes ielas rekonstrukciju varétu pabeigt lidz 2014. gada razas sezonai, ja vien SIA butu
gatava veikt dazus ziedojumus pasvaldibas budzeta, kas segtu Nakotnes ielas rekonstrukcijas
izmaksas.

[3] 2014. gada 24. februari SIA un Tapavas novada pasvaldiba noslédza ziedojuma ligumu,
kura bija sadi punkti:

[

2. Lai nodrosinatu sekmigu Tapavas novada attistibu un uzlabotu dzives kvalitati Nakotnes ielas
apkaime, SIA apnemas brivpratigi Tapavas novada pasvaldibai ziedot Nakotnes ielas
rekonstrukcijai nepieciesamos 212 000 euro.

3. Ziedojumi veicami §ada apméra un terminos:

3.1. 40 000 euro — lidz 2014. gada 1. martam;

3.2. 80 000 euro — lidz 2015. gada 1. februarim;

3.3.92 000 euro — lidz 2016. gada 1. februarim.

4. Pasvaldiba apnemas Nakotnes ielas rekonstrukcijas darbus paveikt lidz 2014. gada 31. jalijam.

5. Par §a liguma 3. punkta minéto summu apmaksas kavéjumu SIA maksa pasvaldibai ligumsodu
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10 % no nesamaksatas summas ménest. |..]
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[4] Paréjie liguma noteikumi bija ierastas norades par liguma pusém un to rekviziti. Liguma bija
ar1 noteikts, ka stridi, kas no ta izriet, ir risinami Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktaja
kartiba.

[5] SIA veica liguma 3.1. punkta minéto maksajumu laicigi, un pasvaldiba, piesaistot trukstosos
lidzeklus no budzeta pozicijas “Izdevumi neparedzétiem gadijumiem”, pabeidza Nakotnes ielas
rekonstrukciju liguma noteiktaja termina.

[6] Laiari 2014. gada elevators radija lielus ienakumus, tik daudz brivu apgrozamo lidzeklu, lai
noréekinatos ar pasvaldibu SIA nebija. Tadél SIA spéja veikt liguma 3.2. punkta minéto maksajumu,
tikai banka nemot kreditu (tapat SIA bija spiesta rikoties ati, lai samaksatu pirmo maksajumu). Tacu
2015. gada SIA paradi (tostarp vél nesamaksatais kredits par elevatora buvniecibu) bija tik lieli, ka
SIA nespéja veikt liguma 3.3. punkta paredzéto maksajumu, un laikus — 2015. gada 8. oktobr - par

to rakstveida informéja pasvaldibas domi. Veéstulé SIA noradija, ka centisies veikt samaksu, tiklidz

SIA finansiala situacija bus tik labveliga, lai veiktu atlikuso ziedojumu.

[7] Sasutusti par sadu SIA pazinojumu, pasvaldibas dome 2015. gada 11. novembri nosutija STA
vestuli, atgadinot ka ligumi ir japilda, un ka liguma paredzétais ziedojums jau ir ieklauts ar
pasvaldibas saistosajiem noteikumiem apstiprinataja pasvaldibas 2016. gada budzeta ienakumu
sadala. Neraugoties uz So vestuli, SIA liguma 3.3. punkta minéto maksajumu neveica.

[8] 2016. gada 10. augusta Tapavas novada pasvaldiba iesniedza administrativaja rajona tiesa
pieteikumu par publisko tiesibu liguma — 2014. gada 24. februara ziedojuma liguma — izpildi un
ligumsoda piedzigu. Pieteikuma tiesai bija noradits, ka ligums ir ciesi saistits ar pasvaldibas
autonomas funkcijas — ielu un celu uzturésanu — izpildi, tadé] ta priekSmets esot publisko tiesibu
joma. Ligums tika slégts tikai tadél, lai uzlabotu SIA labibas elevatora darbibu, un bez SIA
lidzmaksajuma pasvaldiba Nakotnes ielas rekonstrukciju vispar nebutu veikusi. Ligums nav
1zpildits, tade] pasvaldibai ir prasfjuma tiesibas par liguma 3.3. punkta minétas summas un attieciga

ligumsoda samaksu.

[9] 2016. gada 22. augusta administrativas rajona tiesas tiesnesis pienéma lémumu ierosinat
administrativo lietu. SIA paskaidrojumos tiesai noradija, ka pasvaldibas prasijumam nav tiesiska
pamata. Pirmkart, ligums ir civiltiesisks, jo atbilst visam Civillikuma minétajam davinajuma liguma
pazimém, turklat tas neatbilst nevienam no Valsts parvaldes iekartas likuma minétajiem publisko
tiesibu ligumiem. Otrkart, ziedojumu liguma minétie maksajumi bija paredzéti ka brivpratigi, ka
SIA palidziba pasvaldibas funkciju izpilde. SIA Sos maksajumus vairs nevar veikt, tad€] ari atsakas
no $o maksajumu veiksanas. Pasvaldibai nebus nekads labums no ta, ja SIA, izpildot pasvaldibas
prasibu, izputés. Treskart, Nakotnes ielu izmanto ne tikai SIA, bet arl citas personas, tadel nav
pamatoti parmetumi, ka Nakotnes ielas rekonstrukcija ir notikusi tikai SIA dél. Paskaidrojumiem
bija pievienots pretpieteikums, kura lagts, ja tiesa tomér uzskatitu minéto ligumu par publisko
tiesibu ligumu, atzit ligumu par speka neesosu, jo nav tiesibu normas, kas pasvaldibai lauj piedzit
brivpratigus ziedojumus, nemaz nerunajot par ligumsodu.
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