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Tiesas procesa izspéles kazuss

[A] Kazusa minétie fakti, personas un notikumi irizdomati. Jebkada apstaklu vai notikumu
sakritiba uzskatama par nejausu. Lai ari kazusa darbiba noris reala laika, Sis apstaklis nekada

meéra nenozime, ka kazusa pamata likti reali notikumi.

[B] Kazuss ir balstits uz Latvija spéka esoSajam tiesibu normam, kas pienemtas lidz izspéles
izsludinaSanas datumam. Ja lidz izspéles finalam kada kazusa aplukota tiesibu nozaré
mainas normativais reguléjums, taja skaita tiesibu normas zaudé spéku vai tiek grozitas, tiek
pienemts vai stajas spéka jauns normativais akts vai akti, Sie grozijumi izspélu dalibniekiem
nav janem véra. Ja péc izspélu sakuma nacionala vai starptautiska tiesa vai tam pielidzinama
institlcija, taja skaita Satversmes tiesa, Eiropas Savienibas Tiesa, Eiropas Cilveéktiesibu tiesa,
ANO Cilvektiesibu komiteja vai citu valstu konstitucionalas, augstakas vai citas tiesas pienem
autoritativu skaidrojumu kadai tiesibu problémai, izspélu dalibnieki var izmantot taja ietvertos

argumentus.

[C] Kazusa aprakstitie viedokli skaidro un raksturo pieteikuma iesniedzéja un valdibas
poziciju. Izspélu dalibnieku juridiskajai analizei nav pilniba jasakrit ar kazusa aprakstitajiem
pusu viedokliem. Izspélu dalibniekiem ir jaievéro prasijuma robezZas, savukart argumentacijas

izvélé vini nav ierobezoti.

[1] Baltijas juras krasta linijas kopé&jais garums Latvija ir 496 km. Tas saméra taisna
konfiguracija ir ilgstoSas jlras geologiskas darbibas rezultats, kad, mijoties sanesu
akumulacijai un erozijai, no pédéja leduslaikmeta mantotais reljefs tika ievérojami
parveidots. ParveidoSanas turpinas joprojam. Tomeér Latvijas zinatnieki un vides aktivisti
arvien biezak pauz bazas, ka Sis izmainas pédéjas desmitgadeés ir kluvusSas arvien straujakas
un draud jau pavisam drizuma parverst Baltijas juras piekrasti lidz nepaziSanai. Juras krasta

savukart paaugstina pludu riskus.



Globalas videjas temperatlras pieauguma dél savukart jarékinas ar siltakam un isakam
ziemam (gaisa temperatura ziema lidz 2100. gadam pieaugs 4-8°C robezas, bet vasara 2.5-
5.0°C robezas, bltiski samazinasies ledstaves periods’). Piekrastes sasalums un ledus sega
jara ierobezo krasta noskaloSanu stipro ziemas vétru laika. Siltas ziemas krasta noskaloSanu
veicina ari tadél, ka neveidojas noturigs piekrastes grunts sasalums. Ari biezakas un
intensivakas vétras ar palielinatu véja atrumu, paaugstina juaras uzpludu un krasta erozijas
risku (rudeni-ziema sagaidama véja vidéja atruma palielinaSanas par 18%?2).

Vienlaikus Latvijas valdiba pédéjos gados ir saskarusies ar Skérsliem virziba uz klimata
parmainu ierobezoSanu un klimatnoturibu, lai ne vélak ka lidz 2050.gadam sasniegtu
klimatneitralitati un nacionalos klimata mérkus saskana ar Eiropas Savienibas un
starptautiskajam saistibam. Lidz 2030.gadam Latvija ir apnémusies samazinat

siltumnicefekta gazu (turpmak - SEG) emisijas par 55 procentiem.

[2] 2020. gads Gunara Néga gimené naca ar batiskam parmainam. Péc vectéva naves Gunara
mantojuma nonaca nekustamais ipasums - neliela zvejniekséta Baltijas juras piekraste -
Pavilostas nhomalé netalu no Pavilostas pelékas kapas. Zemesgramatu nodalijuma ierakstita
atzime par ipasuma atrasanos Baltijas juras un Rigas juras liCa krasta kapu aizsargjoslas
teritorija. Covid-19 krize Gunaram bija paradijusi gan to, cik nomacosa un epidemiologiski
bistama ir dzive blivi apdzivota Rigas mikrorajona, gan attalinata darba iespéjas valsts
parvaldé lava apsveért iespéju parcelties uz pastavigu dzivi arpus galvaspilsétas. Péc rupigas
apspriedes Gunara gimene noléma spert So izSkirigo soli un atgriezties tuvak Gunara dzimtas
sakném, kur paaudzu paaudzes zvejnieki ir vadijusi savas dienas juras krasta. Turklat nevar
noliegt, ka Pavilosta pédéjos gados ir kluvusi par gana pievilcigu atputas vietu pilsétniekiem.
Tadejadi iesp€jams ar laiku ari tlrisms varétu nest kadus papildu ienakumus Néga kunga

gimenei.

[3] Tomér ieceréta mierpilna dzive neizvértas mierpilna uz ilgu laiku. Driz vien Gunaru Negi
uzrunaja kaimins Imants Lidaka, kurs pastastija, ka pilsétnieku vidu valda liels satraukums.
Katra vétra, kas iet par Latviju, beidzas ar lieliem postijumiem visapkart pludmalé. Turklat vel
lielaks drauds esot krasta erozija, kas arvien vairak apdraud krasta tuvuma esoSas majvietas.
Kopuma jura Latvija katru gadu atnem 20 ha piekrastes zemes. Kad uznak lielaks puatiens, ta
spé€j kaitét vairak, mierigakos periodos — mazak. Peédejos desmit gadus lieli viesuli Latvijai

gajusi ar likumu, bet specialisti bridina, ka tas varétu but klusums pirms pamatigakas vétras.

1 Jaras krastu erozija Latvija — vésture, prognozes un iespé&jamie problémsituaciju risinajumi
2Turpat
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Imants pastastija, ka ar pasvaldibu neesot nemaz tik slikti un ka pasvaldiba laiku pa laikam ir
veikusi nostiprinasanas darbus noteiktos krasta posmos. Jurkalné situacija esot vél sliktaka.
Tomeér vajadzetu rikoties atrak. Tadéel kaimini jau 2015.gada ir nodibinajusi biedribu “DroSi
krasti” un aktivi sUta iesniegumus valsts institucijam, kas “neko nedara” situacijas
risinaSanai. Biedribas darbibu regulé tas statuti, un tas darbibas meérkis ir Baltijas jlras krasta
un tas tuvuma esoso ipasumu aizsardziba un “klimata aktivisms”. Biedribas biedri ir
Kurzemes jurmalas iedzivotaji, bet biedribas valde tiek ievéléta parskatama demokratiska
procedura. Jlras krasta stiprinadSana ir steidzama un neatliekama, un, ja viss turpinasies ka
lidz Sim bez kadas palidzibas, tad més attapsimies romana “Cilvéki laivas” sizeta, vai vél
trakak - majvietam pari ies “Straume”.

Daudz nedomadams Gunars Négis iestajas biedriba un zinoja, ka ir gatavs jebkura bridi sniegt

palidzigu roku biedribas centieniem.

[4] 2022. gada darbibu uzsaka Klimata un energétikas ministrija - vado$a valsts parvaldes
iestade klimata politikas un energétikas politikas joma. Biedriba “DroSi krasti” uzreiz steidza
rakstit kolektivu iesniegumu jaunizveidotajai ministrijai, kura informeéja par probléemam, ko
juras krasta erozija draud radit gan iedzivotaju ipaSumiem, gan ekologijai Latvija kopuma.
Turklat valsts parvaldes bezdarbiba rada nomacos$u spriedzi un bezceribas sajutu biedru
gimeném. Biedriba noradija, ka steidzami nepiecieSams izstradat visaptveroSu normativo
reguléjumu klimata parmainu seku novér$anai.

Ministrija uz biedribas iesniegumu rakstiski atbild€ja, ka klimata parmainu radito seku
novérsSana ir Klimata un energétikas ministrijas prioritate. Jau 2021.gada tobrid atbildiga
ministrija par klimata parmainu politiku - Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija
- esot uzsakusi parstradat virkni likumu klimata parmainu mazinasanai. Klimata un
energéetikas ministrija ir parnémusi stafeti un dara visu iespéjamo Klimata likuma izstrades
pasteidzinasSanai. Tomér nenoliedzami daZzadu politisko spéku atskirigie viedokli par
ilgtspejas jautajumiem Sobrid kave jautajuma virzibu. Ministrija ari noradija, ka konkréti jlras
krasta erozijas uzraudziba ir pasvaldibu kompetences jautajums, un tiesi pasvaldibai gan ar
teritorialo planojumu palidzibu, gan ari konkrétu pasvaldibu budzeta lidzeklu palidzibu lokali
bltu jaatbalsta iedzivotaju centieni klimata parmainu radito seku novérsana.

Biedriba parstdzéja ministrijas sniegto atbildi Administrativaja rajona tiesa, kura, saskana ar
lesniegumu likuma 10.panta otro dalu izskatijusi biedribas pieteikumu, secinaja, ka Klimata
un energétikas ministrija ir sniegusi atbildi uz biedribas iesniegumu péc batibas, un

iesniedzéju subjektivais skatijums par vélamo atbildi neietekmé sniegtas atbildes tiesiskumu.
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[5] Gunara nekustamaja ipaSuma vistuvak krastam atrodas senatniga laivu maja. Laivas
Gunaram nav, bet vina draugi - aizrautigi kaitotaji koka naminu pandémijas laika izmantoja
sava inventara glabasanai. 2021.gada rudens vétras laika véjrave zemes segumu pie namina
pamatiem izgrauza tiktal, ka bija skaidrs - laivu maja teju, teju saskiebsies.

Gunars Négis, redzot, ka biedribas centieni ilglaicigi nav devusi cerétos rezultatus, bet
stihijas postijumi apdraud vina ipaSumu, noléma rikoties ari patstavigi un aizsargat savas
Civillikuma 1040.panta noteiktas tiesibas. Vins nekavéjoties vérsas pasvaldiba ar
iesniegumu, uz kuru sanéma atbildi, ka pasvaldiba apzinas problému, tomér vél javadas no
Teritorijas planojumas3, javeic pamatiga priekSizpéte un jaizstrada projekts kompleksam
risinajumam. PaSvaldiba var rikoties tikai tai pieejamo lidzeklu ietvaros.

Sapratis, ka pasvaldibas kompleksais risinajums prasis vél gadus, bet laivu maja jau
nakamaja vétra varbut tiks ierauta jura, Gunars ludza palidzibu savam draugam arhitektam
izstradat individualu projektu krasta stiprinaSanai paredzétai btvniecibai iepretim vina

ipaSumam.

[6] Saskana ar Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas 5.punktu un (2') dalu, Gunars ar savu
blvniecibas ieceri vérsas Valsts vides dienesta Liepajas regionalaja vides parvaldé (turpmak -
Dienests)* ar ligumu veikt ietekmes uz vidi novertéjuma (turpmak - IVN) sakotnéjo
izvértéjumu un izdot tehniskos noteikumus. Dienests veica sakotnéjo izvértéjumu, noteica, ka
planotajai darbibai nav piemérojama pilna IVN procedura, un pienéma l[Emumu atteikt izdot
tehniskos noteikumus, tadejadi faktiski liedzot iespéju sanemt buvatlauju un virzit projektu
talak.

Dienests lemumu pamatoja, ka krasta stiprinaSana attiecigaja posma nevar tikt veikta tikai
vienam ipasumam, bez pienacigas kompleksas izpétes. Tas butu pretéji vides aizsardzibas
interesém. No Teritorijas planojuma Vides parskata izriet, ka kopuma Baltijas juras Kurzemes
piekraste uzskatama par augsta riska teritoriju, kura notiek ievérojama, bet lielas vétras -
katastrofala pamatkrasta noskalo$ana, tadéjadi daudzviet tiek apdraudéta apbuve un

infrastruktiras objekti.

3 Spéka esosais Pavilostas novada teritorijas planojums 2012. - 2024. gadam (turpmak - Teritorijas planojums)
apstiprinats 2013.gada 30.maija un ta grafiska dala un Teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumi (turpmak
ari Apbives noteikumi) apstiprinati ar pasvaldibas saistoSajiem noteikumiem Nr.3 (Pavilostas novada domes
lemums ,,Par Pavilostas novada teritorijas planojuma 2012. - 2024.gadam apstiprinaSanu”- sédes protokols
Nr.11., 12.8) Apbaves noteikumu 103.2.punkta noteikts, ka “krasta kapu aizsargjosla Pavilostas pilsétas
teritorija ne mazak ka 150 m platuma sauszemes virziena, skaitot no vietas, kur sakas dabiska sauszemes
vegetacija, un, nemot véra krasta erozijas procesus pie vésturiska centra ,Veca Pavilosta” teritorijas. Taja tiek
ieklauti ari ipaSi aizsargajamie biotopi;”

4 Kop$ 2024. gada 1. janvara Valsts vides dienesta Dienvidrietumu regionala vides parvalde



JUras krasta turpmakas attistibas prognozéS$ana ir sarezgita, jo krasta procesus ietekmé
procesi, kas ir grati paredzami, pieméram, Pasaules okeana tdens limena cel$anas, globalas
klimata izmainas, garkrasta sanesSu plusmas izmainas u.c.

Buatiski krasta procesus ietekmé ari haotiska un nepardomata to stiprinasana atseviskos
posmos, kas savukart biezi rada papildus riskus tiem pieguloSajas teritorijas. Te janem véra,
ka nekustamais ipaSums atrodas tieSa ipaSi aizsargadjamas teritorijas “Pavilostas peleka
kapa” tuvuma, kas tadejadi varétu tikt apdraudéta. St apdraudéjuma dél negativu atzinumu
par ietekmi uz aizsargajamiem biotopiem sniegusi ari Dabas aizsardzibas parvalde.

Dienesta atteikumu Gunars Négis apstridéja Vides parraudzibas valsts biroja® (turpmak -
Birojs), kas pienéma lemumu Nr.22-s, ar ko apstridétais lemums tika atstats negrozits.

Savukart Biroja lemums tika parsudzets administrativaja tiesa.

[7]1 Administrativa rajona tiesa vértéja pieaicinata geologijas eksperta atzinumu, ka daudzviet
krasta erozijas apdraudétajos krasta posmos par piemérotako ir uzskatama neiejaukSanas
stratégija, mekléjot principiali citu risinajumu.

Invazivu preterozijas pasakumu uzsaksana, par kadu bltu uzskatama ari pieteicéja iecere,
es0Sos riskus parvieto un akumulé. Veidojot akmenu kravumu vai kadu citu aizsargbuvi, lai
pasargatu teritoriju no erozijas, probléma tiek uzdavinata kaiminam. Norokot kapu un
veidojot akmenu kravumu, tiek parveidota dabas ainava, videé tiek raditas tadas izmainas, kas
var nodarit kaitéjumu biologiskajai daudzveidibai un dabas mantojumam.

Turklat tiesa noradija, ka Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas 5.punkta paredzétais
iznémumes paredz, ka atlauts veikt krastu nostiprinaSanu esoSo blvju un infrastruktlras
aizsardzibai. Konkréta gadijuma apdraudéjums nav pieteicéja dzivojamai majai, kura atrodas
talak no krasta, bet gan simtgadigam Skunitim, kuru salidzinoSi viegli ir iesp&jams parvietot.
Tacu dabai ar paredzéeto projektu tiks nodarits neatgriezams kaitéjums, dalgji tiks izmainits
kapu reljefs, ainava, ka ari traucéta pieeja jurai.

Administrativa rajona tiesa pieteicéja lugumu atcelt Biroja [Emumu un uzlikt par pienakumu

izdot tehniskos noteikumus noraidija.

[8] Par Administrativas tiesas spriedumu Gunars Négis iesniedza apelacijas stdzibu
Administrativaja apgabaltiesa, kura Administrativas rajona tiesas spriedumu atstaja
negrozitu, bet sudzibu noraidija, pievienojoties zemakas instances tiesas sprieduma

motivacijai. Bet ar Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta ricibas sédes

5 Kop$ 2025. gada 1. februara Energétikas un vides agentira



lemumu tika nolemts atteikt pienemt kasacijas sudzibu, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma 338." panta otras dalas 2. punktu. Tiesa noradija, ka, izvértéjot kasacijas
stdziba minétos argumentus, nav acimredzama pamata uzskatit, ka parstdzetaja sprieduma
ietvertais lietas iznakums ir nepareizs un ka izskatamajai lietai ir batiska nozime vienotas

tiesu prakses nodrosinasana vai tiesibu talakveidoSana.

[9] Gunars Négis un biedriba “DroSi krasti” 2025. gada 18. februari vérsas Eiropas
Cilvektiesibu tiesa ar pieteikumiem, kuri pamatoti ar Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas (turpmak - Konvencija) 8. pantu, 1. protokola 1. pantu, ka ari abiem
Siem prasijumiem kopsakara ar Konvencijas 13. pantu.

lesniedzéjs G. Négis savu prasijumu pamatoja ar apsvérumu, ka konkrétaja situacija vinam
nav pieejams efektivs tiesibu aizsardzibas lidzeklis savu tiesibu uz ipaSumu un majokla
neaizskaramibu aizsardzibai, jo esoSais normativais reguléjums liedz efektivi un talitéji veikt
pasakumus (nostiprinat krastu) nekustama ipaSuma, kas vienlaicigi ir vina gimenes
dzivesvieta, aizsardzibai. Klimata parmainu radita krasta erozija iesniedzéja ipaSumu ietekmeé
straujak, neka savas iniciativas sp€j istenot pasvaldiba un valsts. Lidzigi ari biedriba “DrosSi
krasti” uzsvera, ka tas biedri ir Pavilostas iedzivotaji un maju ipasnieki, kuru tiesibas uz drosu
un labveéligu vidi un nekustama ipasuma aizsardzibu klimata parmainas apdraud seviski
nozimigi. Valsts katra attieksme liedz iedzivotajiem mierigi iedomaties sevi sava maja
nakotné, kas tieSi ietekmé vinu privato un gimenes dzivi un majokli, ko aizsarga Konvencijas
8.pants. Gunars Négis ari uzsvera, ka lielais stress, ko ir radijis nekustama ipaSuma
apdraudéjums, jurai pastavigi tuvojoties ipaSumam, ka ari nespé€ja ietekmeét radusos
situaciju, ir izsaukusi jau vairakas panikas [ekmes, un arsts Gunaram Négim ir uzstadijis
diagnozi F41.0 “epizodiska paroksismala trauksme”. Turklat negativas klimata parmainas un
to sekas jebkura gadijuma ietekmé iedzivotaju dzives kvalitati.

Gan Gunars Négis, gan biedriba “DroSi krasti” pieteikumos noradija, ka Latvijas valdiba nav
izpildijusi savas starptautiskas saistibas klimata aizsardzibas joma. Pieméram, Klimata
likuma izstrades process tika uzsakts 2021.gada, bet vél 2025.gada sdkuma ta pienemsana
kavéjas. Ta ka likumprojekts, ar kuru jaievie$ vairaki Eiropas Komisijas (turpmak - EK) “Gatavi
meérkraditajam 55” tiesibu akti nacionalaja limeni, nestajas spéka lidz 2023. gada

1. decembrim, EK ari varétu vérsties pret Latviju Eiropas Savienibas tiesa par to, ka
dalibvalsts nav izpildijusi pienakumu. Ari planoSanas dokumentu izpilde nebut nenorit tik

raiti, ka vajadzetu.



Galu gala jau 2014. gada Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas publicétajas
Vadlinijas juras krasta erozijas seku mazinaSanai tika aprakstiti riski Pavilostas apkartng, tacu
vairak neka 10 gadu laika nekadas sevisSkas parmainas situacijas uzlaboSanai nav notikusas.
Valsts galvenais pienakums ir savlaicigi pienemt un praksé efektivi piemérot noteikumus un
pasakumus, kas sp€j mazinat eso$as un potenciali neatgriezeniskas turpmakas klimata
parmainu sekas, tacu valsts nav sp€jusi ievérot pozitivo pienakumu istenot pietiekamus
pasakumus, lai cinitos pret klimata parmainam. Lai gan vietéja pasSvaldiba ir aktivi
iesaistijusies seku novérsana, tomeér bez efektivas un koordinétas ricibas nacionala limeni un
adekvati paustas politiskas gribas, Sie centieni ir nepienacigi. Tadéjadi iesniedzé&jiem trukst
efektiva tiesibu aizsardzibas mehanisma, lai aizsargatu savu ipasumu un majokli, ka ari
sudzétos par klimata parmainam un iebilstu pret kadu kavéSanos valsts centienos klimata
parmainu radito seku novérSana. lesniedzé&ji noradija ari citus argumentus savas pozicijas

pamatosSanai.

[10] Sava atbildes raksta valdiba noraidija iesniedzéju sudzibas. Pirmkart, valdiba noradija, ka
gan Gunars Négis, gan biedriba “DroSi krasti” nav uzskatami par cietuso Konvencijas

34. pantaizpratné. Gan Gunara Néga, gan biedribas “DroSi krasti” pieteikumos noraditajiem
argumentiem par klimata parmainu radito seku ietekmi ir abstrakts raksturs un konkrétaja
situacija prasiba ir uzskatama par ieteikumu, ka valdibai butu jarikojas klimata parmainu
novérSanai, tacu no tas neizriet subjektivas tiesibas prasit no valsts konkrétu ricibu un tam
iepretim esoSs valsts pozitivais pienakums rikoties. Attiecigi valdiba ir rikojusies pamatoti,
izskatot biedribas “iesniegumus” lesniegumu likuma noteiktaja kartiba. Jau 2019. gada
Ministru kabinets ir apstiprinajis Latvijas pielagoSanas klimata parmainam planu laika
posmam lidz 2030. gadam.® Turklat Latvija ir radijusi personai pilnvértigu tiesibu aizsardzibas
mehanismu savu tiesibu aizsardzibai un ir izstradajusi mehanismu, ka rikoties situacijas, kad
jaras krasta erozija apdraud ipaSumu un persona vélas individuali istenot krasta
nostiprinaSanas pasakumus. Tomeér valdibai ir pienakums izsvert dazadu aizsargajamo
tiesibu sadursmes un ne vienmeér tiesibas uz ipaSumu gus virsroku. Attiecigi valsts ir izpildijusi

savu pozitivo pienakumu personas tiesibu uz ipaSumu aizsardzibai.

8 Ministru kabineta 2019. gada 17. jalija rikojums Nr. 380 "Par Latvijas pielago$anas klimata parmainam planu
laika posmam lidz 2030. gadam"
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Savukart studziba par iespéjamo Konvencijas 8. panta parkapumu nav izskatama péc butibas,
proti, ir nepienemama izskatiSanai, jo krasta erozija péc butibas nav skarusi Gunara Néga
majokli ka tadu, tapéc Si sudziba ir arpus Konvencijas 8. panta tvéruma. Attiecigi ari
iesniedzeja studziba par Konvencijas 8. panta kopsakara ar Konvencijas 13. pantu nav
pienemama izskatiSanai, jo Konvencijas 13. pants nav autonoms un var tikt izvértéts tikai
kopa ar kadu no Konvencijas substantivajam normam, tacu $aja gadijuma, ka valdiba jau
noradija ieprieks, iesniedzeéjam trikst pamatotas prasibas (arguable claim) attieciba uz
Konvencijas 8. panta attiecinamibu.

Valdiba ari noradija, ka iesniedzéjs sabiezina krasas. Viens no ievérojamakajiem Latvijas
zinatniekiem ir paudis: “Krasta atkapSanas sagaidama aptuveni 50-80% no krasta linijas
kopgaruma, tomér tas atrums lielakoties bus zems, neparsniedzot 0,1-0,5 m/gada.
Sagaidams, ka lidz 2060.gadam Latvijas teritorija krasta atkapSanas dél samazinasies
aptuveni par 7-9 km2.”” Latvija kopuma nav uzskatama par lielu klimata parmainu
veicinataju, un Latvija veic visu iespéjamo, lai sasniegtu savus izvirzitos klimatneitralitates
merkus. Turklat neatkarigi no Klimata likuma pienems$anas, Latvija jau darbojas virkne
normativo aktu vides tiesibu aizsardzibai. Vienlaikus Latvijas valdiba nevar atbildét par daudz
lielako piesarnojoso valstu pastradato, kas tikpat lield méra var ietekmét iesniedz€ja tiesibas

uz ipasumu un visu iesniedzéju tiesibas uz labveligu vidi.

Kazusa sagatavosana izmantotie avoti:

e Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija

e | atvijas Republikas Satversme

e Civillikums
e Aizsargjoslu likums
e Sugu un biotopu aizsardzibas likums

e Likums "Parietekmes uz vidi novértéjumu"

e Ministru kabineta 2015. gada 27. janvara noteikumi Nr. 30 "Kartiba, kada Valsts vides

dienests izdod tehniskos noteikumus paredzétajai darbibai"
e Ministru kabineta 2019. gada 17. julija rikojums Nr. 380 "Par Latvijas pielagoSanas

klimata parmainam planu laika posmam lidz 2030. gadam"

e Pavilostas novada teritorijas planojums 2012. - 2024. gadam

7 Jaras krastu erozija Latvija — vésture, prognozes un iesp&jamie problémsituaciju risinajumi



https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/649
https://likumi.lv/doc.php?id=57980
https://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums
https://likumi.lv/ta/id/42348
https://likumi.lv/ta/id/3941
https://likumi.lv/ta/id/51522
https://likumi.lv/ta/id/271841
https://likumi.lv/ta/id/271841
https://likumi.lv/ta/id/308330
https://likumi.lv/ta/id/308330
https://geolatvija.lv/geo/tapis?#document_38
https://baltijaskrasti.lv/wp-content/uploads/2016/02/Janis-Lapinskis-_Juras-krasti.pdf

e Parlikumprojektu “Klimata likums”

e Metodiska materiala "Vadlinijas juras krasta erozijas seku mazinasanai" kopsavilkums

° u.c.

Tiesu prakse:

e VEREIN KLIMASENIORINNEN SCHWEIZ AND OTHERS v. SWITZERLAND

e CAREME v. FRANCE

e KHAMIDQOV v. RUSSIA

e MULLNERvV. AUSTRIA

e DUARTE AGOSTINHO AND OTHERS v. PORTUGAL AND 32 OTHERS

e ECT prakses apkopojums lietas par vides tiesibam

e ECT prakses apkopojums lietas par klimata parmainam

e ECT celvedis par tiesibam uz ipasumu

e LU.C.


https://titania.saeima.lv/LIVS14/saeimalivs14.nsf/0/DD90E00D1999004DC2258BAC00290D07?OpenDocument
https://www.varam.gov.lv/sites/varam/files/content/files/vadliniju_kopsavilkuma_brosura.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng/#_Toc162522435
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22001-233174%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2272118/01%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-83273%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:%5B%22001-235058%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%22Duarte%20Agostinho%20and%20Others%20v.%20Portugal%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-233261%22%5D%7D
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/fs_environment_eng
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/fs_climate_change_eng
https://rm.coe.int/168007ff55

