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AUGSTAKAS TIESAS
INFORMACIJA

AUGSTAKAS TIESAS PLENUMA LEMUMI

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.3

2016.gada 14.novembri

Par kandidata izvirzisanu Satversmes tiesas

tiesnesa amatam

Augstakas tiesas plénums, pamatojoties uz likuma

,Par tiesu varu” 49.panta piekto dalu, noléma:

+ izraudzit par Satversmes tiesas tiesne$a amata
kandidatu Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta tiesnesi Jani Neimani.

Priekssedetajs I.Bickovics
Plenuma sekretare I.Garda

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.1
2017.gada 3.marta
Par Disciplinartiesas locekla ievélesanu
Augstakas tiesas plénums, pamatojoties uz likuma
,Par tiesu varu” 48.! pantu, 49.panta astoto dalu, noléma:
« ievéleét Ingunu Radzevitu par Disciplinartiesas
locekli.
Priekssedetajs [.Bickovics
Plenuma sekretare [.Garda

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS
STRATEGIJA 2017.-2019.GADAM

Augstakas tiesas misija, vizija, vértibas, principi
un funkcijas

Augstaka tiesa ir neatkariga tiesu varas iestide un
tiesu sistémas sastavdala, kas isteno tiesu varu Latvijas
Republika. Augstaka tiesa ir kasacijas instance civillietas,
administrativajas lietas un kriminallietas.

Misija

Taisniga un efektiva tiesas sprieSana, tiesu sistémas
neatkaribas stiprinasana.

Vizija

Augstaka tiesa - taisniguma garants.

Vertibas un principi

Augstakas tiesas tiesne$us un darbiniekus vieno
kopéjas veértibas un principi, kas lauj sasniegt $aja
stratégija noteiktos meérkus.

Vertibas: taisnigums; profesionalitate; atklatiba.

Principi: tiesiskums; neatkariba; pastaviga attistiba.

Pamatfunkcijas:

+  Tiesas spriesana

«  Lietuizskatisana Disciplinartiesa

«  Vienotas tiesu prakses veido$ana un judikaturas
attistiSana

«  Sevigka veida veicamo operativo pasikumu un
kreditiestazu riciba eso$o =zinu pieprasijumu
akceptésana

Papildfunkcijas:

+  Sabiedribas informeésana un tiesiska izglito§ana

+  Tieslietu padomes darbibas nodros$inagana

Prioritaras darbibas jomas 2017.-2019.gadam
«  Efektiva un kvalitativa tiesas sprie$ana
+  Augstakas tiesas autoritates stiprinasana

EFEKTIVA UN KVALITATIVA
TIESAS SPRIESANA

1. meérkis. Tiesas spriesana augsta kvalitate

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+  pilnveidot Augstakas tiesas nolémumu kvalitati;

+ palielinat tiesnesu darbu atbalsto$ad personila
skaitu  departamentos un paplaginat ta
kompetenci;

«  efektivi izmantot zinatniski analitisko personalu
tiesas sprie$anas kvalitates pilnveido$ana;

« iesaistit tiesibu nozaru ekspertus
juridisku jautajumu izpété un analizé.

aktualu

2. mérkis. Pamattiesibu ievérosana tiesas spriesana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ analizét pamattiesibu avotus un veicinat to
piemérosanu Latvijas tiesu prakse;

« analizét un sistematizét Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas un Eiropas Savienibas Tiesas tiesu praksi;

+ organizét regularas tik$anas ar starptautisko
tiesu institiciju tiesneSiem un Latvijas parstavi
starptautiskajas cilvektiesibu institicijas;

+ organizét un veicinat tiesneSu un tiesas
darbinieku pieredzes apmainu starptautiskajas
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tiesas, institucijas un citu valstu augstakajas tiesu
instances.

3. merkis: Tiesu prakses apkoposana un pieejamiba
Uzdevumi mérka sasnieg8anai:

paplaginat tiesas timekla vietné pieejamo
judikataras un juridiski nozimigu nolémumu
krajumu, pilnveidojot ta sistematizaciju un
meklesanas iespéjas;

izdot Augstakas tiesas judikatiras gadagramatu;
pastavigi apkopot, analizét un publiskot tiesu
praksi par aktualiem tiesibu jautdjumiem;
apspriest tiesu prakses apkopojumus un
pétijumus tiesne$u kopsédés un publiskot
kopsézu lémumus.

4. mérkis. Tiesnesu un darbinieku talakizglitiba
Uzdevumi mérka sasnieg8anai:

istenot pastavigas profesionalas talakizglitibas
sistému, apzinot un ieklaujot macibu planos
tiesne§iem un darbiniekiem nepiecie§amas
macibas;

organizét  svesvalodu  zinasanu  regularu
pilnveidoganu;

paplaginat  juridiskas literataras  krajumu
Augstakas tiesas lasitava, nodrosinot krajumu
elektronisku uzskaiti;

paplaginat  juridisko  datubazu  pieejamibu
tiesne$iem un darbiniekiem;

iesaistit tiesas personala resursus tiesne$u un
darbinieku talakizglitiba.

5. meérkis. Cilvekresursu vadibas sistémas attistiba
Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

nodroginat motivéjodu darba vidi, veicinot augsti
kvalificétu un uz rezultatu orientétu darbinieku
piesaisti;

pilnveidot darbinieku atlases procesu, izstradat
un ieviest efektivas darbinieku atlases metodes;
veikt personala apmierinatibas  pétijumus,
samazinat personala mainibas koeficientu;
pilnveidot darbinieku darba izpildes novértésanas
sistému, paaugstinot darba procesu efektivitati
un produktivitati;

pilnveidot elektronisko personala vadibas sistému
Horizon WEB.

Coo

6. mérkis. Informacijas tehnologiju attistiba
Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

ieviest ,e-lietas” projektam atbilstosus tehniskos
risinajumus;

paaugstinat informacijas tehnologiju
infrastruktiras un resursu drosibu;

ieviest tehniskus risindjumus, lai nodrosinatu
augo$a datu apjoma glabasanu un rezerves kopiju
veidoSanu;

attistit informacijas tehnologiju resursu drosu
attalinatu izmanto$anu.

7. mérkis. Atraka un efektivaka elektronisko
dokumentu aprite
Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

uzturét un paplasinat dazada veida dokumentu
iekséjo elektronisko apriti;

«  palielinat drosa elektroniska paraksta lietosanu;

+ apmacit tiesas  darbiniekus  elektronisko
dokumentu sagatavo$ana un apriteé;

+  pilnveidot tehnisko un tiesisko bazi elektronisko
dokumentu lieto$anai;

+  nodro$inat elektronisko dokumentu uzglabasanu
tiesas arhiva.

AUGSTAKAS TIESAS AUTORITATES
STIPRINASANA

1. mérkis. Kasacijas instances lomas stiprinasana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+  rosinat kompetentas institucijas veikt
nepiecieamos grozijumus kasacijas instances
darbibu reglamentéjosajos normativajos aktos un
piedalities attiecigo likumu projektu izstrade;

+ analizét un izmantot starptautisko pieredzi
kasacijas instances tiesas lomas stiprinasana;

«  veikt sabiedribas aptaujas par Augstakas tiesas
darbu un analizét to rezultatus.

2. merkis. Atklatibas nodrosinasana tiesas darba

Uzdevumi mérka sasnieg8anai:

+ izstradat un  istenot  Augstakas tiesas
komunikacijas stratégiju atbilstosi Tieslietu
padomes  apstiprinatajam  Tiesu  sistémas
komunikacijas vadlinijam un Tiesu komunikacijas
stratégijai;

+  papladinat un strukturét informaciju Augstakas
tiesas timekla vietné, pilnveidojot tas lietojamibu;

+  izdot Augstakas tiesas Biletenu;

+  paplasinat tiesas sniegto informaciju sabiedribai
par kasacijas instancé risinatajiem tiesibu
jautajumiem.

3. meérkis. Sabiedribas tiesiska izglitosana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ paplaginat sadarbibu ar augstskolu tiesibu
zinatnu programmu studentiem (prakses vietu
nodro§inasana, iesaiste studiju darbu par
Augstakajai tiesai aktudliem tematiem izstrade,
Pirmkursnieku dienu organizésana);

+  organizét tiesne$u vaditas tiesibu zinibu stundas
skoléniem un skolotajiem;

+  organizét informativi izglitojo§u Mediju dienu par
tieslietam raksto$iem Zurnalistiem;

+  sagatavot informativus un izglitojosus materialus
par Augstako tiesu un kasacijas procesu.

4. meérkis. Augstakas tiesas véstures izpéte un
saglabasana
Uzdevumi mérka sasnieg8anai:
+  uzturét un papladinat Augstakas tiesas muzeja
ekspoziciju;
+  veidot publikacijas un izstades par Latvijas Senata
un Augstakas tiesas vésturi;
+  organizét Latvijas Senata 100-gades pasakumus.
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I INFORMACIJA

VALSTS PREZIDENTS NORADA UZ AUGSTAKAS TIESAS
LOMU TIESISKAS VIDES NODROSINASANA

Lai sekmétu sabiedribas uzticésanos
tiesam un likuma varai, svariga ir
tiesu varas un tiesneSu iesaistiSanas
eso$o problému risinadana, atvertiba
diskusijam ar sabiedribu un gataviba
parmainam, uzsvéra Valsts prezidents
Raimonds V&jonis, 2. marta tiekoties ar
Augstakas tiesas priek$sedétaju Ivaru
Bi¢kovicu.

Augstakas  tiesas  priekssedetajs
noradija, ka Augstaka tiesa, apzinoties
savu lomu Latvijas tiesu sistéma,
2017.-2019.gadam ir izvirzijusi divus
stratégiskos mérkus - efektiva un
kvalitativa tiesas sprie$ana un Augstakas
tiesas autoritates stiprinasana. Tie
atbilst saruna ar Valsts prezidentu
akcentétajiem soliem tiesiskas vides
nodrosinasanai.

Ka vienu no

risindjumiem tiesu
darba wuzlabo$anai Augstakas tiesas
priek3sedéetajs atziméja Valsts
prezidenta jau pérn iesniegto likuma
ierosindgjumu par Tieslietu padomes
kompetences paplaginaganu tiesu darba
pilnveido$ana un tiesnes$u karjera. Izgkir§anas par likuma
grozijumiem $obrid ir Saeimas zina.

Amatpersonas parrunaja tiesu reformas gaitu, kuras
rezultatd Augstaka tiesa kop$ $a gada janvara ir tikai
kasacijas instance. Valsts prezidents atzinigi noveértéja
lietu izskatiSanas ilguma samazinasanos civillietas
un aicinaja pasSu tiesu ar esoSajiem resursiem rast

Augstakas tiesas priekssédétajs Ivars Bickovics vizité pie Valsts prezidenta
Raimonda Véjona

risinajumus, lai lietu izskati$ana klatu atraka. Savukart
Augstakas tiesas priek$sedétajs vérsa uzmanibu, ka
reformas rezultitd ir apgrutinata Augstakas tiesas
iespéja veidot vienotu tiesu praksi, ari sodu politikuy, jo
kasacijas instance neskata lietas péc butibas, bet izvérte
tiesibu normu piemérodanas likumibu. Lidz ar to ir
palielinajusies apgabaltiesu loma vienotas tiesu prakses
veido$ana.

JAUTRITE BRIEDE VEIC STARPTAUTISKA EKSPERTA
PIENAKUMUS UKRAINAS AUGSTAKAJA TIESA

Kop$ marta Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta tiesnese Jautrite Briede strada Kijeva,
Ukrainas Augstakaja tiesa, veicot ilgtermina eksperta
pienakumus Twinning projektd ,Ukrainas Augstakas
tiesas institucionalas kapacitates stiprinagana
cilvéktiesibu aizsardzibas joma nacionala limeni”.

Projekts, kas tiek realizéts saskana ar Eiropas
Savienibas, Vacijas Tieslietu ministrijas un Latvijas
Tieslietu ministrijas noslégto ligumu, ilgs divus gadus.
Projektu finansé Eiropas Savieniba, projekta vadosais
partneris ir Vacijas Starptautiskas Tiesiskas Palidzibas
Organizacija. Latvija Ukrainai piedava savu ekspertu
zind8anas. Projekta partneris no Latvijas ir Tieslietu
ministrija, kuru ar ekspertiem atbalsta Augstaka tiesa,
Tiesne$u macibu centrs un Tiesu administracija.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
tiesnese Jautrite Briede ka projekta ilgtermina eksperte
vadis un koordinés projekta aktivitates, stradajot uz
vietas Ukrainas Augstakaja tiesa.

Jautrite Briede (centra) ar paligu Oleksandru Bidniju un

tiesas kontaktpersonu - starptautisko attiecibu nodalas
vaditaju Linu Hubar - sava jaunaja darba vieta Ukrainas

Augstakaja tiesa
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I INFORMACIJA

TIKSANAS AR LATVIJAS PARSTAVI STARPTAUTISKAJAS
CILVEKTIESIBU INSTITUCLIAS

9.janvari Augstakaja tiesd parrunajot Eiropas
Cilvektiesibu tiesas aktualitates, Latvijas parstave
starptautiskajas  cilvéktiesibu institacijas = Kristine

Lice ieziméja ECT aktualizétas problémas 2016.gada
izlemtajas lietas pret Latviju, ipa§u uzmanibu pievérsot
apcietindjuma pamatojumam un lietas atkartotai
izskati$anai péc ECT nolémuma.

Parrunata ari butiskaka problematika 2016.gada
Latvijai komunicétajas lietas. Ka viens no Lielaja palata
pienemtajiem nolémumiem atziméts spriedums, kas
taisits Avotina pieteikuma pret Latviju. Saja sprieduma
ECT velreiz atkartoja, ka Eiropas Savienibas tiesibas tiek
nodroginatas Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencija aizsargaitas pamattiesibas.
Tomeér tiesam rupigi javérté $o tiesibu faktiska
nodrosinasana. Kristine Lice pateicas Augstakas tiesas
parstavjiem, kas bija sniegu$i atbalstu parstavibas
sagatavos$ana $aja lieta.

Latvijas parstave starptautiskajas cilvéktiesibu
institacijas analizéja ari kompensaciju problematiku
saistiba ar nepamatotu brivibas atnems$anu Latvijas
tiesas konteksta ar ECT judikataru.

Tiesnedus intereséja neatkaribas un objektivitates
iespéjamas problémas, ja péc drosibas lidzekla, prasibas
nodrodinasanas vai pagaidu aizsardzibas pieméro$anas
tiesnesis piedalas lietas izskati$ana péc butibas.

PIRMKURSNIEKU DIENAS AUGSTAKAJA TIESA
PIEDALIJUSIES VAIRAK NEKA 200 STUDENTI

Pirmkursnieku dienas Augstako tiesu 2016.gada
rudeni apmekléja 13 studentu grupas, kopuma 220
studenti no Latvijas Universitates, Rigas Stradina
Universitates, Daugavpils  Universitates, Biznesa
augstskolas Turiba, Rézeknes tehnologiju augstskolas un
Juridiskas koledzas.

Studenti atzina, ka bija noderigi dzirdét Augstakas
tiesas priek$sedétaja Ivara Bickovi¢a stastijumu par
Latvijas tiesu sistému, tiesu darba aktualititém un
personisko karjeras pieredzi.

Studenti apmekléja ari Augstikas tiesas muzeju un

AUGSTAKO TIESU APMEKLE

klausijas stastijumu par Latvijas Senata vésturi, Latvijas
tiesu sistému okupacijas gados un neatkarigas Latvijas
Republikas Augstakas tiesas atjaunoanu. Ekskursija pa
Tiesu pili studenti ielukojas tiesas zalés, ari vesturiskaja
Senata zalé un fotograféjas pie Latvijas tieslietu simbola —
skulpturas ,Taisniba”.

Pirmkursnieku dienas Augstaka tiesa organizéja astoto
gadu. To merkis ir paplasinat topo$o juristu izpratni un
interesi par Latvijas tiesu sistému un laut ieskatities
viend no interesantakajam un vienlaikus smagakajam
juridiskajam profesijam — tiesne$a darba.

EIROPAS TIESIBU INSTITUTA PREZIDENTE

Viesojoties Augstakaja tiesa 16.novembri, Eiropas Tiesibu
institata prezidente Diana Wallis tikas ar Administrativo
lietu departamenta tiesnesém Dzintru Ameriku un Ruditi
Vidu$u un Judikatiras un zinatniski analitiskas nodalas
vaditaju Anitu Zikmani. Parrunats kopigais un at8kirigais
Lielbritanijas un Latvijas Augstako tiesu darbiba. Diana
Wallis intereséjas, vai paredzéts ieviest e-lietu, ka ari par citu
tehnologisko iespéju izmantosanu tiesa.

Eiropas Tiesibu institats ir neatkariga institicija,
kura apvienojusies vairak neka 1300 biedru, gan fiziskas
personas, gan iestddes, tai skaitd vairakas augstako
instancu tiesas. Instituts tiek izmantots ka diskusiju
platforma alternativiem piedavajumiem Eiropas méroga
tiesibu aktu projektiem, pieméram, mediacijas, digitala
kopgja tirgus reguléjuma jomas. Institats iesaistas
Eiropas Savienibas, Eiropas Padomes, UNIDROIT un
citos projektos. Prezidente aicinaja arl interesentus no
Latvijas apsvért iespéju pievienoties Eiropas Tiesibu
institatam noveérotaja vai aktiva biedra statusa.

Apmekléjot Augstakas tiesas muzeju, Diana Wallis
izradija ipaSu interesi par Latvijas civiltiesibu avotiem
un kodifikacijas vesturi. So interesi pamato gan vinas
agraka advokates pieredze, gan tas, ka, budama Eiropas

Diana Wallis parakstas Augstakas tiesas muzeja viesu
gramata

Parlamenta deputate vairak neka 12 gadus, vina aktivi
iesaistijusies tiesi vairakos ar starptautisko privattiesibu
reguléjumu saistitos tiesibu aktu iniciativu projektos.
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MEDIJU DIENA - PAR REFORMAM, PASVALDIBAM

UN JUDIKATUR

|

e,

Augstakas tiesas priek3sédétajs IVARS BICKOVICS Zurnalistiem atgadinaja, ka 2016.gads Latvijas tiesu vésturé bijis

divu batisku tiesu reformu gads. Turpinajas tiesu teritoriala reforma, samazinot rajona (pilsétu) tiesu skaitu, un
pabeigta pareja uz tiro trispakapju tiesu sistému, likvidéjot apelacijas instanci - tiesu palatas — Augstakaja tiesa.
Ta ka Mediju dienas dalibnieki bija ari regionalas preses parstavji, diskusija izvérsas par tiesu teritorialo reformu,
kas jau realizéta Latgalé un tiek gatavota ari paréjos tiesu apgabalos.

Novértéjot abpuséjo ieinteresétibu konstruktiva tiesu
un mediju sadarbiba, Augstaka tiesa 7.aprili organizéja
ikgadéjo Mediju dienu, aicinot taja piedalities plassazinas
lidzeklu parstavjus, kas atspogulo ar tieslietam saistitus
jautajumus.

Par tiesu sistémas un Augstakas tiesas aktualitatém
zurnalistus informéja Augstakas tiesas priek$sédétajs
Ivars Bickovics.

Sis ir pasvaldibu vélésanu gads, un pasvaldibu
darba izvértéjums ir viens no aktualakajiem mediju
tematiem. Tadél Augstaka tiesa $aja Mediju diena
zurnalistiem piedavaja iespéju ieskatities tajas pedéjo
gadu Augstakaja tiesa skatitajas lietds, kas saistitas ar
pasvaldibam. Parskatu par administrativajam lietam
sniedza Administrativo lietu departamenta priekssédétija
Veronika Krumina. Judikatiras un zinatniski analitiskas
nodalas padomnieks Aleksandrs Potai¢uks stastija
par civillietdm, kriminallietAm un minéja ari Eiropas
Cilvektiesibu tiesas lietu piemérus. Savukart Judikataras
un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja Anita Zikmane
mediju parstavjiem stastija, ka veidojas judikatura un ka
tiesu prakses noskaidro$ana var but noderiga Zurnalistu
ikdienas darba.

PASVALDIBU LIETAS - OTRA
»POPULARAKA” ADMINISTRATIVO
LIETU GRUPA

Administrativo lietu departamenta priekssédétaja
VERONIKA KRUMINA parskatu par administrativajam
lietam, kuras atbildétaja ir pasvaldiba, saka ar statistiku.
Proti, $adas lietas ir otrd vai tre$d ,popularaka”
administrativo lietu grupa Augstadkaja tiesa péc
lietam pret Valsts ienémumu dienestu un aptuveni
vienadi ar ministrijam. Gan 2015.gada, gan 2016.gada
pasvaldibu lietas bija 19% no visam Administrativo lietu
departamenta izskatitajam lietam.

No lietam, kuras atbildétdja ir pasvaldiba,
2016.gada 78 lietas jeb 40% bija Rigas pasvaldibas
lietas (2015.gada — 88 jeb 43%). Otraja vieta — Jurmala
(2016.gada - 17 lietas jeb 9%, 2015.gada - 11 jeb 5%).
Paréjam pagvaldibam lietu skaits reti parsniedz 10
(2015.gada Liepajas pilsétas pasvaldiba bija atbildétaja
11 lietas, bet 2016.gada - 7).

Biezakas konfliktu jomas ir Cetras: sociala palidziba,
buvnieciba un vide, nekustama ipaguma nodoklis
un publiskie iepirkumi. Veronika Krumina atzina:
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Veronika Krimina

ipasi publiskie iepirkumi varétu but plags darba lauks
pétnieciskajai zurnalistikai.

Sikak Administrativo lietu departamenta
priek3sedétaja analizéja seSas tiesu lietas, kuras
pieteikuma iesniedzéji bija vérsusies pret pasvaldibam.

RIGAS DOMES IETEKME UZ AZARTSPELU TIRGU
2017.gada 24.februara spriedums un blakus léemums
lieta Nv.SKA-34/2017

Rigas dome 2012.gada atteica izsniegt atlauju
komersantam spélu zales atvérSanai Rigas vesturiska
centra teritorija, pamatojoties uz domes 2006.gada
izdotajiem saisto$ajiem noteikumus, kas liedz turpmaku
spélu zalu atvérsanas atlauju izsniegdanu $aja teritorija.

Tiesa konstatéja, ka pirms noteikumu spéka staganas
$ajas teritorijas darbojas un bez termina ierobeZojuma
turpina darboties 30 spélu zales (7 komersanti), bet
pasvaldiba vairak neka 10 gadu laika nav rikojusies,
lai sakartotu $is teritorijas atbilsto$i pasas izdotajiem
noteikumiem. Lidz ar to $ie 7 komersanti ir nostaditi
priviligéta stavokli azartspélu organizésana, jo jauni
komersanti teritorija netiek ielaisti.

Atbilstosi Azartspélu un izlozu likumam, ja azartspélu
organizéSana konkrétaja vietd rada butisku valsts un
attiecigas administrativas teritorijas iedzivotaju interesu
aizskarumu, pasvaldiba ar motivétu lemumu ir tiesiga
atcelt izsniegto atlauju atvért spélu zali, un izsniegta
atlauja zaudé spéku péc pieciem gadiem.

Augstaka tiesa, skatot $o lietu, pienéma blakus
léemumu, vérsot Vides un regionalas attistibas ministrijas
un Rigas domes uzmanibu uz pagvaldibas bezdarbibu,
neizmantojot ar likumu pieskirtas tiesibas, lai veicinatu
pasas izdoto noteikumu prasibu ievéroganu.

JELGAVAS NOVADA PASVALDIBA NEIZSNIEDZ
DEPUTATAM DOKUMENTU KOPIJAS
2016.gada 27.maija lemums un blakus lémums lieta
Nr.SKA-1075/2016

Jelgavas novada domes deputats vairakkart versas
pasvaldiba ar lagumu izsniegt juridiska pakalpojuma
audita dokumentu kopijas, kuras pasgvaldiba iesniedza
lepirkumu uzraudzibas biroja komisijai. Pasvaldiba
atteica izsniegt informaciju, jo prasitajiem dokumentiem
noteikts ierobeZotas pieejamibas dokumentu statuss.

Tiesa atzina, ka saskana ar Republikas pilsétas domes
un novada domes deputata statusa likumu deputatam
sava vélésanu apgabala ir tiesibas iepazities ar valsts un
pasdvaldibas iestazu, ka ari pasvaldibas kapitalsabiedribu
dokumentaciju, kas skar attiecigas pasvaldibas intereses,
ja tas ar likumu nav aizliegts.

Pagvaldibas iestazu un kapitalsabiedribu vaditajiem
un citam amatpersonam ir piendkums deputata vélesanu
apgabala teritorija izsniegt deputitam vina pilnvaru
istenos$anai nepiecie§amo dokumentu norakstus.

Ja padvaldibas domes deputatam ir tiesibas
sanemt informaciju no padvaldibas iestaddéem un
kapitalsabiedribam, tad veél jo vairak $adas tiesibas vinam
ir attieciba uz pasas domes riciba eso$o informaciju.

Augstaka tiesa ar blakus lémumu vérsa Vides
aizsardzibas un regiondlas attistibas ministrijas
uzmanibu, ka, nesniedzot pieprasitos dokumentus
novada domes deputatam, Jelgavas novada domes
priek$sedétajs sava darbiba parkapis Republikas pilsétas
domes un novada domes deputata statusa likuma
13.panta pirmas dalas 2.punktu.

Lidzigs léemums un ari blakus léemums bija pienemts
lieta Nr.SKA-508/2013, kura Rigas pasvaldibas
uznémums (kapitalsabiedriba) bija atteicis sniegt
deputatam informaiciju par uznémuma pienemtajiem
lémumiem  saistiba ar  sabiedriska  transporta
izmanto$anu bez maksas.

LOGISKI NEIZSKAIDROJAMA NEKONSEKVENCE
JURMALAS DOMES RICIBA

2017.gada 13.marta spriedums lieta
Nr.SKA-682/2017 un 2017.gada 21.marta spriedums
lieta Nv.SKA-760/2017

Jarmalas pilsétas pagvaldibas darbibu hronologija:

+ 19.08.2015. izsludina iepirkumu D klases ielu
ikdienas uzturesanas darbiem;

16.11.2015. partrauc iepirkumu, jo nepieciesami
uzturédanas darbi visos gadalaikos (jamaina
tehniska specifikacija);

+ 30.12.2015. noslédz ligumu ar SIA ,JLD” (péc
sarunu procediras ar diviem pretendentiem);

« 24.02.2016. izsludina iepirkumu D klases ielu
ikdienas uzturé$anas darbiem; piedavajumu
iesniedz 3 pretendenti, letako piedava cits
pretendents, nevis SIA ,JLD”;

« 24.03.2016. partrauc iepirkumu, jo 8adi darbi
pasvaldibai nav nepiecie$ami;

+ 15.06.2016. izsludina jaunu
identisku iepirkuma priek$metu;

+  26.07.2016. noslédz ligumu ar SIA ,JLD” uz 12
méneSiem.

Augstaka tiesa atzina, ka pasuatitija merkis bija
noslégt iepirkuma ligumu ar konkrétu pakalpojumu
sniedzéju, tadéjadi apzinati pielaujot piegadataju brivas
konkurences un vienlidzigas un taisnigas attieksmes
principu parkapumu.

iepirkumu ar

JURMALAS DOME NEPAMATOTI PARTRAUC
IEPIRKUMU
2016.gada 3.augusta lemums lieta
Nr.SKA-1307/2016

Jarmalas pilsetas iepirkumu komisija izsludinaja

. iepirkumu buvuzraudzibas buvdarbiem Dubultu kultaras
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un izglitibas centra. Tika iesniegti 11 piedavajumi un tie
tika atveérti. Pec aptuveni meénesa iepirkums partraukts
sakara ar nepieciedamibu parstradat atlases prasibas.
Nakamaja diena izsludinats jauns iepirkums par tadu
pasu buvuzraudzibas pakalpojumu (precizéts, ka
atbildigajam buvuzraugam jabut registrétam pretendenta
- buvkomersanta - specialistam (darbiniekam), ka ari
grozita prasiba par buvuzrauga pieredzi iepriek$éjo piecu
gadu laika).

Augstaka tiesa atzina, ka pirmskietami otra iepirkuma
prasibas ir nebutiski at$kirigas, tapéc lémumam par
iepirkuma partrauk$anu trakst pamatojuma.

DETALPLANOJUMA IETVERTA JEDZIENA
»PARKA BUVES BERNU ATPUTAI” SATURS
2014.gada 18.julija spriedums lieta
Nr.SKA-546/2014

Jurmalas pilsétas domes buvvalde izsniedza
planosanas un arhitektiras uzdevumu bérnu atputas
kompleksa jaunbuves projekta izstradei, uz ko
pamatojoties, izstradats buvprojekts un izsniegta
buvatlauja. Faktiski bérnu atputas kompleksa ,aizsega”
Juarmalas pilsétas buvvalde atlava Rigas juras lica
piekrastes krasta kapu aizsargjosla buvet kafejnicu, ko
nepielauj ne detalplanojums, ne teritorijas planojums.

Augstaka tiesa atzina, ka jedziens ,parka buves bérnu
atputai” neaptver sabiedriskas édinasanas objekta
izbuvi, turklat nav nozimes, ka édinasanas pakalpojumu
sanéméji butu bérni. Parka buve bérnu atputai nevar
but ne kafejnica, ne cits tirdzniecibas vai pakalpojumu
objekts.

ATKRITUMU ,SALA” KISEZERA
2016.gada 23.februdra ricibas sédes lemums lieta
Nr.SKA-38/2016

Vides wvalsts inspekcija uzlika piendkumu Rigas
pilsétas pasvaldibai izvest buvgruzus no Kisezera krasta
un atjaunot ezera krasta liniju atbilstosi geodéziskajiem
uzmérijumiem. Ta ki zemes gabals pieder pasvaldibai, tai
janodrogina atkritumu aizvaksana.

Pagvaldiba parkapumu novérsa tadéjadi, ka dalu
buvgruzu jeb atkritumu ,pagruada” talak ezera, starp
atkritumiem un zemi izveidoja gravi (seklu lici) un
uzskatija, ka valstij piedero3aja ezera ir izveidojusies sala.

Augstaka tiesa atzina, ka pretéji pasvaldibas
pienémumam atkritumu kaudze ezera nav ,sala”
Civillikuma izpratné. Saja gadijuma sala bija radusies
domes prettiesiskas ricibas rezultata.

Neatkarigi no ta, ka KiSezers ir valsts ipasums, taja
maksligi izveidota buvgruzu ,sala” ir jaizved Rigas
pilsétas pagvaldibai.

PASVALDIBU PROBLEMJAUTAJUMI
CIVILLIETAS UN KRIMINALLIETAS

Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas
padomnieks ALEKSANDRS POTAICUKS, sniedzot
parskatu par civillietAm un kriminallietam, kuras
saistitas ar pagvaldibu veélésanam, pievérsas cEetriem
problémjautdjumiem - deputata valsts valodas
zina$anas, deputata publiski pausti apvainojumi,
velétaju uzpirksana un piedalisanas vélésanas, atrodoties
arvalstis.

i
Aleksandrs Potaicuks

DEPUTATA VALSTS VALODAS ZINASANAS

Lietas apstakli. Valsts valodas centrs, pamatojoties
uz vairakiem privatpersonas iesniegumiem, veica
pasvaldibas deputata valsts valodas zinaanu parbaudi
un atzina, ka zinasanas ir nepietieckamas. Deputatam
uzdots apgut valsts valodu un nokartot valodas
zina$anu parbaudi. Tomeér deputats péc vairakkartéjiem
uzaicindjumiem parbaudi nekartoja. Valsts valodas centrs
iesniedza tiesa prasibu par deputata pilnvaru anuléanu.

Tiesibu mnormas. Republikas pilsetas domes
un novada domes deputata statusa likuma 4.pants
»Deputata pilnvaru anulésana” paredz, ka Valsts valodas
centrs par deputita nepietickamajam zinaanam
informé attiecigds domes priek§sédétaju, un domes
priek$sédétdjam ir piendkums nodrodinat finansu
lidzeklu pieskirSanu, lai deputats varétu apgut valsts
valodu. Deputatam ir piendkums sesu ménesu laika
apgut valsts valodu Ministru kabineta noteiktaja prasmes
limeni.

Ja deputats atkartoti neierodas uz valsts valodas
prasmes parbaudi vai ari tiek atkartoti konstatéts, ka
deputata valsts valodas zina$anas neatbilst Ministru
kabineta noteiktajam prasmes limenim, Valsts valodas
centram ir piendkums iesniegt apgabaltiesa péc
pasvaldibas atraganas vietas prasibas pieteikumu par
deputata pilnvaru anuléanu.

Tiesas argumentacija. Republikas pilsétas domes un
novada domes deputata statusa likuma 4.panta sesta dala
paredz divus patstavigus pamatus prasibas pieteikuma
iesniegsanai tiesa: deputats atkartoti neierodas uz valsts
valodas prasmes parbaudi vai tiek atkartoti konstateéts,

. ka deputata valsts valodas zinasanas neatbilst Ministru
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kabineta noteiktajam prasmes limenim. Nav pamatots
uzskats, ka tiesibas vérsties tiesa par deputata pilnvaru
anulésanu ir tikai gadijuma, ja veikta atkartota parbaude
péc apmacibas pabeig$anas.!

Ja pagvaldibas domes deputats neprot valsts valodu
C limena 1.pakapé, vins nespéj veikt pasvaldibas domes
deputata amata piendkumus, kas nozimé, ka netiek
nodro$inata likuma noteikto pagvaldibas funkciju
pienaciga izpilde. Deputata pilnvaru anulésana ir
piemeérots lidzeklis legitima mérka sasnieg$anai, jo ar to
tiek uzlabota pasvaldibu darba kvalitate un nodrosinata
vietéjas parvaldes efektiva darbiba.

Deputata pilnvaru anulésana ir samériga, ja deputats
péc tam, kad pagajis seSu ménesu termins, kura vinam
bija noteikts pienakums apgut valsts valodu, turklat par
pasvaldibas lidzekliem, joprojam neprot valsts valodu
C limena 1.pakapé vai atkartoti nav ieradies uz valsts
valodas prasmes parbaudi.?

DEPUTATA PUBLISKI PAUSTI APVAINOJUMI

Lietas apstakli. Eiropas Parlamenta deputats sava
uzruna nosauca Saeimas deputatus par nacionalistiem un
nacistiem. Divi Saeimas deputati iesniedza tiesa prasibu
pret minéto Eiropas Parlamenta deputatu par deputatu
godu un cienu aizskaro$u zinu atsauksanu un atlidzibas
par moralo kaitéjumu piedzinu.

Tiesibu normas. Civillikuma 2352.! pants paredz,
ka katram ir tiesibas prasit tiesas cela atsaukt zinas,
kas aizskar vina godu un cienu, ja $adu zinu izplatitajs
nepierada, ka tas atbilst patiesibai. Ja kads prettiesiski
aizskar personas godu un cienu mutvardos, rakstveida
vai ar darbiem, tad vinam jadod atlidziba (mantiska
kompensacija). Atlidzibas apméru nosaka tiesa.

Ligums par Eiropas Savienibu un Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu  7.protokola par privilegijam
un imunitati Eiropas Savieniba 8.pants nosaka, ka
attieciba uz Eiropas Parlamenta locekliem nevar veikt
izmeklésanas darbibas, vinus aizturét vai uzsakt
tiesvedibu sakara ar viedokli, ko vini paudusi, vai
balsojumu, ko vini veikusi, pildot pienakumus.

Tiesas argumentacija. Civillikuma 2352.' panta
pieméroSanas robeZas: ir nepiecie$ams noskaidrot, vai
publiskais izteikums ir zina, kas rada pamatu Civillikuma
2352.'panta piemeéros$anai, vai ari viedoklis, kad mineta
norma nav piemeérojama.?

Eiropas Parlamenta deputata imunitate un nepatiesu
zinu izplatiSana: Civillilkuma 2352.'panta pareiza
pieméroana nenonak pretrund Ligumam par Eiropas
Savienibu un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
7.protokola par privilégijam un imunitati Eiropas
Savieniba 8.pantam. Atbilstodi $im pantam imunitate
neattiecas uz Eiropas Parlamenta locekliem gadijumos,
kad vini izplatijusi nepatiesas personu godu un cienu
aizskarosas zinas.*

Jédziena ,nacists” vértéSana goda un cienas
aizskaruma lietas: ar jédzienu ,nacists” tiek apziméts ne
tikai konkréetas politiskas partijas biedrs, ka tas bija 3a

! Augstakas tiesas 2016.gada 13.decembra ricibas sédes lemums lieta
Nr.SKC-2242/2016 (C09035415), 5.punkts.

2 Turpat, 6.punkts.

3 Augstakas tiesas 2014.gada 17.oktobra spriedums lieta Nr.SKC-971/2014
(C17129611), 9.1.apak$punkts.

* Turpat, 9.2.apak$punkts.

jédziena raSanas laika, bet ari cilvéeks, kura uzskati saskan
ar nacisma ideologiju. Cilveka nosauk$ana par nacistu
var but ne vien fakta (piederibas politiskajai partijai)
pazinojums, bet ari subjektivs viedoklis, kas radies,
vértéjot $a cilvéka uzskatus un ricibu.® Eiropas Savienibas
Tiesas judikatura atzits, ka ,viedokla” jédziens protokola
8.panta izpratné jasaprot plasi, proti, ka tads, kas attiecas
uz izteikumiem vai pazinojumiem, kuri satura zina atbilst
apgalvojumiem, kas veido subjektivu vértéjumu.®

VELESANU TIESIBU REALIZESANAS KAVESANA,
VELETAJU UZPERKOT

Lietas apstakli. Deputata kandidats dienu pirms
pasvaldibu vélédanam ar alkoholiskajiem dzérieniem
ieradas citas gimenes dzivesvieta un agitéja vélésanas
balsot par vinu, vélésanu diena ar personigo automasinu
aizveda uz vélédanu iecirkni, péc nobalso$anas nopirka
viniem alkoholiskos dzérienus un torti un aizveda majas.

Tiesibu normas. Kriminallikuma 90.panta otra
dala paredz, ka par apzinatu kavesanu personai brivi
realizét tiesibas velét deputatus un tikt ievelétai vai
brivi piedalities saskana ar Latvijas Republikas likumiem
rikotaja tautas nobalso$ana, lietojot vardarbibu, viltu,
draudus, uzpirk$anu vai cita prettiesiska veida, — soda
ar brivibas atnem$anu uz laiku lidz trim gadiem vai ar
islaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai
ar naudas sodu.

Tiesas argumentacija. Kriminallikuma 90.panta
objektiva puse: Kriminallikuma 90.panta paredzétais
noziegums objektivi izpauZzas ka personas kavésana brivi
realizét tiesibas vélét deputatus un tikt ievélétam vai
brivi piedalities saskana ar Latvijas Republikas likumiem
rikotaja tautas nobalso$ana, lietojot vardarbibu, viltu,
draudus, uzpirk$anu vai cita prettiesiska veida.’

Nozieguma pabeigsanas bridis: Kriminallikuma
90.panta paredzétais noziegums ir pabeigts ar $a panta
dispozicija minéto darbibu izdariSanu, jo kaitigo seku
iestaganas netiek prasita (formals nozieguma sastavs).
Tadéjadi argumenti, ka apsudzétais ar savam darbibam
butiba vélétaju gribas izpausmi brivi realizét vélésanu
tiesibas neietekméja, un atsauces uz lietd liecino$am
personam apsudzéta nodarijuma juridisko kvalifikaciju
neietekmé.®

PIEDALISANAS VELESANAS,
ATRODOTIES ARVALSTI
Lietas apstakli. Griekijas pilsoni, kas ilgstosi dzivoja
Francija, véléjas balsot parlamenta vélédanas. Pilsoni
versas pie Griekijas véstnieka Francija, ludzot viniem
nodroginat iespéju balsot. Griekijas véstnieks Francija
noraidija lagumu, noradot, ka Griekijas likumi neparedz
iespéju Griekijas pilsoniem balsot vélésanas, atrodoties
arzemeés. Lieta nonaca Eiropas Cilvéktiesibu tiesa.
Tiesibu mnormas. Eiropas Cilvéktiesbu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola
3.pants ,Tiesibas uz brivim vélesanam” paredz, ka
® Turpat, 10.4.apak$punkts.
© Augstakas tiesas 2014.gada 17.oktobra spriedums lieta Nr.SKC-971/2014
(C17129611), 10.5.apakspunkts ar atsauci uz Eiropas Savienibas Tiesas 2011.gada
6.septembra spriedumu lieta Patriciello, C-163/10, ECLI:EU:C:2011:543.
7 Latgales apgabaltiesas 2014.gada 8.oktobra spriedums lieta Nr.11840003309
(tiesvediba lieta noslégusies ar Augstakas tiesas 2014.gada 22.novembra lémumu

par atteik$anos parbaudit nolémuma tiesiskumu).
8 Turpat.
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Ligumslédzéjas Puses apnemas ik péc zinama laika
perioda rikot brivas un aizklatas vélédanas apstaklos,
kas veicina tautas viedokla brivu izpausmi, izvéloties
likumdeveéju varu.

Tiesas argumentacija. Pirma protokola 3.panta
tvérums: pants neattiecas uz pasvaldibas domes
véelesanam, bet gan uz likumdevéjvaras vélesanam.’ Tas
neuzliek dalibvalstim piendkumu nodrosinat vélesanu
iespéju pilsoniem, kas atrodas arvalstis. Ne starptautisko
un regionalo tiesibu normas, ne dalibvalstu praksé
nepastav vienots uzskats, ka arvalstis dzivojosajiem
pilsoniem butu nodro$inama tiesiba vélét vélésanas.™

JUDIKATURA ZURNALISTIKAI

Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja
ANITA ZIKMANE Zurnalistiem stastija, ka veidojas
judikatara un ka tiesu prakses noskaidro$ana var but
noderiga mediju ikdienas darba.

Anita Zikmane

TIESU PRAKSES APKOPOSANAS VESTURE

No 1938.gada maija lidz 1940.gada oktobrim Senata
darbojas Spriedumu birojs, kura pamatuzdevums bija
parredzét un sistematizét Senata praksi un ar specialu
kartoteku palidzibu rupeéties par prakses saskanoganu.
Spriedumu biroja darba principi un iedibinata prakse
atspogulojas ari $odien judikaturas sistematizé$ana. Sakot
jau ar pavisam nopietnam lietam, ka tiesu nolémumu
kopsavilkumu veido8ana, atsléegvardu pievienosana tiesu
prakses kontinuitates jeb vienveidiguma nodroginasanai,
lidz beidzot ar tddam praktiskam lietam ka domasana
par katalogu faktisko izmanto$anas ilgtspéju. Spriedumu
birojs kartotékas veidoja uz ipasi pasutita, pret nodilumu
izturiga kartona un ar saprotamu kartotékas iedalijumu.
Ari Sodien domijam par tiesu prakses klasifikatoru
veidodanu, lai maksimali atvieglotu nepieciesamo tiesu
prakses atzinu atrasanu un talaku piemeérosanu.

° Augstakas tiesas 2016.gada 13.decembra ricibas sédes lémums lieta
Nr.SKC-2242/2016 (C09035415), 6.punkts ar atsauci uz Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas 2000.gada 15.janija lémumu lieta ,Angelo Xuereb v. Malta’, iesnieguma
Nr.52492/99, un 2003.gada 6.marta lémumu lieta ,Zdanoka contre la Lettonie’,
iesnieguma Nr.58278/00.

19 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2012.gada 15.marta spriedums lieta ,Sitaropoulos
and Giakoumopoulos v. Greece’, iesnieguma Nr.42202/07.

Augstakaja tiesd ar tiesu prakses apkoposanu
sakotnéji plénumu lémumu sagatavo$anai, velak
apkopojumu veik3anai un talak jau publiski pieejamo
tiesu prakses klasifikatoru izveidei secigi darbojas
Plenuma un tiesu prakses visparinasanas dala, tad
Judikatiras nodala un kop$ 2016.gada sikuma -
Judikatiras un zinatniski analitiska nodala. Nosaukumi
ir mainijusies lidz ar darba pienakumu izmainam.

JUDIKATURAS UN ZINATNISKI ANALITISKAS
NODALAS UZDEVUMI

Nosgkiramas divas darbibas puses: pirma (Augstakaja
tiesa iek$éja) — atbalsts tiesnesiem lietu sagatavo$anai
izskatiSanai — un otra (aréja) — nolémumu pécapstrade,
lai nodrosinatu sabiedribai pieeju tiesu praksei, ka ari
tiesu prakses apkopojumu veik3ana vai organizésana.

Péc tiesne$u liguma nodalas darbinieki veic dazadu
tiesibu jautdjumu izpéti, pievérSoties gan Eiropas
Savienibas, gan starptautisko tiesibu aspektiem, ka
ari gatavojot parskatus par Eiropas tiesu praksi. Sadi
parskati var but gan pavisam kodoligi un nepiecie$ami
tikai vienas konkrétas lietas sagatavo$anai iztiesa$anai,
gan ari salidzinosi plasi un izmantoti atkal un atkal.

Par tiesu prakses apkopojumiem tiek saukti Augstakas
tiesas vai atsevi$kos jautdjumos ari zemaku instancu
tiesu nolémumu esences apkopojumi. Sie apkopojumi
tiek publicéti Augstakas tiesas majaslapa. Apkopojumu
témas tiek izvélétas, par pamatu nemot Augstakas tiesas
departamentu izvirzitos aktualos tiesu prakses vai tiesibu
piemérosanas jautajumus.

Nolémumu pécapstrade ikdiend noris, analizéjot
pienemtos nolémumus, izvéloties tiesu prakses un
normu pieméroanas principu atklasanai, iespéjams,
noderigos. Talak jau ar tiesnesi referentu konkrétaja
lieta tiek saskanots un noslipéts publicéjama nolémuma
virsraksts un téze. Sadi nolemumi talak tiek kartoti
moderna kartotéka - klasifikatora.

Visu publicéjamo nolémumu apstrade tiek veikta,
izmantojot anonimizacijas algoritmu, un $adi apstradati
noléemumi ir pieejami Tiesu informacijas sistémas
publiskaja moduli.

ZURNALISTIKA UN JUDIKATURA

Anda Rozukalne rakstija: pétnieciska Zurnalistika
spéj ikdienas notikumos un procesos caur atseviskiem
gadijumiem vai tikai pieméru izpausmém ieraudzit kadu
sistému.

Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas
uzdevums ir atsevi$kd nolémuma izlasit sistémas
attistibai butisko, paredzét $ada nolémuma pienesumu,
vértibu nakotné.

Ikdienas zurnalistika notikuma centra bus konkréto
pusu strids vai pieteicéja tiesibu jautajuma risinajums
administrativajas tiesibas. Tiesu prakse $aja gadijuma
var but noderiga salidzinasanai, bet, visticamak, nebis
resurss, lai padzilinati pétitu lidzigas lietas. Musu
pienesums, lai pat isa ieskatiSanas katalogos varétu dot
salidzinamas atbildes. Veicot padzilinatu pétniecibu par
kadu gadijumu, tiesu prakse palidzés atklat normativa
reguléjuma  piemérosanas  praktiskos  aspektus.
Man personigi par vairdkiem aspektiem Zurnalista
varda brivibas un sabiedribas tiesibu uz informaciju
konteksta nozimigs skiet Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
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Lielas palatas 2016.gada 29.marta spriedums ,Bédat v.
Switzerland”. Saja lieta Eiropas Cilvektiesibu tiesa bija
vérsies zurnalists, kur$ bija sodits ar naudas sodu par
kriminallietas materialu (konkrétaja gadijuma slepenu
dokumentu) publicé$anu par kadu kriminalprocesu pret
personu, kas bija izraisijusi autoavariju, kura gaja boja
tris un tika ievainotas astonas personas. Autoavarija
tika izraisita, uzbraucot gajéjiem uz Lozannas tilta.
Zurnalists publicéja rakstu, kura télaini aprakstita
nopratinaganas atmosféra, detalas par §is personas
izteiktajiem lugumiem, vina sievas liecibas un arsta
atzinumi. Sis zinas zurnalists it ka ieguvis no lielveikala
atrasta kriminallietas faila kopijas.

Eiropas Cilvéktiesibu tiesa $aja lieta vérté virkni
Sveices valdibas argumentu. Ka nepamatots tiek
noraidits apsvérums, ka §i lieta nebutu tada, kura ir
sabiedribas interese, ipadi noradot, ka ,ir neiedomajami,
ka nepastavétu iepriekséja vai pastavigi situacijai
sekojosa lidzi diskusija par tiesas procesu tematiem,
vai tas butu specializétajos zurnalos, visparéja presé vai
sabiedriba vispar. Zurnalistiem ir ne tikai pienakums
$adu informaciju un viedoklus izplatit; ari sabiedribai
ir tiesibas to sanemt”. Saja lieta jau pasas varas iestades
bija sniegusas zinamu ieskatu izmeklésana.

Tapat tiek atspékots arguments, ka ar publikacijam
tiek aizskartas personas tiesibas uz taisnigu tiesu,
ykas kriminallietas ietver tiesibas uz objektivu lietas
izskatiSanu un tiesibas uz nevainibas prezumpciju. Ka
Eiropas Cilvektiesibu tiesa jau vairakkart noradijusi:
Zurnalistiem tas ir janem veéra, kad tiek komentétas
neizskatitas lietas, ta ka pielaujamo komentaru
apjoms nevar papladinaties uz apgalvojumiem, Kkas,
visticamak, kaitétu, tii vai netisi, iespéjam personai
sanemt taisnigu tiesu vai iedragatu sabiedribas uzticibu
tiesas lomai kriminaltiesas ve$ana”. Tomeér $aja lieta,
ka norada Tiesas palata, kas lietu izskatija pirmaja
instancé, — valsts tiesas sastava ir pieredzéjusi tiesnesi,
un tas samazina risku, ka Zurnalistu raksti ietekmétu
lietas iznakumu.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa pievérsas ari Sveices
valdibas argumentam, ka valstij ir pienakums ruapéties
par personu tiesibu uz privatas dzives aizsardzibu.
Saja jautajuma Tiesa piekrit, ka informacija, ko
zurnalists bija atklajis, ir loti personiska un pat
mediciniska rakstura informacija. Tiesa uzskata, ka
$ada veida informacija pieprasa visaugstako aizsardzibu
Konvencijas 8.panta izpratné. Sis secindjums ir ipasi
svarigs, ta ka persona nebija sabiedribai zinama, un
fakts, ka vin$ bija kriminalizmeklésanas subjekts, lai
gan par nopietnu nodarijumu, neattaisnoja izturésanos
pret vinu ka pret publisku personu, kas pats atklaj sevi
publicitatei.

CAURSKATAMIBA UN ANONIMIZACIJA

Tiesu nolémumu pieejamiba tiek saistita ar
uzticédanos tiesam, jo tada veida tiek dota iespéja
sabiedribai sekot lidzi tiesu nolémumos izmantotajai
argumentacijai un salidzinat rezultatu. Tiesu nolémumu
anonimizacija neietekmé minéto meérki tiesu nolémumu
pieejamibai. Ta nepiecieama tikai fiziskas personas
privatas dzives aizsardzibai.

TIESU PRAKSES NOZIME EIROPAS CILVEKTIESIBU
TIESAS ATZINAS

Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2014.gada 16.septembra
sprieduma lieta ,Plechkov v. Rumania”, iesnieguma Nr.
1660/03, par Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 7.panta pirmas dalas (tiesibas
netikt soditam bez atbilsto§a likuma) piemeérodanu
norada, ka ta jau sava tiesu praksé ir atzinusi, ka
juridiskas normas neatnemama sastavdala ir tiesu
interpretacija. Vajadzétu vienmeér izskaidrot $aubigos
jautdjumus un pieméroties mainigajai situacijai. Lai
gan noturiba ir loti vélama, to var reizém saistit ar
parmérigu stingribu, bet likumam ir jaspéj pielagoties
situacijas izmainam. Daudziem likumiem ir salidzinosi
neprecizas normas, kuru interpretacija un piemeérosana
ir atkariga no prakses. Tiesam uzticétais pienakums ir
tiesi kliedét $aubas, kas varétu but saistitas ar normas
interpretaciju.

ECT 2015.gada 30.julija sprieduma lietd ,Ferreira
Santos Pardal v. Portugal”’, iesnieguma Nr.30123/10,
atzina, ka vienveidiga tiesu prakse ir tiesibu uz
taisnigu tiesu sastavdala, proti, dala no tiesiskas
noteiktibas principa, kas ir visu Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas pantu saturd un
kas ir viens no tiesiskas valsts pamatelementiem. Tomér
judikaturas attistiba pati par sevi nav pretruna tiesu
varas pareizai darbibai, jo atteik§anas no dinamiskas un
attisto$as pieejas var traucét reformai vai uzlabojumiem.

KAS IR JUDIKATURA AUGSTAKAS TIESAS
NOLEMUMOS

Augstakas tiesas 2016.gada 16.septembra sprieduma
lieta  Nr.SKC-270/2016  (C33327912)  Civillietu
departaments, ar atsauci uz tiesne$a Levita rakstu,
norada, ka ar jedzienu judikatira saprot tiesu nolémumos
atrodamas juridiskas atzinas, kas ir visparinamas un
lidz ar to pielietojamas ne vien konkrétaja, bet ari citos
gadijumos. Departaments atgadina, ka judikaturas
nemsanas véra mérkis ir nodrosinit tiesas sprieSanas
taisnigumu, vienveidibu un tiesisko stabilitati. Ta ka
tiesas spriedumam jabut pamatotam ar tiesibu normu,
judikatira izmantojama secindjuma par $is normas
piemérodanas (iztulkoSanas) juridiskajiem aspektiem
argumentés$anai. Tas nozimé, ka nevar izspriest lietu péc
butibas uz kada cita tiesas nolémuma, lai ari pienemta,
pamata.

KA AUGSTAKA TIESA ATKAPJAS NO
LIDZSINEJAS TIESU PRAKSES

Augstaka tiesa 2016.gada 1l.marta lémuma lieta
Nr.SKC-1350/2016 (C29767412) argumentéti un
detalizéti noradot uz normativa reguléjuma tvérumu,
atkapjas no savas lidzsingjas prakses, noradot, ka agrako
senatoru kolégijas léemumu Civillietu departaments atzist
par kladainu.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR14/2017



11

TIESLIETU PADOMES
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TIESLIETU ,

. PADOME

DARBU SACIS TIELIETU PADOMES SEKRETARIATS

Kop$ 1.janvara darbu sakusi jauna
Augstakas tiesas struktirvieniba -
Tieslietu padomes sekretariats, kura
pamatfunkcija ir Tieslietu padomes
darbibas nodrosinasana.

Tieslietu = padomes kapacitates
stiprina$ana bija viena no Tieslietu
padomes  atbalstitajam  Augstakas
tiesas pieteiktajam jaunas politikas
iniciativam 2017.gadam, un likuma
,Par valsts budZetu 2017.gadam” tika
ieklauts finanséjums Tieslietu padomes
sekretariata izveidei.

Tieslietu padomes sekretariata vaditaja
ir Solvita Harbacevi¢a. Sekretariata strada
vel tris darbinieces - padomniece Dace
Sulmane, juriskonsulte Linda Kalnina un
konsultante Irina Caga.

Tieslietu padomes sekretariats: (no kreisas) Irina Casa, Solvita Harbacevi¢a,
Dace Sulmane un Linda Kalnina

SATVERSMES TIESA PEC TIESLIETU PADOMES PIETEIKUMA
IEROSINA LIETU PAR TIESNESU ATLIDZIBAS SISTEMU

Decembri Satversmes tiesa ierosinajusi lietu ,Par Valsts
un pasvaldibu instittciju amatpersonu un darbinieku
atlidzibas likuma 4. panta devitas dalas un 6.! panta pirmas
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 83. un 107.
pantam”. Lieta ierosinata péc Tieslietu padomes pieteikuma.

Valsts un pasvaldibu institaciju amatpersonu un
darbinieku  atlidzibas likums pienemts 2009.gada,
un td meérkis bija panakt lidzvertigu pieeju amata
atlidzibas noteik§ana valsts un pasvaldibu institacijas
nodarbinatajiem. Tiesne$u amata atlidziba tika pielidzinata
valsts tie$as parvaldes iestades juridiskas struktarvienibas
vaditaja ménesalgas maksimalajam apméram.

Tieslietu padome uzskata, ka tiesnesim ir janoteic
tads atalgojums, kas atbilstu ta statusam, funkcijam un

atbildibai. Samérojot tiesne$a amata atlidzibu ar valsts
tiesas parvaldes iestades juridiskas strukturvienibas
vaditdja atlidzibu, nav nemtas véra at8kiribas tiesne$a
un tie$as parvaldes iestades darbinieka statusa, funkcijas
un atbildiba. Tieslietu padome uzskata, ka ar vairakiem
grozijumiem Atlidzibas likuma valsts parvaldes
darbinieku faktiskais atalgojums ir paaugstinajies, bet
tiesneda atalgojuma reala vértiba vina pilnvaru laika —
samazinajusies. Tadéjadi ir izjaukta ieprieks Atlidzibas
likuma pastavéjusi vienota pieeja atalgojuma noteik$ana
un apstridétas normas vairs neatbilst Satversmes 83. un
107.pantam.

Lietas sagatavo$anas
2017.gada 21.maijs.

termin$ Satversmes tiesa ir
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TIESU SISTEMAS KOMUNIKACIJAS STRATEGIJA IEGUST
DIVAS KOMUNIKACIJAS NOZARES BALVAS

Latvijas tiesu sistémas aréjas komunikacijas stratégijas
isteno$ana ieguvusi augstu novértéjumu Baltija lielakaja
komunikacijas nozares konkursa ,Mi:t&Links. Baltic
Communication Awards 2017” - zelta godalgu kategorija
Jlzaicindjumi un krizes menedzments” un sudraba
godalgu ,Publisko attiecibu” kategorija. Tas ir augsts
komunikacijas nozares novértéjums Tieslietu padomes,
Tiesne$u étikas komisijas, Augstakas tiesas un citu tiesu
padaritajam darbam.

»Mes, protams, apzinamies, ka esam tikai cela sakuma
un vel prieksa daudz darama, bet komunikacijas nozares
profesionalu vértéjums rada, ka dodamies pareiza virziena,”
atzist Tieslietu padomes priekssedétajs Ivars Bickovics.

Latvijas tiesu sistémas aréjas komunikacijas stratégija
tiek istenota no 2015.gada, kad Tieslietu padome
apstiprinaja Tiesu sistémas komunikacijas vadlinijas un
Latvijas tiesu komunikacijas stratégiju. Tas ievieSanu veica
Tieslietu padome, Tiesne$u étikas komisija un Augstaka
tiesa sadarbiba ar sabiedrisko attiecibu kompaniju ,Public
ID Group”. Notika Tiesnesu étikas komisijas diskusijas ar
tiesnesiem regionos, tiesu priekssédétaju kopiga sanaksme,
ka ari viena no gadskartéjam Tiesne$u konferencém tika
veltita komunikacijas jautdjumiem. Savukart Zzurnalistiem
Augstaka tiesa organizéja Mediju dienu, tiesas pakapeniski
veidojas tiesne$i — Runas personas. ledibinatas Tieslietu
padomes komunikatoru regularas tiksanas.

Konkursa ,Mi:t&Links. Baltic Communication Awards
2017 14 kategorijam bija iesniegti 133 pieteikumi no
Latvijas, Lietuvas un Igaunijas sabiedrisko attiecibu

agentiram, uznémumiem un organizacijam. Darbus
izvértéja starptautiska zurija.

TIKSANAS AR EIROPAS KOMISIJAS
GENERALDIREKTORATA PARSTAVI

Lai gutu ieskatu par Latvijas paveikto tiesu varas
neatkaribas stiprinasanas joma, ikgadéjas Eiropas Semestra
vizites ietvaros novembri Eiropas Komisijas Tiesiskuma un
patérétaju generaldirektorata parstave Inese Hartviga (Ines
Hartwig) tikas ar Tieslietu padomes locekli Sandru Strenci
un padomnieci Tieslietu padomes jautajumos Daci Sulmani.

Inese Hartviga konstatéja, ka, vértéjot péc EU Justice
Scoreboard jaunakas statistikas, Latvija ir sasniegti labi
efektivitates raditaji, bet ipasa uzmaniba pievér§ama tiesu
neatkaribas jautajumiem.

Eiropas Komisija intereséjas par Saeimas Juridiskajai
komisijai nodota likumprojekta ,Grozijumi likuma ,Par
tiesu varu™ talako virzibu, ka ari par Valsts prezidenta
izveidotas Tiesiskas vides pilnveides komisijas zinojumu par
Tieslietu padomes darba pilnveidosanu. Atsevisks sarunas
temats bija veltits ieskatam Tieslietu padomes izveides
un attistibas procesa, ka ari funkcionalajam sadalijjumam
starp Tieslietu ministriju, Tiesu administraciju un Tieslietu
padomi. Komisijas parstave iepazinas ar informaciju par
darbu pie Tieslietu padomes stratégijas, ka ari Tieslietu
padomes loceklu aptaujas rezultatiem.

Komisijas parstave tika informéta par 2016.gada
notiku$o progresu tiesu darbinieku algas paaugstinasanas
jautajuma. Vienlaikus sniegts skaidrojums par ilgstoso
tiesne$u atalgojuma reformas atlik§anu un pieaugoso
nesaméribu starp valsts parvalde stradajoso juristu un

—

¥

Tik$anas laika (no kreisas) Dace Sulmane, Sandra Strence
un Inese Hartviga

tiesne$u atalgojuma limeni, ki arl Tieslietu padomes
pieteikumu Satversmes tiesd par tiesne$u atalgojuma
sistémas problému.

Eiropas Semestra vizites rezultati tiek izmantoti, lai
izvértétu Latvijas progresu, ievieSot Eiropas Savienibas
2016.gada valsts specifiskas rekomendacijas (CSRs), ka ari
sagatavotu 2017.gada Eiropas Komisijas zinojumu par
Latviju.
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TIESLIETU PADOMES LEMUMI TIESU SISTEMAI
KONCEPTUALOS JAUTAJUMOS

13.02.2017. LEMUMS NR.20
PAR TIESLIETU PADOMES DARBIBAS STRATE(;;IJU
2017.-2019.GADAM
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 89.! pantu,
Tieslietu padome noléma:
+  Apstiprinat Tieslietu padomes darbibas stratégiju
2017.-2019.gadam.

TIESLIETU PADOMES
DARBIBAS STRATEGIJA
2017.-2019.GADAM

levads

Likuma ,Par tiesu varu” 89.! pants noteic, ka Tieslietu
padome piedalas tiesu sistémas politikas un stratégijas
izstrade, ka ari tiesu sistémas darba organizacijas
pilnveido8ana, lidz ar to Tieslietu padomes darbibas
stratégija izstradajama, sasaistot to ar tiesu sistému.
Savukart likuma 50.% panta otraja dala noteiktais valsts
pienakums paredzét tiesdim atbilsto§u finanséjumu
un materialtehnisko nodro§indjumu attiecas ari uz
Tieslietu padomes darbibas nodroginidjumu. Likumdeveéja
pienakums, izveidojot institaciju, ir nodroginat
tddu finanséjumu, lai ta varétu efektivi izpildit
likuma noteiktas funkcijas un netiktu ierobezota tas
kompetences isteno$ana nepietiekamo resursu dél;

Attistibas planoSana ir principuy, mérku un to
sasnieg$anai nepiecieSamas ricibas izstrade noluka
istenot politiski noteiktas prioritates;

Tieslietu padome uzskata par nepiecie§amu izvérst un
konkretizet Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratégija un
Latvijas Nacionalaja attistibas plana 2014.-2020. gadam
noteiktajas prioritatés ietvertas atsauces uz tiesu varas
attistibu, perspektiva saistot $eit noteikto meérku un
uzdevumu izpildi ari ar tiesu varas budzeta plano$anas
procesuy;

Tieslietu padome balstas uz Valsts prezidenta
izveidotas  Tiesiskas vides pilnveides komisijas
izstradataja zinojuma ,Par Tieslietu padomes darba
pilnveidoanu” paustajiem priekslikumiem par Tieslietu
padomes funkcijam, sastavu un iespéjam pilnveidot tas
darbibu un palielinat tas efektivitati;

Tieslietu padome atgadina, ka Satversmes tiesa ir
noradijusi uz Tieslietu padomes lomu demokratijas un
tiesiskas valsts darbibas stiprinagana, ka ari tiesibu
uz taisnigu tiesu nodro$inaana, vienlaikus noradot
efektivako veidu $3 uzdevuma izpildei;

Tieslietu padomei savu uzdevumu isteno$ana
nepiecie$ams sadarboties ar Saeimas Juridisko komisiju,
Tieslietu ministriju un Tiesu administraciju, ka ari ar
juristu profesionalajam organizacijam;

Visi talak noteiktie mérki un to isteno$anai veicamie
uzdevumi ir savstarpéji saistiti un katra no tiem
isteno$ana panaktais progress pozitivi ietekmé paréjo
uzdevumu izpildi un meérku sasniegSanu. Lai panaktu
noteikto meérku efektivu istenosanu, stratégija ietvertie
uzdevumi var tikt precizéti to izpildes gaita.

Meérki un uzdevumi

Tiesu varas neatkaribas nostiprinasana

Si meérka istenosanai tiek noteiktas $adas galvenas
darbibas jomas un uzdevumi:

Piedalities tiesu politikas veido$ana un normativa
reguléjuma pilnveido$ana jautdjumos, kas tiedi ietekmeé
tiesu sistémas funkcionéganu:

¢ iniciét un rosinat nepiecieSamas izmainas un
uzlabojumus tiesu sistémas darbibu reguléjosajos
tiesibu aktos;

«  lidzdarboties tiesibu aktu izstrades procesa.

Paaugstinat Tieslietu padomes darbibas
funkcionalitati, lai veicinatu tas spéju efektivi realizét
tai ar likumu ,Par tiesu varu” uzliktas funkcijas un pildit
pienakumus, it seviski:

+  paplasinat pilnvaras tiesne$u iecel$ana un karjeras

virziba;

+  piedalities neatkariga tiesu budZeta veidosana,
aizstavé$ana un administrésana;

«  pilnveidot un precizét Tieslietu padomes sastavu,

+  pilnveidot Tieslietu padomes darba organizaciju;

« attistit  Tieslietu = padomes  starptautisko
sadarbibu, aktivi lidzdarbojoties Eiropas Tieslietu
Savienibas valstu pieredzi tiesu sistému darbibas
efektivizésana.

Efektiva tiesu vara
Si meérka isteno$anai Tieslietu padome prioritari
pievérsisies $adiem uzdevumiem:
Vertét tiesu sistémas darba efektivitati un izstradat
risinajumus tas paaugstinasanai:
+  analizét Tiesu namu reformas gaitu un tas ietekmi
uz tiesu sistémas darbibu;
« izvertét lietu izskatiSanas terminus un resursu
pietiekamibu tiesvedibas procesa nodrosinasanai.

Sabiedribas uzticiba tiesu varai

Ar meérki nodro$inat pozitivu attistibu sabiedribas
izpratné par tiesu varu un uzticiba tai Tieslietu padome
nosaka $adus savus galvenos uzdevumus:

Uzlabot tiesu sistémas komunikaciju:

«  veicinat tiesu sistémas komunikacijas stratégijas
uzdevumu izpildi un vienoto komunikacijas
principu ievérosanu tiesu varas institucijas;

« periodiski veikt izvértejumu par sabiedribas
uzticlbu tiesu varai un attieksmi pret tiesu
sistému un tiesu darbu.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.14/2017



II TIESLIETU PADOMES INFORMACIJA

15.12.2016. LEMUMS NR.87
PAR SATVERSMES TIESAS TIESNESA AMATA
KANDIDATU A.KUCU
Pamatojoties un likuma ,Par tiesu varu” 89.' panta
treso dalu,
Tieslietu padome noléma:
atbalstit Artura Kuca kandidataru Satversmes
tiesas tiesnesa amatam.

28.11.2016. LEMUMS NR.81
PAR SATVERSMES TIESAS TIESNESA AMATA
KANDIDATU J.NEIMANI

Uzklausijusi Augstakas tiesas Plénuma izraudzito
Satversmes tiesas tiesne$a amata kandidatu un pamatojoties
un likuma ,Par tiesu varu” 89." panta treso dalu,

Tieslietu padome noléma:

«  atbalstit Jana Neimana kandidataru Satversmes

tiesas tiesneSa amatam.

Saeima 2016.gada 22.decembri Satversmes tiesas
tiesneSa amata apstiprinaja Tieslietu padomes
atbalstitos kandidatus — Augstakas tiesas plénuma
izvirzito parstavi no Latvijas tiesnesu vidus — Augstakas
tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnesi

Jani Neimani un Ministru kabineta izvirzito kandidatu -
Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Starptautisko
un Eiropas tiesibu zinatnu katedras asociéto profesoru
Artiru Kuéu

28.11.2016. LEMUMS NR.82

PAR RIGAS PILSETAS ZEMGALES PRIEKSPILSETAS
TIESAS UN RIGAS PILSETAS KURZEMES RAJONA
TIESAS REORGANIZACIJAS PLANU UN TIESNESU
SKAITU RAJONA (PILSETAS) TIESAS UN TO
SASTAVA IETILPSTOSAJAS ZEMESGRAMATU
NODALAS NO 2017.GADA 1.FEBRUARA

Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 33.* panta

pirmo dalu,

Tieslietu padome noléma:
apstiprinat Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas
tiesas un Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas
reorganizacijas planu (pielikums Nr.1);

« noteikt tiesne$u skaitu katra rajona (pilsétas)
tiesa un to sastava ietilpsto$ajas zemesgramatu
nodalas no 2017.gada 1.februara atbilstosi
Tieslietu ministrijas iesniegtajiem priekslikumiem
(pielikums Nr.2):

Pielikums Nr.1.
Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas un
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas

REORGANIZACIJAS PLANS
Reorganizacijas nepiecieSamiba. Informativaja

zinojuma ,Par tiesu darbibas teritorijam” noradits, ka
tiesa ar nelielu tiesnesu skaitu nevar nodro$inat vienlaicigi
tiesnedu specializaciju un nejausibas principa ievéro$anu
lietu sadalé. Lai nodrosinatu minéto principu vienlaicigu
ievérodanu, ir nepiecie$ams, lai attieciga tiesibu nozaré vai
tiesibu jautajuma specializétos ne mazak ka Cetri tiesnesi.
Sada gadijuma ir iespéjams nodrosinat gan nejausibas
principa un specializicijas principa ievéro$anu lietu
sadalé, augstaku tiesas sprie$anas kvalitati, gan novérst
nevélamu korporativu sai$u veidosanos. Neliels tiesnesu
skaits tiesds apgrutina eso$o tiesneSu resursu piesaisti
darbam parslogotajas tiesas, pieméram, uz laiku lidz lietu
uzkrajumu likvidésanai, jo nav iespéjams nodrosinat lietu
izskatiSanas nepartrauktibu un lietu sadales nejausibu tiesa,
kas ir tiesnea pamata darba vieta. Tiesas ar nelielu tiesnesu
skaitu arl rada paaugstinatu intere$u konflikta risku.

Sobrid Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa un
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa salidzinijuma ar
citam pilsétas tiesam Riga ir $ads tiesnesu skaits:
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Rigas pilsétas | 12 14 1 vakance; 1 tiesnesis
Kurzemes atstadinats no tiesnesa
rajona tiesa amata piendkumu
pildisanas
Rigas pilsétas | 14 14 1 tiesnesis atrodas
Zemgales ilgsto3a prombutne,
priekspilsétas vinu aizst3j citas tiesas
tiesa tiesnesis
Rigas pilsétas | 26 29 1 vakance, uz kuru
Latgales norikots tiesnesis
priekspilsétas no citas tiesas;
tiesa 1 vakance, uz kuru

stazéjas tiesneSa amata
kandidats; 1 tiesnesis
norikots darba cita tiesa
(tuvakaja laika uz $o
vietu veidosies vakance,
jo tiesnesis tiks parcelts
uz citu tiesu);

1 tiesnesis atrodas

ilgsto$a prombiitné
Rigas pilsetas | 28 28
Vidzemes (29 -no
priekspilsétas 2017.gada
tiesa 1.janvara)
Rigas pilsétas | 11 13 1 vakance; 1 tiesnesis
Ziemelu lidz 2016.gada
rajona tiesa 31.decembrim pilda
citas tiesas tiesnesa
pienakumus
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No minéta secinams, ka Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesa un Rigas pilsétas Zemgales priek$pilsétas tiesa ir
pieskaitamas pie t.s. mazajam tiesam Rigas ietvaros. Lidzigs
tiesnesu skaits ir Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Vértéjot no geografiska izvietojuma un saskana
ar Ministru kabineta 2015.gada 28.julija noteikumu
Nr.412 ,Noteikumi par rajona (pilsétas) tiesam,
apgabaltiesam un $o tiesu darbibas teritoriju” 3.punktu
Rigas pilsétas tiesu darbibas teritorija atbilst Rigas
pilsétas teritoridlajam iedalijumam, ka arl nemot véra,
ka Rigas pilsétas Zemgales priek$pilsétas tiesas un Rigas
pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesu darbibas teritorijas
atrodas viena otrai blakus un aptver Rigas Pardaugavas
teritoriju (Rigas Kurzemes rajons un Rigas Zemgales
priekspilséta), reorganizéjama Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesa un Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesa, pievienojot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas
tiesu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesai un vienlaikus
precizéjot reorganizétas tiesas nosaukumu - Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Mérkis. Lai risinatu tadus ar tiesu efektivitates
paaugstinaanu  saistitos  problémjautijumus  ka
nevienmériga tiesu noslodze, attiecigi atskirigi
tiesvedibas ilgumi viena veida lietds, apgrutinata vai
neiespéjama specializaciju izveide un lietu sadales
nejausibas nodro$inagana tiesne$u skaita dél, no 2017.
gada 1.februara reorganizéjama Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesa un Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesa, pievienojot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas
tiesu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesai un vienlaikus
precizéjot reorganizétas tiesas nosaukumu - Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Galvenais reorganizacijas ricibas virziens ir saistits
ar Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesas
pievienosanu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesai
organizatoriskd limeni (viens tiesas priekssedéetsjs,
vienota lietu sadales sistéma, tiesnesu slodzu
izlidzinasana), precizéjot tiesas nosaukumu - Rigas
pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pielikums Nr.2.
Par tiesnedu skaita noteik3anu katra rajona (pilsétas)

tiesd un to sastava ietilpsto$as zemesgramatu nodalas no
2017.gada 1.februara

Tiesa/ Zemesgramatu nodala Tiesnesu
skaits
Administrativa rajona tiesa 43
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa 29
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa 28
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa 29
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 18
zemesgramatu nodala
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa 13
Daugavpils tiesa 21
Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala 6
Jelgavas tiesa 15
Jelgavas tiesas zemesgramatu nodala 3
Liepajas tiesa 16
Liepajas tiesas zemesgramatu nodala 3

Reézeknes tiesa 16
Rézeknes tiesas zemesgramatu nodala 4
Ventspils tiesa 8
Ventspils tiesas zemesgramatu nodala 2
Aizkraukles rajona tiesa 6
Aizkraukles rajona tiesas zemesgramatu 2

nodala

Aluksnes rajona tiesa
Aluksnes rajona tiesas zemesgramatu nodala

Bauskas rajona tiesa
Bauskas rajona tiesas zemesgramatu nodala

Césu rajona tiesa
Césu rajona tiesas zemesgramatu nodala

Dobeles rajona tiesa
Dobeles rajona tiesas zemesgramatu nodala

Gulbenes rajona tiesa
Gulbenes rajona tiesas zemesgramatu nodala

Jeékabpils rajona tiesa
Jékabpils rajona tiesas zemesgramatu nodala

Kuldigas rajona tiesa
Kuldigas rajona tiesas zemesgramatu nodala

LimbaZu rajona tiesa
LimbaZu rajona tiesas zemesgramatu nodala

Madonas rajona tiesa
Madonas rajona tiesas zemesgramatu nodala

Ogres rajona tiesa
Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodala

Rigas rajona tiesa
Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodala

=N

Saldus rajona tiesa
Saldus rajona tiesas zemesgramatu nodala

Talsu rajona tiesa
Talsu rajona tiesas zemesgramatu nodala

Tukuma rajona tiesa
Tukuma rajona tiesas zemesgramatu nodala

Valkas rajona tiesa
Valkas rajona tiesas zemesgramatu nodala

Valmieras rajona tiesa
Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodala
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Kopa rajona (pilsétas) tiesas un to
sastava ietilpstosajas zemesgramatu
nodalas, t.sk.

rajonu (pilsetu) tiesas

Zemesgramatu nodalas

405

328
77
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Civillietu departamenta tiesnese

Zane PETERSONE piedalijas Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO, agrak -
OHIM) un Igaunijas Republikas Patentu

biroja organizétajas Baltijas valstu tiesnesu

un prokuroru regionalajas macibas par
intelektuala ipasuma tiesibam

(Tallina, 2017.gada februaris)

Specializétaja Baltijas valstu seminara piedalijas tiesnesi
un prokurori no Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Somijas un
Zviedrijas. No Latvijas — septini tiesne$i un divi prokurori.

Macibas papildinatas zinaSanas par intelektuala
ipaSuma tiesibu lietam. Runats gan par intelektuala
ipauma tiesibu parkapumu musdienu jaunajam formam
un to apkaro$anas iespéjam, gan par tiesu sadarbibu
parrobezu parkipumu gadijumos, gan par parrobezu
jurisdikciju $adas lietas.

Visinteresantakas bija lekcijas par starpnieku lomu un
atbildibu intelektuala ipasuma tiesibu parkapumos un
par intelektuala ipa§uma tiesibu parkapumiem interneta.

Notika ari darbs grupas, risinot kazusu un meklégjot
atbildes uz vairakiem jautdjumiem, tostarp par to,
kada procesa un ar kadiem lidzekliem vislabak vérsties
pret precu zimju viltotajiem un to atbalsta struktaram
(bankam, izplatitajiem utt.), ja parkapuma iesaistitas
vairak neka 10 dazadas strukturas. Interesantas
diskusijas raisijas par nepilngadigajiem ipauma nodotas
noziedzigi iegutas mantas konfiskacijas iespéjam.

Civillietu departamenta tiesnese

Zane PETERSONE piedalijas Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO, agrak -
OHIM) preéu zimju un dizainparaugu nacionalo
tiesu tiesnesu un prokuroru seminara par
viltotajam precu etiketém

(Alikante, 2016.gada novembris)

Seminarad papildinatas zinaSanas par precu zimju
lietam, kas saistitas ar viltotajam etiketem (fake labels). Ar
viltotajam etiketém seminara ietvaros tika saprastas ne
tikai tipiskas etiketes — aizsargats nosaukums vai logo, kas
pieliméts, piesuts vai citadi piestiprinats pie preces, bet
ari pre¢u iepakojums ar aizsargatu nosaukumu vai logo,
ieskaitot plastmasas vai plastikas materialu iesainojumus,
aploksnes, somas, maisinus, papira iepakojumus, kastes
utt., kuros vai ar kuriem kopa tiek pardotas viltotas preces.

Seminars skdra musdienu jauno parkipumu un
noziegumu izdaridanas veidu, kuru noziedznieki lieto
arvien biezak. Proti, lai samazinatu risku, parkapéji
viltotas etiketes piestiprina pie precém tikai pédéja
bridi pirms pardoganas vai nosatidanas pircéjam. So
tehniku ipa8i biezi lieto apgérbam, bet ari citim precém,
piemeéram, darbarikiem, kimikalijam, alkoholiskajiem un
bezalkoholiskajiem dzérieniem.

Seminara runats par to, vai un kados gadijumos etiketi
pasu par sevi var aizsargat pre¢u zimju tiesibas, vai etikete
veido precu zimes komercialas izmanto$anas sastavu un
vai etiketi var aizsargat citas intelektuala ipaguma tiesibas
(autortiesibas, dizainparaugu tiesibas) vai negodigas
konkurences tiesibas.

Viena no lielakajam problémam parkapuma kvalifikacija
rodas gadijuma, kad tiek atrastas tikai etiketes — bez
precém, kuru pardosanai tas varétu but paredzétas. No
vienas puses, nemot véra, ka pre¢u zime ir apzimeéjums,
kuru lieto, lai kada uznémuma preces atgkirtu no citu
uznémumu precém, etikete pati par sevi bez preces
8o funkciju faktiski nepilda. No otras puses, ja tiesibu
aizsardzibas iestides nevarés vérsties pret jaunajaim
noziedzibas metodém, kad etiketes tiek turétas skirti
no precém lidz pédéjam bridim, un nevares konfiscét un
iznicinat $is etiketes, tad intelektuala ipasuma tiesibu
aizsardziba nebus efektiva.

Saja sakara diskutéts par to, vai un kados apstiklos
juridiski var prezumét, ka atrasta kaste ar viltotajam
etiketém tiks izmantota parkapuma nolukos; vai
parkidpuma noliku var prezumét gadijuma, ja viltoto
etike$u kasti atrod lidzas trisdimensiju printerim; un par
netie$o pieradijumu pielaujamibu. Atseviska téma bija par
kaitéjuma atlidzinasanas gadijumiem, veidiem, apmériem
un aprékinaganas metodém.

Lielakoties darbs notika diskusiju forma. Katras
dalibvalsts parstavjiem bija jaizskaidro situacija sava valsti
un jamekleé labakie risindjumi.
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Civillietu departamenta tiesnese

Zane PETERSONE piedalijas jaunveidojamas
Vienotas Patentu tiesas Macibu centra (UPC
Training Centre) un Eiropas Patentu iestades
(European Patent Office) macibas par patentu
tiesibu jautajumiem

(Budapesta, 2016.gada septembris)

Macibas bija organizétas divos modulos: ,Patentspéja”
un ,Parkapumi”. Macibas vadija Eiropas Patentu iestades
specialisti un Eiropas Savienibas dalibvalstu patentu
tiesu tiesnesi, advokati un universitagu pasniedzéji.

Pirmaja moduli jeb pirmaja macibu nedéla lielakoties
runats par patentspéjas kritérijiem - novitati,
izgudrojuma soli un rupniecisko izmantojamibu. Témas
tika apskatitas dzili, visaptvero$i, ar piemériem no
Eiropas Patentu iestades un tiesu prakses, ka ari daudzu
praktisku uzdevumu un kazusu risinaganu.

Runats par jedziena ,lietpratéjs attiecigaja tehnikas
joma” (person skilled in the art) izpratni, par iebildumu
un apelacijas proceduram patentu iestadé, par kladu
labojumu robezam, par patenta pieteikuma un pieskirta
patenta atlautajiem un neatlautajiem grozijumiem.
Vertigas bija lekcijas par dokumentiem un kritérijiem,
kurus var vai nevar nemt véra prioritites datuma
noteik$ana, ka ari novitates un izgudrojuma sola
konstatésana. Daudz uzmanibas veltits izgudrojuma
sola noteik$ana izmantojamam piecu jautdjumu testam
jeb ta saucamai problémas-risinajuma pieejai (problem-
solution approach), kuru izmanto Eiropas Patentu iestade
un kura iegust arvien lielaku nozimi Eiropas Savienibas
dalibvalstu tiesas.

Reti aplukota téma bija par izgudrojuma atklaganas
apjomu patenta. Proti, tiesa var atcelt Eiropas patentu
saskana ar Eiropas Patentu konvencijas 138.pantu, ja
patents neatkldj izgudrojumu pietiekami skaidrda un
pilniga veida, lai to lietpratéjs attiecigaja tehnikas joma
varétu istenot.

Otraja moduli jeb otraja macibu nedeéla lielakoties
runats par patenta tiesibu parkapumiem, jurisdikciju,
jaunveidojamo Vienoto patentu tiesu un citiem ar
tiesvedibu saistitiem jautajumiem.

Viena no svarigakajam témam bija par patenta
pretenziju interpretaciju, tostarp par patenta aizsardzibas
apjomu saskana ar Eiropas Patentu konvencijas 69.pantu
kopsakara ar & panta interpreticijas protokolu.
Apspriests, ka un cik liela méra pretenziju iztulkoSanai
izmantojams izgudrojuma apraksts un ziméjumi, vai
var nemt véra ari ko citu. Sobrid Eiropa ir loti aktuala
diskusija par to, vai Patentu iestadé sakotnéji veiktas
patentspéjas parbaudes lietas dokumentus tiesa var
nemt véra ka pieradijumu un izmantot ka lidzekli patenta
pretenziju iztulko$ana. Vairadku valstu tiesas (pieméram,
Lielbritanijas un Vacijas) ir piesardzigas un lielakoties
noraido3as 0 dokumentu izmanto$ana, savukart citas
(pieméram, Niderlande) pielauj §adus dokumentus.

Tapat runats par patenta tiesibu parkapumiem, to
veidiem, ekvivalences teoriju, pagaidu un galigajiem
tiesiskas aizsardzibas lidzekliem, iespéjamam atbildétaja
aizsardzibas pozicijam.

Secinats, ka pirmas instances tiesam butu jacensas
motivet savu attieksmi pret visiem pusu izvirzitajiem

argumentiem pat gadijuma, ja prasibas apmierina$anas
vai noraidianas del dala argumentu tiesai neskiet
butiski. Tas butu darams tadél, lai péc tam apelacijas un
kasacijas instances tiesai péc iespéjas nebutu jaatgriez
lieta atpakal zemakas instances tiesai sakara ar to, ka
argumenti nav apspriesti. Pat ja sakotnéji zemakas
instances tiesam tas var neskist praktiski, velak lieta tas
tomér var izradities praktiski, proti, procesuali efektivi.

Vairakas lekcijas pieminéts Eiropas Savienibas Tiesas
2016.gada 28.julija spriedums lieta C-57/15 United Video
Properties Inc. V. Telenet NV par tiesaSanas izdevumu
atlidzinasanas ,griestiem” intelektuila ipasuma tiesibu
lietas. No &i sprieduma izriet secinajums, ka likuma
paredzétas vienotas likmes un ar likumu noteikti
atlidzinamo tiesa$anas izdevumu maksimalie apmeéri ir
atlauti, ta¢u ne tad, ja tie nenodro8ina, ka vismaz butiska
un pienaciga sapratigi pamatotu izdevumu dala tiek
atlidzinata tiesvediba uzvaréjusai pusei.

Sarezgitas bija témas par jurisdikciju un piemérojamo
likumu, kas, skiet, klus vél sarezgitakas vienota patenta
rezima ievie$anas un Vienotas Patentu tiesas darba
uzsak$anas gadijuma, jo paradisies jaunas jurisdikcijas
iespéjas, nezadot pasreizéjam. Sobrid gan nav zinams, vai
Vienota Patentu tiesa vispar tiks izveidota, jo tas atkarigs
no Lielbritanijas ratifikacijas, kas sakara ar Brexit ir kluvis
neprognozéjams jautajums.

Administrativo lietu departamenta
priekssédeétajas palidze Silvija KUSKINA
ka klausitaja piedalijas Eiropas Savienibas
Tiesas mutvardu tiesas sédé prejudiciala
jautajuma izskatisana lieta C-177/16
(Luksemburga, 2017.gada februaris)

skatita sakara
jautdjumu  lieta

Lieta Eiropas Savienibas tiesa
ar Augstakas tiesas prejudicialo
Nr.SKA-21/2017, kas ierosinita péc biedribas
LAutortiesibu un Komunicé$anas konsultaciju
agentura/ Latvijas Autoru apvieniba” pieteikuma par
Konkurences padomes lémuma atcel$anu.

Tiesas sédé atbilstosi uzdotajiem prejudicialajiem
jautdjumiem risinats jautdjums par to, péc kadiem
kriterijiem novértéjami dominéjosa stavokli esoda autoru
mantisko tiesibu parvalditdja noteikti tarifi, izsniedzot
licences par maksu muzikilo darbu izmanto$anai
publiskaja izpildijuma veikalos un klientu apkalpo$anas
zalés. Ipasa uzmaniba pievérsta tarifu salidzinasanas
iespéjai dazadas Eiropas Savienibas dalibvalstis un
go valstu izveles kritérijiem, ka ari jautijumam par
parmériga tarifa jédzienu un pieradi$anas piendkuma
slieksni $aja konteksta.

Tiesas sédé viedoklus sniedza biedribas ,Autortiesibu
un Komunicésanas konsultaciju agentura/ Latvijas
Autoru apvieniba” parstavis, Latvijas Republikas valdibas
parstave, ka ari Eiropas Komisijas parstaves un Spanijas
Karalistes parstavis.
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Piedalianas Eiropas Savienibas Tiesas sédé klatiené
un iespéja péc tam iepazistinat Augstakas tiesas sastavu
ar izskanéjusajiem viedokliem sniedz pilnvertigaku
ieskatu problémjautdjuma un laus precizak izprast
sagaidamos generaladvokita secindjumus un tiesas
sprieduma atzinas.

Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas
vaditaja Anita ZIKMANE piedalijas Slovakijas
Augstakas tiesas organizétaja konferenceé
»Tiesu atklatibas robezas”

(Bratislava, 2016.gada decembris)

Slovakijas Republikas prezidenturas Eiropas Savieniba
ietvaros organizétaja konferencé ar priekslasijumiem
uzstajas un diskusijas piedalijas gan Eiropas Savienibas,
gan citu valstu, pieméram, Ukrainas, Amerikas Savienoto
Valstu tieslietu sistému un starptautisko organizaciju
parstaviji.

Butiskakas diskusijas bija par tie§raidém no tiesam
- vai atlaut, ar kadiem nosacijumiem. Pieméram,
Danijas Augstakaja tiesa atlauja jasanem jau lai ienestu
kameras tiesas éka, jo ari pie tiesas zales filmét var tikai
ar personas piekrisanu. Ipasa atlauja jaludz, lai filmetu
apsudzéto. Lietuvas Augstaka tiesa veélas atteikties
no absolutad filmé3anas aizlieguma un atlaut tiesas
spriedumu pasludinasanas parraidisanu.

Eiropas Drosibas un sadarbibas organizacijas (OSCE)
parstavis noradija, ka Zurnalisti tiesvedibas procesa pilda
sabiedribas uzraudzibas funkciju un tapéc javeicina to
darbibai labveliga vide, piemeéram, ja tiek izlemts par slégtas
sédes statusu, tad laujot Zurnalistiem zali pamest pedéjiem.

Izskanéja viedoklis, ka tiesam jaatbalsta ,sapratigie”
profesionalie Zurnalisti, lai informacija sabiedribai butu
korekta.

Atsevigku interesi izpelnijas jautajums, vai tiesam ir
Facebook, Twitter un citi socialo portalu konti, ka notiek
informacijas apmaina. Lietuvai ir tiesu konts ar mérki, lai
ar savu publicéto zinu sasniegtu ari jaunie$u auditoriju.
Nolémumus taja nepublisko. Austrijas Augstaka tiesa
visu informaciju publisko majaslapa. Cehijas Augstakajai
tiesai ir Twiter un Linked-in konti.

Danijas Augstakas tiesas priek$sédétajs informéja par
nolémumu publicédanas kartibu, uzsverot, ka procedura
veidota, lai lietas dalibnieki par nolémumu tiktu
informeéti vispirms un tikai tad tas paraditos publiski
pieejams. Internetd tiek publiskots kopsavilkums,
pievienojot noradi uz pilnu nolémuma tekstu.

Latvijas parstave uzstajas ar priekslasijumu par
anonimizacijas problému situacijas, kad noticis dialogs
starp nacionalo tiesu un Eiropas Savienibas Tiesu vai
lieta tiek izskatita péc Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
noléemuma. Sajos gadijumos, iztrikstot vienotai pieejai
personas datus atklajosas informacijas aizseg$anai,
veidojas situacijas, ka atsaucés uz starptautisko
tiesu nolémumiem var izlasit informaciju, kas tiek

anonimizéta Latvijas tiesas nolemuma (fiziskas
personas — lietas dalibnieka — uzvards). Konferences
dalibnieki diskusijas vérsa uzmanibu, ka informacijas
nepublisko8anai janotiek péc vienotiem principiem. Taja
pasa laika parlieku intensiva datu anonimizé$ana var
traucét tiesu nolémumu saprotamibai un pieejamibai.
Danijas Augstakas tiesas tiesnese noradija, ka spriedumu
publicésana nodalama no tiesas sprieanas un tapéc
datu apstradei piemérojami visparéjie standarti. Spanija
noteikts, kada informacija no krimiminalprocesa
nav izpauzZama, piemeéram, zinas par cietusajiem, un
8is pienakums attiecas ari uz zurnalistiem. Eiropas
Savienibas Tiesas tiesnesis noradija, ka lietas dalibnieki
var izmantot ari tiesibas lugt , tikt aizmirstiem”.

Eiropas Savienibas Tiesas prezidents informéja, ka
notiek darbs, lai uzlabotu nacionalo tiesu un Eiropas
Savienibas Tiesas sazinu prejudicialo nolémumu procesa
attieciba uz datu aizsardzibu.

Uzmaniba bija pievérsta ari tiesneSu un tiesu
komunikacijai ar sabiedribu un tiesu iekséjai
komunikacijai. Sajos jautajumos butiska nozime ir étikas
kodeksiem, gan lai aizsargatu tiesnesus, gan ari lai tos
disciplinétu konteksta ar tiesnesu tiesibam uz izteiksmes
brivibu. Par visdetalizétako tiek uzskatits Bulgarijas
tiesnesu étikas kodekss.

Secinajumi:

+ Tiesu noléemumu publiskoganai nav viena
visparpienemta prakse, katra valsts to pielago
savai ,kultarai un izpratnei”.

+  Tiesne$u komunikacijas vadliniju skaidriba un
izpratne gan no tiesne$u, gan Zzurnalistu viedokla
ir labas komunikacijas pamata.

«  Tiesas spéja veidot pozitivu télu ir iespéjama tikai
pie nosacijuma, ka tiesa ar savu zinu var sasniegt
sabiedribu tie$i - neizmantojot masu mediju
starpniecibu.

Administrativo lietu departamenta tiesnese
Dzintra AMERIKA un Civillietu departamenta
tiesnesis Aigars STRUPISS piedalijas Eiropas
Savienibas Tiesas organizétaja foruma
Eiropas Savienibas dalibvalstu augstako
instancu tiesu tiesnesiem

(Luksemburga, 2016.gada novembris)

Foruma meérkis bija iepazistinat dalibvalstu augstako
instan¢u tiesu tiesne$us ar Eiropas Savienibas Tiesa
aktualajlem un problematiskajiem  procesualajiem
aspektiem lietu izskati$ana un sniegt Eiropas Savienibas
Tiesas redzéjumu $ajos jautajumos.

Foruma aplukoti jautijumi par laguma sniegt
prejudicidlo nolémumu procesualajiem aspektiem un
jaunako judikaturu $aja joma, un par jaunako judikataru
patvéruma un imigracijas joma. Atseviskas darba grupas
aplukoti jautadjumi par savstarpéjo uzticéSanos un
kriminaltiesibam (Eiropas apcietina$anas orderis, ne bis

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS. [P
BILETENS NR14/2017



III PIEREDZE: KOMANDEJUMU INFORMACIJA UN ATZINAS

in idem u.c.), par savstarpéjo uzticé3anos un patvéruma
un imigracijas politiku, ka ari par savstarpéjo uzticéanos
un civiltiesibam (maksatnespéja, nolémumi laulibu lietas
un lietas par vecaku atbildibu).

Saistiba ar procesualajiem aspektiem akcenti likti uz
tadiem jautdjumiem ka lietu izskatianas atrums Eiropas
Savienibas Tiesa, nacionalo tiesu noléemumu saturs un
garums, jautajumu atkarto$anas pielaujamiba un Eiropas
Savienibas Tiesas veikta jautdjumu parformulésana.

Lai ari nacionalo tiesu interesés ir, lai Eiropas
Savienibas Tiesa atbildes uz prejudicialajiem jautdjumiem
sniedz péc iespéjas atrak, tomeér attieciba uz lietu
izskati$anas atrumu Eiropas Savienibas Tiesa uzsveérts —
ja visas lietas tiktu izskatitas paatrinati, tad nepastavetu
vairs iznémumi, turklat lietas izskatiSana steidzamibas
tiesvediba atstdj ietekmi uz nolémumu kvalitati:
rakstiskaja procedura ir iesaistita tikai nacionala tiesa,
bet netiek iesaistitas citas valstis. Lai lietu varétu skatit
paatrinatas tiesvedibas vai steidzamibas tiesvedibas
kartiba, izvirzami kritériji, kas o nepiecie§amibu nosaka.
Nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas nolémumu lielo
ietekmi, Tiesai, lai ar1 atri, tomeér ir jarikojas ar apdomu,
javerté ieguvumi un zaudé&jumi, lietu izskatot paatrinati.

Attieciba uz naciondlo tiesu nolémumu par
prejudicidlajiem jautdjumiem saturu atziméts, ka ir
loti vértigi, ja nolémuma tiek izklastita valsts tiesibu
sistéma, kas tiesnesim referentam, kas nav konkrétas
dalibvalsts tiesnesis, palidz saprast to ietvaru, kada
problémjautdjums ir izcélies. Ieteicamais nacionalo
tiesu nolémumu garums - 20 lapaspuses, jaraksta ir
koncentreéti, jo jebkura gadijuma tulkojuma uz francu
valodu nolémums tiek saisinats.

Foruma aktualizéts jautajums, vai ir atlauts uzdot tadu
prejudicialu jautdjumu, kas jau ir uzdots kada cita lieta
par to pasu priek$metu. Generaladvokats $eit problemu
nesaskatija, noradot, ka tadus pasus jautajumus drikst
uzdot, jo lietas var apvienot, gan ari apturét tiesvedibu.
Turklat tas parada problémas aktualitati Eiropa.

Atbildot uz nacionalo tiesu tiesne$u bazam, ka Eiropas
Savienibas Tiesa atbild uz tadiem jautijumiem, kas
nemaz nav uzdoti, turklat nekomunicéjot ar nacionalo
tiesu par $o jautdjumu, Tiesas prezidents K.Lenaerts
noradija, ka Tiesa uz citu jautdjumu nevar atbildét un tas
ta nekad nav noticis. Eiropas Savienibas Tiesa uzdotos
jautajumus parformulé tadejadi, lai tie vislabak atbilstu
no Eiropas Savienibas tiesibu viedokla, lai atbilde butu
piemérota visam valstim. Jautdjumu parformulésanu
nevajag uztvert ki kritiku nacionalajai tiesai. Eiropas
Savienibas Tiesa jautajumu parformulésanas gadijuma
atturésies no diskusijas ar nacionalo tiesu, jo Tiesai ir
japieturas pie sava procesa.

Atseviska darba grupa skaidrojot savstarpgjas
uzticé$anas principu, noradits uz td saturu: viena
dalibvalsts var but parliecinata, ka otra dalibvalsts
respekté un nodrosina lidzvértigu konkrétu kopigu vértibu
(it ipasi demokratijas un brivibas principuy, cilvéktiesibu
ievéro$anas un tiesiskuma principu) limeni. Savstarpéja
uzticé$anas ir balstita uz prezumpciju, ka dalibvalsts
ievéro Eiropas Savienibas tiesibas, it ipasi — pamattiesibas.
Dalibvalsts iestadei ir jauzticas tam, ka citas dalibvalsts
iestade pieméro Eiropas Savienibas tiesibas, jauzticas
otras dalibvalsts tiesibu sistémai un institacijam. Taja
pasa laika savstarpéjas uzticé$anas princips nenozimeé

aklu uzticé$anos: ka jau visas prezumpcijas tas nav
neapgazamas, tas ir atspékojamas. Saja sakara tika
analizétas apvienotas lietas C-411/10 un C-493/10 un
apvienotas lietas C-404/15 un C-659/15.

Foruma guts labs priek$stats gan par to, ka citu
dalibvalstu tiesne$i wuztver prejudicidlo jautijumu
uzdo8anas proceduru un ka to uztver Eiropas Savienibas
Tiesa, gan ari par to, ka butu piemérojams savstarpéjas
uzticéSanas princips.

Administrativo lietu departamenta tiesneses
Dzintra AMERIKA un Rudite VIDUSA
piedalijas Eiropas Valsts padomju un
augstako administrativo tiesu asociacijas
(ACA-Europe) seminara par prejudiciala
nolemuma procesu Eiropas Savienibas Tiesa
(Haga, 2016.gada novembris)

Seminara meérkis bija apspriest dalibvalstu tiesu
praksi (balstoties uz iepriek$ sniegto dalibvalstu tiesu
informaciju) un procesualas iespéjas, uzdodot jautdjumus
Eiropas Komisijai un Eiropas Savienibas Tiesai. Saruna
piedalijas gan dalibvalstu augstako administrativo tiesu
parstavji, gan Eiropas Komisijas un Eiropas Savienibas
Tiesas parstaviji.

Eiropas Komisijas parstavis sikak izskaidroja sadarbibu
ar Eiropas Komisiju. Pirmkart, ta ir visparéja iespéja lagt
Komisijai izsniegt tas riciba eso$o informaciju, ka ari lagt
tas ka konkrétas nozares eksperta viedokli dalibvalsts un
Eiropas Savienibas iestazu visparigas sadarbibas ietvaros.
Sads visparigas sadarbibas princips ir atzits Eiropas
Savienibas Tiesas 1990.gada 6.decembra rikojuma
lieta Zwartveld C-2/88, ECLI:EU:C:1990:440. Tomér
Komisijas parstavis vérsa uzmanibu, ka $is visparigas
proceduras ietvaros Komisijai nav piendkuma sniegt
tiesibu normu interpretaciju. Nereti Komisija izskaidro
savu poziciju, bet norada, ka tiesibu normu interpretacija
ir Eiropas Savienibas Tiesas kompetencé, atbildot uz
prejudicialajiem jautajumiem.

Otrkart, Eiropas Komisijai ir piendkums sniegt
informaciju (Padomes regulas (EK) Nr.1/2003 par
to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti
Liguma 81. un 82.panta, 15.panta l.punkts) un amicus
curiaze viedokli par ekonomikas, faktu un tiesibu
jautdjumiem saistiba ar Eiropas Savienibas konkurences
tiesibu piemérosanu. Tapat dalibvalsts tiesas var lagt
informaciju un Komisijas viedokli par valsts atbalsta
noteikumu piemeéro$anu atbilstodi Padomes Regulas (ES)
2015/1589, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108.panta
piemérosanai, 29.pantam (iepriek$ Padomes regulas (EK)
Nr.659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108.panta
pieméroganai, 23.2 pants).

Komisijas parstavis uzsvéra, ka Eiropas Komisijas
atzinumu  snieg$ana neviena gadijuma neattur
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dalibvalsts tiesu péc tam uzdot prejudiciilo jautdjumu,
turklat noteiktos gadijumos tas ir pat pienakums, ja
vien dalibvalsts tiesa péc Eiropas Komisijas atzinuma
sanem$anas nenondk pie secindjuma, ka Eiropas
Savienibas Tiesa jau agrak ir devusi atbildes uz neskaidro
jautdjumu (acte clair). Komisijas atzinums ari nav
jauztver ka dalibvalsts tiesas neatkaribas apdraudéjums,
jo tas nav un nevar but saistoss.

Atklajot tému par prejudicidla jautajuma uzdo$anu
Eiropas Savienibas Tiesai, tika diskutéts par katras
dalibvalsts tradicijam attieciba uz to, vai notiek
sadarbiba starp valsts tiesam pirms prejudiciila
jautdjuma uzdo$anas. Secinats (un to jo Ipasi sagaiditu
ari Eiropas Savienibas Tiesa), ka §ada tiesu savstarpéja
sazina$anas atsevi$kos gadijumos varétu but lietderiga,
ja prejudicialais jautajums varétu skart vairakas lidzigas
lietas ar atskirigam niansém, lai prejudiciala nolémuma
process butu efektivaks. Proti, tas varétu radit iespéju
gan jautajuma argumentacija, gan atbildé uz jautdjumu
padomat par tadam niansém, kas varbut neparadas kada
atseviska tiesu lieta. Vienlaikus dalibvalstu parstavji
noradija, ka $ada sazina nedrikst tikt izpausts tiesas
apspriedes noslépums un ka augstaka tiesu instance
$ada cela nedrikst ietekmét zemakas instances tiesas
neatkaribu.

Attieciba uz dalibvalstu un Eiropas Savienibas Tiesas
savstarpéjo dialogu noradits uz Tilburgas Universitates
pétijumu, kura apstiprinas abu puu pozitiva attieksme
pret tiesu lidz$ingjo sadarbibu prejudiciala noléemuma
procesa. Vienlaikus Eiropas Savienibas Tiesas parstave
pauda atturigu viedokli par jebkidu sazinu starp
valstu tiesam un Eiropas Savienibas Tiesu, kas butu
arpus parastas prejudiciala nolémuma proceduras.
Gan jautijumu papildinasana, gan groziSana, gan
papildu dokumentu iesnieg$ana nesamérigi apgritina
prejudiciala jautdjuma izlem$anu, jo, nemot véra Eiropas
Savienibas Tiesas proceduru, liek no jauna atgriezties
procesa sakuma stadija, gan veicot jaunu tulko$anu, gan

PROJEKTU AKTIVITATES -

atsakot lietas sagatavo$anas un izpétes darbu. Télaini
salidzinot, tiesas process tada gadijuma parvérstos par
$au$anu pa kustigu merki. Ja reiz dalibvalsts tiesa nonak
pie secinajuma, ka jautajums ir japapildina vai jagroza, tai
ir jauzdod jauns jautajums, vajadzibas gadijuma atsaucot
iepriek$éjo. Gadijuma, ja péc atbildes sanems$anas
uz prejudicidlo jautijumu lietd rodas vél kads jauns
jautajums, vérdoties ar to Eiropas Savienibas Tiesa, var
noradit, ka §is jautdjums ir saistits ar ieprieks skatitu
lietu (ir tas papildjautajums), un lugt to izskatit atrak.

Dalibvalstu parstavjiem atgadinats, ka, uzdodot
prejudicialo jautajumu, ir jasniedz pietiekams apraksts
par konkrétas valsts tiesisko reguléjumu un proceduram
attiecigaja joma, jo mne referéjosais tiesnesis, ne
generaladvokats nebus attiecigas dalibvalsts parstavis,
kam par to butu pasam savas zina$anas. Pietiekama
argumentacija ari lautu saprast, kadas sekas Eiropas
Savienibas Tiesas spriedumam varétu but dalibvalsts
tiesibu sistéma.

Interesanta diskusija izraisijas par to, vai Eiropas
Savienibas Tiesas sprieduma butu jaanalizé pasas
dalibvalsts tiesas sniegtie argumenti par iespéjamo
tiesibu normu interpretaciju. Lidz $im Eiropas Savienibas
Tiesa ir bijusi loti atturiga dalibvalsts tiesas argumentu
vértéeSana. Ka $adas atturibas pamats noradita
nevélédanas iesaistit dalibvalsts tiesu diskusija, kura
tai paraditos sava pozicija, un tadéjadi radit Saubas par
dalibvalsts tiesas objektivitati.

Seminars bija laba iespéja profesionala vidé apspriest
praktiskas procediras, ar kuram jasaskaras ikvienai
tiesai, tiklidz rodas $aubas par Eiropas Savienibas tiesibu
normu interpretaciju. Sadas sarunas rastie risinajumi lauj
efektivi izmantot dalibvalstu tiesu, Eiropas Savienibas
Tiesas un Eiropas Komisijas savstarpéjas sadarbibas
iespéjas, risinot lietas. Seminara ietvaros izveidots
un dalibniekiem izsniegts dalibvalstu tiesu sniegtas
informacijas apkopojums par katras valsts praktizétajam
sadarbibas formam un saskatitajam probléemam.

PIEREDZES APMAINAI

AUGSTAKAS TIESAS KA TIESIBU SISTEMU EFEKTIVITATES
GARANTS EIROPAS SAVIENIBA

Augstaka tiesa kop§ 2016.gada junija isteno projektu
LAugstakas tiesas ka tiesibu sistému efektivitates garants
Eiropas Savieniba”. Projektu finansé Eiropas Komisijas
Tieslietu generaldirektorats.

Projekta laika tiek analizéta Eiropas Savienibas Augstako
tiesu darbiba Cetras jomas:

+  Augstako tiesu zinatniski analitisko nodalu darbiba;

+  visparéja tiesas darba organizacija ar mérki paatrinat

lietu izskati$anas terminus;

«  komunikacija ar sabiedribu;

+  Tieslietu padomju darbiba.

Projekta ietvaros veikta Eiropas Savienibas valstu
Augstako tiesu aptauja, kuras rezultata top labas prakses
apkopojums  ,Rokasgramata Augstdko tiesu darba

Supreme Courts

as guarantee

for effectiveness

of judicial systems

organizacija”. Rokasgramata tiks prezentéta un projekta
rezultati analizéti starptautiska konferencé Riga 21.aprili.

Tapat projekts devis iespéju Augstakas tiesas tiesnesiem
un darbiniekiem piedalities vairakas macibu vizités, kuru
laika kopa ar paréjam projekta partnertiesam — Lietuvas,
Ungarijas un Spanijas Augstakajam tiesam - diskutéts par
projekta ietvartajam témam.
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LIETUVA - diskusija par tiesu nolémumu publiskosanu,
judikataras datubazém, lietu sadales sistému un sadarbibu
ar augstskolam

Macibu vizité piedalijas Judikaturas un zinatniski
analitiskds nodalas padomnieks Reinis Markvarts,
Kriminallietu departamenta priekssédétaja palidze
Nora Magone un Administrativo lietu departamenta
tiesnesa palidze Silvija Kuskina.

Vizites laikd dalibnieki viesojas Lietuvas Tiesu
administracija, kur tika prezentéta Lietuvas Tiesu
informacijas sistéma. Lietuva atbilstodi tiesibu normu
prasibam lietu sadale notiek elektroniski, sistéma sakotnéji
ievadot tiesnesu vardus, specializacijas, tiesu departamentus,
planotos atvalinajumus u.c. Atkapes no automatizétas lietu
sadales iespéjamas vienigi ar ipadu pamatojumu un ikreizé&ju
rikojumu. Ungarijas Augstakaja tiesd tiek izmantota ari
elektroniska lietu sadale, tacu ne pilniba, proti, atseviskos
departamentos §adu sistému neizmanto.

Diskusijas ari skarts jautajums par filtriem lietu
nonaksanai izskatiSana Augstdkaja tiesa — Lietuva ir
speciali veidots tris tiesne$§u panelis, kas izverte, vai
lieta skatama Augstakaja tiesd, $ie tiesne$i mainas ik
péc trim ménesiem. Spanija ari ir speciala komisija, kas
vérté parsudzétas lietas un sniedz priekslikumus par to
virzi$anu skati$anai Augstakaja tiesa.

Diskusija ar Lietuvas augstskolu parstavjiem skarts
jautajums par tiesibu doktrinas atzinu cité$anu Augstakas
tiesas nolémumu motivu dala (Lietuva, Ungarija un
Spanija tas notiek daudz retak neka Latvija), ka ari par
sadarbibu ar augstskolam, Augstakajai tiesai ladzot tam
sniegt viedoklus par tiesibu problémjautijumiem (3ada
prakse plasi pielietota Lietuva). Lietuvas Augstakaja tiesa
apmeéram tre3a dala no tiesne$iem ir ar doktora gradu, ka
ari ir pasniedzéji augstskolas.

UNGARIJA - diskusija par Augstako tiesu lomu
Tieslietu padomju darba, sabiedribas tiesisko izglitosanu,
tiesas darbinieku talakizglitibu un tiesu lietu terminu

samazinasanas mehanismiem

Macibu viziteé piedalijas Civillietu departamenta
tiesnese Indra Garda, tiesneSa palidze Adele Zalamane
un Judikaturas un zinatniski analitiskds nodalas
padomnieks Aleksandrs Potaicuks.

Projekta dalibnieki padzilinati iepazinas ar Ungarijas
tiesu sistému, Ungarijas Augstakas tiesas struktiru un
kompetenci, ka ari ar tiesnesa praktisko darbu.

Ipagu ieveribu guva Ungarija istenota informativa
kampana skolénu izglitodanai par tiesu darbu un tiesnesa
funkcijam. Ungarijas tiesne$i paraléli savam darbam
tiesas piedalas ari skolénu macibu nodarbibas skolas un
uznem skolénus tiesu telpas, iepazistinot vinus ar tiesas
spriesanas funkcijam un tiesas ikdienas darbu. Tiesnesi
tiek ipasi apmaciti darbam ar skoléniem un papildus
atalgoti par izglito$anas darbu, tadéjadi motivéjot aktivak
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iesaistities $aja projekta. Izglitosanas aktivitasu meérkis ir
veicinat sabiedribas jaunakas paaudzes uzticé$anos tiesu
sistémai un tiesu darbam.

Ungarijas Augstaka tiesa sakusi ari ipasi interaktivu
komunikaciju ar sabiedribu, sava majaslapa regulari
publicéjot izglitojosus un informativus videoierakstus.
Tiesa interaktiva veida izglito un informé sabiedribu
par tiesvedibas procesu, notikumiem Ungarijas tiesu
sistéma, ari Augstakaja tiesa, ka ari reagé uz notikumiem
sabiedriba, kas ir saistiti ar tiesam.

Katras projekta dalibvalsts Tieslietu padomes
funkcijas un uzdevumi nedaudz atskiras, tomeér tas visas
vieno neatkariba no likumdevéja un izpildvaras, ka ari to
galvenais uzdevums but par starpnieku starp tiesu varu
un izpildvaru, tadéjadi nodrosinot tiesu varas neatkaribu.

Ar interesi projekta dalibnieki klausijas Latvijas
Augstakas tiesas Judikatiras un zinatniski analitiskas
nodalas darba pieredzi. Citu valstu kolégi atzinigi
novértéja $is nodalas pétniecibas un konsultativas
funkcijas, atzistot to ka vértigu atbalstu tiesnesiem.

SPANIJA - diskusija par tiesu zinatniski analitisko darbu

un komunikaciju
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Macibu vizité piedalijas Judikaturas un zindtniski
analitiskas nodalas vaditaja Anita Zikmane,
Komunikacijas nodalas vaditdja Rasma Zvejniece,
Dokumentu parvaldibas nodalas vaditdjs Janis Supe
un Tieslietu padomes sekretaridta vaditdja pienakumu
izpilditaja Solvita Harbacevica.

Spanijas Augstakas tiesas darbinieki prezentéja
savu nolémumu datubazi - tai ir gan publiski pieejama
dala, gan slegta dala, kas pieejama tikai tiesnesiem
un tiesu darbiniekiem un lauj érti sekot lidzi dazadu
kategoriju lietam un izskatiSanas rezultatiem visas
instancés. Plagakas diskusijas izvérsas par nolémumu
anonimizaciju, kas 3obrid ir aktuala téma visas valstis.
Pieméram, Spanija ir ieviesta datorprogramma, kas daléji
automatizé noléemumu anonimizé$anas procesu.

Pieredzes apmainas vizites dalibniekiem bija
interesanti aplukot Spanijas Augstako tiesu, kur ir
izveidota atseviska darba telpa Zurnalistiem — mediju
parstavjiem ir pieejami datori, printeri, kopetaji, ka

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA -

arl iespéja nodro$inat tieSraides no tiesas telpam.
Tapat spani dalijjas pieredzé par to, ka tiek gatavotas
preses relizes un ka tiesa komunikacija izmanto
socidlos medijus. Ungarijas Augstakas tiesas parstavji
iepazistindja ar savu pieredzi videomateridlu ka
komunikacijas riku izmanto$ana, bet kolégi no Lietuvas
Augstikas tiesas pastastija par to, ka tiesne$i iesaistas
tiesas komunikacija, ka ari par krizes komunikacijas
vadibas grupas darbu.

Pieredzes apmainas diskusija parrunata ari Augstako
tiesu sadarbiba ar Eiropas Savienibas Tiesu, Eiropas
Cilvéktiesibu tiesu un valstu konstitucionalajam tiesam.

Projekta dalibniekus wuzrunaja Eiropas Tieslietu
padomju  asociacijas  prezidente  Nurija Abada,
iepazistinot ar asociacijas darbibas meérkiem un $igada
projektiem, kuru darba grupas strada visu dalibvalstu
parstavji. Latvijas Tieslietu padomes sekretariata
vaditaja Solvita Harbacevica ar Eiropas Tieslietu padomju
asociacijas prezidenti atseviskd saruna parrunija
savstarpéjas sadarbibas jautajumus.

par nacionalo Augstako tiesu sadarbibu

Macibu vizité piedalijas
Administracijas vaditdja

Sandra Lapina, Dokumentu
parvaldibas nodalas vaditdjs

Janis Supe, Komunikdcijas nodalas
preses sekretare Baiba Kataja,
Judikaturas un zindatniski analitiskds
nodalas zinatniski analitiskais
padomnieks Aleksandrs Potai¢uks un
padomniece Eiropas Savienibas tiesibu
jautdjumos Solvita Harbacevica.

Vizites centralais pasakums bija apala
galda diskusija par projekta pétamajiem
jautdjumiem. Diskusija  piedalijas
Eiropas Savienibas Tiesas prezidents
Koens Lenaerts. Prezidents sava uzruna
izteica augstu novértéjumu istenotajam
projektam, kas veicina labas prakses
apmainu starp Eiropas Savienibas
dalibvalstu Augstakajam tiesam.
K.Lenaerts uzsvéra, ka ir apsveicama
horizontala limena sadarbiba starp
dazadam Augstakajam tiesam, un izteica
ceribu, ka projekts dos butisku ieguldijumu Augstiko
tiesu sadarbiba un darba uzlabogana.

Vizites dalibnieki klatiené piedalijas tiesas sédé, ka ari
guva ieskatu par tiesas ikdienas darbu.

Tiesnesis Z.Csehi no Ungarijas un tiesas sekretars E.
Gabaldon Codesido iepazistinaja ar tiesas darbu, ka ari
praktiski pastastija par proceduram, kas nacionalajam
tiesam jaievéro, iesniedzot Eiropas Savienibas Tiesa
prejudicialos jautajumus. Pétniecibas un dokumentacijas
generaldirekcijas darbiniece M.Borkoveca pastastija
par nodalas darbu, ka ari deva praktiskus padomus,
kur un ka tiesas darbiniekiem meklét detalizétu
informaciju par Eiropas Savienibas Tiesa izskatamajam

lietam. Atseviskas tikSanas bija ar Tiesas kanceleja.
Komunikaciju direktorata vaditajs G.Valasidis pastastija
par Eiropas Savienibas Tiesas jaunakajam iniciativam

komunikacijas joma. Sagatavojot zinas par Tiesas
spriedumiem, komunikacijas darbinieks spriedumu
sanem meénesi pirms tiesas sprieduma pieejamibas
dienas, lai sagatavotu un saskanotu preses relizi, kas tiek
nosutita medijiem sprieduma pieejamibas dienas rita
vairakas valodas.

Vizites dalibnieki tikas ar visiem Eiropas Savienibas
Tiesa stradajosajiem tiesne$iem no Latvijas - Egilu
Levitu, Ingridu Labucku un Ingu Reini, kuri atbildéja uz
klatesoso jautajumiem par tiesas darba organizaciju.
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JUSTICIJA ATTISTIBAI

Tiesu administracija 2016.gada sakusi vérieniga Eiropas
Sociala fonda projekta ,Justicija attistibai” isteno$anu.
Citu valstu pieredzes apgusana tiesu darba efektivizésanas
jautdjumos ir butiska projekta sastavdala. Ari Augstakas
tiesas priekssédétajs un darbinieki piedalijusies vairakas
macibu vizités.

KANADA: pieredze tiesu darba organizésana

EIROPAS SAVIENIBA

Eiropas Socialais
fonds

NACIONALAIS F
ATTISTIBAS o *
PLANS 2020 Pt

IEGULDIJUMS TAVA

NAKOTNE

Latvijas delegacija un Latvijas véstniecibas Kanada pirmais sekretars Marks Deitons Kanadas Augstakas tiesas zalé

Latvijas delegacijas sastava bija Augstakas tiesas
priekdsédétajs un apgabaltiesu vaditdji, ka ari Tiesu
administracijas parstavji. Komandéuma meérkis -
iepaziSanas ar Kanadas pieredzi tiesu sistémas politikas
attistibA un tiesu sistémas administréesana, ka ari
informacijas tehnologiju izmanto$ana tiesu sistéma un
cilvékresursu attistiba.

Latvijas delegacija viesojas vairakas Kanadas tieslietu
iestadés: Kanadas Komisara Federalajos tieslietu
jautdjumos biroja, Kanadas Tieslietu padomé, Kanadas
Augstakaja tiesa, Ontario provinces augstakaja tiesa,

Kanadas federalaja tiesa, Tiesu administracija, Tieslietu
ministrija, Ontario provinces prokuratura, Nacionalaja
tieslietu instituta.

leguta informacija un pieredze par Kaniadas tiesu
sistémas  darbibas  pamatprincipiem  izmantojama
diskusijas par Latvijas tiesu sistémas attistibu, veicot
starpvalstu reguléjumu salidzino$os vértéjumus, ipasi
saistiba ar alternativo stridu risina$anas veidiem.

Latvijas parstavji uzskata, ka izvértéjama iespéja
attistit sadarbibu ar Kanadas Nacionalo tieslietu institatu,
sniedzot ieguldijumu macibu istenosana Latvija.

NIDERLANDE: pétnieciska darba pieredze

Lai gatu ieskatu starptautisko un Niderlandes |
nacionalo iestazu pétniecibas darba, proti, ka tiek
veikta un organizéta salidzinoo tiesibu izpéte, un

noskaidrotu arvalstu tiesu praksi, Augstakas

¢ Judikataras
- decembri pieredzes apmainas vizité apmekléja tiesu

tiesas |

nodalas un departamentu darbinieki
un pétniecibas institacijas Hagd un Amsterdama.

Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas vaditija
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Augstakas tiesas darbinieki pie Niderlandes Augstakas tiesas jaunas ékas

Anita Zikmane, zinatniski analitiskie padomnieki
Reinis Markvarts, Aleksandrs Potai¢uks, Inga Bértaite
un konsultante likumdo$anas pieméro$anas jautajumos
Zinaida Indruna apmekléja Amsterdamas centru Eiropas
tiesibAam un parvaldibai, Amsterdamas Universitates
Juridisko fakultati, Niderlandes Augstiko tiesu, Hagas
privattiesibu konferences Pastavigo biroju, Starptautisko
Justicijas tiesu un Pastavigo arbitrazas tiesu.

Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja
norada, ka ieguta informacija par Niderlandes Augstakas

tiesas darbibas principiem izmantojama Augstakas
tiesas darba organizéSanas attistibas perspektivu
diskusijai. Pieméram, apsverams butu Niderlandes

kolegu jaunieviesums rikot ikgadéju konferenci, kura
tiesibzinatnieki kopa ar tiesne$iem analizé attieciga gada
nozimigakajos nolémumos ietvertas tiesiskas atzinas.

Tapat pétniecibas kvalitates uzlaboSanai Augstakaja
tiesa noderiga bus informacija par Starptautiskas
Justicijas Tiesas funkcioné$anu un pétniecibas darbibas
organizésanu.

TIESNESE ALJA BRANTA PARSTAV LATVIJU EIROPAS
PADOMES TIESLIETU ORGANIZACIJAS

F

T

Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
tiesnese Aija BRANTA ka Latvijas parstave
Eiropas Padomes Tieslietu sistemu
efektivizacijas komisija un Eiropas Tiesnesu
konsultativaja padomé piedalijas vairakas so
organizaciju sanaksmeés.

EIROPAS PADOMES EIROPAS TIESLIETU
EFEKTIVIZACIJAS KOMISIJAS (CEPEJ)
PLENARSEDE 2016.GADA DECEMBRI STRASBURA
Eiropas  Cilvektiesibu tiesas tiesnesis Andre
Potocki, uzrunajot plenarsédi, pasvitroja cieSo
saikni starp ECT un CEPEJ, uzteica CEPEJ darbu
tiesu laika mened?menta joma un tiesas klientu
viedokla izzina$ana. Pédéjo Eiropas tieslietu sistému

novértéjuma zinojumu ECT noveértéjusi ka noderigu
darba lidzekli, ka ari uzteica CEPEJ izstradato ,Labas
prakses vadliniju tiesu darba uzlabo$anai” gaidamo
publikaciju.

Uzklausiti vairaku valstu, tostarp Latvijas, isi zinojumi
par pusgada paveikto tieslietu sistéma.

Apstiprinata atjaunota versija CEPEJ izstradatajai
rokasgramatai tiesas klientu apmierinatibas novértésanai
(Handbook on conducting satisfaction surveys for court
users (CEPEJ(2016)15), ka ari vadlinijas tiesvedibas
terminu noteikanai Eiropa (Implementation Guide:
towards European timeframes for judicial proceedings
(CEPEJ(2016)5), kuras ietverti raditaji tiesas lietu
plusmas menedZmentam.

Uzklausiti  zinojumi par paveikto sadarbibas
programmu ietvaros Albanija un Kosova, Azerbaidzana,
Moldova, Tunisija, Jordanija un Turcija.

Latvijas parstave sniedza zinojumu par sadarbibas
programmu par Latvijas tieslietu sistémas darbibas
novértéjumu. Projekta ,Justicija attistibai” ietvaros
planots izstradat visaptvero§u tieslietu sistémas
novertéjumu, kas varés kalpot par pamatu turpmakajam
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reformam un citiem tieslietu sistémas pilnveido$anas
pasakumiem. Sis programmas ietvaros galvenais uzsvars
tiks likts uz procesu tiesa, lidz ar to primari tiks véertéts
tiesu iestazu darbs.

EIROPAS PADOMES EIROPAS TIESNESU
KONSULTATIVAS PADOMES (CCJE) PLENARSEDE
2016.GADA NOVEMBRI STRASBURA

Plenarséde apsprieda un pienéma Viedokli Nr.19 , Par
tiesas priekssedetdja lomu” (CCJE(2016)2). Viedoklis
nosutits zinaSanai Ministru Komitejai.

Nolemts nakamo CCJE viedokli veltit jautdjumam
par likumu vienveidigu pieméro$anu. Viedokla projekta

apsprieS$ana un pienem$ana paredzéta 2017.gada
novembri.
Savukart CCJE 2018.gada viedokli nolemts

veltit jautdjumam ,Integritite un korupcija”. 2017.
gada novembri tiks organizéta $im tematam veltita
konference. Plenarséde apspriests ari Eiropas Padomes
Generalsekretara 2016.gada zinojums ,Demokratija,
cilvéktiesibas un likuma vara - drodibas imperativs
Eiropai”.

EIROPAS PADOMES EIROPAS TIESNESU
KONSULTATIVAS PADOMES (CCJE) VIEDOKLIS NR.19
,PAR TIESAS PRIEKSSEDETAJA LOMU”

Secinajumi un rekomendacijas

1. Tiesas priek3sedétaja loma ieziméta tris jomas,
proti, tiesas un tiesne$u parstavésana, tiesas efektivas
funkcionésanas nodro$inasana, tadéjadi nodrosinot
pakalpojumu sabiedribai, un jurisdikcijas funkciju
pildisana. Pildot savus pienakumus, tiesas priek3sedétajs
aizsarga tiesas un tiesne$u neatkaribu un objektivitati,
un vinam jarikojas ka $o vértibu un principu sargam.

2. Tiesu priekssedéetajiem ir noteikta loma tiesu
pasparvaldes institicijas, un vini sniedz ieguldijumu $o
institaciju darba. Tomeér jaizvairas no varas un funkciju
koncentracijas tikai nelielas personu grupas rokas.

3. Saskarsmé ar medijiem tiesas priek$sédétajam
ir janem véra sabiedribas intereses but informeétai,
vienlaikus pietiekama uzmaniba javelta nevainiguma
prezumpcijai, ka ari procesa iesaistito personu tiesibam
uz taisnigu tiesu un tiesibam uz privatas dzives un
gimenes dzives respekté$anu, ka ari uz konfidencialitates
saglabasanu. Tiesas priek$sédétijam ka tiesas
neatkaribas, objektivitates un efektivitates garantam ir
jaievéro attiecigas tiesas tiesnesu iek$éja neatkariba.

4. Ja tiesas priek$sedétdjam ir noteikts pienakums
apkopot informaciju un novértét attiecigas tiesas
tiesne$u darbu, japastiv atbilsto$am garantijam
objektivitates un likumibas nodroinasanai.

5. Jebkuram vadibas modelim javeicina tiesas
labaka vadi$ana, un ta nedrikst but pasmeérkis. Tiesas
priek3sedétajs nekada gadijuma nedrikst iesaistities
jebkadas darbibas vai aktivitatés, kuras var graut tiesnesu
neatkaribu un objektivitati.

6. Tiesas priek3sedetajam jabut nozimigai, ja ne
iz8kirodai lomai tiesai nepiecieSamo materialo resursu
pieprasi8ana, ka ari tiesibam planot to izlietojumu.

7. Tiesas priekssédétdja amata kandidatam jabut
vismaz tadai kvalifikacijai un pieredzei, kas lauj

ienemt tiesne$a amatu $aja tiesa. Tiesas priek3sedétaja
kompetencei un zind$anam ir jaatbilst veicamajiem
piendkumiem un uzdevumiem.

8. Eiropas Tiesnesu konsultativi padome uzskata,
ka tiesas priekssedétaja iecelSanas procediuram
jabut tadam pasam ka tiesneu atlases un iecel3anas
proceduram atbilstosi Rekomendacija CM/Rec(2010)12
un iepriekséjos Eiropas Tiesne$u konsultativas padomes
Viedoklos noteiktajam. Attiecigds tiesas tiesnesi
jaiesaista tiesas priek3sedétaja atlases, vélésanu un
iecelsanas procesa. lespéjamais attiecigas tiesas tiesne$u
iesaistianas modelis ir konsultativa vai pat obligata
balsosana.

9. To, ka attiecigas tiesas priek$sédétajs pilda savus
pienakumus, ir jaizvérté tada pasa veida, kada tiek
izvertets ikviena tiesne$a darbs, proti, ievérojot visas
nepiecieSamas garantijas.

10. Tiesne$a neatcelamibas garantiju princips
japieméro ari tiesas priek§sédétija amata termina
ietvaros, neatkarigi no ta, vai vin§ papildu saviem
tiesne$a piendkumiem pilda ari administrativas vai
menedZzmenta funkcijas. Tiesas priek$sédétaja atcel$anai
no amata pirms amata termina beigam janosaka vismaz
tadas pasas garantijas ka gadijuma, kad no amata atcel
tiesnesi.

11. Priek$sédétaja amata termina beigas nedrikst
ietekmeét vina ka tiesne$a amatu.

12. Augstakas tiesas priek$sédeétajs ir ari savas tiesas
vaditajs, lidz ar to visi $aja Viedokli ietvertie principi
piemeérojami ari attieciba uz vinu.

13. Augstakas tiesas priek3sédétaja atlases un
iecelsanas proceduram jabut noteiktam likuma un
jabalstas uz nopelniem un vértibam, un faktiski jaizsledz
politiskas ietekmes iespéja.

/Aijas Brantas tulkojums/
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Augstakas tiesas priek$sedétajs

LIKUMU NORMU MAINIGUMS
MAZINA IESPEJU VEIDOT UN
NOSTIPRINAT VIENOTU TIESU PRAKSI

Parstavu to cilvéku dalu, kas dévé sevi par praktikiem.
Tade] $odien runasu par tiesas jeb tiesu sistémas ietekmi
uz uzneéméjdarbibu un ekonomiku un paSas tiesu
sistémas efektivitati, saistot to ar tiesibu normu parlieku
lielo pludumu jeb mainigumu.

Normativo reguléjumu un aktu mainigums mazina jau
ta ne parak augsto sabiedribas tiesiskas izglitibas limeni,
kas savukart rada fonu tiesibaizsardzibas iestazu darbam,
tai skaitd arl tiesu sistémas funkcionalitatei un darba
efektivitatei.

Praktiki sava darba sastopas ar normativo aktu
pieméroganas grutibam ne tapéc, ka nav pietiekami
izglitoti vai truktu iemanu vai izpratnes, un ne tapéc, ka
normativais reguléjums vispar tiek mainits. Bet tadél,
ka ne vienmeér $is mainigums ir balstits uz pietiekami
izvértétdm zinatniskam atzinam. Visai biezi nakas
secinat, ka izmainas tiek piemérotas vai raditas tikai
konkrétai situacijai, kadam konkrétam gadijumam vai
vajadzibai. Sis izmainas neieklaujas kopéja tiesiska
sistéma un ir gruti ,jedarbinamas”.

Normativo grozijumu skaits pats par sevi nebiutu
tas lielakais launums. Bet tas nozimé ari to, ka nereti
tiesibu normas tiek raditas steiga un tikpat steidzigi
tas tiek ieviestas dzive. Tas ir absoluti nepienemami,
ka 3odien izsludinats likums jau rit stdjas speka. Bet
tadas situacijas ir. Tas nozimé, ka $is likums ir speka
,Uz papira’, jo neviens par to nezina. Pavisam konkrétas
problémas tas rada tiesu darba. Tas ir viens no jautajumiem,

runijot par tiesu darba saprotamibu, prognozéjamibu,
stabilitati un nolémumu vienveidigumu. Likumu normu
pieplidums vai mainigums mazina iesp&ju veidot un
nostiprinat vienotu tiesu praksi, veidot judikataru,
tiesne$iem nostiprinat pieredzi viena vai otra jautdjuma,
jo nepartraukti tiek kaut kas mainits, uzlabots,
pilnveidots. Tas mazina ari iespéjas cilvekiem, kas griezas
tiesa. Par to runa ari uznéméji, ka vinus mulsina un
neapmierina normativa reguléjuma neprognozéjamiba
un nepartraukta normu maina.

Sodienas diskusiju par tiesibu normu parlieku lielo
mainigumu varétu sasaistit ari ar citu — Valsts prezidenta
kancelejas organizéto - konferenci par tiesibu normu
kvalitati.

Ari Augstakas tiesas parstavji piedalas dazadas
normativo aktu izstradasanas un pilnveidosanas darba
grupas, pauz savu viedokli un ierosindjumus, tapat ka
macibspéki un zinitnes parstavji. Un tad ir diezgan
divaina situacija, kas masu iegulditais darbs, izstradajot
citkart ari labas tiesibu normas, pédéja bridi tresaja
lasijuma tiek pagriezts cita virziena, tiek papildinats vai
izlabots ta, ka tas galaprodukts vairs nav atpazistams.
Tad rodas jautdjums - vai bija vérts taja piedalities, vai
nav lieki izlietoti cilvéku resursi, ja tas viss netiek nemts
véra un nostiprinats normativa.

Uzstasands valsts pétijumu programmas foruma

»Gudra izaugsme. Izaicindjumi un risindjumi” paneldiskusija

wSabiedribas attistiba un juridiskais ietvars”, 03.11.2016.
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Dace MITA

Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnese

LIKUMDOSANAS PROCESA KVALITATE

TIESNESA SKATILJUMA

Valsts varas sadalijuma likumdoganai ir citi uzdevumi
neka tiesu varai, un pirmgkietami tiesnesim nebutu
jaddoma par likumdo$anas procesu. Tiesne$a darbibas
lauka ir pavisam citi jautajumi. Taja pasa laika tiesnesa
»darba instruments” ir tiesibu normas, tostarp tas, kuras
ietvertas likumdevéja pienemtajos likumos. Lidz ar to
likums ka rezultats tiesnesi loti interesé. Labs rezultats
bez kvalitativa procesa ir tikai veiksmes jautajums. Lidz ar
to bez pardomata, labi izstradata un ievérota procesa laba
likuma ka rezultata iespéjamiba ir diezgan minimala.

Ko nozimé labs likums, ir skaidrs katram ta
piemérotajam. Primari ir nepiecieSams mérkis, péc tam
jaapzina topo$a reguléjuma tvérums, un, visbeidzot, tas
jaizstrada atbilstosi iepriekd minétajiem uzstadijumiem.
Ja ir skaidrs topo$a likuma meérkis un tvérums, projekta
izstradataji secigi ietver nepiecie$amo reguléjumu tada
veida, lai piemeérotajs velak varétu gan atrast atbildi uz
jautajumu attiecigaja joma, gan ari — un tas nav mazsvarigi
— saprast konkréta reguléjuma vietu kopéja tiesibu sistéma.
Autores ieskata, likumam kopuma nav jabut uzrakstitam
un normam formulétdam loti detalizéti, tomér tam ir
pietiekami skaidri japau? taja ietverta likumdevéja griba.

Tiesnesiem sava darba nakas noskaidrot likumdevéja

gribu, ja lietd nepieciesama normas vesturiska
interpretacija. Tiek verteta likumprojekta anotacija,
salidzinats, ka mainijjusas redakcijas tris lasijumu

gaita, tiek ari lasitas Saeimas sézu stenogrammas (lai
dzirdétu atbildigas komisijas viedokli, ka ari Saeimas
loceklu debates). Tapat tiek mekléti Saeimas riciba
esodie likumprojekta izstrades materiali, kas atspogulo
likumprojekta apsprieSanu komisijas. No vienas puses,
minétie lidzekli izklausas pietiekami. No otras, tomeér
jaatzist, ka salidzinosi biezi ir gadijumi, kad, izméginot
iepriek§ minétas iespéjas, tiesnesis ir turpat, kur sacis.
Informacija nav ieguta.

Anotacija (ipasi, ja likumprojekts ir par jaunu likumu vai
tas ietver apjomigus grozijumus) interesgjoais jautdjums
var nebut aplikots. Péc tam pastav iespéja, ka otraja vai
treaja lasijuma attiecigh norma ir konceptuali mainita
vai pat tikai radusies. Sadai normai anotacijas nav. Ja
priekslikumu iesniedzis valdibas parstavis, iespé&jams
izlasit pavadvéstuli, tomér pat $ada gadijuma konkrétais
priekslikums starp citiem, ja tadi ir bijusi vairaki, var nebut
argumentets.

Ja palidziba tiek mekléta Saeimas deputatu publiskajas
debatés jeb Saeimas sédés, kuras tiek akceptéti vai noraiditi
iesniegtie priekslikumi, tad jaatzist, ka tas, vai bus iespéja
dzirdét atbildigis komisijas izvérstu skaidrojumu un
Saeimas loceklu debates, liela méra ir atkarigs no ta,

kuras Saeimas darba kartiba attiecigais jautdjums ticis
mekléts. Praksé secinats: jo senadk ievéléts likumdevejs
likumu pienémis, jo lielaka iespéja, ka deputati ir publiski
apspriedusi ta projektu. Var atrast Satversmes sapulces un
Saeimas sézu materialus par likumprojektiem, kas izvérsti
debateti starpkaru Latvijas likumdevéja, ari péc valstiskas
neatkaribas atjaunosanas - 5., 6., 7. Saeimas laika. Bet kada
bridi tendencei sakoties un turpinoties, ar katru nakamo
Saeimas sasaukumu publisku debasu klust arvien mazak.
Tapéc loti laba iespéja ir iepazities ar Saeimas komisiju
sézu materialiem, kuros var lasit un ari dzirdet notikusas
apspriedes. Vienlaikus jaatzist, ka ari $ie materiali ne
vienmeér sniedz atbildi uz jautdjumu par likumdevéja gribu.
Sogad autore divas reizes vérsas Saeima ar lagumu izsniegt
komisijas sézu materialus. Atbilde uz interesgjosajiem
jautajumiem netika guta. Ja tiesnesis neiegist pilnvértigu
atbildi par normas izcelsmi un likumdevéja apsvérumiem,
sprieduma normas saturs netiek atklats, izmantojot
vésturisko interpretacijas metodi. Vienlaikus japiebilst, ka
ir ari gadijumi, ka atbildes tiek rastas.

Viss ieprieks teiktais liek piekrist 83 briza iniciativam
apsvért, kas butu uzlabojams likumdoSanas procesa.
Pirmkart, lai norma pati par sevi un konteksta ar citam
butu pietiekami saprotama (3aja sakara vienmeér ir vérts
rupigi formulét likuma meérki, likuma piemérotijam tas
loti palidz citu likuma normu satura atklasana). Otrkart,
ja rodas nepiecieSamiba, lai atbildi par likumdevéja
apsvérumiem varétu gut péc padzilinatas veésturiskas
situacijas izpétes.

Ir iespgjami divu veidu celi. Pirmo varétu nosaukt
par kosmetisko variantu, bet otro — par fundamentalo
jeb likumdo$anas procesa vajos punktus analizé&joso.
Kosmeétiskaja varianta var meklét tadus risindjumus ka
anotaciju detalizétaka izstrade un pievienoSana jebkuram
priekslikumam vai aizliegums sniegt priekslikumus péc
butibas uz treo lasijumu. Siem abiem priekslikumiem
kopuma var piekrist.

Vienlaikus, autores ieskata, diskusija vairak ir virzama
otraja virziena. Ir vérts padomat, ko darit, lai jau uz
Saeimu virzitais likumprojekts ir kvalitativs un bridi, kad
tas tiek apsvérts Saeima, politiku redzéjumi tiek iesniegti
par atseviskiem jautdjumiem, nevis likumprojekts tiek
butiski parstradats, ki tas médz notikt ipadi ar lielajiem
likumprojektiem. Ja konceptuali tiek turpinata iespéja
likumprojektu Saeima butiski parstradat, tad aizliegums
uz tre$o lasijjumu iesniegt priekslikumus par projektu
péc butibas var mazinat pienemta likuma kvalitati. Jo
daudz jaunu normu saturodam likumprojektam péc ta
izskatiSanas otraja lasijuma objektivi ir nepiecie$ama
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td novértéSana kopumi un kopsakara ar citim tiesibu
normam gan attiecigaja likumprojekta, gan citos
normativajos aktos. Savukart konstatéto neatbilstibu
novér$ana vai reguléjuma talaka uzlabosana, kas sada
gadijuma ir objektivi nepiecie$ama, uzskatima par
konceptualuy, nevis redakcionalu.

Janem veéra, ka likumdosanas process plasaka nozimeé
noris ne tikai Saeima, bet jau iepriekséja — likumprojekta
izstrades - stadija. Lidz ar to ir japievér§ uzmaniba
likumprojekta virzibai ari stadija, kad tas ir projekta
izstradataja parzina. Lai likumprojekts, kas izstradats
valsts parvaldé (tada ir likumprojektu lielaka dala) un
tiek virzits uz Saeimu pienem$anai, ir rupigi pardomats
gan konceptuala, gan redakcionala limeni. Lai tam
vajadzibas gadijuma tiek pievienota apjomiga pavado$o
dokumentu pakete. Lai Saeimas deputatiem, ja rodas
vajadziba uzklausit ekspertus, tie ir nevis japieaicina no
malas un jaludz izstradat jaunas normas péc butibas, jo
iesniegtais variants atzits par nepilnigu vai nekvalitativu,
bet gan tos var izvéléties jau no ieprieks likumprojekta
izstradé iesaistitajiem, kuri var kompetenti atbildet
uz visiem jautdjumiem par likumprojekta ietvertajam
normam. Ja Saeima konceptuali nepiekrit izstradatajam
likumprojektam, tad pirmaja lasijuma tas butu noraidams,
nevis, nemot véra tikai to, ka likums attiecigaja joma ir
nepiecie§ams, virzams talakai izskati$anai otraja lasijuma,
zinot, ka projekts tiks butiski parstradats. Jo vairak tiks

Zane PETERSONE

Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnese

stiprinats valsts parvaldes resurss un likumprojekta
izstrade sakotnéja posma, jo kvalitativaks projekts tiks
nodots izvértésanai likumdevéjam, kur§ varés debatéet
konceptuali par likumprojektu kopuma vai par atsevigkiem
jautdjumiem, nenododoties apjomigai un konceptualai
projekta parrakstisanai. Sida gadijuma noteikums uz treso
lasijumu iesniegt tikai redakcionalus priekslikumus raditu
pozitivu efektu, jo novérstu konceptuali jaunu (lidz ar to
mazak apsvértu) priekslikumu iesniegsanu likumdosanas
procesa nosléguma posma.

Visbeidzot, saruna par likumdoSanas procesa
uzlaboanu ir jamin vél viena Latvijas likumdosanas
procesam diezgan raksturiga iezime - tiesibu normu
saméra biezd mainiba. Administrativajiem tiesneSiem,
izspriezot lietu, kura lagts atcelt kadu lémumu, diezgan
biezi lieta piemérojama ir nevis normas aktuala, bet gan
vesturiska redakcija. Gada, divu, tris laika tiesibu normas
redakcija var but mainita — pat vairakas reizes. Vai $ada
situacija ir saistita ar likumdevéja konceptuala redzéjuma
mainu vai nekvalitativa projekta akceptéanu, gruti spriest
bez dzilakas analizes. Tomér ari $o jautdjumu derétu
aplukot likumdo8anas procesa uzlabo3anas konteksts, jo
tiesibu sistémas stabilitate nenovér§ami ietekme tiesiskas
vides kvalitati valsti kopuma.

Raksts publicets zurnala ,,Jurista Vards” diskusija par
likumdosanas kvalitates uzlabosanu, 11.10.2016.

ATTIECIBU KONFLIKTU RISINASANAI
PIEMEROTAKA IR MEDIACIJA, NEVIS

TIESASANAS

Informadcijai: Tieslietu ministrijas sadarbiba ar Sertificétu
mediatoru padomi uzsaktd pilotprojekta ietvaros gimenes
stridos, kas skar ari bérnu intereses, pariem ir iespéjams
apmekleét piecas bezmaksas sertificétu mediatoru sesijas.
Pilotprojekta 2017.gada planots iesaistit 300 parus, lai

vecaki varétu atrisindt jau tiesd uzsaktos, ka ari lidz tiesai vel
nenonakusos gimenes stridus un domstarpibas.

Mediacija ir salidzinogi jauna domstarpibu risinaganas
metode, kuras pamata ir gadu gaitd uzkrats zinasanu
kopums, un sabiedribai ir jauzzina, ka tada efektiva
metode pastav.

Pirms doties uz tiesu, ir verts konflikta risinasanai
izméginat citus lidzeklus, ari mediaciju. Jo tiesa var
pienemt juridiski taisnigu nolémumu, bet nevar atrisinat
cilveku savstarpéjo attiecibu konfliktu.

Tiesas dara visu iespéjamo, lai stridu izskirtu
vislabakaja veida. Gimenes lietas ta var palidzét,

pieméram, ja nepiecieams nekavéjoties reagét uz
apdraudéjumu, novérst vardarbibu. Ta¢u $adi gadijumi
ir salidzino$i reti, jo lielaka dala gimenes stridu,
kurus izskata tiesa, nebut nav saistiti ar juridiskiem
jautdjumiem vai kuru risinadanai nepiecie$ams valsts
mehanisms, bet gan ar pu$u konfliktu un savstarpéjam
attiecibam. Tiesa nevar atrisinat gadu gaita sakrajusos
aizvainojumus un paridarijumus.

Attiecibu konfliktu risinasanai noderigikas ir citas
metodes. Salidzinajumam ka pieméru var minét traipu
tiriSanu - visi ir pieradusi, ka ziepes ir tradicionals
un universals lidzeklis, tacu izradas, ka efektivak ir
dazadiem traipiem izmantot dazadus tiriSanas lidzeklus,
tostarp zinatnieku izstradatos modernos lidzeklus, ar
kuriem $is process ir kvalitativaks un efektivaks. Ta ari
mediacija ir moderns un daudzos gadijumos efektivaks
lidzeklis vairaku veidu stridu risindsanai neka tiesa$anas,
un svarigi, lai sabiedriba par to iespéjami vairak zinatu.
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Ar pilotprojektu ,,Bezmaksas mediacija gimenes stridos” mediju parstavjus iepazistina (no kreisas) Sertificétu
mediatoru padomes priekssédétaja Kristine Darzniece, Tieslietu ministrijas valsts sekretara vietniece tiesu
jautajumos Iréna Kucina, Augstakas tiesas tiesnese Zane Pétersone un Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcijas
Barintiesu un audZugimenu departamenta direktores vietniece Liga Tetere

Mana tiesneses praksé bijusi gadijumi, kad puses
izmantoja mediaciju, un, lai ari galiga vieno$anas nebija
panakta un puses atgriezas tiesas zalé, turpmakais tiesas
process bija atraks, konstruktivaks, mazak emocionals,
un puses nolémumu neparsidzéja. Lidz ar to butiski
saprast, ka ir ieguvumi ari no mediacijas, kuras rezultata
netiek noslégta pilniga vienoSanas, un to noteikti
nedrikst saukt par neveiksmigu. Gimenes lietas saglabat
konstruktivas attiecibas pusém ir jo Ipasi svarigi, jo, pat

ja puses $kiras, vini paliks vecaki saviem bérniem visu
muZu — neatkarigi no tiesas sprieduma, vecakiem bus
jasadarbojas.

Konkretais pilotprojekts paredzéts gimenes stridu
risind$anai, tatu mediacija ir izmantojama un tiek
veiksmigi izmantota vieno$anas panak$anai un pusu
attiecibu harmonizé$anai ari citos civiltiesiskos stridos.

Uzruna pilotprojekta ,,Bezmaksas mediacija gimenes
stridos” preses konferencé 11.01.2017.

Dr.iur. Rihards GULBIS
Augstakas tiesas Civillietu departamenta
zinatniski analitiskais padomnieks

REALNASTAS TIESISKA REGULEJUMA
ATTIECINASANA UZ ATSEVISKIEM DZIVOKLA
[PASNIEKA PIENAKUMIEM

2017. gada 1. janvari stajas speka Dzivokla ipasuma
likuma  grozijumi', kuriem atbilstodi sakotnéjai
likumprojekta izstradataju iecerei bija janodro$ina, lai
dzivokla ipasuma atsavinasanas rezultitd nepalielinatos
dzivojamas majas parads par pakalpojumiem, ar $adu
paradu saprotot saistibas par parvaldianas izdevumiem,

! Sk. Grozijumi Dzivokla ipa§uma likuma. Latvijas Véstnesis, 08.12.2016., Nr.239
(5811).

pakalpojumiem, kas ir saistiti ar dzivokla ipasuma
lietosanu, ka ari zemes lietosanu, ja dzivojama maja
atrodas uz citai personai piedero$as zemes.? Saja raksta
sniegts izvértéjums gan par iepriek$ minéta likumprojekta
2 Sk. likumprojekta ,Grozijumi Dzivok]a ipa§uma likuma” sakotnéjas ietekmes
novértéjuma zinojuma (anotacijas) Lsadalas 4.punkta (Tiesiska reguléjuma
merkis un buatiba) 4.apak$punktu un likumprojekta 4.pantu. Pieejams: http://

titania.saeima.lv/LIVS11/saeimalivs11.nsf/0/CO3FF5CA5C9C05F1C2257BD400
2772C5?0OpenDocument.
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un ta pienemtas redakcijas atbilstibu likumprojekta
anotacija noteiktajam meérkim, gan par iespéju attiecinat
redlnastas tiesisko reguléjumu parvaldiSanas izdevumu
un ar dzivokla ipasuma lietoSanu saistito pakalpojumu
izmaksu seg$anas piendkuma nodrosinasanai dzivokla
ipa$uma atsavinaganas gadijuma.’

I. Faktiskais un tiesiskais stavoklis pirms normativa
reguléjuma grozijumiem

Likumprojekta ,Grozijumi Dzivokla ipasuma likuma”
anotacija secinats, ka, ,ta ka bieZi izveidojas situacija,
ka dzivokla ipasuma atsavinatdjs nesedz paradsaistibas,
kuras tas izveidojis pirms dzivokla ipa$uma atsavinasanas,
pieméram, par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
ipaguma lietoSanu, tad palielinas dzivojamas majas parads
par pakalpojumiem, kas palielina risku, ka dzivojamajai
majai var tikt atsléegts kads no pakalpojumiem,
tadéjadi ciedot paréjiem dzivoklu ipasniekiem, kam nav
izveidojusies paradi”.* Paradu problémas apjomu apliecina,
pieméram, dati par kopéjo paradu par siltumenergijas
pakalpojumiem, kas sniegti republikas nozimes pilsétas.
2015.gada 1l.septembri $is parads veidoja 17,7 miljonus
euro (Riga - 4,3 miljonus euro; par paradu apjomu Ventspili
un Jelgava nav datu).’

Ar dzivokla ipa$uma lietosanu saistito pakalpojumu
vai plagak — dzivojamas majas uzturé$anai nepiecie§amo
pakalpojumu - sniegSanas iespéjama partrauksana
ir butisks risks, ta¢u ne vienigais, ar kuru paradnieka
ricibas (bezdarbibas) rezultata saskaras dzivojamas majas
dzivoklu ipasnieku kopiba. Atbilstosi Dzivokla ipaguma
likuma 10.pantam dzivokla ipasniekam ir pienakums
piedalities dzivojamas majas parvaldidana, tostarp sedzot
ar parvaldidanu saistitos izdevumus, pildit dzivoklu
ipasnieku kopibas lémumus, tai skaitd lémumus par
tadu parvaldiSanas darbibu veik$anu, kas nepiecie$amas
dzivojamas majas uzlaboganai un attistidanai.® Dzivokla
ipasniekam pienacigi nesedzot dzivojamas majas
parvaldidanas izdevumus, var tikt traucéta dzivojamas
majas uzturé$anas vai uzlabo$anas darbibu veik3ana, kas
savukart nozimé, ka tiek pasliktinata dzivoklu ipasnieku
dzives vides kvalitate.

Katra atseviska dzivokla ipasnieka un dzivoklu
ipasnieku kopibas savstarpéjo tiesibu un piendkumu
reguléjums Dzivokla Ipaguma likuma un Dzivojamo maju
parvaldidanas likuma norada, ka péc butibas tas ir specials
kopipasuma institats, neraugoties uz to, ka atbilstosi
Dzivokla ipaguma likuma 2.panta pirmajai dalai dzivokla
ipasums ir dzivojama maja tiesiski nodalits patstavigs
nekustamais ipaSums un kopipa$uma tradicionala
izpratné ietilpst tikai noteikti attieciga nekustama
ipa$uma elementi.” Ari Dzivokla ipa§uma likuma 2.panta

3 Raksta netiek analizéta realnastas tiesiska reguléjuma iespéjama attiecinagana
uz dzivokla Ipa$nieka pienakumu segt zemes nomas maksu, ja dzivojama maja
atrodas uz citai personai piedero$as zemes. Tapat raksta netiek padzilinati
izvértéts, vai realnastas reguléjuma attiecinasana butu ierobezojama tikai uz
tadiem pakalpojumiem, kuri saistiti ar dzivokla ipa§uma lieto$anu un no kuriem
dzivokla ipas$nieks nevar atteikties.

* Sk. likumprojekta ,Grozijumi Dzivokla ipasuma likuma” sakotnéjas ietekmes
novertéjuma zinojuma (anotacijas) I.sadalas 2.punkta (Pasreizéja situacija
un problémas) 4.apak$punktu. Pieejams: http://titania.saeima.lv/LIVS11/
saeimalivs11.nsf/0/CO3FF5CA5C9C05F1C2257BD4002772C5?0OpenDocument.
> Sk. Ekonomikas ministrijas Informativa zinojuma par situaciju saistiba ar
siltumapgades pakalpojumiem 2015.gada 1.1.punktu. Pieejams: https://www.
em.gov.lv/lv/nozares_politika/majokli/informativie_zinojumi/.

¢ Sk. Dzivojamo maju parvaldi$anas likuma 5.panta pirmo dalu un 6.panta treso dalu.
7 Sk. Dzivokla ipasuma likuma 4.pantu.

tresaja dala ietvertd norade, ka Civillikkuma 927.panta
noteikumi uz dzivokla ipaumu attiecinami ar minétaja
likuma paredzétajiem ierobeZojumiem, apliecina, ka
dzivokla ipa$ums ir ipaums ar aprobeZojumiem par labu
dzivoklu ipasnieku kopibai. Vacijas Dzivokla ipasuma
likuma (Wohnungseigentumsgesetz) 18.paragrafa minétais
aprobezojums izpauzas ari ka paréjo dzivoklu ipa$nieku
tiesibas prasit dzivokla ipagniekam atsavinat savu dzivokla
ipagumu, ja vins$ tik butiski parkapis pret paréjiem dzivoklu
ipa$niekiem pastavo$os piendkumus, ka nevar sagaidit, ka
paréjie dzivoklu ipasnieki turpinas ar vinu atrasties viena
dzivoklu ipasnieku kopiba. Minétais prieksnosacijums
noteikti ir izpildits, ja dzivokla ipa$nieks, neraugoties
uz bridinajumu, atkartoti rupji parkapj vinam likuma
noteiktos piendkumus vai ari dzivokla ipa$nieks vairak
neka 3 meénesus kave parvaldi$anas izdevumu samaksu
apméra, kas parsniedz 3/100 vina ipaguma vértibas.® Tatad
aprobezojums par labu dzivoklu ipasnieku kopibai var
izpausties ari ka dzivokla ipasuma piespiedu atsavinasana,
ja dzivokla ipa$nieks butiski parkapis dzivoklu ipagnieku
kopibas likumiskas intereses.

Dzivoklu ipasnieku kopiba iepriek$ minéto apsvérumu
deél ir ieintereséta dzivokla ipasnieka ar majas parvaldisanu
saistito paradsaistibu iespéjami atra un pilniga dzésana.
Dzivoklu ipagnieku kopibas (parvaldnieka) centieni panakt
paradnieka saistibu tiesiska pienakuma izpildi, tostarp
tiesas celd, tomér nereti nevainagojas panakumiem, jo
paraddniekam nav mantas, uz kuru vérst piedzinu, bet
attiecigais dzivokla ipasums primari kalpo hipotekaro
kreditoru prasijjumu apmierinadanai, nepaliekot pari
finansu lidzekliem, lai segtu paradsaistibas, kas saistitas
ar majas parvaldianas izdevumiem un majas uzturésanai
nepiecie$amo, ka ari ar dzivokla ipa§uma lietodanu saistito
pakalpojumu sanemsanu.

Bridis, kad paradnieks atsavina savu dzivokla ipaumu
vai ari tas tiek atsavinats, veicot labpratigu pardo$anu
izsole tiesas cela, ir piemérots dzivoklu ipa$nieku kopibas
intere3u  efektivakai aizsardzibai, ta¢u lidz3inéjais
normativais reguléjums atbilstosu tiesisko mehanismu
dzivokla ipasnieka paradsaistibu dzésanai neparedzéja.

II. Priekslikums normativa reguléjuma grozijumiem
un likumdevéja izveélétais risinajums

Ekonomikas ministrijas izstradatais un valdibas
apstiprinatais = paradsaistibu = dzé$anas  problémas
risindjuma priekslikums paredzéja vairaku grozijumu
veik§anu  Dzivokla ipaSuma likuma. Galvenais
likumprojekta ietvertais priekslikums bija papildinat
Dzivokla ipaguma likumu ar 12.! pantu. Tas paredzéja, ka
ar dzivokla ipa§uma atsavina$anas bridi dzivokla ipaguma
ieguvejs ,iestdjas dzivokla ipa$uma atsavinatija vieta
saistibas” par parvaldi$anas izdevumiem, pakalpojumiem,
kas ir saistiti ar dzivokla ipasuma lieto$anu un zemes
lietosanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai
piederosas zemes. Uz dzivokla ipasuma ieguvéju parietu
ari blakus prasijumi, kas saistiti ar iepriek§ minétajiem
prasijumiem. Jaatzime, ka prasijumu apjoms, kas parietu
uz dzivokla ipa$uma ieguvéju, tika ierobeZzots ar summu,
kas butu janorada akta, kuru parakstitu prasijumu tiesigas
8 Sk. Gesetz iber das Wohnungseigentum und das Dauerwohnrecht
(Wohnungseigentumsgesetz), § 18 Entziehung des Wohnungseigentums.
Pieejams: http://www.gesetze-im-internet.de/woeigg/__18.html.

? Sk. likumprojektu un ta anotaciju. Pieejams: http://titania.saeima.lv/LIVS11/
saeimalivs11.nsf/0/CO3FF5CA5C9C05F1C2257BD4002772C5?OpenDocument.
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personas, dzivokla ipasuma atsavinatajs un dzivokla
ipasuma ieguvéjs. Saja summa nebutu ieklaujamas
saistibas, par kuru izpildi pastavétu strids, kas tiek
izskatits tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, ja
vien dzivokla ipa§uma ieguvéjs tas nebutu ipasi uznémies.
Visbeidzot, piedavatais reguléjums nebutu attiecinams uz
dzivokla ipagumu, kas atsavinats tiesas nolémuma izpildes
rezultata.

Likumprojekta anotacija neatklaj, vai likumprojekta
autoru meérkis bija pieskirt iepriek§ minétajam saistibam
liettiesisku raksturu. lestaSanas saistibas, ar kuram
likumprojekta tika saprastas tikai paradsaistibas, drizak
butu uztverama ki parada parvede uz likuma pamata.
Turklat ta tika saistita ar nosacijumu par prasijumu
apméru konkretizéjoga akta parakstiSanu. Kadas butu
sekas, ja kads no vairakiem akta parakstitajiem to atteiktos
parakstit, likumprojekts nenoteica. Ar ,blakus prasijumu
pareju uz dzivokla ipasuma ieguvéju’ likumprojekta
acimredzami domata piendkuma pareja $adus prasijumus
apmierinat. Jaatzime, ka piedavatais reguléjums nerisinaja
paradsaistibu problému tajos gadijumos, kad dzivokla
ipafums tiktu atsavinats tiesas nolémuma izpildes
rezultati. Sads kilas néméjiem labveligs reguléjums
nav pamatots, raugoties no dzivokla ipasnieku kopibas
interesém, kuru nodro$inasanas nepiecieSamiba izriet
no 3a raksta sakuma konstatéta dzivokla ipa$nieka un
dzivoklu ipasnieku kopibas savstarpéjo attiecibu tiesiskas
dabas un no tam izrietodam katrreizéja dzivokla ipasnieka
ipasuma tiesibu aprobezojuma.

Lidz ar to secinams, ka priekslikums papildinat
Dzivokla ipauma likumu ar 12.* pantu sakotnéja redakcija
nepietieckami néma véra dzivokla ipa$nieku kopibas
intereses, un ta praktiska pieméro$ana butu apgrutinata
ar nosacijumu par prasjjumu apméru konstatéjosa akta
parakstianu.

Ieprieks minétais priekslikums Saeima neguva atbalstu,
un tika aizstats ar vairakiem informésanas pienakumiem.
Dzivokla ipa$uma likuma 10.pantad ietvertais dzivokla
ipasnieka piendkumu uzskaitijums tika papildinats
ar pienakumu, atsavinot dzivokla ipasumu, informeét
dzivokla Ipasuma ieguvéju par tam dzivokla Ipa$nieka
neizpilditajam saistibam, kuras attiecas uz dzivokla
ipasuma lietosanu, ka ari tika noteikts, ka dzivokla
ipafuma atsavina$anas gadijumi darjjuma dalibnieki
nekavéjoties rakstveidda pazino dzivojamas majas
parvaldniekam par dzivokla ipasnieka mainu. Dzivokla
ipauma ieguvéjam savukart péc darijuma noslégSanas
ir piendkums iesniegt ipaSuma tiesibas apliecinosu
dokumentu dzivojamas majas parvaldniekam vai personai,
kura atbilstodi parvaldisanas liguma noteikumiem karto
majas lietu.

Dzivokla ipasnieka — atsavinataja — pienakums informét
dzivokla ipasuma ieguvéju par paradsaistibu apjomu netika
saistits ar ieguvéja pienakumu tas segt. Tapat likums
neparedz nekada veida nelabvéligas tiesiskas sekas par
minéta pienakuma neizpildi. Ari formuléjumu ,saistibas,
kuras attiecas uz dzivokla ipauma lieto§anu” nevar atzit
par pietiekami precizu, jo to var saprast gan ka saistibas,
kas rodas, nenorékinoties par pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzivokla ipasuma lietosanu, gan plagak — aptverot ari
parvaldiSanas izdevumus un, iesp&jams, maksijumus
par zemes lietodanu, ja dzivojama maja atrodas uz
citai personai piedero$as zemes. Dzivokla ipa$niekam

noteikto piendkumu ,,péc darijuma noslégsanas” iesniegt
dzivojamas majas parvaldniekam vai personai, kura
atbilstosi parvaldi$anas liguma noteikumiem karto majas
lietu, ,ipaSuma tiesibas apliecino§u dokumentu” ari
nevar atzit par precizi noformulétu, jo Ipasuma tiesibu
apliecino$u dokumentu dzivokla ipasuma ieguvéjs varés
sanemt tikai péc ipa$uma tiesibu parejas ierakstiSanas
zemesgramata. Sis apstaklis ir nozimigs praksé, jo
dzivojamo maju parvaldnieki médz nepamatoti uzskatit
par ipa$uma tiesibu parejas bridi atsavinasanas liguma
noslégsanas bridi, nenemot véra Civillikuma 994.panta
un Dzivokla ipasuma likuma 8.panta pirmas dalas
noteikumus.*

Nemot véra, ka iepriek§ minétie informésanas
pienakumi nenodrosina dzivokla ipagnieka (atsavinataja)
paradsaistibu  efektivaku dzé$anu, turklat tie nav
pastiprinati ar piespiedu mehanismu, secinams, ka
Dzivokla ipasuma likuma grozijumi nesasniegs meérki
nepalielinat dzivojamas majas paradu par pakalpojumiem
vai vél jo vairak - to samazinat. Tadéjadi apsverami citi
risinajumi, kas varétu nodrodinat dzivoklu iIpasnieku
kopibas interesu labaku aizsardzibu atseviska dzivokla
ipasnieka paradsaistibu gadijuma.

II1. Realnastas tiesiska reguléjuma iespéjama
attiecinasana

Pirmskietami  realnastas  tiesiskais  reguléjums
varétu sniegt risindjumu iepriek$ aprakstitajai dzivokla
ipasnieka paradsaistibu problémai dzivokla ipa$uma
atsavinasanas gadijuma. Turpmak sniegts izvértéjums par
sada risindjuma izmanto$anas konceptuilu iespéjamibu
Dzivokla ipaguma likuma.

Atbilsto$i Civillikuma 1260.pantam readlnasta ir uz
nekustamu Ipaumu gulo$s pastavigs pienakums atkartoti
dot noteiktus izpildijumus nauda, grauda vai klausas.
Citiem vardiem sakot, ta ir nekustama ipaguma liettiesisks
apgratindjums, ko raksturo nekustama ipa$uma
katrreizéja ipasnieka pienakums atkartoti dot noteiktus
izpildijumus tiesigajai personai." Realnasta ir vacu tiesibu
institats, kas nebija pazistams romie$u tiesibas.”> Saja
sakara starpkaru juridiskaja literatura tiek noradits,
ka ,vacu organizacija raksturojama ar to pamatojumu,
ka tur dzive auga un attistijas socialos, sabiedriskos un
kopibas ramjos”, un secinats, ka redlnasta sava vésturiska
attistiba pamatojas uz ,socialo, objektivo jeb normativo
principu”.’® Sads tiesibu institita butibas skaidrojums
pielauj iespéju, ka tas varétu kalpot ari dzivoklu ipasnieku
kopibas interesém. Tas nenonak pretruna ari ar $a tiesibu
institata feodalo izcelsmi, kad viduslaikos nodevas,
klausas un maksajumus bija értak un izdevigak piesaistit

10 Praksé tiek nepamatoti piemérota Dzivokla ipasuma likuma 8.panta otra
dala, kas ari pirms likuma grozijumu veik$anas attiecas tikai uz gadijumiem,
kad dzivokla ipasums tika pirmreizéji registréts zemesgramata (par to liecinaja
arl likuma norma izmantota gramatiska izteiksme ,Lidz dzivokla ipasuma
registré$anai zemesgramata [.] jo Ipasuma tiesibu parejas gadijuma netiek
veikta dzivokla ipasuma, bet gan tiesibu parejas registrésana zemesgramata. Sk.
arl: likumprojekta “Grozijumi Dzivokla ipasuma likuma” sakotnéjas ietekmes
novértéjuma zinojuma (anotacijas) Lsadalas 2.punkta (Pasreizéja situacija
un problémas) 2.apak$punktu. Pieejams: http://titania.saeima.lv/LIVS11/
saeimalivs11.nsf/0/CO3FF5CA5C9C05F1C2257BD4002772C5?0OpenDocument.
' Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz sve$u ipasumu. Riga: Mans Ipasums, 1998, 148.Ipp.

2 Turpat; sk. ari: Cakste K. Civiltiesibas. Lekcijas. Raksti. Riga: Zvaigzne ABC,
2011, 122.1pp.

13 Sinaiskis V. Servitatu tiesibas sava uzbuvé un pamatprincipos, atskiriba no
realnastam. Jurists. 1935, Nr.3/4 (64/65), 69.-70.1pp.
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nekustamam ipa§umam, nevis kadai personai.® Lai ari
citas tiesiskajas attiecibas, ari obrid ir izdarams lidzigs
secindgjums — maksajumus, kuru veik$ana ir ieintereséts
ne tikai dzivokla ipasnieks un tiesigd persona, bet gan
visa dzivoklu ipasnieku kopiba, no faktiska izpildijuma
viedokla butu izdevigak piesaistit dzivokla ipasumam,
nevis ta ipaniekam. Ar piesaistiSanu Seit saprotams
Civillikuma 1268. panta noteiktais, ka par realnastas
paradiem atbild nekustamais ipa$ums, un tadé] katram ta
jaunam ipasniekam janomaksa $ie sava prieksgajéja paradi,
bet ne vairak ka par trim gadiem pirms ta parejas.

Raksturojot readlnastas tiesibu institata butiskos
(,esencialos”) elementus, starpkaru juridiskaja literatara
tiek piedavata $ada klasifikacija:

«  subjekta pozitivs pienakums;

« uz nekustamo ipasumu

piendkums;

« atkartotiba;

+  noteikti izpildijumi;

+  pienakuma priek$mets nauda, grauda vai klaugas.”

Ievérojot iepriek$ mineéto klasifikaciju, turpmak sniegts
katra atseviska butiska elementa raksturojums kopsakara
ar izvértéjumu par ta piemeérotibu tiesiskajam attiecibam,
kas izriet no Dzivokla ipaguma likuma un Dzivojamo maju
parvaldi$anas likuma.

gulo$s  pastavigs

Subjekta pozitivs pienakums

Realnasta pretstata servititam ir tads nekustama
ipafuma apgrutinajums, kas ipas$niekam uzliek aktivu
piendkumu veikt noteiktu izpildijjumu. Protams, $ada
aktiva pienakuma veicéjs nevar but nekustamais ipasums,
jo aktivu darbibu var veikt tikai subjekts, nevis objekts.
Sa iemesla dél juridiskaja literatara jau vésturiski ir
bijusi polemika par redlnastas atziSanu par lietu tiesibu
institatu, jo aktiva piendkuma veik$ana raksturiga saistibu
tiesibam.'

Realnastas gadijuma precizadk buatu runat par
liettiesiska rakstura pieskirSanu (verdinglichen - vacu
val.) saistibai, izveidojot ipasa veida (sui generis — lat.
val.) saistibu.’” Tie$i $adai saistibas transformacijai ir
praktiska nozime ar dzivojamas majas parvaldiSanu un
dzivokla ipaguma lieto$anu saistitu pienakumu gadijuma.
Uzliekot par piendkumu norékinaties par paradiem,
kas saistiti ar konkréto nekustamo ipadumu (dzivokla
ipagumu), katrreizéjam ta ipasniekam, tiek nodroginats,
ka paradi un attiecigi dzivoklu ipasnieku kopibas
likumisko intere$u aizskarums tiek novérsts dzivokla
ipa$uma atsavinasanas bridi.

Uz nekustamo ipasumu guloss pastavigs pienakums
Realnasta ka pienakums veikt noteiktu izpildijjumu

ir saistits ar konkrétu nekustamo ipa$umu. Dzivokla

ipa$uma gadijumai redlnasta saistama ar dzivokla ipasumu

" Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz svesu ipagumu. Riga: Mans Ipasums, 1998, 148.Ipp.; Sk.
arl: Rozenfelds J. Lietu tiesibas. 4.labotais, papildinatais izdevums. Riga: Zvaigzne
ABC, 2011, 161.Ipp.

!> Sinaiskis V. Latvijas civiltiesibu apskats. Lietu tiesibas. Saistibu tiesibas. Riga:
Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1996,
85.1pp.

16 Sk. Rozenfelds J. Lietu tiesibas. 4.labotais, papildinatais izdevums. Riga:
Zvaigzne ABC, 2011, 161.lpp.

7 N.Vinzarajs lieto ari apziméjumu ,realsaistiba” (obligationes propter rem). Sk.
Vinzarajs N. Civiltiesibu problémas. Raksti (1932.-1939.). Sast. Kalnins E., Riga:
E.Kalnina un V.Tihonova izdevums, 2000, 55.1pp.

ka lietu kopibu - $ads risinajums tiesi atzits Vacijas tiesibu
doktrina,'® un tam nav $kérslu ari Latvijas tiesibu sistéma,
jo atbilstosi Dzivokla ipa§uma likuma 2.panta otrajai dalai
dzivokla ipasuma sastava ietilpsto$ais atseviskais ipaums
un kopipasuma domajama dala tiesiski nav atdalami.

Realnastas saikne ar konkrétu nekustamo ipagumu tiek
nostiprinata vai nu zemesgramata, vai likuma, pieskirot
tai absoluti tiesisku raksturu. Pastavot $ddam absolutam
raksturam, konkréto saistibu apjomu nav janorada
dzivokla ipaSuma atsavinatdja, ieguvéja un attiecigo
maksajumu sanéméju parakstita akta, ka tas tika piedavats
iepriek$ minetaja likumprojekta, bet paradsaistibu apjoma
pazino$anas piendkums, ka to paredz Dzivokla ipasuma
likuma 10.panta pirmas dalas 10.punkts, realnastas
reguléjuma pieméro$anas gadijuma var iegut praktisku
un tiesisku nozimi, jo a4 piendkuma neizpilde dzivokla
ipaguma atsavinatdjam butu saistama ar dzivokla ipaguma
ieguvéja tiesibam attiecigo paradu atgut no atsavinatdja
regresa kartiba, kas tradicionali redlnastas gadijuma nav
tiesiski iespéjams.

Realnastas izpildijuma pastavigais raksturs uzsverts
jau Vietgjo likumu kopojuma 1297.panta, kur lietots
formuléjums ,, [..] pienakums muZam atkartoti dot zinamus
izpildijumus [..]"*°. Attiecigi panta komentara noradits, ka
skodifikacija neatzist laika zina aprobezotu realnastu”.”
Minétais secindjums musdienu juridiskaja literatara
attiecinats ari uz atbilsto$o Civillikuma normu.?! Lidz ar
to pamatots varétu but secindjums, ka redlnastu nevar
nodibinat uz laiku, jo tas nonaktu pretruna tas pastavigajam
raksturam. Starpkaru perioda Senata Civilkasacijas
departaments kada lieta secinaja, ka ,Tiesu palata gan
nepareizi apzimé $adu alimentu devumu, apgratindgjumu
par redlnastu. Alimentacijas pienakums izbeidzas ar
alimentu sanéméja navi, bet realnasta neizbeidzas ar tas
personas navi, kurai ir tiesiba uz redlnastu, jo readlnasta
ir uz nekustamu mantu gulods piendkums pastavigi nest
zinamus pildijumus nauda, daba vai klaugas”.?? Musdienu
Latvijas un ari Vacijas juridiskaja literatara turpretim tiek
atzita iespéja nodibinat realnastu, lai nodro$inatu uzturu.
Lidz ar to secinams, ka ari terminétas saistibas var but
par realnastas priek$metu, tostarp terminéts piendkums
segt parvaldi$anas izdevumus, kas saistiti ar noteiktiem
dzivojamas majas uzlabojumiem.

'8 Palandt / Bassenge. Biirgerliches Gesetzbuch mit Nebengesetzen. 74.,
neubearbeitete Auflage. Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2015, S. 2969, WEG 6, Rn.9.
1 Civillikumi (Vietéjo likumu kopojuma III dala). Tulkojums ar pargrozijumiem
un papildinajumiem, kas izsludinati lidz 1935.gada 1.janvarim, ar daziem
paskaidrojumiem. Sast. Bamanis A. u.c. Riga: Valtera un Rapas akc.sab.izd.,
1935, 182.Ipp. Jaatzimé, ka Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavotaja
tulkojuma termina ,muzam” vieta lietots termins ,pastavigi, kas atbilst
arl Civillikuma 1260.panta lietotajam terminam. Sk. Vietéjo civillikumu
kopojums (Vietéjo likumu kopojuma IILdala). Tulkojums ar pargrozijumiem
un papildingjumiem, kas izdoti lidz 1927.gada 31.decembrim, un ar daziem
paskaidrojumiem. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Riga:
Valtera un Rapas akciju sab. izdevums, 1928, 156.1pp.

2 Konradi F, Valters A. Civillikumi ar paskaidrojumiem. Otra gramata. Lietu
tiesibas. Riga: Gramatrapnieks, 1935, 287.Ipp.

2 Rozenfelds J. Lietu tiesibas. 4.labotais, papildinatais izdevums. Riga: Zvaigzne
ABC, 2011, 161.lpp.; Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma
komentari: Lietas; Valdijums; Tiesibas uz sve$u ipasumu. Riga: Mans Ipasums,
1998, 150.Ipp.

22 Senata Civilkasacijas departamenta 1937.g. 29.oktobra spriedums Nr.37
(istais Nr.:1142). Izvilkumi no Latvijas Senata Civila kasacijas departamenta
spriedumiem. Sast. Konradi F, Valters A. Tieslietu Ministrijas Véstne$a
pielikums, 1938, Nr.2, 67.1pp.

2 Sk. Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz sve$u ipasumu. Riga: Mans Ipagums, 1998, 149.1pp.; Wolf /
Wellenhofer. Sachenrecht. 29. Auflage. Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2014, S.423-
424, Rn. 41.
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Atkartotiba
Realnastas izpildijjumiem jabut atkartotiem, talu
tiem mnav jaatkartojas regulari? Ari nepartraukti

izpildijumi, pieméram, elektribas vai udens piegade vai
dzivokla nodo$ana lietoana, tiek atziti par atkartotiem
izpildijumiem.”® Dzivojamas majas parvaldiSanas
izdevumiem un norékiniem par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla ipa$uma lieto$anu, ir raksturiga
noteikta regularitate.

Noteikti izpildijumi

Starpkaru perioda juridiskaja literatura tika atzits, ka,
ja redlnastas ,pienakums tiek grozits apméra vai summas
zina, tad tas vienmér uzskatams ka jaunas realnastas
nodibinasana vai ari ka zinamas readlnastas izbeig$anas
pa dalai vai pilnigi”.** Nemot véra, ka dzivojamas majas
parvaldi$anas izdevumi un izdevumi par pakalpojumiem,
kas saistiti ar dzivokla ipa$uma lieto$anu, parasti ir
mainigi, iepriek§ minétais secinajums skietami liedz
tos noteikt realnastas veida. Tomeér jaatzimeé, ka, lai ari
statiska realnastas piendkuma izpratne var but vésturiski
pamatota, civiltiesiskias apgrozibas drosibai nozimiga ir
katrreizéja kalpojosa IpaSuma ipa$nieka iespéja noteikt
realnastas konkréto apmeéru.

Vacijas Civilkodeksa 1105.paragrafa pirmaja punkta
ir noteikts, ka attieciba uz realnastu var vienoties, ka to
veidojosie izpildijumi pielagojas mainigam attiecibam,
ja, pamatojoties uz nosacijumiem, par kuriem panakta
vieno$anas, var tikt noteikts nekustama ipaguma
apgrutindjuma veids un apmérs.”” Vacijas Federala
tiesa (Bundesgerichtshof) saistiba ar minéto readlnastas
saturisko aspektu ir skaidrojusi, ka atbilstodi minétajai
likuma normai ir pietickami, ja, pamatojoties uz
objektiviem apstakliem, var noteikt izpildijuma veidu,
priek$metu un apméru. Sadi apstakli var nebut noraditi
zemesgramata, ja vien tie ir parbaudami un izriet vismaz
no zemesgramatas registracijas  apstiprinajuma.?®
Tre$ajam personam jabut iespéjai noteikt maksimalo
iespéjamo redlnastas apmeéru.”® Federalas zemes
Augstaka tiesa Diseldorfa (Oberlandesgericht Diisseldorf)
savukart ir atzinusi, ka ékas uzturé$anas pienakums var
tikt nostiprinats zemesgramata ka realnasta.®® Turklat
redlnastas maksimalajam apméram nav jabut izteiktam
noteikta summa, bet gan ir pietiekami, ka var aprékinat
maksimalos izdevumus nelabveéligikaja gadijuma (im
ungiinstigsten Fall), kas konkrétaja gadijuma nozimé
2 Baur / Stiurner. Sachenrecht. 18. Auflage. Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2009,
S.430, Rn. 3.

» Sk. Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz sve$u ipasumu. Riga: Mans Ipasums, 1998, 151.1pp.; Palandt /
Bassenge. Biirgerliches Gesetzbuch mit Nebengesetzen. 74., neubearbeitete Auflage.
Miinchen: Verlag C.H.Beck, 2015, S. 1640, § 1105, Rn.3. Jaatzimé, ka Tieslietu
ministrijas sevi$kas komisijas sagatavotaja 1297.panta tulkojuma atkartotibas
kritérijs netiek minéts. Sk. Vietéjo civillikumu kopojums (Vietéjo likumu kopojuma
IIL.dala). Tulkojums ar pargrozijumiem un papildindjumiem, kas izdoti lidz 1927.
gada 31.decembrim, un ar daziem paskaidrojumiem. Tieslietu ministrijas seviskas
komisijas sagatavojuma. Riga: Valtera un Rapas akciju sab. izdevums, 1928, 156.1pp.
% Konradi F, Valters A. Civillikumi ar paskaidrojumiem. Otra gramata. Lietu
tiesibas. Riga: Gramatrapnieks, 1935, 287 Ipp.

% Sk. Vacijas Civilkodeksa (Biirgerliches Gesetzbuch) 1105.paragrafa pirmo
punktu. Pieejams: https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/__1105.html.

% Vacijas Federalas tiesas (BGH) 1995.gada 13.jalija spriedums lieta Nr.V ZB
43/94, 14.rindkopa. Pieejams: https://www.jurion.de/urteile/bgh/1995-07-13/v-
7b-43_94/.

» Turpat.

% Sk. Federalas zemes Augstakas tiesa Diseldorfa (OLG Diisseldorf) 2004.gada

20.janvara lémumu lieta Nr. I-3 Wx 262/03, 29. rindkopa. Pieejams: https://
openjur.de/u/103222.html.

visus iespéjamo izdevumu, kuri aptverti ar uzturésanas
jédzienu, summu.?!

Vacijas normativa reguléjuma un tiesu prakses piemeéri
norada, ka redlnasta $a tiesibu institita izcelsmes vieta
ir attistijusies lidzi laikam, likumdevéjam un tiesam
atzistot, ka par tas priek8metu var but ari pienakums ar
mainigu apmeéru, tostarp piendkums segt éku uzturésanas
izdevumus. Civillikuma 1260.panta redakcija $adam
iztulkojumam nav $kérslis. Turklat tads $a tiesibu institata
iztulkojums atbilst civiltiesiskas apgrozibas drogibas un
efektivitates prasibam.

Pienakuma priekSmets nauda, grauda vai klausas

Civillikuma  1260.panta  izmantotais nedaudz
vecmodigais formuléjums, ka realnastu var noteikt
nauda, grauda vai klausas, nozimé, ka par realnastas
priekdmetu var but naudas maksajumi, dazadu lietu
devumi un darba veik3ana tiesigas personas laba.*
Izpildjjumam nav jabut saistitam ar apgratinato
(kalpojoso) nekustamo ipa$umu. Dzivokla ipasuma
gadijuma izpildijums ir naudas maksdjumi, ar kuriem
tiek segti parvaldiSanas izdevumi un izdevumi par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla iIpasuma
lieto$anu.

Secinajumi
Dzivokla ipasuma likums ari péc ta grozijumiem, kas
stajas speka 2017.gada 1.janvari, nenodrodina dzivoklu

ipasnieku kopibas interesu pietickamu aizsardzibu
gadijuma, kad atseviskam dzivokla ipasniekam ir
izveidojusas  paradsaistibas, neveicot parvaldisanas

izdevumu un ar dzivokla ipasuma lietoSanu saistitu
pakalpojumu apmaksu.

Realnastas tiesiskais reguléjums var tikt attiecinats
uz dzivokla Ipasnieka piendkumu segt dzivojamas
majas parvaldiSanas izdevumus un norékinities par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaguma lietosanu.
Sads legislativais risinajums nodroginatu ievérojami
efektivaku dzivoklu ipagnieku kopibas intere$u aizsardzibu
atseviska dzivokla ipasnieka paradsaistibu gadijuma.

Tiesiskas noteiktibas un civiltiesiskas apgrozibas
interesés Civillikuma 1260.pantad janosaka, ka par
redlnastas priek$metu var but arl terminéti un mainiga
apmeéra izpildijumi.

Piegkirot piendkumam segt parvaldisanas izdevumus
un norékinaties par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
ipauma lieto3anu, liettiesisku raksturu, praktisku un
tiesisku nozimi iegist Dzivokla ipasuma likuma dzivokla
ipaSuma atsavinatidjam noteiktais piendkums informét
dzivokla ipasuma ieguvéju ,par tam dzivokla ipasnieka
neizpilditajam saistibam, kuras attiecas uz dzivokla
ipafuma lietofanu”. Minétais informésanas pienakums
ir precizéjams, nosakot, ka tas attiecinams gan uz
paradsaistibam, kas izriet no parvaldiSanas izdevumu
nesegs$anas, gan nenorékinasanas par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla ipasuma lietoanu.

Raksta pamata ir referadts, kas nolasits

Latvijas Universitdtes 75.konferences sekcijas séde , Vides,

procesualo un komerctiesibu probléemas”, 21.02. 2017.

31 Turpat, 28.—29.rindkopa.
% Sk. Visnakova G., Balodis K. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas;
Valdijums; Tiesibas uz sve$u Ipagumu. Riga: Mans Ipagums, 1998, 151.1pp.
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Inga BERTAITE
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Mg.iur., Latvijas Universitates Juridiskas fakultates doktorante,
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta zinatniski analitiska
padomniece, LU Juridiskas fakultates pasniedzéja

JURIDISKAS PALIDZIBAS INSTITUTS
ADMINISTRATIVAJA PROCESA

2017.gada  l.marta speka  grozijumi
Administrativd procesa likuma'!, kas paredz izteikt
jauna redakcija 18.panta ceturto dalu un papildinat
pantu ar piekto, sesto un septito dalu. Vienlaikus
spéka stajas ari saistiti grozijumi Valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas likuma.? Ar $iem grozijumiem
atjaunota vispareéja valsts nodrosinata juridiska
palidziba administrativaja procesa tiesa, ka ari paredzéts
alternativs mehanisms bezmaksas juridiskajai palidzibai
administrativaja procesa iestade.

Raksta meérkis ir ieskicét apsvérumus, kas tika nemti
vera, lemjot par minétajiem grozijumiem, ka ari pievérst
uzmanibu atseviskiem jautdjumiem, kuriem var but
nozime, piemeérojot minétas normas.

Minétais reguléjums neskar un raksta nav aplukots
jautdjums par juridiskas palidzibas, kas sniegta arpus
nodro§inatas juridiskas palidzibas ietvariem, izmaksu
atlidzinaganu péc tam, kad tiesvedibas procesa ir konstatéts
administrativa akta (faktiskas ricibas, publisko tiesibu
liguma) prettiesiskums. Sadas juridiskas palidzibas izmaksas
tapat ka lidz $im atlidzinamas zaudéjumu atlidzinijuma
institata ietvaros atbilstosi Administrativa procesa likuma®
8.nodalai un Valsts parvaldes iestaZu nodarito zaudéjumu
atlidzinasanas likumam.*

stajas
1

1. Grozijumu nepieciesamiba

Ar 2009.gada 12 junija grozijumiem Valsts nodrosinatas
juridiskas palidzibas likuma® tika izslégtas normas, kas
paredzéja visparéju valsts nodrosinato juridisko palidzibu
administrativajas lietds. Minéto grozijumu pamata bija
apsvérumi par objektivas izmekléSanas principu un
lidzsingjo Administrativa procesa likuma 18.panta ceturtas
dalas reguléjumu ka pietiekamu garantu personas tiesibu
efektivai aizsardzibai.

Valsts nodro$inata juridiska palidziba tika saglabata
tikai gadijumos, kad juridiskas palidzibas snieg$anas
nepiecieSamiba administrativaja lietd izriet no Latvijas
starptautiskajam  saistibam, tas ir, parsuadzibas
proceduras patvéruma piegkir§anas procesa ietvaros, ka
ari lémuma par apstridéto izbrauk$anas rikojumu vai
lémuma par apstridéto lémumu par piespiedu izraidianu
parsudzédanas ietvaros. Tapat kop$ 2016.gada 6.janvara

! Grozijumi Administrativa procesa likuma. Latvijas Vestnesis, 16.02.2017.,
Nr.36 (5863).

2 Grozijumi Valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas likuma. Latvijas Vestnesis,
16.02.2017., Nr.36 (5863).

* Administrativa procesa likums. Latvijas Vestnesis, 14.11.2001., Nr.164 (2551).

* Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzinasanas likums. Latvijas
Veéstnesis, 17.06.2005., N1.96 (3254).

® Grozijumi Valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas likuma. Latvijas Vestnesis,
26.06.2009., Nr.97 (4083).

valsts nodro$inata juridiska palidziba administrativajas
lietas tika paredzéta arl barintiesas lémuma par bérna
tiesibu un tiesisko intere$u aizsardzibu parsudzésana.b

Jauno Administrativa procesa likuma grozijumu
izstrades laika jautajums par valsts nodrosinato juridisko
palidzibu administrativajas lietas tika aktualizéts no
jauna. Viens no iemesliem $ai diskusijai bija tas, ka
valsts nodro$inatajai juridiskajai palidzibai alternativais
mehanisms, kas lidz §im bija paredzéts 18.panta
ceturtaja dala’, prakse faktiski netika piemerots.

Attieciba uz objektivas izmeklésanas principu savukart
tika atzits, ka pamata personas tiesibu efektivu aizsardzibu
administrativajd procesa garanté objektivas izmeklésanas
princips, atbilstosi kuram tiesai ir piendkums konkreéta lieta
noskaidrot objektivo patiesibu un nodroginat pieradijumu
pietiekamibu neatkarigi no ta, vai procesa dalibnieki ir vai
nav sagadajusi pietiekami daudz pieradjumu.® Talu var
but atseviski gadijumi, kad, nemot véra lietas sarezgitibu
un personas nespéju pasai istenot savas tiesibas, objektivas
izmeklésanas princips pietiekami nenodro$ina personas
tiesibu efektivu aizsardzibu. Valsts piendkums noteiktos
gadijumos nodrosinat juridisko palidzibu izriet ari no
Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakses.’

Grozijumi Administrativa procesa likuma 18.panta
ceturtaja, piektaja, sestaja un septitaja dala tapa darba
grupas ietvaros. Likumprojekta izskati$anas laika Saeima
tika precizéta un papildinata tikai 18.panta ceturta dala,
nosakot, kas var but par personas parstavi.

2. Grozijumu batiba

Neraugoties uz S$kietamo Administrativa procesa
likuma 18.panta ceturtds un piektas dalas lidzibu,
valsts nodrosinata juridiska palidziba ir paredzéta tikai
panta piektaja dala. Panta ceturtaja dala ir paredzéts
alternativs mehanisms bezmaksas juridiskajai palidzibai
administrativaja procesa iestadé. Abiem $iem tiesibu
institatiem ir gan kopigas, gan atskirigas iezimes, kas
parskatamibas labad atspogulotas tabula.

¢ Grozijumi Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma. Latvijas Vestnesis,
23.12.2015., Nr.251 (5569).

7 Administrativa procesa likuma 18.panta ceturta dala redakcija, kas bija spéka
lidz 2017.gada 1.martam, paredzéja, ka administrativajas lietas, kas adresatam ir
sarezgitas, péc iestades vai tiesas lémuma, ievérojot fiziskas personas mantisko
stavokli, tas parstavim izmaksa atlidzibu no valsts budzeta; atlidzibas apméru un
izmaksas kartibu nosaka Ministru kabinets.

8 Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2010.gada 11.janija 1émuma par tiesvedibas
izbeigdanu lieta Nr.2010-11-01 ,Par Administrativa procesa likuma 18.panta
ceturtas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam”
8.punktu. Latvijas Vestnesis, 16.06.2010., Nr.95 (4287).

9 Sk. Eiropas Cilvéektiesibu tiesas 1979.gada 9.oktobra sprieduma lieta Airy pret
Iriju 26.punktu.
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18.panta 18.panta piekta, sesta
ceturta dala un septita dala

ATSKIRIGAIS

Attiecas uz administrativo
procesu iestade

Paredz atlidzibu personas
parstavim

Attiecas uz administrativo
procesu tiesa

Paredz valsts nodrosinato
juridisko palidzibu

Lémumu par valsts
nodrosinato juridisko
palidzibu pienem tiesa

Lemumu par atlidzibas (tiesnesis), bet izpilda

pieskir§anu parstavim

. L Juridiskas palidzibas
pienem un izpilda iestade R o
’ administracija, norikojot

juridiskas palidzibas
sniedzéju

Atlidzibu parstavim lzdevumi par valsts

i7maksa no iestades nodroginato juridisko

budseta palidzibu tiek segti no

valsts budzeta

Parstavi personai noriko
Juridiskas palidzibas
administracija

Personai pasai jaatrod
parstavis

Juridiskas palidzibas
apjomu un atlidzibas
apmeéru nosaka saskana
ar normativajiem aktiem
par valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas
apjomu, samaksas
apmeéru, atlidzinamajiem
izdevumiem un to
samaksas kartibu

KOPIGAIS
Attiecas tikai uz fizisku personu

Parstavim izmaksajamas
atlidzibas apmeéru,
pieskir§anas un izmaksas
kartibu nosaka Ministru
kabinets

Garanteé personai tiesibas uz bezmaksas juridisko
palidzibu

Piemérojama péc personas luguma

Piesgkir§anas priek$noteikumi: lietas sarezgitiba un
personas mantiskais stavoklis

Par parstavi var but persona, kura var but juridiskas
palidzibas sniedzéjs Valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas likuma: izpratne

!Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likums. Latvijas Véstnesis, 01.04.2005.,
Nr.52 (3210).

Ar grozijumiem 18.panta piektaja dala ir saistiti grozijumi
186.panta otras dalas 9.punkta un 190.panta 1.! dala. 186.
panta otras dalas 9.punkts paredz, ka pieteikuma izsaka
lagumu par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas
pieskirsanu, ja personai uz to ir tiesibas. Savukart 190.panta
1.! dala paredzéts, ka pieteikuma izteikts ligums par valsts
nodro$inatas juridiskas palidzibas pieskir§anu var but par
pamatu, lai tiesnesis lemuma pienemsanu par pieteikuma
izlems$anu pagarinatu uz vienu ménesi.

3. Atlidzibas personas parstavim un nodrosinatas
juridiskas palidzibas pieskirsanas prieksnoteikumi
Uz Administrativa procesa likuma 18.panta ceturtaja
dala paredzéto atlidzibu parstavim administrativaja
procesa iestade, ka arl panta piektaja dalad paredzéto
valsts nodro§inato juridisko palidzibu administrativaja

procesd tiesd var pretendét vienigi fiziska persona.
Juridiskajam personam $adas tiesibas nav paredzétas,
jo tiek prezuméts, ka juridiskajam personam parasti ir
plasakas profesionalas un finansialas iespéjas nodroginat
savu tiesibu aizsardzibu.

Gan atlidzibas pieskir$ana parstavim administrativaja
procesd iestadé, gan valsts nodro$inata juridiska
palidziba administrativaja procesa tiesa ir atkariga no
diviem kumulativiem priek$noteikumiem:

+  lietas sarezgitibas;

+  personas mantiska stavokla.

Lietas sarezgitiba ir atklatais juridiskais jéedziens, kas
tiesibu piemérotajam japiepilda ar saturu, un katra lieta ir
izvértéjams individuali. Administrativo tiesu praksé saistiba
ar lidzginéjo Administrativa procesa likuma 18.panta
ceturtas dalas reguléjumu atzits, ka lietas sareZgitibas
noveértésana liela meéra ir pasas tiesas (atbilstosi jaunajam
reguléjumam administrativaja procesa iestidé — iestades)
prerogativa, jo tiesi tiesa (iestade), kuras kompetence ir
lietas izskatiSana péc butibas, vislabak redz, kadas pules ir
nepiecieS$amas pareizai lietas izskati$anai, un var novertet,
cik lietderiga administrativaja procesa varétu but juridiskas
palidzibas snieggana.*

Lietu var uzskatit par sarezgitu, ja taja ir bijusi javeic
dzilaka tiesiskas situacijas analize vai bijis nepiecie$ams
plasaks darbs ar pieradijumiem.' Lietas sarezgitiba ir tiesi
saistita ar to, ka juridiskas palidzibas snieg$ana ir bijusi
nepiecieama, neskatoties uz pienakumu ievérot objektivas
izmeklédanas principu? Ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
prakseé ir atzits, ka valsts pienakums nodroginat juridisko
palidzibu ir atkarigs no lietas ipaajiem apstakliem,*
pieméram, stridus jautadjuma nozimiguma' un piemeérojamo
tiesibu normu vai proceduras sarezgitibas.”® Darba grupa
priekslikums lietas sarezgitibu saistit ar konkrétam lietu
kategorijam tika noraidits, atzistot, ka atseviskos gadijumos
jebkuras kategorijas lieta var but sarezgita.

Atskiriba no 18.panta ceturtas dalas lidz$inéjas redakcijas
18.panta ceturtaja un piektaja dala péc grozijumiem
nav atsauces uz adresatam sarezgitu lietu, tatu, izvértéjot
lietas sarezgitibu, var tikt nemtas véra ari pasas personas
zina$anas un spéjas.’® Uz to, ka lietas sarezgitiba vértéjama
katra konkreétaja gadijuma, ievérojot personas individualas
ipasibas (pieméram, vecumu, izglitibu u.c.) kopsakara
ar konkretas lietas butibu un apstakliem, ir noradits ari
grozijumu anotacija.'” Ari no Eiropas Cilvéektiesibu tiesas
prakses izriet, ka valsts pienakums nodroginat juridisko
palidzibu var but atkarigs ari no personas spéjas efektivi sevi
10 Sk. Augstakas tiesas 2011.gada 6.maija sprieduma lieta Nr.SKA-155/2011
13.2.punktu. Pieejams: www.at.gov.lv.

" Turpat.

2 Turpat.

13 Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1979.gada 9.oktobra sprieduma lieta Airy
pret Iriju 26.punktu, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2005.gada 15.maija sprieduma
lieta Steel and Morris pret Apvienoto Karalisti, 68416/01, 61.punktu, ka ari
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2002.gada 7.augusta sprieduma lieta McVICAR pret
Apvienoto Karalisti, 46311/99, 48.punktu.

14 Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2005.gada 15.maija sprieduma lieta Steel and
Morris pret Apvienoto Karalisti, 68416/01, 61.punktu, Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas 2002.gada 16.oktobra sprieduma lieta P, C. and S. pret Apvienoto Karalisti,
56547/00, 100.punktu.

15 Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1979.gada 9.oktobra sprieduma lieta Airy pret
Iriju 24.punktu.

16 Sal. Administrativas apgabaltiesas 2011.gada 27.junija lémuma lieta
Nr.AA43-2061-11/7 14.punktu.

17 Sk. likumprojekta , Grozijumi Administrativa procesa likuma” sakotnéjas
ietekmes novertéjuma zinojuma (anotacija) 1.punktu. Pieejama: http://titania.

saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/CAC6F3B2CFBBCF10C2257FB50026E
9F7?0OpenDocument

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS [E3
BILETENS NR14/2017



IV TIESIBDOMAS: PRIEKSLASIJUMI, PUBLIKACIJAS

parstavet.'® Tomer tas nenozimé, ka jebkura attiecigaja lietu
kategorija tipveida lieta, kas personai var skist sarezgita,
butu atzistama par sarezgitu lietu ari minéto tiesibu normu
izpratné. Tapat nav izsledzams, ka lietas sareZgitibas
vértéjums administrativaja procesd iestadé un tiesd var
atskirties, un nepiecieSamiba péc juridiskas palidzibas
konkréta lietd administrativaja procesa tiesa personai var
but lielaka neka administrativaja procesa iestadé.

Personas mantiskais stavoklis tiek vértéts ari lemjot
par personas atbrivosanu no valsts nodevas un drogibas
naudas samaksas. Saja sakara jau ir izveidojusies tiesu
prakse, kas, ciktal ta atbilst Administrativa procesa
likuma 18.panta ceturtas un piektas dalas meérkim, var
tikt nemta véra, piemérojot arl $is normas. Personas
mantiskais stavoklis, kas var but pamats 18.panta ceturtas
un piektas dalas pieméro$anai, varétu but trucigas vai
maznodrodinatas personas statuss, ko pieskir, izvértéjot
gimenes vai personas ienakumus, kustamo un nekustamo
mantu, ka ari citus resursus.'® Tomér, ka noradits ari
likumprojekta anotacija, maznodroginatas personas
statusa pieskir$ana nav vienigais un izskirosais kriterijs,
lai atzitu, ka personas mantiskais stavoklis ir atbilstoss
valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirganai.®
Atlidzibas pieskir$ana personas parstavim administrativaja
procesa iestadé, ka ari valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas nodro§inagana administrativaja procesa tiesa
butu apsverama ari gadijumos, kad personai trucigas vai
maznodrodinatas personas statuss nav pieskirts, bet tas
mantiskais stavoklis acimredzami liedz segt juridiskas
palidzibas izmaksas.?’ Izvértéjot personas mantisko
stavokli, $ados gadijumos butu nemams véra ari tas, vai
personai pieder nekustamie ipaumi vai transportlidzekli,
vai ir citi ienakumu avoti, vai lidzeklu uzkrajumi.?

4. Atlidzibas personas parstavim un valsts
nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirsanas
un partrauksanas kartiba

Atlidziba personas parstavim atbilsto§i Administrativa
procesa likuma 18.panta ceturtajai dalai, ka ari valsts
nodro$inata juridiska palidziba atbilstosi panta piektajai
dalai tiek pieskirta péc personas liguma, nevis uz iestades
vai tiesas (tiesne$a) iniciativas pamata. Vienlaikus,
ja iestade vai tiesa (tiesnesis) redz, ka personai vinas
tiesibu efektivakai aizsardzibai juridiska palidziba butu
nepiecie$ama, tai butu jainformeé persona par $adu iespéju.

Par atlidzibu personas parstavim administrativaja procesa
iestadé lemj iestade, savukart par nodrosinatas juridiskas
palidzibas pieskirSanu administrativaja procesa tiesa — tiesa.
Atskiriba no citiem valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas
gadjjumiem Juridiskas palidzibas administracija neverté
personas atbilstibu Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas

18 Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2002.gada 7.augusta sprieduma lieta McVICAR
pret Apvienoto Karalisti, 46311/99, 48.—62.punktu, ka ari Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas 2005.gada 15.maija sprieduma lieta Steel and Morris pret Apvienoto
Karalisti, 68416/01, 61.punktu.

19 Sk., pieméram, Augstakas tiesas 2017.gada 15.februara ricibas sédes lemuma
lieta Nr.SKA-892/2017 (680093916) 3.punktu.

20 Sk. likumprojekta ,Grozijumi Administrativa procesa likuma” sakotnéjas
ietekmes novértéjuma zinojuma (anotacija) 1.punktu. Pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/CAC6F3B2CFBBCF10C2257FB50026E
9F7?0OpenDocument

2 Sal. Augstakas tiesas 2016.gada 29.junija ricibas sédes léemuma lieta
Nr.SKA-1276/2016 3.punktu.

2 Sk., pieméram, Augstakas tiesas 2016.gada 27 junija ricibas sédes lémumu lieta
Nr.SKA-1263/2016 (680036916), 2016.gada 11.maija ricibas sédes lémumu lieta
Nr.SKA-1094/2016 (A420459713).

likuma 3.panta nosacijumiem, kas definé, kad persona ir
tiesiga sanemt juridisko palidzibu. Juridiskas palidzibas
administracija tikai izpilda tiesas (tiesne$a) léemumu par
juridiskas palidzibas pieskirSanu, norikojot konkrétu
juridiskas palidzibas sniedzéju. Sads risindjums tika izvéléts,
nemot véra apsvérumus, ka atlidziba personas parstavim
iestade, ka ari valsts nodro$inata juridiska palidziba tiesa ir
atkariga ne tikai no personas mantiska stavokla, bet ari no
lietas sarezgitibas, ko novértét var tikai pati iestade un tiesa
(tiesnesis).

Par parstavi administrativaja procesa iestadé atbilstosi
Administrativa procesa likuma 18.panta ceturtajai dalai,
tapat ka par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas
sniedzéju administrativaja procesa tiesa, var but vienigi
personas, kuras var but juridiskas palidzibas sniedzéji
Valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas likuma izpratné
(noraditi likuma 30.panta). Sads noteikums paredzéts
prezuméjot, ka kvalitativu parstavibu sarezgita lieta
var sniegt vienigi kvalificéts parstavis. Pretéja gadijuma
netiktu sasniegts Administrativa procesa likuma 18.panta
ceturtas dalas meérkis.

Grozijumu izstrades laika tika diskutéts par iestazu
gatavibu piegkirt atlidzibu personas parstavim, nemot
véra to, ka atlidziba piegkirama no iestades budzeta,
turklat parstaviba visdrizak bus vérsta uz iestades
pozicijas apstridésanu. Tafu janem vera, ka personas
kvalitativa parstaviba sarezgitdis administrativajas
lietas ir ne tikai personas, bet ari iestades interesés
un var palidzét iestadei pienemt tiesisku un pamatotu
administrativo aktu (faktisko ricibu, publisko tiesibu
ligumu), kas, iespéjams, netiks apstridéts un parsudzéts.

Atbilsto§i Administrativa procesa likuma 18.panta
piektajai dalai valsts nodrosinata juridiska palidziba
administrativaja procesa tiesd aptver tiesas procesu no
pieteikuma sanemsanas lidz galiga tiesas nolemuma spéka
staganas bridim. Tadéjadi nodroginata juridiska palidziba,
konstatéjot panta piektaja dala minétos prieksnoteikumus,
ir iespéjama jau pieteikuma pielaujamibas izvérté3anas
stadija. Tac¢u ar lagumu par valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas pieskir8anu persona tiesa var vérsties ari vélakas
tiesas procesa stadijas.

Atlidzibu personas parstavim atbilsto$i Administrativa
procesa likuma 18.panta ceturtajai dalai izmaksa iestade.
Parstavim izmaksajamas atlidzibas apmeru, piegkirsanas
un izmaksas kartibu nosaka Ministru kabinets.”
Savukart atlidzibu valsts nodroginatas juridiskas
palidzibas sniedzéjam administrativaji procesa tiesa
atbilsto$i normativajiem aktiem par valsts nodro$inato
juridisko palidzibu izmaksa Juridiskas palidzibas
administracija.?*

Saskana ar Administrativa procesa likuma 18.panta
septito dalu tiesa (tiesnesis) pienem lémumu par valsts
2 Atbilsto$i Administrativa procesa likuma parejas noteikumu 20.punktam
Ministru kabinets lidz 2017.gada 1.septembrim izdod $a likuma 18.panta ceturtaja
dala minétos noteikumus. Lidz $o noteikumu spéka stasanas dienai, bet ne ilgak
ka lidz 2017.gada 1.septembrim par atlidzibas izmaksas kartibu un apmeéru
fiziskas personas parstavim administrativaja lieta iestadé piemérojami Ministru
kabineta 2004.gada 24.augusta noteikumi Nr.735 ,Noteikumi par atlidzibas
izmaksas kartibu un tas apmeru fiziskas personas parstavim administrativaja
lieta, kas adresatam ir sarezgita” (Latvijas Véstnesis, 27.08.2004., Nr.136 (3084)),
ciktal tie nav pretruna ar $o likumu.

2 Sobrid samaksas apméru un ar juridiskas palidzibas sniegsanu saistitos atlidzinamos
izdevumus juridiskas palidzibas sniedzéjiem nosaka Ministru kabineta 2009.gada
22.decembra noteikumi Nr.1493 ,Noteikumi par valsts nodro$inatas juridiskas

palidzibas apjomu, samaksas apmeéru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas
kartibu” (Latvijas Vestnesis, 31.12.2009., Nr.206 (4192)).
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nodroginatas juridiskas palidzibas partrauksanu, ja
iestajies kads no $adiem apstakliem:

+  zudis pamats juridiskas palidzibas snieg8anai;

« konstatéti  apstakli  juridiskas  palidzibas

partrauksanai.

Ta ka priek$noteikumi juridiskas palidzibas snieg$anai
ir lietas sarezgitiba un personas mantiskais stavoklis, tad
attiecigi ari juridiskas palidzibas snieganas pamats zud,
ja kads no minétajiem priek§noteikumiem vairs nepastav.
Maz ticams, bet nav izslédzams, ka lietas izskatisanas
gaita var mainities vértéjums par lietas sarezgitibu
(piemeéram, lieta var but atzistama par sarezgitu attieciba
uz pieteikuma pielaujamibu, ta¢u nav sareZgita péc
butibas). Ta¢u biezak par pamatu juridiskas palidzibas
sniegdanas partrauksanai varétu but personas mantiska
stavokla uzlabosanas.

Apstakli valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas
partrauksanai ir noraditi Valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas likuma 33.panta septitaja dala. Lémumu par
valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas partrauk$anu
pienem tiesa (tiesnesis) un triju dienu laika nosuta to
Juridiskas palidzibas administracijai.

Lai nesarezgitu un nekavétu administrativa procesa
virzibu, lémumi saistibd ar nodro$inatas juridiskas
palidzibas pieskir$anu, partrauk$anu, ka ari atlidzibas
izmaksaanu nav atsevigki apstridami un parsudzami.
Iebildumus par tiem var izteikt apstridésanas
iesnieguma, pieteikuma, apelacijas sudziba vai kasacijas
sudziba.

Zinaida INDRUNA
Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas konsultante likumu
pieméroSanas jautajumos

Vértéjot minéto procesudlo tiesibu parkapumu
tiesiskas sekas, janem véra, ka 3o procesualo tiesibu
normu tapat ka citu procesudlo tiesibu normu
ieverodana nav pa$meérkis. Ka atzits administrativo
tiesu praksé, katra procesuald norma ir radita, lai
nodros§inatu kada lietderiga meérka sasniegdanu.” Lidz
ar to attieciga procesuala parkipuma konstatésanai
ir butiski noskaidrot, vai tas, ka atlidziba parstavim
administrativaja procesa iestadé wvai ari valsts
nodrosinata juridiska palidziba administrativaja procesa
tiesa netika piegkirta, ir ierobezojis personas tiesibas uz
taisnigu tiesu.

Kopsavilkuma vieta

Piemeérojot Administrativd procesa likuma 18.panta
ceturto un piekto dalu, paturams prata, ka atlidziba
personas parstavim administrativaja procesa iestade, ka
ari valsts nodro$inata juridiska palidziba administrativaja
procesa tiesa ir atkariga ne tikai no personas mantiska
stavokla, bet ari no lietas sarezgitibas. Tacu latina lietas
sarezgitibas vertéjumam nevar but tik augsta, ka jaunais
reguléjums praktiski nav piemérojams, citadi minétajas
normas noteiktajos gadijumos varétu tikt apdraudéta
personas tiesibu efektiva aizsardziba un jaunais
reguléjums nesasniegtu savu mérki.

2 Sk., pieméram, Augstakas tiesas 2015.gada 2.junija ricibas sédes lémuma lieta
Nr.SKA-314/2015 (A420514711) 11.punktu.

SENATORU ATSEVISKAS DOMAS STARPKARU

LATVIJAS SENATA

Ar 2009.gada Civilprocesa likuma grozijumiem tika
dota iespéja gadijumos, kad lietu izskata paplasinata
sastava, tiesnesim, kuram ir bijis atskirigs viedoklis par
likuma tulkojumu vai likuma piemérosanu, rakstveida
izteikt savas atseviskas domas, kas pievienojamas
lietai. Augstakas tiesas judikatura apzinats 21 civillietu
nolémums, kura 2 senatori un 14 Civillietu departameta
tiesne$i paudu$i atseviskas domas. Augstakas tiesas
majaslapa publicétajiem nolémumiem atseviskas domas
tiek pievienotas nolémuma beigas.

Latvija tiesne$u atsevisko domu prakse ienakusi no
Eiropas Cilvéektiesibu tiesas prakses. Tafu vésturiski'
! Sk. Apse D. Tiesne$u atseviskas domas — to pausanas vésturiskie, normativie
un citi aspekti. Latvijas Universitates Juridiskas fakultates 5. starptautiska
zinatniska konference ,Jurisprudence un kultira: pagatnes macibas un nakotnes

izaicinajumi” Riga: 2014.gada 10.—11.novembris. LU Akadémiskais apgads, 2014,
81.-85.1pp.

tiesnes$u atseviskajam domam ir daudz senaka tradicija,
un, lai ari $o domu publisko$ana netika normativi
reguléta, tai Latvijas tiesu praksé bija butiska nozime.
Raksts nepretendé uz izsmelo$u senatoru atsevisko
domu tvérumu starpkaru Senata. Taja dots vesturisks
ieskats normativaja reguléjuma starpkaru Latvija, ka
ari ilustracijai pievienota detalizétika analize trijiem
Senata nolémumiem, kuriem pievienotas senatoru
atseviskas domas, kas péc satura un sabiedriskas
nozimibas butiski at8kiras no musdienu Augstakas tiesas
tiesnedu atsevidkajam domam. Sie tris pieméri norada
uz to juridisko jautijumu daudzveidibu, kas paradas
senatoru atsevi$kajas domas, sakot ar Senata darba
organizaciju, piekritibas jautajumiem administrativa
un civilprocesa, ka ari loti sena vésturiska civiltiesibu
jautajuma. Musdienu interesentiem tikai tagad sak

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR14/2017



IV TIESIBDOMAS: PRIEKSLASIJUMI, PUBLIKACIJAS

atklaties 30 atsevisko domu nozime Latvijas tiesu prakses
attistiba. Papildu informacija pieejama Augstakas tiesas
majaslapas véstures sadala.

REGULEJUMA VESTURE
STARPKARU LATVIJA

Krievijas Valdo$a Senata iekartas 1832.gada
28.janvara likuma 89.panta b) dalas par balsu vaksanu
lémuma pienem$anai 16.punktd noteikts, ka katram
senatoram, kas nepiekrit vairdkuma viedoklim, ir
tiesibas ne vélak ka nedélas laika rakstveida iesniegt savu
viedokli.? 18.punkta bija reglamentéts, ka neviens no
departamenta, ka ari departamentu Apvienota kopsédé
klatesosiem senatoriem nevar izvairities, pat ar kadu
aizbildinajumu, no tulitéjas atbildes uz tiesas sédes
priek$sédétaja visiem secigi prieksa liktiem juridiskiem
jautdjumiem. No vairdkuma atskirigas rakstiski paustas
domas nav iesniedzamas pirms sprieduma parakstianas
un nav nolasamas tai pasa sédé, bet gan nakamaja sede.

Sakotnéji &is reguléjums bija paredzéts Cetriem
izpildvaras departamentiem. Péc tiesu reformas ar 1864.
gadu tas tika attiecinats ari uz diviem tiesu varas kasacijas
instances departamentiem - Civillietu un Kriminalietu
departamentu. Turklat tas nebija atkarigs no senatoru
skaita tiesas séde, t.i., atseviskas domas varéja iesniegt ari
senators, ja lieta tika skatita triju tiesne$u sastava.

Lidzigs reguléjums tika ieklauts ari 1864.gada Tiesu
iekartas likuma 164.panta. Vélak, kad $o likumu parnéma
Latvijas brivvalsts, tas partapa 105.panta, kas noteica,
ka par katru kriminallietu un civillietu sastadams
sevigks protokols péc Kriminalprocesa un Civilprocesa
nolikumu noteikumiem. Siem protokoliem pievienojami
tiesas iz8kir§anai prieksa celtie jautajumi, ja tie izteikti
rakstiski, lidz ar tiesas rezolucijam par tiem, ka ari tiesas
loceklu atseviskas domas, ja tadas iesniegtas.?

lepriek$éjo  gadsimtu  normativais  reguléjums
Latvijas teritorija neparedzéja tiesnedu atsevisko domu
publicésanu. Civilprocesa nolikuma 703.pantad bija
noteikts, ka atseviskas domas nav izpauzamas un kopija
no tam netiek izsniegta pravniekiem.* Pat tad, ja kads
no pravniekiem ladza tas izsniegt, tiesa, atsaucoties uz
$o reguléjumu, liedza tam pieeju. Tomér par $o domu
nozimi M.L.Malinins sava darba ,YbexxaeHue cyapu B
rpaxpaHckom mpouecce” (Opecca: Tum. Yappuxa u
IlIyapne, 1873) rakstija, ka tiesnesu atseviskas domas
ir vina viedokla neaizskaramibas garants sabiedribas
acis.” Laika gaita attieksme pret tiesne$u atsevigko domu
publicitati mainijas. Saja raksta tiks aplukots ari piemérs
no starpkaru tiesu prakses, kad atseviskas domas tika
publicétas un pat viesa izmainas normativaja reguléjuma.
2 Yupesxpenne ITpaBurteapcrsyiomaro Cenara. Vspanne 1892 roaa, ¢.120. Skatits
04.03.2017. http://civil.consultant.ru/reprint/books/169/131.html.

? Tiesu iekarta. Kodifikacijas nodalas 1936.g. izdevums. Riga: Valsts tipografija,
18.1pp.

+ I(lrpiivijas Senata 1869.gada spriedums lieta Nr.864, 1878.gada spriedums
lieta Nr.141 un 1890.gada spriedums lieta Nr.48. Citéts no TiorpiomoB V.M.
Ycras TPaXXAAHCKaro CyAOIpOM3BOACTBA. C 3aKOHOAAQTEAbHBIMM MOTHUBaMMY,
pasbsicHeHnsimu TpaBuTeabcTBytomaro CeHata M KOMMEHTapUsIMU PYCCKIX
IOPUCTOB, U3BA€YEHHDIMMU V13 HAYYHDIX M IIPAKTUYECKMX TPYAOB I10 I'PAKAAHCKOMY
MpaBy M CYAONPOM3BOACTBY (o 20 ceHTs0ps 1922 roaa). Vspanme msToe,
JCIIPAaBA€HHOE U 3HAYUMTEAbPHO AOIIOAHEHHOE€, CO BKAIOYE€HMEeM WM3MEeHEeHUUN
3aKOHA M pasbscHeHMil Bbicumx KaccalOHHBIX CYAOB, OTHOCSIUXCS AO
AatBun, Autsel, [Toabmn u dcronun. 1.1, Pura, uspanme AaBupa I'ankcmana,

1923, ¢.1296.
® Turpat.

I

LATVIJAS SENATA APVIENOTAS
SAPULCES 1925.GADA LEMUMS

Latvijas Senata Apvienotd sapulce 1925.gada
25.septembri léma par ceturtd senatora vajadzibu
kasacijas Civillietu departamenta. Atbilstosi Senata
iekartas likuma 1916.gada 26.decembra grozijumiem
senatori pasi varéja izvéléties sev jaunos kolégus.® Tobrid
Civillietu departamenta stradaja senatori Karlis Ozolins,
Dr. Augusts Lébers, Aleksandrs Pétersons, t.i., viens
tiesas sastavs. Senatori gribéja papildinat civilistu pulku
ar Rigas apgabaltiesas tiesnesi Fridrihu Konradi.

Senatora K.Valtera atseviskas domas

So Senita Apvienotas sapulces lémumu neatbalstija
Apvienotas sapulces priekssédétajs senators Kristaps
Valters un savas atseviskds domas 26.septembri
rakstija: ,Parskats par Latvijas Senata darbibu 1924.
gada konstate, ka minéta gada laika izspriestas lietas:
1) Civila kasacijas departamenta no 596 (61 atlikusas
no iepriek$éja gada un 535 jaunienaku$as) - izspriestas
385; 2) Kriminala kasacijas departamenta no 1440
(260 atlikusas un 1180 jaunas) — izspriestas 915 un
Administrativa departamenta no 4654 (atlikusas 2084
un jaunas 2570) - 3116. Tatad gada laika uz katru no
trim senatoriem iznak izspriestu lietu: civila kasacijas
departamenta 128; kriminalad kasacijas departamenta
305 un administrativa departamenta 1038.

Krievu laiku  senatoriem  nevaréja  parmest
parpulésanos vai darba sasteigdanu un tur tomeér iznaca
gada laika izspriestu lietu uz katru senatoru: Civila
kasacijas departamenta 370 un Kriminala kasacijas
departamenta 587 (skaitli par 1911.gadu ievietoti 1914.
gada juridiska kalendari).” [..] pie kam no §im 385 lietam
spriedumi nebija galiga forma izgatavoti 188 lietas. Un
ta ka sprieduma izgatavodana sastada lietas sprieanas
galvenako dalu, tad iznak ka pagajusa gada musu Civilais
kasacijas departaments vél nav veicis viena krievu
senatora parasto darba normu.

Lidz 83 gada 1.junijam Civila kasacijas departamenta
iendkusas 228 jaunas lietas, kas liecina, ka lietu
iepladums ari $ogad nav pieaudzis, kamdeél ari nav
iemesla runat par vajadzibu paplaginat sastavu.”®

Situacijas atrisinajums

Ceturtais senators togad departamentam netika
piepulcéts, ta¢u $aja gadijuma nevar apgalvot, ka tas
notika senatora atsevisko domu iespaida, jo Tieslietu
ministrija paskaidroja, ka budzZeta senatora algai trukst
lidzeklu.

° Tiesu iekarta. 147.pants Ja kluvusi briva vieta uz kasacijas departamentu
senatora amatu, Senata Apvienota sapulce apspriezas par to, kura no personam,
kas apmierina likuma prasijumus, varétu lietas laba ienemt brivo vietu, un savu
léemumu par izraudzitiem kandidatiem, kas izteiku$i savu piekrisanu ienemt
senatora amatu, nodod tieslietu ministram. Pédéjais stada Ministru kabinetam
priek$a ka Senata Apvienotas sapulces izraudzitos, ta arl citus kandidatus,
kuriem uz 139.panta 4.punkta un 140.panta pamata ir tiesiba ienemt brivo vietu.
Kodifikacijas nodalas 1936.g. izdevums. Riga: Valsts tipografija, 23.1pp.

7 1912.gada Krievijas Senata Civilo lietu departaments izskatija 13 422 lietas,
taja bija 45 senatori, t.i.,, katrs no viniem izskatija apméram 298 lietas. Cyae6Hbie
ycraBbl 20 Hos6pst 1864 r. 3a mATbAecATD AeTh. T. 2, Ilerporpaa, 1914,
Ipuaoxenue, c. 336.

8 Latvijas Senata Apvienotas Sapulces 1925.g. tiesas un ricibas sézu Zurnali LVVA
1535.fonds, 10.apraksts, arhiva lieta nr. 9, 19.lp. Autora pasvitrojumi.
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Senators Fridrichs Leons Otto Konradi Senata saka
stradat 1928.gada 24.maija.’

I1

Mazdakuma viedoklis var but ka pravietojums
likumdosanas izmainam™

SENATA APVIENOTAS SAPULCES
1929.GADA LIETA NR. 2"

Latvijas Senats 1929.gada 15.marta Apvienotas
sapulces ricibas sédé caurlukojis Civilprocesa likuma 241.
panta kartiba piekritibas stridu izgkir$anai starp tiesu
un Zemkopibas ministriju, 20 iesniegtas prasibas lietas
pret Zemkopibas ministriju dé] Ipa§uma tiesibam uz
nekustamu mantu.'

Lieta Nr.2 Margaréta Valter-Vitenheim célusi prasibu
pret Zemkopibas ministriju, kurd - apgalvodama,
ka ministrija ieskaitijusi ar Agraras reformas likumu
nodibinata valsts zemes fonda vinai, prasitajai, ipa§uma
piedero$as majas un tapat vinai piedero$o no tas pasas
muizas atdalito zemes gabalu un $os nekustamos
ipadumus izrentéjusi, neraugoties uz to, ka tie ka
zemnieku zeme ar minéto likumu nav atsavinati - ladza
atzit vinai ipaguma tiesibas uz minéto mantu.

Apgabaltiesa $o prasibu atstijusi bez caurskati$anas,
atzistot to par nepiekritosu civiltiesai.

Tiesu palatai, kura skatijja prasitajas sudzibu,
Zemkopibas ministrija paskaidroja, ka ministrijas
rikojums $ai lieta nav redigéjams civiltiesa, bet
gan parsudzams vienigi Senata Administrativam
departamentam, ko prasitaja sava laika jau darijusi,
bet Senats vinas sudzibu atstajis bez ievéribas, un ka
rikojumu par prasibas objektiem ministrija ir devusi
ne ka fisks valsts privattiesiska lieta, bet ka valsts
varas (imperium) neséja. Tiesu palata lietas iztiesaganu
apturéjusi un lietu iesniegusi Senata Apvienotai sapulcei
piekritibas stridus izgkir§anai.

Apsverot  augspievestos  apstaklus
pastavosiem likumiem, Senats atrod:

Agraras reformas likuma ir uzskaititas tas nekustamu
ipaSumu kategorijas, no kuram sastadas nodibinatais
valsts zemes fonds. Visi $ie nekustamie ipagumi skaitas
par atsavinatiem un pargadjudiem valsts Ipauma ar
81 likuma spéka nak$anas dienu. Atsavinito ipa$umu
ieskaitiSana un parnemsana fonda uzdota Zemkopibas
ministrijai, kura rikojas ka valsts varas izpildu organs
un tadeé] vinas attiecigie rikojumi pieskaitami pie tadam
bezstridus prasibam, kuras, nepielaiZot ierunas sacikstes
kartiba, piekrit administrativam, bet ne tiesu iestadém,
saskana ar Civilprocesa likuma 1.panta piezimi. Tomér
tas nebut nenozimé, ka Zemkopibas ministrija ar savu

sakara ar

® LVVA 7252.fonds, 2.apraksts, arhiva lieta nr. 27, 15.1p.

19Llewellyn K. The Case Law System in America. Chicago. London: The University
of Chicago Press, 1989, p. 56—57. Citéts péc: Apse D. Tiesne$u atseviskas domas
— to paus$anas veésturiskie, normativie un citi aspekti. Latvijas universitates
Juridiskas fakultates 5. starptautiska zinatniska konference ,Jurisprudence un
kultara: pagatnes macibas un nakotnes izaicinajumi” Riga, 2014.gada 10.—11.
novembris. LU Akadémiskais apgads, 2014, 82.1pp.

I Senata Apvienotas sapulces spriedums 1929.gada 15.marta lieta Nr.2 ar
mazakuma palikuso tiesnesu domam. ,Jurists” 1929/4, 115.-119., 120.—-124.1pp.
[Raksta atreferéts saisinati].

12 Saja sedé izskatija 20 lidzigas lietas. Apvienotas sapulces 1929.gada tiesas un
ricibas sézu zurnals. LVVA 1535.fonds, 10. apraksts, arhiva lieta nr.10.

rikojumu varétu bezstridus kartiba atnemt pilsoniem
ari tadu mantu, uz kuru agraras reformas likums nemaz
neattiecas, jo, no vienas puses, ievérojot augstak sacito,
Zembkopibas ministrijas rikojumi par nekustamu ipaguma
ieskaitidanu fonda ir tikai $o faktu konstatéjosi akti,
bet ne juridiski akti, ar kuriem ministrija $o mantu
bezstridus kartiba atsavina valsts ipasuma, un, no otras
puses, lai aizsargatu pilsonu privattiesibas no valsts
administrativo organu rikojumiem, Civilprocesa likums
nosaka, ka privatpersonas, kuru uz likumu pamatotas
tiesibas aizskar parvaldibas iestazu vai personu rikojumi,
var tiesa celt prasibu, lai aizskartas tiesibas atjaunotu.
Ta ka attieciba uz Zemkopibas ministrijas rikojumiem
par atsavinatas nekustimas mantas ieskaitianu valsts
zemes fonda pastavos$os likumos nav paredzéti nekadi
iznémumi no citétds normas nosacijuma, jaatzist, ka
ari ar minétiem rikojumiem aizskarto ipasuma tiesibu
atjaunos$ana civilprasibas cela nav izslégta.

Lietas piekritiba civiltiesai noteicama vienigi péc
to attiecibu juridiska rakstura, kuras prasitajs apgalvo
par aizskartam ar Zemkopibas ministrijas rikojumu
un vina lagumu, neatkarigi no prasitaja apgalvojuma
pamatotibas, bet ministrijas iebildums, ka nekustams
ipaSums atsavinats ar Agraras reformas likumu,
atzistams par attiecoSos uz lietas butibu. Tadél, ja
péc lietas apstaklu apsvéruma sakara ar ministrijas
iebildumiem izraditos, ka ipaguma tiesibas uz nekustamu
mantu, kuras par aizskartam skaita prasitajs, ir atceltas
atsavinasanas cela ar Agraras reformas likumu, tiesa gan
var prasibu péc butibas atraidit, bet nevis atzit lietu par
nepiekritosu civiltiesai.

Griezoties no 8$iem apsvérumiem pie apraditas
Margareétas Valter-Vitenheim prasibas lietas
caurskatidanas péc buatibas un pemot véra, ka
Zemkopibas ministrijai saskana ar aug$sacito vispar
nav pieskirta tiesiba atsavinat nekustamu mantu tas
ieskaitiSanai valsts zemes fonda, bet - tikai tiesiba
parnemt atsavinito, un tadé] aug$minéti, nekustama
manta nav skaitama par bezstridus kartiba atsavinatu
ar ministrijas rikojumu; ka prasitdja Valter-Vitenheim,
ladzot sava prasibas sudziba atzit (atjaunot) vinai
ipasuma tiesibas uz mantu, apgalvo, ka Zemkopibas
ministrija $§is vinai piederosas tiesibas aizskarusi,
ieskaitot to valsts zemes fonda; ka ipaguma tiesibas uz
mantu aizsarga civillikumi; ka tadeél Valter-Vitenheim
stridum ar Zemkopibas ministriju ir civiltiesisks strida
raksturs un tas, saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu,
izspriezams no civiltiesas, — Senats, pamatojoties uz ta
pasa likuma 241.pantu, noléma: atzit, ka lieta piekrit
civiltiesai.

Mazakuma palikuso senatoru atseviskas domas'
Agrarreformas likums ir publisku tiesibu likums,

ar kuru noteiktu kategoriju zemju ipasniekiem ir

atsavinatas Ipasuma tiesibas, un tads likums var

13 Kade] dala senatoru nebalsoja par Senata 15.marta lemumu agrarreformas lieta.
Ka jau agrak zinots, lielu ievéribu guvusais Senata tulkojums, ar kuru agrakiem
muizniekiem dota tiesiba apstridét ipasumu ieskaitiSanu zemes fonda vél ari
civillietas, nav pienemts vienbalsigi. Par 15.marta kopsapulces léemumu, kurs
runa preti agrakam (1926.g.) Senata agrarlikuma tulkojumam, ta dzird, balsojusi
sadi senatori: doc. Loebers, Nagujevskis, Petersons, Konradi, Ozolins, Balodis
un Gobins. Pret balsojusi: Valters, Kalacs, Purins, Zilberts un Gubenis. Pirmie
Cetri no viniem ierakstijusi atseviskas domas pie vairakuma lémuma, kuras
nodrukajam saisinata veida. Jaunakas zinas (18.04.1929.) 1.lapa.
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radit tikai publiski tiesiska rakstura attiecibas starp
valsti un to zemju bijudiem ipagniekiem, uz kuriem
is likums attiecas. Civillikumu visparéjie noteikumi
par ekspropriaciju jeb nekustimas mantas piespiedu
atsavinasanu valsts vai sabiedriskam vajadzibam nosaka,
ka tada atsavinasana notiek administrativa kartiba,
atsavinata manta nekavéjoties parnemama un varbutéjas
sudzibas piekrit administrativo tiesu izsprieanai.

Agraras reformas likums, kura pamata ir likts tas
pats ekspropriacijas princips, gan neuzskaita atseviskas
zemes vienibas, kuras ar $o likumu ir atsavinatas un
ieskaititas valsts zemes fonda, bet likumdevéjs expressis
verbis uzdevis valdibai, resp. tas organam Zemkopibas
ministrijai, konstatét to katra konkréta gadijuma péc
pasa likuma noteiktdm pazimeém. Tatad péc butibas
nav itin nekadas starpibas, bet ir pilnigi viens un tas
pats, vai pats likumdevéjs deklare, ka noteikta konkréta
zemes vieniba ir atsavinita, jeb Zemkopibas ministrija
likumdevéja uzdevuma to konstaté, ar savu rikojumu
parnemot attiecigu individualu zemes vienibu valsts
zemes fonda, tade] juridiski nepamatots ir uzskats, ka
ar Zemkopibas ministrijas rikojumu fonda parnemta
zeme nav skaitdma par bezstridus kartiba atsvabinatu.
Izpildot $os likuma nosacitos pienakumus, Zemkopibas
ministrija rikojas ka valsts varas organs un publisko
interedu aizstave, kuras lémumus vai rikojumus, ja tie
ir pretlikumigi, ieinteresétas personas var parsudzét
vienigi administrativa kartiba Senata Administrativam
departamentam.

Senats jau agrak sava Apvienotas sapulces 1926.gada
8.oktobra sprieduma'® ir atzinis, ka civiltiesas vara pie
$o jautajumu izskir$anas ir izslegta, un paskaidrojis,
ka, ja likuma noteikta termina sudziba par Zemkopibas
ministrijas lémumu attiecibd uz zemes ieskaitiSanu
valsts zemes fondad nav iesniegta, tad ministrijas
léemums uzskatams par tadu, kas gajis likumiga speka un
tapat sudziba gadijumos, kad Senata Administrativais
departaments, parbaudot studzibu ir nacis pie sledziena,
ka zemes ieskaitidana fonda péc likuma noteiktam
pazimém ir saskanojama ar Agraras reformas likuma
nosacijumiem un tatad atzistama par likumigu, tad ar to
pasu jautajums uzskatams par izskirtu galigi.

Ari Senata Civilais kasacijas departaments ar savu
1928.gada 8junija spriedumu lietd Nr.7 ir atzinis, ka
gada veida stridi uz Civilprocesa likuma 1.p. pamata
civiltiesai nepiekrit, kadél lietu izbeidzis.

Senats sava Apvienotas sapulces 1926.gada 8.oktobra
sprieduma atzist, ka 1923.gada 31.marta likumam,
uzdodot fonda ieskaitianas likumibu parbaudit
administrativai justicei, ir bijis noteikts mérkis izslegt
paralélisma iespéjamibu, t.i., vienu un to pasu jautajumu
izlem8anu ar civilas un administrativas justices palidzibu.
Paralélisms, kas nozimétu administrativo léemumu
parbaudi$anu civila tiesa, nav pielaizams ari tadél, ka tas
runa pretim Civilprocesa likuma 1. un 2.panta atzitam
principam par administrativas varas atdali$anu no tiesas
varas, ka ari tiesiskam pamatnoteikumam, ka lieta, kas
jau izskirta ar kompetentas varas lémumu, uzskatama
par galigi izspriestu (res judicata) un nav parlemjama.

Pielaist tadu stridu ar prasibu civiltiesd nozimé
!4 Senata Apvienotas sapulces spriedums 1926.gada lieta Nr.5. Senata Apvienotas

sapulces spriedumi 1925-1926. Tieslietu Ministrijas Véstnesis, 1928.gada Nr.12,
pielikums 42.-55.1pp.

pielaist civilpravas par visu ar Agraras reformas likumu
atsavinatu zemju ieskaitifanu valsts zemes fonda un lidz
ar to kavét un aizturét agraras reformas izve$anu vismaz
uz 10 gadiem lidz prasibas noilgumam. Citiem vardiem —
ignorét ministrijas darbibas sakara ar agraras reformas
izvesanu dzive, cik talu stridus priek$mets ir jautdjums,
vai attiecigais objekts péc vina pazimém atbilst vienai no
tam kategorijam, kuras minétas Agraras reformas likuma
pirmas dalas 2.panta 2.punkts, ir izslégti no civiltiesas
piekritibas, bet caurlikojami no attieciga administrativas
justices organa, jakonstaté, ka runa satricinat pasu agraro
reformu.’

Tas ir pirmais gadijums Latvijas Senata vésture, kad
senatori ne vien pievienoja protokolam savas atseviskas
domas, bet arl publicégja tas.® Prof. Sinaiskis sava
JJurista” 1929/4 izdevuma nenorada atsevisko domu
paudéju vardus, tie minéti ,Jaunako Zinu” 1929.gada
18.aprila publikacija - K.Valters, J.Kalacs, K.Purvins,
EZilberts. No Saeimas stenogrammas izriet, ka $o
publikaciju ierosinajusi pasi atsevisko domu paudéji.

Parlamenta reakcija

Sim atseviskdm domam bija unikiala nozime ne vien
Latvijas tiesu vésturg, bet ari parlamenta darbiba, jo ta ir
lidz §im visoperativaka likumdeveéju reakcija uz visparéjas
tiesas spriedumu ar tiesne$u atseviskam domam. Senita
Apvienotas sapulces spriedums lieta Nr.2 tika pienemts
15.marta, Saeima likuma papildindjumus Agraras
reformas likuma pirmas dalas 12.! pantd pienéma
17.maija, ti., divu meéne$u laika. Parlamentariesi
piekrita senatoru atseviskam domam un noteica, ka visi
stridi, kas izrietéja no minéta likuma, risinami Senata
Administrativa departamenta.

Deputats A.Eglitis formuléja uzdevumu: ir japanak, lai
uz §1 Senata tulkojuma pamata viena otra tiesu iestade
netiktu pienemti lémumi, lai masu valsti joprojam butu
miers, lai pari par 100 000 jaunsaimniecibu ipagnieku
varétu mierigi stradat savu darbu, lai nebutu satricinati
vinu prati par to, ka vinu zemes ipagumu varétu aplikt ar
maksam par labu bijusiem ipagniekiem."

Deputats E.Cieléns noradija, ja més gribam agraras
reformas stabilitati uzturét, tad ir nepiecieSami galigi
kategoriski iznicinat Senata 15.marta spriedumu, jo
$is divas lietas kopa nav savienojamas.'® Senats ar savu
15.marta spriedumu ir satricinajis pamatu pamatus,
pats savu augstakas tiesas autoritati un cienu pret sevi.
Senats ar $o slédzienu ir sevi nositis un sit un grauj ari
citu paréjo tiesu autoritati.'”

Apspriezama jautajuma nav strids starp divam pusém,
bet gan strids, ja ta varétu izteikties, starp likumdevéja
1> Teksts atbilst publikacijai, Jurists, 1929/4, 124.1pp.

16 Saeimas deputats A.Rudevics 1929.gada 19.aprila sédé noradija, ka ,Jaunakas
Zinas” vakardienas numura ir nodrukati $ie juridiskie motivi miasu Senata
15.marta léemuma un pievienoti protokolam no to senatoru puses, kas nav nekadi
socialisti; nav pat zinams cik vini lieli demokrati — vini ir vienkarsi pilsoni, kas
no jisu vidus nakusi. [..] Latvijas Republikas III Saeimas stenogrammas. III sesija
(no 1929.gada 16.aprila lidz 1929.gada 17.maijam). Sastadijis H.Karklins, Saeimas
stenografiska biroja vaditajs. Latvijas Republikas Saeimas izdevums. [b.g.] 98.1pp.
Pieejams LNDB. http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.
html#panel:pp|issue:/p_001_sast1929n2|article:DIVL543|page:90|query:Lat
vijas Republikas Il Saeimas III SESJA LATVIJAS REPUBLIKAS SAEIMAS
SAEIMAS SAEIMAS |issueType:P.

7 Turpat, 17.1pp.

18 Turpat, 34.1pp.
9 Turpat, 35.1pp.
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gribu un atseviskam civiltiesiskam personam. Sini
jautdjuma lieta grozas ap to, ka likumdevéjs, Saeima,
kas izdevusi koroboracijas likumu, sapratis attiecigo
parsudzibas kartibu par Zemkopibas ministrijas ricibu
un ki to no zinamas civiltiesiskas doktrinas viedokla
uztvéris Senats ar savu tulkojumu.”

Plenarseéde deputats J.Breikss likuma papildindjumu
saistija ar uzdevumu, ka ta plaisa, ko radijis 15.marta Senata
lemums, ir jacementé, un 12.'pants Agraras reformas
likuma uzskatams par nepiecie3amu cementé$anas darbu.”

Saeimas priekssédétajs PKalnins kopsavilkuma pazinoja,
ka par likuma pienemsanu visuma parlabota veida nodotas
59 balsis, pret — 6 balsis, atturéjusies 8.2

Ka sava runa noradija P.Juragevskis — ja Senata seZ vairaki
senatori, tad ne tapéc, lai klausitos, ko viens saka, bet lai
katrs varétu izteikt savas domas un méginatu tas pieradit.
Seit svaru kauss nosvéries drusku citadak neka citas reizés.?

Faktiski senatoru vairakums bija nostajies pret
sabiedribas interesém un vairojis sabiedrisko nedrosibu,
t.i., izjaucis to trauslo lidzsvaru, kas bija izveidojies laika
péc agraras reformas uzsdk$anas. lespéjams, tas bija viens
no pamudinijumiem 1940.gada Tieslietu ministrijas
instrukcijas miertiesne$iem  1l.punktd ierakstit, ka
miertiesne$a uzdevums ir spriest tiesu, stiprinat tautas
tiesisko apzinu un sabiedrisko drogibu®, t.i., tiesneda
uzdevums ir tiesibu un sabiedrisko interesu lidzsvarosana.
Bet likumdevéjam, atklajot likuma trukumus, nepilnibas
vai neatbilstibu ta piemérosanas kontekstam vai nesaderibu
ar starptautiskiem standartiem, tiesu prakse ir jauzskata
par kompetentu bridinadjuma sistému, kas pamudina
likumdevéju vai reglamentéjoso varu sabiedribas interesés
izdarit no ta visus iespéjamos secinajumus.”® Saja gadijuma
tie§i senatoru mazakuma viedoklis atbilda Latvijas
sabiedribas interesém un nelava sagraut Senata autoritati.

Tas ir uzskatamakais piemérs par tiesne$u mazikuma
viedokla pravietojumu likumdo$anas izmainam Latvijas
normativaja reguléjuma. Faktiski mazikuma palikusie
senatori pieturéjas pie Senata iepriek3gjas prakses un
piedzivoja §is tiesu parazas partap$anu likuma, t.i.,, istenojas
38.digestas velejums - kad likumu piemérosana rada
Saubas, vajag, lai paraZa vai patstavigi lidzigi iztiesatu lietu
autoritate (spriedums, atzinums) (judicatarum auctoritatem)
iegust likuma spéku (D.1, 3, 38), t.i., lidzigi iztiesatu
nolémumu kopas pielidzinamas likumam.*

2 Turpat, 959.—960.lpp.

2 Turpat, 964.1pp.

2 Turpat, 966.1pp.

% Turpat, 167.1pp.

% Senata Apvienotas sapulces 1940.gada lieta Nr.6. LVVA 1535.fonds,
10.apraksts, arhiva lieta nr.634, 3.p. http://www.archiv.orglv/senats/index.
php?id=37&kopa=1.

* Cavinet G. Vision prospective de la Cour de cassation 49. p., Conférence
a I'Académie des sciences morales et politiques, 13 novembre 2006: www.
courdecassation.fr/jurisprudence_publications_  documentation_2/  autres_
publications_discours_2039/discours_2202/2006_2203/sciences_  morales_49.
un  http://at.gov.lv/files/uploads/files/docs/conferences/Canivet.doc  1.dalas
1.punkts. [Skatits 12.03.2017.]

% Awnrectsr FOcTunmnana. ITepeBop ¢ aaruHckoro; oTB. pea. A.A.Kodanos. — M.,
Craryt, 2002, c.113.
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SENATA CIVILA DEPARTAMENTA
KOPSEDES 1937.GADA LIETA NR.33

Senata Civila departamenta kopsedé 1937.gada
15.aprila sprieduma lietd Nr.33%” senatori noraidija
prasitdja kasacijas sudzibu un piekrita Tiesu palatas
konstatéjumam, ka atbildétajs, ki viens no Hugo
K-mana lidzmantiniekiem, pardevis K-niem piederéjuso
nekustamu ipaumu bez paréjo mantinieku zinas un
piekri$anas. Atzistot $adu pirkuma - pardevuma ligumu
par nederigu visuma, Tiesu palata rikojusies saskana ar
likumu (CL 930.p.?®) un Senata $ini jautajuma nodibinato
praksi (Sen. CKD 26/91%).

Senatora V.Bukovska atseviskas domas

Saja lieta senators V.Bukovskis paudis savas atseviskas
domas:

,Saskana ar CL 938.pantu®® katra kopipasnieka
domajama dala kopéja priek$meta pieder vienigi
vinam. Tade] ving drikst ar to visadi rikoties, atbilstosi
tas butibai, ja vien $1 riciba lidz ar to neattiecas uz
paréjo kopipasnieku dalam. Uz 83 pamata katram
kopipa$niekam ir tiesiba vinam piederoso kopéjas lietas
dalu ari atsavinat vai iekilat.

Pie 83 CL 938.p. pievests avots: L.1 C de Commun.
rer. alienat [V-52. Sintenisa tulkojuma skan: Wenn kein
Vorrecht der Usucapio (Ersitzung) oder keine Ausflucht
verjdahrten Stillschweigens den Kdiufer der Besitzug, welche
von den Miterben deines Oheims verdussert worden ist,
in Hinsicht auf deinen Anteil schiitzt, so ist die dingliche
Klage unbenommen geblieben. Gibt aber das bestehende
Recht dem Kiufer Sicherheit, so steht dir frei, Diejenigen
zu belangen, die in den in_Ansehung deines Antheils
unrechmdssigen Verkauf gemacht haben.®' Izejot no 3a pasa
romie$u avota A.Ch.J.Schmid (Handbuch des gegenwiirtig
geltenden deutschen biirgerlichen Rechts®?) péc manam

77 1937.g. kopséde lieta Nr.33. Senata Civila kasacijas departamenta kopsédes
1937.g. spriedumi, 18.ieraksts, 24.Ipp.; XIII Izvilkumi no Latvijas Senata Civila
kasacijas departamenta spriedumiem. Sastadijusi: senators F.Konradi un Rigas
Apgabaltiesas loceklis A.Valters. Tieslietu ministrijas Véstne$a pielikums,
Tieslietu ministrijas izdevums, 1936/1937, 471.Ipp. [Tekstu atseviskas domas
pasvitrojis V.Bukovskis].

* 1937.gada Civillikuma 1068.panta otra dala.

¥ Senata Civila kasacijas departamenta spriedumi 1926. Oficiala publikacija.
Tieslietu Ministrijas Véstnesis, 1930.gada pielikums Nr.11/12, 35.ieraksts, 80.1pp.;
III Izvilkumi no Latvijas Senata Civila kasacijas departamenta spriedumiem.
Sastadijusi: senators F.Konradi un Rigas apgabaltiesas loceklis A.Walter, [b.v.], 2.
autoru izdevums, 1927, 11.1pp.

%1937.gada Civillikuma 1072.pants.

31 Seit un turpinajuma vacu teksts driur. R.Gulbja tulkojuma — ja tada
Ipasuma, kuru atsavingjis tava tévoca lidzmantinieks, pircéju attieciba uz tavu
dalu neaizsarga pirmtiesiba uz iesédéjuma (usucapio) pamata vai ieruna par
klusucie$anas rezultata iestajusos noilgumu, liettiesiska prasiba paliek neskarta.
Bet ja esosas tiesibas aizsarga pircéju, tad tu esi tiesigs versties pret tiem, kuri,
pievienojot tavu dalu, ir nelikumigi veikusi pardevumu. Das Corpus Juris Civilisd
in’s Deutsche tibersetzt von einem Vereine Rechtsgelehrter und herausgegeben
von Dr. Carl Ed. Otto, Dr. Bruno Schillig, professoren der Rechte an der Universitét
Leipzif, und Dr. Carl Friedrich Ferdinand Sintenis, als Redactoren. Fiinfter Band.
Leipzig, Verlag von Carl Focke, 1832, S.655. https://books.google.lv/books?id=
tItTAAAACAAJ&pg=PA655&Ipg=PA655&dq=Ausflucht+verj%C3%A4hrten+S
tillschweigens&source=bl&ots=8vloLu5Rtc&sig=zR_3LsObIAmGflwxkfXm1Ks
LFn0&hl=lv&sa=X&ved=0ahUKEwjGt9G;j7LrJAhVn)nIKHehVBUWQ6AEIHTA
At#tv=onepage&q=Ausflucht%20verj%C3%A4hrten%20Stillschweigens&f=false.
%2 Sobrid speka esoo vacu civiltiesibu rokasgramata. Handbuch des gegenwirtig
geltenden gemeinen deutschen biirgerlichen Rechts, von Dr. Andreas Christian
Johannes Schmid, Docent an der Universitit zu Kiel. Besonderer Theil. Erster
Band. Leipzig, Brockhaus. 1847. Gr. 8. 2 Thlr.
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domam pilnigi pareizi un pilna saskana ar $o avotu
nacis pie slédziena, ka: verdussert ein Miteigentiimer die
ganze gemeinschaftliche Sache, so ist diese Veriusserung
in Betreff der iibertragung des Eingentums nur fiir den
ideelen Teil des Veriussenrden wirksam® (sal. sen. Konradi
Civ. lik. kom. IL.gr. zem CL 930.p. c.p.)**. Ja viens no
diviem lidzipasniekiem pardevis visu kopigu mantu
bez otra lidzipasnieka piekriSanas, tad saprotams, ka
uz CL 929. un 930.panta® pamata $is pardevums, cik
vin$ aizskar otra lidzipasnieka tiesibas, atzistams par
spéka neeso$u, un nav pietieko$a pamata atsvabinat
vainigo lidzipasnieku un pardevéju no vina pienakuma
izpildisanas, cik tas attiecas uz vinam piederoso idealo
dalu. Ari Erdmanns (II-26.1pp.)* aizrada Bei Verpfindung
der gemeinschaft, Sache durch einen Miteigentiimer wird
dar Pfandrecht nur pro parte wirksam.®” Janem véra,
ka saskana ar CL 959.pantu® citiem lidzipadniekiem
attiectba uz 8o atsavinatija idedlo dalu pieder
pirmpirkuma un izpirkuma tiesibas un tamdel vini pilnigi
aizsargati, bet aizsargat vel pa$u pardevéju-krapnieku
péc manam domam nav nekada pamata. Domaju tamdé]
Tiesu palatas spriedums butu atcelams.”®

% Ja lidzipasnieks atsavina visu kopigo lietu, tad $is atsavinajums attieciba uz
ipasuma pareju ir spéka tikai uz atsavinataja idealo dalu.

% Civillikumi ar paskaidrojumiem. Otra gramata. Lietu tiesibas. Sastadijusi:
Senators FKonradi un Rigas apgabaltiesas loceklis A.Walter. Riga,
Gramatrapnieks izdevuma, 1935, 200.-202.1pp.

% 1937.gada Civillikuma 1068.p. pirma un otra dala.

% Erdmann C., System des Privatrechts der Ostseeprovinzen Liv-, Est- und
Curland, Riga, Kymmel’s Verlag, 2. Bd. — 1891.

% Lidzipasniekam iekilajot kopigo lietu, kilas tiesiba nodibinas tikai dala (pro
parte)

3 1937.g. Civillikuma 1081.pants.

% LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.180, 7.Ip.

Citas atseviskas domas

Tas nav vienigas lietas un vienigie autori, kuri lietam
pievienojusi atseviskas domas. R.Alksnis, M.Cakste,
PLeitans un A.Rumpéters tas pievienoja kopsézu
materialiem:

+ 1936.gada 25.novembra spriedums lieta Nr.57 —
senatora R.Alk$na atsevigkas domas*® [parakstitas
23.03.1937.];

« 1939.gada 23janvara spriedums lieta Nr.10 -
senatora M.Cakstes atseviskas domas*! [parakstitas
30.07.1940.];

+ 1939.gada 27.septembra spriedums lietd Nr.31 —
senatora M.Cakstes atseviskas domas*? [parakstitas
30.07.1940.];

+ 1939.gada 25.0ktobra spriedums lietd Nr. 34 -
senatora M.Cakstes atseviskas domas*? [parakstitas
30.07.1940.];

+ 1940.gada 22.maija spriedums lieta Nr.20 -
senatora P.Leitana atseviskas domas* [parakstitas
30.09.1940.];

+ 1940.gada 24janvara spriedums lieta Nr.25 -
senatora M.Cakstes atsevigkas domas®;

« 1940.gada 20.novembra spriedums lieta Nr.54 —
senatora A.Rumpétera atseviskas domas.*

“ LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.144, 6.1p.

' LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.246, 8.1p

“ LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.267, 6.1p.

* LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.296, 8.1p.
*“LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.313, 6.1p.

* LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.318, 9.—11.Ip.
* LVVA 1535.fonds, 8.apraksts, arhiva lieta nr.344, 5.-6.1p.
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TIESIBU PRAKSE

AUGSTAKAS TIESAS DEPARTAMENTU
PRIEKSSEDETAJU SEZU LEMUMI

PIETEIKUMA PAR KOMPENSACIJAS _ .
PIESKIRSANU PAR NACIONALIZETU IPASUMU
PAKLAUTIBA ADMINISTRATIVAJAI TIESAI

Denacionalizacijai ir publiski tiesisks raksturs. Ja
nacionalizéto namipasumu nav iespéjams atgut naturd, ari
kompensacijas pieskirsanai par nacionalizéto namipasumu ir
publiski tiesisks raksturs.

lestades lémums par kompensdicijas pieskirSanu par
nacionalizéto namipasumu, kuru nevar atgut natira,
ir administrativais akts, jo tam ir visas administrativa
akta pazimes. Pieteikums $ada gadijuma ir par labvéliga
administrativa akta (kompetentds iestades lémuma par
kompensacijas izmaksu) izdoSanu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Departamentu priekssédétaju sédes
LEMUMS
Riga 2017.gada 17 februari

Augstakas tiesas priekssedétajs Ivars Bickovicés

un departamentu priek$sedétaji:

Civillietu departamenta priek3sédétaja Edite Vernusa,
Administrativo lietu departamenta priek§sédétaja
Veronika Krumina,

Kriminallietu departamenta priek§sédétajs Péteris
Dzalbe,

sédé izskatija Administrativas rajona tiesas tiesneses
iesniegumu par lietas paklautibu.

Aprakstosa dala

[1] Administrativaja = rajona tiesa 2016.gada
15.decembri sanemts [pers. A] un [pers. B] pieteikums,
kura lagts wuzlikt Ministru kabinetam pienakumu
pienemt léemumu par kompensacijas  izmaksu
1015 549,11 EUR apmeéra par ékam [adrese], no minétas
summas % izmaksajot [pers. A] un % [pers. B].

[2] Administrativas rajona tiesas tiesnese 2017.
gada 13.janvari vérsusies ar iesniegumu pie Augstakas
tiesas priekssédétaja, ludzot izskirt lietas paklautibas
jautajumu.

Motivu dala
[3] Jautidjuma par lietas izskatiSanas paklautibu
iz8kirsanai nepiecieSams noskaidrot, kads ir stridus
attiecibu raksturs — vai tas ir publiski tiesiskas attiecibas
vai arl privattiesiskas attiecibas, un kada ir pienemama
lémuma par kompensaciju tiesiska daba.

Konkrétaja gadijjuma bijusas ipasnieces mantinieki
veéléjas atgut nacionalizéto namipa$umu denacionalizacijas
cela. Denacionalizacijai ir publiski tiesisks raksturs. Ja
nacionalizéto namipasumu nav iespé&jams atgut natura, ari
kompensacijas pieskir§anai par nacionalizéto namipasumu
ir publiski tiesisks raksturs. Iestades lémums par
kompensacijas pieskir§anu par nacionalizéto namipasumu,
kuru nevar atgut natura, ir administrativais akts, jo tam ir
visas administrativa akta pazimes.

Atbilsto$i Administrativa procesa likuma 184.panta
pirmas dalas l.punktam pieteikumu var iesniegt par
administrativa akta izdosanu.

Ta ka pieteicéjam nebija iespéjams atdot nacionalizéto
namipa$umu natura sakara ar to, ka ipa$uma tiesibas
uz éku, kurd atrodas valsts nozimes kultaras objekts
[nosaukums], atzitas valstij, péc butibas pieteicéjas vélas
labvéliga administrativa akta (kompetentas iestades
lemuma par kompensacijas izmaksu) izdo$anu. Lidz
ar to pieteicéju pieteikums ir paklauts izskati$anai
administrativaja tiesa.

Noléemuma dala
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 50.panta

piekto dalu, Augstakas tiesas prieksseédétajs un
departamentu priek$sédeétaji

noléema
atzit, ka [pers. A] un [pers. B] pieteikums par pienakuma
uzlik§anu Ministru kabinetam pienemt lémumu par
kompensacijas izmaksu par eékam [adrese] izskatams
administrativaja tiesa.

PIETEIKUMA PAR ATLIDZINAJUMU SAKARA
AR VALSTS POLICIJAS BEZDARBIBU,
NEINFORMEJOT APCIETINATAS PERSONAS
GIMENES LOCEKLUS, PAKLAUTIBA
ADMINISTRATIVAJAI TIESAI

Valsts policijas bezdarbiba, neinforméjot apcietindtas
personas gimenes loceklus atbilstosi Krimindlprocesa
likuma 247.panta pirma dala noteiktajam par Sai personai
pieméroto piespiedu lidzekli un par tdas atrasands vietu,
atbilst faktiskajai ricibai Administrativd procesa likuma
89.panta izpratne.

Pieteikums par morala kaitéjuma atlidzinajumu sakara
ar $adu Valsts policijas amatpersonu ricibu ir izskatams
administrativaja tiesa Administrativa procesa likuma
noteiktaja kartiba.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Departamentu priekssédétaju sédes
LEMUMS
Riga 2016.gada 21.oktobri

Augstakas tiesas priekssedétajs I.Bickovics

un departamentu priek§sédétaji:

Administrativo lietu departamenta priekssédétaja
V.Krumina,

Civillietu departamenta priekssédétaja E.Vernusa,
Kriminallietu departamenta priekssédétajs P.Dzalbe,
sedeé izskatija Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta iesniegumu par lietas paklautibu.

Aprakstosa dala

[1] Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments
vérsas pie Augstakas tiesas priek$sédétaja ar lagumu par
paklautibas jautdjuma izskirSanu lieta, kurad pieteicéja
A.T. veérsusies tiesa ar pieteikumu par morala kaitéjuma
atlidzinajumu sakara ar Valsts policijas amatpersonu ricibu,
nepazinojot pieteicéjai par vinas vira aizturésanu, ka to
paredz Kriminalprocesa likuma 247.panta pirma dala.

Motivu dala

[2] Administrativa tiesa veic kontroli par iestades
izdota administrativa akta vai iestades faktiskas ricibas
tiesiskumu vai lietderibas apsvérumiem ricibas brivibas
ietvaros (Administrativa procesa likuma 103.panta pirmad
dala). Prasijums par atlidzinajumu nav patstavigs
prasijums, bet gan pakartots pamatprasijumam saistiba
ar administrativo aktu vai faktisko ricibu (Administrativa
procesa likuma 92.pants).

Savukart kriminalprocesualu darbibu (bezdarbibas)
parbaudi likumdevéjs ir 1pasi izslédzis no Administrativa
procesa likuma reguléjuma (sk. 89.pantu kopsakard ar
1.panta treso dalu). Kriminalprocesa ietvaros pienemtu
nolémumu vai veiktas ricibas parbaudei paredzéta ipasa
procesuala kartiba Kriminalprocesa likuma.

[3] Kriminalprocesa likuma 247.panta pirmaja dala
noteikts: ja procesualais piespiedu lidzeklis ir saistits
ar personas brivibas atnemsanu, par ta pieméro$anu
un attiecigds personas atraSanas vietu procesa virzitajs
nekavéjoties, bet ne velak ka 24 stundu laika, ievérojot
personas gribu un noradijumus, informé tas gimeni vai
citu tuvinieku un darbavietu vai macibu vietu.

Attieciba uz personu, kurai piemérots procesualais
piespiedu lidzeklis, kas saistits ar brivibas atnemsanu,
gimenes neinformésana par pieméroto procesualo
piespiedu lidzekli un atraganas vietu atzistama par
kriminalprocesualu darbibu. Persona, kurai piemérots
ar brivibas atnem$anu saistits procesualais piespiedu
lidzeklis, gimenes loceklu neinformésanu var parsudzét
Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 336.panta pirmo
dalu suadzibu par kriminalprocesu veicoas amatpersonas
riclbu vai nolémumu var iesniegt procesa iesaistita
persona, ka ari persona, kuras tiesibas vai likumigas
intereses ir aizskartas ar konkréto ricibu vai noléemumu.
Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 337.panta pirmajai
dalai sudzibu adresé un iesniedz amatpersonai vai
institucijai, kura ir tiesiga to izlemt, vai ari sudzibu
var iesniegt amatpersonai, kuras riciba vai lémums

tiek parsudzéets. Minéta likuma 337.panta tresaja dala
noteikts, ka, ja persona ir parsudzéjusi minéto personu
ricibu vai lémumu un nepiekrit sudzibas izskatitaja —
amata augstaka prokurora — pienemtajam lémumam, ta
var parsudzét $o lemumu nikamam amata augstakajam
prokuroram, kura lémums pirmstiesas kriminalprocesa
nav parsudzams.

[4] Kriminalprocesa likuma 247.panta pirmaja dala
noteiktais pazinosanas pienakums primari ir vérsts uz
personas, kurai piemérots ar brivibas atnems$anu saistits
piespiedu lidzeklis, tiesibu aizsardzibu. Vienlaikus gimenes
loceklu neinformésana par personas apcietinaanu un $is
personas atrasanas vietu var radit ari §is personas gimenes
loceklu tiesibu uz gimenes dzives neaizskaramibu iespéjamu
aizskarumu. Ta¢u atskiriba no apcietinatas personas tas
gimenes locekli neietilpst to personu loka, kuram butu
tiesibas parsudzét vinu neinformésanu iepriek§ minéto
Kriminalprocesa likuma normu kartiba (sk. Kriminalprocesa
likuma 5.-7.nodalu).

Tadéjadi attieciba uz apcietinatas personas gimenes
locekliem Valsts policijas bezdarbibai, neinforméjot vinus
par apcietinatajai personai pieméroto piespiedu lidzekli
un tas atrasanas vietu, nepiemit kriminalprocesualas
ricibas  raksturs. Ta atbilst faktiskajai ricibai
Administrativa procesa likuma 89.panta izpratné.

Nemot véra minéto, pieteicéjas pieteikums ir paklauts
izskatiSanai administrativaja tiesd Administrativa
procesa likuma noteiktaja kartiba. Attiecigi ari prasijums
par atlidzinidjumu saistiba ar minéto faktisko ricibu ir
izskatams administrativaja tiesd Administrativa procesa
likuma noteiktaja kartiba. Tas, vai ir parkaptas pieteicéjas
tiesibas uz gimenes dzives neaizskaramibu, nemot véra
to, ka pieteicéjas virs ludzis policiju par vina aizturé$anu
pieteicéju neinformeét, izvértéjams, izskatot lietu péc
butibas.

Nolémuma dala
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 50.panta

piekto dalu, Augstakas tiesas priek3sedétajs un
departamentu priek$sédeétaji

noléma
Atzit, ka A.T. pieteikums par morala kaitéjuma
atlidzinajumu sakara ar Valsts policijas amatpersonu
bezdarbibu izskatams administrativaja tiesa.

SUDZIBAS PAR KARTIBAS POLICIJAS o
PARVALDES LEMUMA PAR ADMINISTRATIVAS
LIETVEDIBAS LAIKA IZNEMTO PRIEKSMETU
NODOSANU IZNICINASANAI ATCELSANU
PAKLAUTIBA VISPAREJAS JURISDIKCIJAS
RAJONA (PILSETAS) TIESAI

Lémums par ricibu ar administrativa parkdpuma lieta
iznemtajiem  priekSmetiem ir [émums administrativd
parkapuma lietd un ir izskatams rajona (pilsétas) tiesa
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa divdesmit
treSaja  ,a” nodala ,Administrativo pdarkapuma lietu
izskatiSana rajona (pilsétas) tiesa” noteiktaja kartiba.
Lémuma tiesiskd daba nemainds atkariba no ta, vai Sis
lemums pienemts reizé ar lemumu par lietas izbeigSanu vai
atseviski, proti, ja rajona (pilsétas) tiesa jautajumu par
rictbu ar iznemtajiem priek$metiem nosutijusi izskatiSanai
iestadei — Kartibas policijas parvaldei.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Departamentu priekssédétaju sédes
LEMUMS
Riga 2016.gada 21.oktobri

Augstakas tiesas priek3sedétajs I.Bickovics

un departamentu priek$sedétaji:

Administrativo lietu departamenta priek3sédétaja
V.Krumina,

Civillietu departamenta priek$sédétaja E.Vernusa,
Kriminallietu departamenta priek$sédétajs PDzalbe,
sedeé izskatija Rigas rajona tiesas tiesneses 2016.gada
19.septembra lemuma lieta Nv.[..] ierosinato jautajumu
par lietas paklautibu.

Aprakstosa dala

[1] Rigas rajona tiesa ar 2016.gada 19.februara
spriedumu administrativa parkapuma lieta Nr.[..] izbeidza
administrativo lietvedibu un nosutija izlem$anai jautajumu
par ricibu ar administrativas lietvedibas laika iznemtajiem
priek$metiem Valsts policijas Rigas rajona parvaldes
Kartibas policijas parvaldes Atlauju sistémas nodalai
(turpmak — Atlauju sistémas nodala).

[2] Atlauju sistémas nodala 2016.gada 14.marta
pienéma lémumu Nr.40 par iznemto priek$metu
nodoganu iznicinaganai.

[3] Valsts policijas Rigas rajona parvaldes Kartibas
policijas parvalde (turpmak — Kartibas policijas parvalde)
ar 2016.gada 15.aprila lémumu Nr.85 Atlauju sistémas
nodalas léemumu par iznemto priek$metu iznicinasanu
atstaja negrozitu.

[4] Ar Rigas rajona tiesas tiesneses 2016.gada 16.maija
léemumu ierosinata administrativa tiesvediba par Kartibas
policijas parvaldes 2016.gada 15.aprila lemumu Nr.85.

[5S] Ar Rigas rajona tiesas tiesneses 2016.gada
19.septembra lémumu lieta par Kartibas policijas
parvaldes 2016.gada 15.aprila lémuma Nr.85 atcel$anu

nosutita Augstakas tiesas priek$seédétijam jautdjuma
izlem3anai par lietas paklautibu.

Motivu dala

[6] Saskana ar Latvijas Administrativo parkipumu
kodeksa 289.° panta septitas dalas 7.punktu tiesa,
izskatot administrativa parkapuma lietu, izlemj
jautdjumu, ka rikoties ar lietiskajiem pieradijumiem
un citdm administrativa parkapuma lietvedibas laika
iznemtajam lietdm un mantam. Lidz ar to Rigas rajona
tiesai, izbeidzot lietu par administrativo parkapumu, bija
jaizlemj jautajums par ricibu ar iznemtajiem ierociem.

[71  Kartibas  policijas  parvaldes 2016.gada
15.aprila léemums Nr.85 pienemts saskana ar Latvijas
Administrativo  parkapumu kodeksa 297.! pantu.
Léemuma par ricibu ar administrativa parkapuma lieta
iznemtajiem priek$metiem tiesiska daba nemainas
atkariba no ta, vai $is léemums pienemts reizé ar lemumu
par lietas izbeig8anu vai atseviki. Tas abos gadijumos
ir lemums administrativa parkapuma lieta. Apstaklis,
ka Rigas rajona tiesa nosutija jautdjumu par ricibu ar
iznemtajiem priek$metiem izskatisanai iestadei — Atlauju
sistémas nodalai -, nemaina $a léemuma tiesisko dabu,
tas vél arvien ir jautdjums, kas risinams administrativa
parkapuma lietas ietvaros. Lidz ar to lieta Nr.[..] skatama
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa divdesmit
tre$aja ,a” nodala noteiktaja kartiba.

Nolémuma dala
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 50.panta
piekto dalu, Augstikas tiesas priek$sedétdjs un
departamentu priek$sédeétaji
noléema
Atzit, ka sudziba administrativa parkapuma lieta
Nr.[..] ir izskatdma rajona (pilsétas) tiesa Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa divdesmit tresas ,a”
nodalas kartiba.

PAR AKTUALIEM NOLEMUMIEM

AUTORTIESIBAS UZ PADOMJU LAIKA
UZNEMTAJAM FILMAM

PAR AUGSTAKAS TIESAS SPRIEDUMU LIETA
NR.SKC-69/2017

Sa gada 31janvari Augstakas tiesas Civillietu
departaments (turpmak - Civillietu departaments)
rakstveida procesa izskatija Latvijas valsts (Kultaras
ministrijas  persona), Latvijas  Kinematografistu
savienibas un 44 filmu autoru kasiacijas sudzibas par
Rigas apgabaltiesas 2014. gada 22. aprila spriedumu
Latvijas valsts prasiba pret AS ,Rigas Kinostudija”
par mantisko autortiesibu atziSanu uz LPSR wvalsts
uznémuma ,Rigas kinostudija” uznemtajam 973 filmam,
kas tapusas laika no 1964.gada lidz 1990.gada 4.maijam,

un ari tre$o personu prasiba par autortiesibu atzi§anu uz
$im filmam.!

Augstaka tiesa atzina, ka juridisko personu
autortiesibas, par kuram notika strids, ir beigusas
pastavét velakais 1993.gada 15.maija, stajoties speka
likumam ,Par autortiesibam un blakustiesibam”
un Latvijas likumdevéjam nepienemot likumu, kas
nodro$inatu minéto tiesibu turpmaku pastavésanu.
Lidz ar to $adas tiesibas nevar piederét ne AS ,Rigas

! Sk. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada 31.janvara spriedumu
lieta Nr.SKC-69/2017 (C30171108). Spriedums ar tézém pieejams: http://at.gov.
Iv/files/uploads/files/archive/department1/2017/SKC-69-2017.docx.
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Kinostudija”, ne ari valstij. Autoru — fizisko personu,
kuru rado$as darbibas rezultata tapa iepriek§ minetas
filmas, — tiesibas turpina pastavet, un to aizsardziba var
tikt istenota vispariga kartiba.

LIETAS BUTIBA UN TIESVEDIBAS GAITA

Latvijas valsts Kultaras ministrijas persona 2007.
gada céla tiesa prasibu, to vairakkart papildinot, pret
AS ,Rigas Kinostudija” par autortiesibu atzisanu uz LPSR
valsts uznémuma , Rigas kinostudija” laika no 1964. gada
lidz 1990.gada 4.maijam uznemtajam 973 filmam, darbu
izmanto$anas aizlieganu un zaudéjumu atlidzibas
piedzinu. Prasibas galigaja redakcija tika lugts atzit
Latvijas valstij Kultaras ministrijas persona mantiskas
autortiesibas uz stridus filmam un autora personiskas
tiesibas uz minéto filmu neaizskaramibu. Tapat prasitaja
ladza atzit, ka AS ,Rigas Kinostudija”, prettiesiski
uzdodoties par stridus filmu autortiesibu ipasnieci un
2007.gada noslédzot ligumu ar Danijas uznémumu
Voxell Aps” par ekskluzivo izplatiSanas tiesibu
pieskirsanu, ir aizskarusi Latvijas valsts autortiesibas
un blakustiesibas uz $im filmam. Latvijas valsts
Kultaras ministrijas persona ari ludza aizliegt AS ,Rigas
Kinostudija” izmantot stridus filmas tados veidos, kuru
isteno$anai jasanem autortiesibu subjekta atlauja, ka ari
ladza piedzit no atbildétajas prasitajas laba zaudéjumu
atlidzibu 29 517,77 latu apmeéra (42 000 euro).

Atsaucoties uz Latvijas PSR civilkodeksa normam
un kinematografijas nozares parvaldes kartibu stridus
filmu radi8anas perioda, prasitija secinaja, ka LPSR
valsts uzpémums ,Rigas kinostudija” ieguva tikai
operativas parvaldiSanas tiesibas uz tas uzpemtajam
filmam, bet mantiskds un nemantiskas autora tiesibas
uz likuma pamata ipa§uma ieguva valsts. Ari LPSR valsts
uznémuma ,Rigas kinostudija” vairakkartéjas statusa
izmainas un reorganizicija, péc prasitijas domam,
nedod pamatu vai reorganizacijas gadijuma pat izsledz
secindjumu, ka Rigas kinostudija butu ieguvusi jebkadas
autortiesibas uz stridus filmam. Pamatojoties uz LPSR
Augstakas Padomes 1991.gada 20.marta lémumu ,Par
valsts ipaSumu un td konversijas pamatprincipiem”,
prasitajas ieskata notika autortiesibu uz stridus filmam
konversija par Latvijas valsts ipagumu. Savukart,
nododot valsts uznémumu ,Valsts Rigas kinostudija”
privatizacijai, minétas autortiesibas neesot tikusas
ieklautas privatizéjama uznémuma manta. Visbeidzot,
prasitaja secinaja, ka, pamatojoties Civillikuma 3.pantu,
Latvijas valstij ir speka eso$as mantiskas un nemantiskas
tiesibas uz stridus filmam. Lidz ar to atbildétaja nebija
tiesiga 2007.gada ar Danijas uznémumu ,Voxell Aps”
noslégt ligumu, saskana ar kuru tas ieguva ekskluzivas
tiesibas izplatit un publiskot stridus filmas.

2009.gada lieta ka tre$as personas ar patstavigiem
prasijumiem iestajas biedriba ,Latvijas Kinematografistu
savieniba” un virkne stridus filmu autoru. Tresas
personas ludza atzit filmu autoriem neatsavinamas
personiskas un mantiskas tiesibas uz stridus filmam un
piedzit no atbildétdjas zaudéjumu atlidzibu par filmu
izmanto$anu bez atlidzibas samaksas. Tre§as personas
pievienojas prasitajas viedoklim, ka atbildétajai nav
autortiesibu uz stridus filmam, ta¢u noradija, ka ari

Latvijas valstij var atzit tikai tadas tiesibas, kas musdienu
izpratne ir filmu producentu tiesibas jeb blakustiesibas.
Autoru personiskas un mantiskas tiesibas turpretim
atzistamas stridus filmu individualajiem autoriem.

Atbildétaja AS ,Rigas Kinostudija” prasibas neatzina,
uzskatot, ka tiesibas uz stridus filmam ta ieguvusi jau to
radi$anas bridi un iegutas autortiesibas saglabajusi gan
lidz prasitajas privatizacijai, gan arl péc privatizacijas.

2013.gada pirmas instances tiesa apmierinaja Latvijas
valsts prasibu, bet tre$o personu prasiba apmierinata
dala, noraidot prasijumu par zaudéjumu atlidzibas
piedzinu.

2014.gada apelacijas instances tiesa nosprieda par
labu atbildéetajai, noraidot gan Latvijas valsts, gan treso
personu prasibas. Apelacijas instances tiesa atzina, ka
strida izskirSanai piemérojama Latvijas PSR civilkodeksa
4.sadala ,Autortiesibas”, kas Latvijas Republika bija
spéka lidz 1993.gada 15.maijam, kad st3jas spéka Latvijas
Republikas likums ,Par autortiesibam un blakustiesibam”.
Pamatojoties uz minéto normativo regulégjumu, tiesa
atzina, ka autortiesibas uz stridus filmam bija ieguvis
LPSR valsts uznémums ,Rigas kinostudija”. Izvértéjot ta
reorganizacijas procesus, tiesa secinija, ka autortiesibas
uz stridus filmam saglabdja Valsts uznémums ,Valsts
Rigas kinostudija”, kas 1997.gada tika parveidots par
privatizéjamo valsts akciju sabiedribu ,Rigas Kinostudija”.
Privatizacijas rezultatd privatizéjama valsts akciju
sabiedriba tika parveidota par akciju sabiedribu ,Rigas
Kinostudija”. Atbildétaja savukart esot privatizéjamas
valsts AS ,Rigas Kinostudija” tiesibu un saistibu
parnémeéja. Lidz ar to apelacijas instances tiesa atzina, ka
atbildétaja ir 1964.gada 1.junija pastavéjusas juridiskas
personas — uznémuma ,Rigas kinostudija” - tiesibu un
piendkumu parnémeéja, tostarp autortiesibu parnéméja
uz visam laikd no 1964.gada 1junija lidz 1993.gada
15.maijam Rigas kinostudijas uznemtajam kinofilmam un
televizijas filmam.

Attieciba uz tre§o personu prasibu apelacijas
instances tiesa secindja, ka saskana ar Latvijas PSR
civilkodeksa 510.panta tre$o dalu scenarija autoram,
komponistam, reZisoram inscenétdjam, galvenajam
operatoram, maksliniekam inscenétdjam un citiem
autoriem, kuru darbi ir kinofilmas vai televizijas filmas
sastavdala, pieder autortiesibas katram uz savu darbu.
Minétas autortiesibas nav apstridétas, un tiesa nevar ar
spriedumu lieta $is tiesibas paplasinat, attiecinot tas uz
kinofilmam vai televizijas filmam kopuma. Savukart atzit
tas tiesibas, kuras ir noraditas Latvijas PSR civilkodeksa
510.panta tre$aja dala, tiesai nav pamata, jo tas ir
spéka uz likuma pamata. Tiesa uzsvéra, ka $o tiesibu
aizskaruma gadijuma katram autoram ir personiskas
prasjjuma tiesibas lagt tiesai novérst konkrétu tiesibu
aizskarumu.

Par apelacijas instances tiesas spriedumu kasacijas
sudzibas iesniedza gan prasitdja, gan ari tre$as personas,
bet atbildétaja iesniedza paskaidrojumus par kasacijas
sudzibam. Parbaudot parsudzéta sprieduma likumibu,
Civillietu departaments atzina, ka apelacijas instances
tiesas spriedums atstijams negrozits. Vienlaikus
Civillietu departaments atzina par pareizu parsudzétaja
sprieduma ietverto lietas iznakumu, bet ta pamatojumu
aizstaja ar savu argumentaciju par lietad nozimigo tiesibu
jautajumu risinajumu.
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I1
CIVILLIETU DEPARTAMENTA ATZINAS

Civillietu departaments atzina, ka, lai izskirtu
jautajumu par tiesibu piederibu un no ta izrietodu pusu
stridu par $o tiesibu parkapumu, vispirms janoskaidro,
par kadam tiedi tiesibam ir strids un vai tas vispar
pastav. Sprieduma secinats, ka saskana ar Latvijas PSR
civilkodeksu autortiesibas nebija ipa§uma objekts, kam
savukart ir nozime, izvértéjot lietai butiskus apstaklus,
tostarp to, vai un kada apjoma attiecigas tiesibas
turpinaja pastavét ari péc likuma ,Par autortiesibam un
blakustiesibam” spéka stasanas 1993.gada 15.maija.

Izvertéjot padomju laika civiltiesisko reguléjumu
un tiesibu doktrinas atzinas, Civillietu departaments
secindja, ka ,juridisko personu autortiesibas” Latvijas
PSR civilkodeksa tika uzskatitas par ipau tiesibu
institatu, kas at$kiras no autoru tiesibu institata
musdienu izpratné. Minéta atSkiriba pastavéja gan
tiesibu subjektibas aspekta (juridiskda persona ka
sakotnéjais autortiesibu subjekts, kur§ nav atzistams
par lidzautoru ar paréjiem darba autoriem un kura
tiesibu izcelsme nebalstas rado$as darbibas veiksana),
gan tiesibu apjoma un to aizsardzibas termina (juridisko
personu autortiesibam bija beztermina raksturs)
aspekta. Turklat atskiriba pastavéja, salidzinot ne tikai
juridisko personu ka sakotnéjo autortiesibu subjektu
un autoru (fizisko personu) tiesibu institatus, bet ari
juridisko personu ka sakotnéjo autortiesibu subjektu
un juridisko personu - autortiesibu parnéméju — tiesibu
institatus.

Analizéjot, vai 8is IpaSais tiesibu institats ir
turpinajis pastavet ari péc likuma ,Par autortiesibam
un blakustiesibam” staganas speka 1993.gada 15.maij3,
departaments konstatéja, ka $ada tiesibu institata
Latvijas Republikas tiesibas nav un tas arl nav parnemts
grozita veida.

Musdienu normativais reguléjums par autoru -
darba raditaju - atzist tikai fizisku personu, un neviena
juridiska persona, kas kadreiz organizéjusi vai $obrid
organizé filmas radi$anu, nevar klut par tas autoru.

Civillietu departaments ari noradija, ka butiski
nemt véra, ka, Latvijai atgustot neatkaribu, notika
tiesibu sistémas transformacija. Lidz ar to, lai juridisko
personu autortiesibas, tostarp LPSR valsts uznémuma
»Rigas kinostudija” autortiesibas, turpinatu pastavét
neatkarigas Latvijas Republikas tiesibu sistéma, Latvijas
likumdevéjam vajadzéja tas noteikti parnemt. Sprieduma
konstatéts, ka likumdevéjs jautijumu par padomju
perioda raditajam filmam bija véléjies regulét patstavigi,
tatu atbilsto$s normativais reguléjums nav pienemts lidz
pat §im bridim. Sados apstaklos nevar atzit, ka stridigas
tiesibas ir turpinajusas pastavét.

Nemot véra Civillietu departamenta atzinu par LPSR
valsts uznémuma ,Rigas kinostudija” autortiesibu
izbeig8anos ne vélak ka 1993.gada 15.maija, lieta vairs
nebija nozimes risinat jautdjjumu par minéto tiesibu
likteni ta privatizacijas procesa, kas norisinajas 1997.
gada.

Attieciba uz autoriem, proti, fiziskajam personam,
kuru radosas darbibas rezultatd stridus filmas tapa,
Civillietu departaments secindja, ka vinu autortiesibas
pastav uz likuma pamata un tas nav atkartoti jaapstiprina
ar tiesas spriedumu. Ja filmu autoru tiesibas tiek

aizskartas, tad par konkrétajiem aizskarumiem katram
autoram ir tiesibas vérsties tiesa. Apelacijas tiesvediba
nebija tre§o personu prasjjuma, kas butu versts uz
konkréta aizskaruma novérganu.

II1

DAZAS PIEZIMES PEC CIVILLIETU
DEPARTAMENTA SPRIEDUMA

Civillietu departamenta spriedums lieta
Nr.SKC-69/2017 sniedz atbildes uz vairakiem butiskiem
tiesibu jautdjumiem gan attiecibd uz materialo
tiesibu reguléjuma izpratni autortiesibu joma, gan ta
intertemporalo piemérodanu. Tapat minétais spriedums
palidz labak izprast kasacijas instances tiesas lomu
civilprocesualaja tiesvediba un atkarto Augstikas
tiesas iepriek§ paustds atzinas par atziSanas prasibu
nepielaujamibu.

Jautdjuma  par  stridus  tiesibam  Civillietu
departamentam bija jaizvérté tiesibu instituts, kuram
nav analoga musdienu Latvijas tiesibu sistéma -
juridisko personu autortiesibas. Pretéji musdienas
Latvija valdo$ajai izpratnei, kad ar juridisko personu
autortiesibam tiek saprastas autora mantiskas tiesibas,
kuras uz liguma vai likuma®? pamata pargajudas
juridiskajai personai, padomju tiesibas ar tam tika
saprastas juridiskas personas ka sakotnéja tiesibu
subjekta autortiesibas, kuras ietilpa arl autora
personiskas tiesibas® un kuru spéka esamiba nebija
ierobezota laika.* Turklat autortiesibu piederiba
juridiskajam personam padomju tiesibas tika atzita tikai
atsevigkos, likuma noteiktos, gadijumos.®

Visparigais noteikums, lidzigi ki musdienu Latvijas
tiesibu sistéma, paredzéja, ka autortiesibas pieder
autoram. Turklat minétas tiesibas, pretéji Autortiesibu
likuma reguléjumam, nevaréja pariet citdm personam.®
Atbilstosi Latvijas PSR Civilkodeksa 526.pantam
juridiskas personas varéja iegut tikai darbu izmanto$anas
tiesibas, nevis autortiesibas.” Tas bija attiecinams ari uz
darbiem, kas tika raditi darba tiesisko attiecibu ietvaros.®

Secinot, ka ne likums ,Par autortiesibam un

2 Sk. Autortiesibu likuma 12.panta otro dalu.

3 Par juridiskajam personam piemito$o personisko tiesibu apjomu, ka tas ari
noradits sprieduma 14.1 punkta, tiesibu doktrina pastavéja atskirigi viedokli,
taCu vismaz tiesibas uz darba neaizskaramibu tika atzitas ari to tiesibu zinatnieku
darbos, kas noliedza pilnigu personisko tiesibu atzi$anu juridiskajam personam.
Autortiesibu likuma 14.panta otra dala turpretim tie$i nosaka, ka autora
personiskas tiesibas autora dzives laika nevar pariet citai personai.

*Jaatzimé, ka $ada pieeja ir pretruna intelektuala ipaguma tiesibu terminétajam
raksturam.

® Sk. Latvijas PSR civilkodeksa 506.pantu; sk. arl sprieduma 14.punktu.

¢ Sada pieeja raksturiga valstim, kuras atzist t.s. monisko teoriju, proti, valstis,
kuras autora mantiskas un personiskas tiesibas veido vienotas (nedalamas)
autortiesibas, kas nevar daléji (attieciba uz mantisko komponenti) pariet
citam personam. Tre$as personas var iegut tikai darbu izmantos$anas tiesibas
(licenci). Minéta teorija ir atzita, pieméram, Vacija (sk. Schricker / Loewenheim.
Urheberrecht. Kommentar. 4., neu bearbeitete Auflage. Miinchen: Verlag
C.H.Beck, 2010, S.273, § 11, Rn.3.). Latvija turpretim tiek atzita dualistiska
teorija, kas nosaka, ka autortiesibas sastav no divam patstavigam dalam — autora
mantiskajam tiesibam un autora personiskajam tiesibam. Mantiskas tiesibas,
nebidamas nesaraujami saistitas ar autora personibu, var pariet citam personam
(sk. Autortiesibu likuma 16.panta otro dalu).

7 Sk. Latvijas PSR civilkodeksa komentari. ].Vébera vispariga redakcija. Riga:
Liesma, 1979, 672.—-673.Ipp.

8 Jaatzimeé, ka ari musdienas autortiesibas uz darba tiesisko attiecibu ietvaros
raditajiem darbiem, iznemot datorprogrammam, pieder autoram (darba
néméjam), nevis darba devéjam. Ja darba devéjs vélas iegit autora mantiskas
tiesibas uz $adiem darbiem, tas jaatruna liguma ar darba néméju. Sk. Autortiesibu
likuma 12.pantu.
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blakustiesibam”, ne Autortiesibu likums neparedz tadu
tiesibu institatu ka ,juridiskas personas autortiesibas”
Latvijas PSR civilkodeksa 506.panta izpratné, Civillietu
departamentam bija javeérté, vai ir pamatota $ada tiesibu
institata saglabasana, bet negativas atbildes gadijuma -
vai ir pamatota ta transformacija, pielidzinot to Latvijas
tiesibu sistéma atzitam tiesibu institaitam. Uz abiem
jautajumiem Civillietu departaments sniedza noraido$u
atbildi.

Attieciba uz stridus tiesibu institata saglabaganu
musdienu  Latvijas  tiesibu  sistéma  Civillietu
departaments secinaja, ka konkrétaja gadijuma nav runa
par parastiem likuma grozijumiem, bet gan par tiesibu
sistému transformaciju, un tiesibu instituta parnemganas
priek$nosacijums $ada gadijuma ir tad noteikta
parnem$ana un adapté3ana jaunajai tiesibu sistémai.’
Konkrétaja gadijuma tas normativa veida netika veikts,
savukart stridus tiesibu institatu Civillietu departaments
atzina par neiederigu Latvijas tiesibu sistema.’® Jaatzime,
ka Civillietu departaments, lidzigi ka Eiropas Savienibas
Tiesa, to argumenté tas kompetencé eso$ajas autortiesibu
lietas," stridus tiesibu instituta saglabasanas jautajuma
izvértéja ta iespéjamo risindjumu ekonomisko ietekmi
uz autortiesibu subjektiem, atzistot, ka ,$ada tiesibu
instituta saglabasana péc Latvijas Republikas neatkaribas
atgusanas liegtu filmu autoriem gut ekonomisku
labumu no lidzautoriba radita darba izmanto$anas, kas
nav aizstdjams ar Latvijas PSR civilkodeksa paredzéto
kontroli par atsevisku darbu - filmas sastavdalu -
izmanto$anu, jo atsevisku filmas sastavdalu un filmas
ka vienota darba ekonomiskas izmanto$anas potencials
ir butiski atskirigs”.'> Sadai ekonomiski orientétai
pieejai var but butiska nozime ari citas autortiesibu
lietas, tostarp gadijumos, kad ir strids par normativaja
reguléjuma  paredzéto  autortiesibu  aizsardzibas
apmeéru. Civillietu departaments vértéja stridus tiesibu
institata saglabasanu ari no konstitucionalo tiesibu
viedokla, pievérioties jautdjumam par ta atbilstibu
Latvijas Republikas Konstitucionala likuma ,Cilvéka
un pilsona tiesibas un piendkumi” 33.panta (velak -
Latvijas Republikas Satversmes 113.pantd) noteiktajam
autortiesibu aizsardzibas limenim.”® Nemot véra, ka
autortiesibu aizsardzibas limenis atspogulo autortiesibu
subjektu un darbu izmantotadju (plasak - visas
sabiedribas) intereu lidzsvaru, §adam izvértéjumam un
pasam apstaklim, ka to var but javeic, var but nozime ari
citas autortiesibu lietas.

Jautajuma par stridus tiesibu institata transformaciju
par Latvijas tiesibu sistéma atzitu tiesibu institituy,
pieméram, par filmas producenta tiesibam, kuram
ir blakustiesibu raksturs, Civillietu departaments
secindja, ka analogija $aja gadijuma nav piemérojama,
jo likumdevéjs noteikti pauda gribu attiecigo jautdjumu
noregulét pasam, ta¢u lidz §im nav to izdarijis.* Civillietu
departaments nesniedza viedokli, vai likumdevéjam vél
arvien $ada iespéja pastav.

? Sk. sprieduma 16.punktu.

10°Sk. sprieduma 16.2 punktu.

1t Sk., pieméram, Eiropas Savienibas Tiesas 2012.gada 3.jalija sprieduma lieta
UsedSoft, C-128/11, 61.-63.punktu.

12 Sprieduma 16.2 punkts.

3 Turpat.

14 Sk. sprieduma 17.punktu.

lepriek$ mineétie Civillietu departamenta secinijumi
nozimé, ka ne prasitija, ne atbildétija nav tiesiga
rikoties ar stridus filmam, ja vien nesanem filmu autoru
atlauju (licenci) vai ari neiegust no tiem attiecigas autora
mantiskas tiesibas.

Attieciba uz filmu autoru - fizisko personu, kuru
radosas darbibas rezultata tapa filma, — loku Civillietu
departaments secinaja, ka tas nosakams atbilstosi
Latvijas PSR civilkodeksa 510.panta tre$ajai dalai.®®
Savukart autoru tiesibu apjoms nosakams atbilstosi
konkrétaja  bridi spekad eso$ajam normativajam
reguléjumam,’® proti, 3Sobrid atbilstodi Autortiesibu
likumam. Tas nozimé, ka minéto filmu izmanto$anai
Autortiesibu likuma minétajos veidos ir jasanem to
autoru piekrigana (licence). Jautdjums par tiesibu
efektivas parvaldianas nodro$inasanu, pieméram,
paredzot to obligatu kolektivo parvaldijumu vai attiecinot
uz tam reguléjumu par paplasinitajam kolektivajam
licencém (extended collective licences), risinams legislativa
cela.

Jautajuma par apstridéta spriedumu atcel$anu Civillietu
departaments secinaja, ka prasibu apmierinasana,
nemot véra departamenta sniegto normativa reguléjuma
iztulkojumu, nav iespéjama. Lidz ar to sprieduma
atcelsana nebutu pamatota un pat butu pretruna ar
nepieciesamibu nodro$inat lietas izskatiSanu sapratiga
termina.’” Civillietu departaments arl uzsvéra, ka tie
parsudzéta sprieduma trakumi, kas varétu kaitét vienotas
tiesu prakses veidosanai, ir novérsti ar pasa departamenta
spriedumu.’® Ta ka lietas iznakums atbilstosi Civillietu
departamenta sniegtajai argumentacijai bija atkarigs tikai
no tiesibu jautdjumu pareizas atbildésanas, nevis lietas
faktiskajiem apstakliem, par kuriem pastavéja strids, lietas
nodoganai izskati$anai apelacijas instances tiesai nebija
pamata, gan nemot véra Civilprocesa likuma 476.panta
pirmaja dala noteikto kasacijas instances tiesas izteikta
likuma tulkojuma obligatumu tiesai, kas izskata konkréto
lietu no jauna, gan nemot véra, ka vienotas likuma
izpratnes nodro$inaana primari ir kasacijas instances
tiesas uzdevums.

Nosléeguma jaatzimé, ka sprieduma paustas Civillietu
departamenta atzinas sniedz juridiski nozimigas atbildes
uz tadiem tiesibu jautajumiem, kuriem var but nozime
ari citas lietas. Tadéjadi minétas atzinas atzistamas par
Augstakas tiesas judikataru, kuru atbilstosi Civilprocesa
likuma 5.panta sestajai dalai tiesim janem véra,
piemeérojot attiecigas tiesibu normas.

Dv.iur. Rihards GULBIS,
Augstdikas tiesas Civillietu departamenta
zindtniski analitiskais padomnieks

15 Sk. sprieduma 20.2.1 punktu.
16 Sk. sprieduma 20.2.2 punktu.
17 Sk. sprieduma 21.punktu.

18 Turpat.
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VALSTS SIMBOLU KRIMINALTIESISKA

AIZSARDZIBA

PAR AUGSTAKAS TIESAS SPRIEDUMU LIETA
NR.SKK-472/2016

Profesors Uldis Krastin§ pamatoti norada, ka
Jkriminalatbildiba ir pats smagakais juridiskas atbildibas
veids”.! Likumdevéjs ar 2012.gada 13.decembra likumu
,Grozijumi  Kriminallikuma®, papildinot noziedziga
nodarijuma jédzienu, uzlika piendkumu izvértét katra
kriminalizéta nodarijjuma kaitigumu. Kaitiguma izvértésana
cie3a veida ir saistita ar apdraudétas intereses nozimigumu.
Atbilstosi apdraudétas intereses nozimigumam likumdevéjs
Kriminallikuma sevisko dalu strukturéja, vispirms paredzot
nodarijumus, kas apdraud cilvéci, tad nodarjumus, kas
apdraud valsti, kam seko nodarijumi, kas apdraud dabas
vidi, un tikai péc tam nodarijumus, kas apdraud cilvéka
dzivibu, veselibu un citas véertibas. Kriminallikuma sevigkas
dalas pirmo divu nodalu nosaukumi liecina, ka tajas
nav neviena kriminalparkapuma, ir tikai noziegumi. Par
katru no 3ajas divas nodalas ietilpstos$iem noziedzigiem
nodarijumiem ka bargakais kriminalsods ir paredzéta
brivibas atnemsana. Tie$i viend no $im divam nodalam,
proti, Kriminallikuma 93.panta, likumdevéjs paredzéja
kriminalatbildibu par valsts simbolu zaimo$anu, kas
neparprotami norada uz $a nodarijuma lielo kaitigumu un
apdraudétas intereses nozimigumu.

Valsts simbolu zaimo$anas kaitigumu iezimé ari
sabiedriba izskanéjusas atzinas saistiba ar Augstikas tiesas
2016.gada 22.decembra lemumu lieta Nr.SKK-472/2016
(kriminalprocesa Nr.11840006213), ar kuru atstats
negrozits Kurzemes apgabaltiesas 2016.gada 30.marta
spriedums, kas atzina personu par nevainigu apsudziba péc
Kriminallikuma 93.panta un attaisnoja to. Proti, , tiesi pirms
96 gadiem - 1921.gada 26.janvari — Parizé starptautiski de
iure atzita Latvijas Republika. Tomér musu valstij noturét
neatkaribu nav nacies viegli, un arvien pat pasu sabiedriba
atrodas cilveki, kas suverénas tiesibas uz Latvijas tautu
un zemi labprat atdotu kadam citam. Dala to pauz vardos,
bet drosmigakie ari pamanas zaimot Latvijas nacionalos
simbolus, pieméram, naidigi izsakoties par musu karogu.”
Tadejadi Latvijas valsts gerbonis, Latvijas valsts karogs un
Latvijas valsts himna ir vértiba, kuru sabiedriba Latvija
noverté ka lidzvertigu tadam vértibam ka Latvijas valsts
neatkariba un suverenitate.

Nemot véra valsts simbolu nozimigumu un to
zaimosanas kaitigumu, raksta tiek piedavats novértét ar
tematu saistito pastavo$o un vésturisko valsts simbolu
kriminaltiesiskas aizsardzibas tiesisko reguléjumu.

Kriminallikuma X nodalad ,Noziegumi pret valsti’
eso$a 93.panta dispozicija ne reizi nav grozita kop$
Kriminallikuma spéka staganas dienas 1999.gada
l.aprili. Ta paredz, ka personai draud kriminalatbildiba
par Latvijas valsts gerbona vai Latvijas valsts karoga
noraudanu, saplésanu, salau$anu, iznicina$anu vai par
! Krastin$, U. Noziedzigs nodarfjums: Macibu gramata. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2000, 6.1pp.

2 Kup¢s, E. Likumu robi Jauj nesoditi midit valsts karogu un dévét par
»sarkanbaltsarkano fignu” Latvijas Radio 1 2017.gada 26.janvara raidjjums
»Istenibas izteiksme”. Pieejams: http://www.lsm.lv/lv/raksts/zinju-analiize/zinas/

likumu-robi-lauj-nesoditi-midit-valsts-karogu-un-devet-par-sarkanbaltsarkano-
fignu.a220855/

citadu $o valsts simbolu zaimo$anu, ka ari par Latvijas
valsts himnas publisku zaimo$anu. Kriminallikuma
93.panta ietverts nozieguma sastavs, kas parnemts no
Latvijas Kriminalkodeksa 183.? panta, kas bija ietverts
Latvijas Kriminalkodeksa devitaja nodala ,Noziegumi
pret parvaldes kartibu”. Lai gan ar Kriminallikuma spéeka
stasanas bridi valsts simbolu zaimosanai ki noziegumam
tika mainits grupas objekts, normas dispozicija faktiski
palika nemainiga. Latvijas Kriminalkodeksa 183.? panta
kriminalatbildiba bija paredzéta par Latvijas Republikas
valsts gerbona vai Latvijas Republikas valsts karoga
noraudanu, saplésanu, salau$anu, iznicind$anu vai par
citadu $o valsts simbolu zaimo$anu, ka ari par Latvijas
Republikas valsts himnas publisku zaimoganu.

Savukart Latvijas Kriminalkodeksa 183.2 panta ,Valsts
simbolu zaimos$ana” redakcija ar grozijumiem tika
parnemta no Latvijas PSR Kriminalkodeksa 183.% panta
Valsts gerbona vai karoga apganisana” Latvijas PSR
Augstakas Padomes Prezidija 1966.gada 11.oktobra
dekréta redakcija, kas paredzéja kriminalatbildibu par
PSRS, Latvijas PSR vai citas savienotas republikas Valsts
gerbona vai karoga apganisanu.

Jasecina, ka likumdevéjs Kriminallikuma, parnemot
no Latvijas Kriminalkodeksa, kas veidots uz Latvijas
PSRS  Kriminalkodeksa  bazes, valsts simbolu
kriminaltiesisko aizsardzibu, novértéja valsts simbolu
zaimoganu ka daudz kaitigaku nodarijumu, parvietojot
to no nodalas, kas paredz noziegumus pret parvaldes
kartibu, uz nodalu, kas paredz noziegumus pret valsti.
Par valsts simbolu zaimosanas kaitigumu liecina ari
fakts, ka speka esosais Kriminallikums par $o noziedzigo
nodarijumu paredz sodu brivibas atnemsana uz laiku
lidz trim gadiem vai islaicigu brivibas atpnems$ana, vai
piespiedu darbs, vai naudas sods. Naudas sods saskana ar
Kriminallikuma 41.panta otras dalas 2.punktu par valsts
simbolu zaimo8anu ka mazak smagu noziegumu var but
piecu lidz tuksto$ Latvijas Republika noteikto minimalo
ménesalgu apmeéra. Salidzindjumam, par valsts gerbona
vai karoga apganidanu Latvijas PSR Augstakas Padomes
Prezidija 1966.gada 11.oktobra dekréta redakcija bija
paredzéts sods brivibas atnemsana uz laiku lidz diviem
gadiem vai labosanas darbi uz laiku lidz vienam gadam,
vai naudas sods lidz piecdesmit rubliem.

Vel zemaka atbildiba par analogiskam darbibam
bija paredzéta 1933.gada 24.aprila Sodu likuma, kura
116.pants noteic: ,Kas atklati noganijis Latvijas valsti,
valsts himnu vai izliktu valsts gerboni vai valsts karogu,
sodams: ar cietumu uz laiku, ne ilgaku par sesiem
meénesiem. Ja $§ads nodarijums izdarits puli, tad vainigais
sodams: ar cietumu.”® Saskana ar Sodu likuma 15.pantu
cietums piespriezams uz laiku no divam nedélam lidz
vienam gadam.® Sodu likuma izstradasanas komisijas
priekssedétajs Pauls Mincs rakstija: ,116.pants paredz
valsts augstakas varas simbola noganijumu, kas

® 1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdosanas motiviem un sikiem
komentariem. Sastadijusi: P.Mincs, H.Ehlerss, PJakobi, J.Lauva. Atkartots
izdevums. Jelgava: Jelgavas tipografija, 2016, 46.1pp.

* Turpat, 10.Ipp.
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uzskatams par iedzivotaju pratu noziedzigu ietekméjumu,
zindma meéra lidzigu valsts iekartas un augstakas varas
neséja tie$ai nonievasanai.” ledzivotaju pratu noziedzigu
ietekméjumu klastam Pauls Mincs pieskaitija vairakus
noziedzigus nodarijumus, toskait Sodu likuma 111.
panta paredzéto: ,Kas atklati izteicis uzaicinajumu,
atklati turéjis vai lasijis runu vai saceréjumu, vai izplatijis
vai atklati izlicis saceréjumu vai notelojumu, kuros
musina: 1) izdarit dumpigu vai nodevigu nodarijumu;
2) karavirus parkapt kara dienesta piendkumus;
3) nepaklausit vai rikoties pretim likumam vai saisto$am
noteikumam, vai attiecigas varas likumigam rikojumam;
4) izdarit smagu noziegumu, iznemot augsa noraditos;
uz naidu starp iedzivotaju atseviskam dalam [..].”® Sobrid
kriminalizétiem analogiskiem nodarijumiem raksta vél
tiks pievérsta uzmaniba.

Jamin, ka Sodu likuma bija paredzéta atbildiba par
darbibam pret daudz plasaku valsts simbolu spektru.
Sodu likuma 180.pants paredzéja: ,Kas tisi noplésis,
sabojajis vai izkeémojis uz attiecigas varas rikojumu
atklati izliktu sludindjumu, dokumentu, uzrakstu,
gerboni vai citu likumigas varas zimi, vai karaspéka
dalas vai kara kuga karogu, ja par nodarito nedraud
bargaks sods, sodams ar arestu vai ar naudas sodu, ne
augstaku par pieci simti latiem. Ja: 1) 8is parkapums
izdarits ar noluku izradit necienibu likumigai varai;
2) atklati noganits karaspéka dalas vai kara kuga karogs,
tad vainigais sodams ar cietumu uz laiku ne ilgaku
par se$iem meénesiem.”” Turklat, pretéji $obrid spéeka
eso$ajam Kriminallikumam, 1933.gada 24.aprila Sodu
likums kriminaltiesiski aizsargaja ari arvalsts simbolus.
Sodu likuma 119.pants paredzéja: ,Kas noganijis miera
attiecibas ar Latviju atrodosas valsts atklati izliktu valsts
gerboni vai valsts karogu, ar noluku izdarit necienibu $ai
valstij, sodams: ar arestu. Ja $ads nodarijums izdarits
puli, tad vainigais sodams: ar cietumu.”

Gan 1933.gada 24.aprila Sodu likuma, gan Latvijas
PSR Kriminalkodeksa paredzétie nodarijumi pret valsts
simboliem bija izdarami pret konkrétiem priek$metiem
un tikai ar tiedu nodomu. Komentéjot Latvijas PSR
Kriminalkodeksa 183.? pantu, kriminaltiesibu eksperts
Aivars Niedre noradija: ,Komentéjama panta paredzétais
noziegums apdraud Padomju valsts autoritati.
Noziegumu izveido ka PSRS, ta ari jebkuras savienotas
republikas Valsts gerbona vai karoga apganiSana. Citu
karogu vai gerbonu, kuri neatbilst PSRS vai savienotas
republikas Konstitucija aprakstitajam Valsts gerbonim
un karogam (pieméram, sporta biedribu karogi, pilsétu
simboliskie gerboni u.tml.), apganiSana neizveido
komentéjama nozieguma sastavu. Noziegumu var
izdarit tikai ar tieSu nodomu.”® Vainas forma valsts
simbolu zaimo$anai nav mainijusies lidz pat $im bridim.
Saskana ar kriminaltiesibu doktrina nostiprinato spéka
eso$a Kriminallikuma 93.panta paredzéta ,nozieguma
subjektivo pusi raksturo vainiga tie$s nodoms, jo vins,

® Mincs, P. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga:
Tiesu namu agentara, 2005, 47.1pp.

© 1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdo$anas motiviem un sikiem
komentariem. Sastadijusi: P.Mincs, H.Ehlerss, PJakobi, J.Lauva. Atkartots
izdevums. Jelgava: Jelgavas tipografija, 2016, 45.1pp.

7 Turpat, 65.1pp.

8 Turpat, 48.1pp.

° Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. J.Dzeni$a un A.Niedres vispariga
redakcija. Riga: Avots, 1982, 589.1pp.

apzinoties, ka Latvijas valsts gerbonis, valsts karogs un
valsts himna ir valsts simboli, vélas izdarit darbibas, kas
zaimo $os simbolus.”*

Janem vera, ka ir iespéjamas situacijas, ka persona
kladas attieciba uz noziedziga nodarijuma priek$metu.
Proti, kad persona kaut ko, kas nav Latvijas valsts
gerbonis, Latvijas valsts karogs vai Latvijas valsts himna,
uzskata par Latvijas valsts gerboni, Latvijas valsts
karogu vai Latvijas valsts himnu. ,Kluda noziedziga
nodarjjuma  priekdmeta nodarijjuma kvalifikaciju
ietekmeé tikai tad, ja vainigais ir nodomajis vérst savu
nodarijumu pret tidu priek$metu, kur§ ir speciali
noradits kriminaltiesibu norma. Si klada var but saistita
gan ar priekdmeta piederibu tai vai citai priek§metu
grupai, gan ari ar noziedziga priek$meta derigumu tam
paredzétajiem mérkiem.”"" Kriminallikuma 93.panta
ir noradits konkréts nozieguma priek$mets, tadél, ja
pastav kluda 33 nozieguma priek$meta, nodarijums
jakvalificé ka nozieguma meéginajums. Kludas situacija
persona ir parliecinata, ka priek§mets, attieciba pret kuru
ta veic zaimo$anu, ir Latvijas valsts gerbonis, Latvijas
valsts karogs vai Latvijas valsts himna. Nemot véra
minéto, Kriminallikuma 93.panta paredzéta noziedziga
nodarijuma kvalifikacija butiski pievérst uzmanibu
ne tikai noziedziga nodarijjuma priek$meta pazimju
esamibai, bet ari, ja $is pazimes nav, uzmaniba japievérs§
noziedziga nodarijuma subjektivajai pusei. Sie divi
elementi ir izcelti Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu
palatas 2011.gada 26.aprila lemuma lieta Nr.PAK-123
(Kriminalprocesa Nr.11840001709): ,Nemot véra
minéto, ka M.S. nav zaimojis Kriminallikuma 93.panta
izpratné paredzéto noziedzigd nodarijuma priek$metu,
ka nav paredzétd noziedzigdi nodarijuma subjektivas
puses pazimes, apelacijas instances tiesa atzist, ka M.S.
nodarijuma nav minéta noziedziga nodarijuma sastava,
un apsudzétais ar pirmas instances tiesas spriedumu
pamatoti celtaja apsudziba atzits par nevainigu un
attaisnots.”*?

Ja persona Kriminallikuma 93.panta paredzétas
darbibas veic pret priek$metu, kas neatbilst Latvijas
valsts gerbona, Latvijas valsts karoga vai Latvijas valsts
himnas pazimém, un apzinas, ka §im priek§metam nav
minétas pazimes, tad nodarijums nav atzistams par
Kriminallikuma 93.panta paredzéto noziegumu. Tomér
jaatzist, ka $ads nodarijums, nemot véra konkrétus lietas
apstaklus, var saturét citu tiesibparkapumu sastavus,
kuriem uzmaniba raksta tiks vél pievérsta.

Nemot véra noradito, svarigikais jautdjums
Kriminallikuma  93.panta  paredzéta  noziedziga
nodarijuma kvalifikacija ir par to, kas atzistams par
81 noziedziga nodarijuma priek$metu: Latvijas valsts
gerbonis, Latvijas valsts karogs vai Latvijas valsts
himna? Ari Augstakas tiesas 2016.gada 22.decembra
léemuma lieta Nr.SKK-472/2016 uzsvérts, ka ,noziedziga
nodarijuma priek§mets var but konkréti noradits
kriminaltiesibu norma, un tad, lai konstatétu noziedziga
nodarijuma sastavu, ir obligati janoskaidro, ka tie$i tam
un ne citam materialas pasaules priek§metam ir nodarits

10 Krastin$, U., Liholaja, V. Kriminallikuma komentari. Otra dala (IX-XVII
nodala). Riga: Tiesu namu agentara, 2016, 89.1pp.

' Liholaja, V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse.
Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentara, 2007, 74.1pp.

12 Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2011.gada 26.aprila léemums lieta
Nr.PAK-123 (kriminalprocess Nr.11840001709).
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Kriminallikuma noraditais kaitéjums.”*?

Saskana ar Latvijas valsts karoga likuma 17.panta
noteikto, ja Latvijas valsts karogu lieto dekorativos
nolukos, ta platuma un garuma proporcija var atskirties
no noteikta standarta, tacu jasaglaba normativajos aktos
noteiktie karoga krasu toni un sarkanbaltsarkano svitru
attieciba. Ja Latvijas valsts karogu lieto dekorativos
nolukos, tam saglabajas Latvijas valsts simbola statuss.

Faktiski Latvijas valsts karoga likuma 17.pants
Kriminallikuma 93.panta priek$meta - Latvijas valsts
karoga ka dekorativa priek$meta — pazimes sa$aurina
lidz karoga krasu toniem un sarkanbaltsarkano svitru
attiecibam. Latvijas valsts karoga krasas kods ir noteikts
Ministru kabineta 2010.gada 27.aprila noteikumos
Nr.405. ,Latvijas valsts karoga likuma pieméroganas
noteikumi”.

Ka norada profesors U.Krasting: ,Lai personu sauktu
pie kriminalatbildibas, ir jabut stingri reglamentétam
juridiskam pamatam, kas nodrosina stabilu likumibu,
garanté fizisko un juridisko personu tiesibas, valsts
interefu nodro$inadanu un lauj realizét taisnigumu
kriminallietu iztiesasana.”'® Nemot véra minéto, lai
Latvijas valsts karogs kriminaltiesiski tiktu aizsargats
no zaimosanas, nepiecieSams, lai, pat izmantojot to
dekorativos nolukos, tiktu strikti saglabati normativajos
aktos noteiktie karoga krasu toni un sarkanbaltsarkano
svitru attieciba.

Turklat jauzsver butisks noziedziga nodarijuma
preventivais priek$nosacijums, kuru paredz Latvijas
valsts karoga likuma 17.panta pirma dala. Proti,
Latvijas valsts karogu drikst lietot dekorativos nolukos,
garantéjot tam pienacigu cienu. Pienacigas Latvijas valsts
karoga cienas garantésana ir ta izmantotaja piendkums.
Ari likuma ,Par Latvijas valsts gerboni” 1.panta otra dala
paredz, ka ikvienam ir piendkums ar cienu izturéties
pret valsts gerboni. Latvijas valsts gerbonus iedala lielaja
valsts gerboni, mazaja valsts gerboni un papildinata
mazaja valsts gerboni. Valsts gerbonim jaatbilst attieciga
gerbona aprakstam, ka ari pamata jasakrit ar likumam
,Par Latvijas valsts gerboni” pievienotajiem attéliem.

Visbeidzot, izpildot Latvijas valsts himnu, tas tekstam
un muzikai jaatbilst tekstam un muzikai, kas apstiprinati
ar likumu , Par Latvijas valsts himnu”. Saskana ar likuma
,Par Latvijas valsts himnu” 7.pantu par §a likuma prasibu
neievéro$anu, ka arl par necienas izradiSanu Latvijas
valsts himnai personas saucamas pie likuma paredzétas
atbildibas.

Nemot véra Kriminallikuma 93.panta paredzéta
noziedziga nodarijuma vainas formu un sankciju,
valsts simbolu zaimo$ana ir klasificsjama ka mazak
smags noziegums. Lidz ar to kriminalatbildiba iestajas
tikai par pabeigtu valsts simbolu zaimo$anu un par
meéginajumu izdarit valsts simbolu zaimo$anu. Par
sagatavoSanos izdarit valsts simbolu zaimosanu
kriminalatbildiba neiestdjas. Tomér janem veéra, ka
valsts simbolu zaimo$ana visas stadijas var robezoties
ari ar citu noziedzigu nodarijumu sastaviem. Sados
gadijumos Kriminallikuma piemérotajiem pie noziedziga
nodarijuma kvalifikicijas jarisina jautijumi gan par

3 Augstakas tiesas 2016.gada 22.decembra lémums lieta Nr.SKK-472/2016
(kriminalprocess Nr.11840006213).

14 Krastins, U. Noziedzigs nodarijums: Macibu gramata. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2000, 6.1pp.

normu konkurenci, gan par noziedzigu nodarijumu
kopibu. Minéto jautdjumu risina$ana svarigi pieverst
uzmanibu noziedziga nodarijuma subjektivajai pusei.
Pieméram, kad Latvijas valsts simbolu zaimo$ana
notiek ar meérki izraisit naciondlo naidu, tad $ads
nodarijums saturés Kriminallikuma 78.panta paredzéta
noziedziga nodarijuma sastavu. Minétd norma paredz
kriminalatbildibu par darbibu, kas vérsta uz nacionala,
etniska, rasu vai religiska naida vai nesaticibas
izraisisanu. Ja Latvijas valsts simbolu zaimo$ana notiek
saistiba ar darbibam, kas vérstas pret Latvijas Republikas
valstisko neatkaribu, suverenitati, teritoridlo vienotibu,
valsts varu vai valsts iekartu Latvijas Republikas
Satversmé neparedzeta veida, tad $ads nodarijums
satur Kriminallikuma 80.pantd paredzéta noziedziga
nodarijuma sastavu. Turklat, ja Latvijas valsts simbolu
zaimo8ana ietver sevi publisku aicindjumu vérsties pret
Latvijas Republikas valstisko neatkaribu, suverenitati,
teritorialo vienotibu, valsts varu vai valsts iekartu
Latvijas Republikas Satversmé neparedzéta veida, tad
sads nodarijums saturés Kriminallikuma 81.panta
paredzéta noziedziga nodarijuma sastavu. Latvijas
valsts simbolu zaimo$anas sastavs parklajas (noziedzigu
nodarjjumu kopibas gadijumi) vai robeZojas (normu
konkurences gadijuma) ari ar vairdku citu noziedzigu
nodarijumu sastaviem, ipa$i jau ar tiem, kurus Pauls
Mincs dévéja par iedzivotaju pratu noziedzigiem
ietekméjumiem, kuru formuléjumos Kriminallikuma tiek
lietots jédziens ,aicinajums”.

Pienemot Kriminallikuma 80. un 8l.panta jauno
redakciju, likumprojekta ,Grozijumi Kriminallikuma”
sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojuma (anotacija)
tika uzsverts: ,VérSanas pret jebkuru no Latvijas
Republikai vitali svarigajam interesém péc butibas ir
vér§anas pret Latvijas Republiku kopuma. Saskana
ar Satversmi Latvija noteiktd teritorija pastav ka
neatkariga valsts, Latvijas valsts iekartai jabut
demokratiskai un suveréna vara pieder Latvijas tautai.
Apdraudot jebkuru $o interesi, tiek apdraudéta valsts
drogiba, turklat &is apdraudéjums ir tads, kas var
radit neatgriezeniskas sekas wvalsts un sabiedribas
pastavésanai, ka ari demokratijas nodro$inasanai, ko
Latvija ir apnémusies aizsargat ka vienigo starptautiski
atzito valsts iekartas formu, kura iespéjama cilvektiesibu
garantéSana. [..] Darbibas, kas vérstas pret Latvijas
Republikas konstitucionalajiem pamatiem un valsts
pamatinteresém, likumprojektd ir  kriminalizétas
neatkarigi no 3o darbibu rakstura (organizatoriskas,
vardarbigas vai jebkadas citas darbibas).”® Nemot véra
minéto, gatavo$anos Latvijas valsts simbolu zaimoganai,
par ko personu nevar saukt pie kriminalatbildibas
saskana ar Kriminallikuma 15.panta attiecigo dalu un
93.pantu, ja $is darbibas vérstas pret jebkuru no Latvijas
Republikai vitdli svarigajam interesém, nepiecieSams
vertét citu noziedzigu nodarijumu sastavu esamibu.

Nosleguma jasecina, ka, nemot véra valsts simbolu
nozimigumu un to zaimo$anas kaitigumu, prakseé tiesibu
normu piemérotajiem nepiecieSams ar lielaku atbildibu
pieiet pie Kriminallikuma 93.panta piemérosanas,

1> Likumprojekta ,Grozijumi Kriminallikuma” Nr.514/Lp12 sakotnéjas ietekmes
noveértéjuma zinojums (anotacija). Pieejama: http://titania.saeima.lv/LIVS12/
SaeimaLIVS12.nsf/0/30EDC058E283C869C2257F6A003B9620?OpenDocume
nt#_ftnl/.
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izvértéjot citu noziedzigu nodarijjumu sastivu esamibu
un nepielaujot kriminaltiesisko un kriminalprocesualo
normu butiskus parkapumus, kas var novest lidz
cilvektiesibu parkapumiem.

Lai  nodrodinatu  Latvijas  valsts simbolu
kriminaltiesisko  aizsardzibu, iepriek§ minétajiem
apstakliem pastiprinatu uzmanibu japievérs tiesi
apsudzibas uzturétajiem, jo Latvija tiesa var atzit par
pieraditiem tikai tos no apsudzibas atskirigus noziedziga
nodarjjuma faktiskos apstaklus, kas nepasliktina
apsudzeéta stavokli, un ja netiek parkaptas apsudzéta
tiesibas uz aizstavibu. Turklat Augstakas tiesas 2016.gada
22.decembra lémuma lieta Nr.SKK-472/2016 noradits:

LAtbilstosi Kriminalprocesa likuma 584.panta pirmajai
dalai tiesas nolemumu tiesiskuma parbaude notiek
kasacijas sudziba vai protesta izteikto prasibu apjoma
un ietvaros. Konkrétaja lieta kasacijas instances tiesa
nav tiesiga parsniegt kasacijas protesta izteikto prasibu
apjomu un ietvarus, jo tida veida tiktu pasliktinats
apsudzéta stavoklis.”

Arturs FREIBERGS,

Augstdikas tiesas Kriminallietu departamenta tiesnesis
Dr.iur. Janis BAUMANIS,

Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
zindtniski analitiskais padomnieks

AKTUALIE JAUTAJUMI, IZSKATOT
PIETEIKUMUS PAR APSTAKLIEM

[ESLODZIJUMA VIETA

Pagijusaja gada
nolémumi saistiba

pienemti vairdki nozimigi tiesu
ar ieslodzito personu tiesibam.
Proti, gada nogalé Eiropas Cilvéktiesibu tiesa Lielas
palatas sprieduma lieta ,Mur$i¢ v. Croatia™ precizéjusi
un izskaidrojusi kritérijus, kas nemami véra, vértéjot
ieslodzito uzturé$anos ieslodzijuma lietas, savukart

Augstaka tiesa vérsusi uzmanibu uz svarigiem
procesudliem jautdjumiem.’? Saja rakstd pievérsta
uzmaniba $iem aktualajiem nolémumiem un tajos

skartajam problemam.

1. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas jaunakas atzinas

Nemainigas paliek atzinas, ka spidzina$ana un
necilvéciga vai pazemojo$a izturé$anas vai sods ir
absoluti aizliegti neatkarigi no apstakliem vai personas
uzvedibas.  Savukart izturé$anas nepielaujamibas
vertéjums ir relativs un ir atkarigs no visiem lietas
apstakliem, pieméram, uzturé$anas ilguma, tas fiziskas
un psihiskas ietekmes, pat dzimuma, vecuma un veselibas
stavokla.® Novertéjot ieslodzijuma apstaklus, janem vera
to kumulativais efekts, ka ari personas ipasie iebildumi,
atradanas ilgums $ajos apstaklos.? Ieslodzijuma gadijuma
personas pazemojums un cieSanas nevar parsniegt
to limeni, kas neizbégami izriet no ieslodzijuma, un

! Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela palata) 2016.gada 20.oktobra sprieduma lieta
»Mursic¢ v. Croatia’, iesnieguma Nr.7334/13.

> Augstakas tiesas 2016.gada 30.novembra spriedums lieta Nr.SKA-713/2016
(A420480513); 2016.gada 30.novembra spriedums lieta Nr.SKA-1214/2016
(A420520313); 2016.gada 5.decembra spriedums lieta Nr.SKA-1021/2016
(A420304014) un lieta Nr.SKA-1276/2016 (A420155715).

* Pieméram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela palata) 2016.gada 23.marta
sprieduma lieta ,Blokhin v. Russia’, iesnieguma Nr.47152/06, 135.punkts, ka arl
taja minétie spriedumi.

* Pieméram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2016.gada 22.novembra sprieduma lieta
»Abdullahi Elmi and Aweys Abubakar v. Malta’, iesniegumu Nr.25794/13 un
28151/13, 100.punkts, ka ari taja minétie spriedumi.

personas veseliba un labklajiba ir adekvati jaaizsarga.”

Lieta ,Mursi¢ v. Croatia” Eiropas Cilvéektiesibu
tiesa atkartoja, ka minimalas platibas standarts uz
vienu ieslodzito personu daudzvietigi kamera ir
3 m? Vienlaikus tiesa precizéja metodologiju platibas
aprékinasana, proti, kameras platiba nebutu ieklaujamas
platibas, ko aiznem sanitaras iekartas, savukart butu
ieklaujamas platibas, ko aiznem mébeles. Ieslodzijuma
apstaklu novértéjuma gan joprojam butu svarigi tas, cik
briva ir parvieto3anas kamera.® Vienlaikus parkapuma
prezumpcija ir atspékojama, ja tiek izpilditi tris kritériji:

1) minimalas telpas samazindjumi ir islaicigi,
neregulari un mazsvarigi;

2) ieslodzitajam vienlaikus ir pietiekama kustibas
briviba arpus kameras un adekvatas arpuskameras
aktivitates;

3) ari paréjie uzturésanas apstakli ir kopuma atbilstosi
un nav citu pasliktino$u apstaklu.”

Gadijumos, kad kameras izmeérs ir 3-4 m? uz
ieslodzito personu, platiba joprojam ir svarigs faktors
ieslodzijuma apstaklu vértéjuma, tadu vertéjami bus
ari citi apstakli, pieméram, pieeja artelpu aktivitatém,
dabiskais apgaismojums un gaiss, ventilacijas pieejamiba,
temperatara kamera, iespéja privati izmantot tualeti,
higiénas un sanitiro prasibu ievéro$ana. leslodzijuma
apstakli bus svarigi ari tad, ja kameras platiba parsniegs
4 m? uz vienu ieslodzito un nebus parapdzivotibas
problémas.?

Atskirigi kritériji ir iespéjami lietas par vienvietigajam
kameram, ka ari kameram vai citam telpam, kas

® Pieméram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2016.gada 6.decembra sprieduma lieta
»Vasilici Mocanu v. Romania’; iesnieguma Nr.43545/13, 22.punkts, ka ari taja
minétie spriedumi.

¢ Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela palata) 2016.gada 20.oktobra sprieduma lieta
»Mursic¢ v. Croatia’, iesnieguma Nr.7334/13, 114.punkts.

7 Turpat, 138.punkts.

8 Turpat, 139.—140.punkts.
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paredzétas islaicigai izmanto8anai,’ pieméram, personai
uzturoties transportlidzekli un tiesas nama'®  vai
vienvietiga kamera.!!

2. Augstakas tiesas aktualas atzinas
Tiesai butu jaizvérté apstakli ieslodzijuma atbilstosi
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas praksé minétajam atzinam.

Savukart meérkis vispusigi un atbilsto§i novértét
apstaklus paturams prata, ari risinot procesualos
jautajumus.

Joprojam aktualas ir atzinas, ka ieslodzito ka ipasi
paklauto personu pieteikumi saistiba ar iestades ricibu
izskatami administrativa procesa kartiba tad, ja ir
konstatéjams, ka iestades riciba butiski ierobezo $o
ipasi paklauto personu cilvéktiesibas. Vienlaikus to, vai
ir noticis butisks cilvéktiesibu ierobezojums, tiesa biezi
var secinat tikai péc lietas ierosinasanas. Sada gadijuma,
proti, ja ieslodzitas personas cilvéktiesibu ierobeZojuma
butiskumu tiesa var novértét, tikai noskaidrojot un
izvertéjot visus lietas apstaklus péc butibas, tiesas
nolémums lietd taisdms sprieduma veida atbilstosi
Administrativa procesa likuma 246.panta pirmajai dalai,
attiecigi apmierinot vai noraidot prasijumu. Tiesvedibas
izbeigdana saistiba ar to, ka lieta nav izskatama
administrativa procesa kartiba, pielaujama vien tad, ja
cilvéktiesibu ierobezojuma butiskuma neesiba ir skaidri
saskatama un kad attiecigi nav nepiecieSama lietas
faktisko apstaklu noskaidrosana un izvérté$ana péc
butibas.*?

Sudzibam par apstdkliem ieslodzijuma vieta
raksturigs, ka personas tiesibu parkapumu var veidot
loti dazadu apstaklu kopums. Tapat arl meédz but
gadijumi, kad lietd atzistams, ka nav necilvécigas un
pazemojos$as izturéSanas aizlieguma parkapums, jo
izturé$anas nesasniedz minimalo cietsirdibas robezZu,
bet vienlaikus konstatéjams citu tiesibu aizskarums,
pieméram, tiesibu uz privato dzivi parkapums saistiba ar
kadu no apstakliem.”® Tas padara sarezgitaku situacijas
novértéjumu un rada citas problémas, pieméram, jau
ilgstodi tiesu praksé paradias sadrumstalota pieeja
ieslodzito personu sudzibam. Pieméram, persona
iesniedz atseviskus pieteikumus par dusas stavokli,
atsevi$ku pieteikumu par apgaismojumu kamera un vel
citu par sanitara mezgla nepietiekamu norobezojumu, vai
ari tiesa atsakas vertét atseviskus apstaklus, ko pieteicéjs
nav izvérsis vai mingjis apstridésanas iesnieguma, jo §im
prasijumam neesot ievérota pirmstiesas apstridésanas
kartiba.

Augstaka tiesa ir kritizéjusi zemakas instances
ricibu, atsakoties vispar veértét personas iebildumus,
jo tie netika tik plasi izklastiti iestade.'* Parak formala
? Turpat, 92.punkts.

10 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela palata) 2012.gada 22.maija spriedums lieta
yIdalov v. Russia’ iesnieguma Nr.5826/03; 2016.gada 13.decembra spriedums
lieta ,Idalov v. Russia (no.2)’, iesnieguma Nr.41858/08.

! Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2015.gada 29.oktobra spriedums lieta ,Story and
Others v. Malta’; iesniegumu Nr.56854/13, 57005/13 un 57043/13.

12 Augstakas tiesas 2015.gada 20.novembra lémuma lieta Nr.SKA-1412/2015
(A420313714) 13.punkts.

3 Piemeéram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2015.gada 15.decembra spriedums
lieta ,,Szafranski v. Poland’; iesnieguma Nr.17249/12, par tualetes nepietiekamu
norobezosanu, vai ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2004.gada 1.janija lémums lieta
»Volkert van der Graaf v. Netherlands’, iesnieguma Nr.8704/03, par ieslodzitas
personas videonovéro$anu.

* Augstakas tiesas 2016.gada 30.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-713/2016
(A420480513) 7.punkts.

pieeja liedz tiesai izskatit ieslodzito personu sidzibas to
kritériju gaisma, uz ko noradijusi Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa sava judikatura. Sadalot personas prasijumus
atseviskos ieslodzijuma aspektos, ka ari atsakoties
izskatit atseviSkus aspektus formalu iemeslu dél,
nacionalas tiesas neparbauda ricibu, kas kopuma varétu
veidot personas tiesibu aizskarumu.'

Japiekrit, ka lietas iepriek$éja arpustiesas izskatigana
paredzéta ka obligita pirmstiesas procedura, un
pieteikuma pienem$ana un izskatiana tiesd nav
pielaujama, ja stridus jautajumu ir paredzéts nodot,
bet tas nav nodots izskati3anai iestadé.® Tomér no
pieteikuma grozijumiem ir norobeZojami pieteikuma
papildindjumi, kuri negroza pieteikuma pamatu vai
priekdmetu. Tiesibu doktrind noradits, ka pieteikuma
grozijumi nav pieteicéja papildus argumenti par lietas
faktiskajiem un juridiskajiem apstakliem, kas neskar
pieteikuma pamatu vai priek§metu.'”

Vienlaikus tiesa var nemt véra to, cik ieslodzita
iebildumi ir izvérsti un konsekventi, tiedi pieradiSanas
pienakuma konteksta. Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir
atzinusi, ka personam varétu but objektivas grutibas
savakt pieradijumus par apstakliem ieslodzijuma,
tomér personai ari tada gadijuma ir jabut spéjigai
sniegt detalizétus un konsekventus paskaidrojumus par
apstakliem. Reizém ieslodzitais ir spéjigs ari nodrosinat
vismaz kadus pieradijumus par apstakliem, tai skaita citu
ieslodzito liecibas vai fotografijas.*®

Tapat ari nebutu vélams sadalit vairakas tiesvedibas
ilgstodu parkapumu, jo, ka jau iepriek§ minéts,
tas ir butisks faktors personas tiesibu aizskaruma
vértéjuma. Augstaka tiesa ir atzinusi, ka svarigi
konstatét pieteicéja tiesibu parkapuma ilgstoso dabu, lai
novértétu parkapuma smagumu un noteiktu atbilstosu
atlidzinajumu.’’

Gadijumos, kad pieteicéjs sudzas par ilgsto$u savu
tiesibu parkapumu un uzturésanas apstakli cietuma, uz
kuriem atsaucas pieteicéjs, nemainas arl péc iesnieguma
izskati8anas iestadé, wuzlikt pieteicéjam piendkumu
regulari rakstit analoga satura iesniegumus par sliktajiem
sadzives apstakliem, ja tie nav uzlabojusies, butu parak
formala un nepamatota prasiba. Ja pieteicéjs skaidri
ir darijis zinamu iestadei, ka sadzives apstakli cietuma
parkapj vina cilvéktiesibas, bet iestade pieteicéja
pretenzijas noraidijusi, un situacija paliek nemainiga,
tiesai, parbaudot pieteicéja noraditos faktus, ir pamats
atzit parkapumu par ilgstodu un vértét ari periodu péc
apstridésanas iesnieguma izskatianas. Si tiesas riciba
nav uzskatama par pieteikuma robeZu paplaginaganu.?
Ari tad, ja 8im aizskarumam ir nelieli partraukumi,

1> Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2015.gada 8.decembra sprieduma lieta ,Mironovas
and others v Lithuania’, iesniegumu Nr.40828/12, 29292/12, 69598/12, 40163/13,
66281/13, 70048/13 un 70065/13, 90.punkts.

16 Augstakas tiesas 2016.gada 23.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-176/2016
(A420276913) 12.punkts.

17 Augstakas tiesas 2008.gada 4.julija lemuma lieta Nr.SKA-518/2008 (A42532306)
21.-22.punkts.

18 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (Liela palata) 2016.gada 20.oktobra sprieduma lieta
»Mursi¢ v. Croatia’} iesnieguma Nr.7334/13, 172.punkts; 2015.gada 27.janvara
sprieduma lieta ,Neshkov and Others v. Bulgaria’, iesniegumu Nr.36925/10,
21487/12,72893/12,73196/12, 77718/12 un 9717/13, 184.punkts.

1 Augtakas tiesas 2013.gada 8.novembri lémuma lieta Nr.SKA-1024/2013
8.punkts.

2 Augstakas tiesas 2013.gada 4.oktobra sprieduma lieta Nr.SKA-206/2013
(A42696509) 5.punkts, 2013.gada 8.novembra lémuma lieta Nr.SKA-1024/2013
7.punkts.
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pieméram, saistibd ar konvojé$anu uz tiesas sédi, tas
nemaina aizskaruma ilgstoso dabu.?!

Tiesai jau sikotnéja stadija butu vélams sekot lidzi
tam, vai no pieteicéja nav sanemti lidzigi pieteikumi
tiesa. Administrativa procesa likuma 191.panta pirmas
dalas 2.punkta paredzéts, ka tiesnesis atsakas pienemt
pieteikumu, ja tas pasas vai citas tiesas tiesvediba ir lieta
starp tiem pagiem administrativad procesa dalibniekiem,
par to pasu priek§metu un uz ta pasa pamata.?? Savukart,

2 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2012.gada 10.janvara sprieduma lieta ,Ananyev and
Others v. Russia’; iesniegumu Nr. 42525/07 un 60800/08, 75.—78.punkts.

2 Augtakas tiesas 2013.gada 8.novembri lémuma lieta Nr.SKA-1024/2013
8.punkts.

konstatéjot, ka tiesa atrodas vairdkas lietas, kuras
iesaistits pieteicéjs un tas butu lietderigi skatit kopa,
atbilsto§s mehanisms var but tie$i lietu apvieno$ana
atbilsto$i Administrativa procesa likuma 193.panta
otrajai dalai.”®

Eva VIKSNA,
Augstdkas tiesas Administrativo lietu departamenta
tiesnesa palidze

» Augtakas tiesas 2016.gada 30.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-1214/2016
(A420520313) 7.punkts; Administrativas apgabaltiesas 2016.gada 22.decembra
lemums lieta Nr.A420394614.

TIESU PRAKSES APKOPOJUMI

TIESU PRAKSE CIVILLIETAS,

KAS IZRIET NO DZIVOJAMO MAJU
PARVALDISANAS TIESISKAJAM
ATTIECIBAM

Péc Augstakas tiesas pasutijuma veikts tiesu prakses
pétijums par probléemam daudzdzivoklu dzivojamo maju
parvaldiSana. Apkopojumu sagatavoja Saeimas Juridiska
biroja juridiska padomniece Mg.iur Ilze O3a un Ekonomikas
ministrijas Bavniecibas un majokla politikas departamenta
direktora vietnieks Mg.iur Martins Auders.

Izpétot vairak neka 90 Augstakas tiesas Civillietu
departamenta nolemumus lietas par stridiem, kas saistiti
ar dzivoklu ipasnieku tiesiskajam attiecibam un dzivojamo
maju parvaldi$anu, kas izskatiti laika no 2013.gada sakuma
lidz 2016.gada vidum, atlasiti un apkopojuma ietverti vairak
par 40 noléemumiem.

Apkopojums sadalits ¢etras témas. Nodalu saturs sniedz
prieksstatu par dzivokla ipaumu ki ipa$u nekustama
ipafuma veidu, kura sastava ietilpst gan atseviskais
ipa$ums, gan kopipasuma domajama dala. Tadé] atsevigki
aprakstitas ari dzivokla ipa$nieka tiesibas un pienakumi
ricibai ar $o ipa$umu, ka ari atbildiba par ta saglabasanu.
Nemot véra dzivojamas majas kopipasuma kopigas
parvaldisanas ipatnibas, apkopojuma apskatita tiesu prakse
gan dzivojamas majas Iipa$nieku lémumu pienemsana, gan
to apstridéesana.

Atseviska nodala ir veltita tiesu praksei par kopipasuma
eso$as dalas parvaldisanu, apskatot parvaldi$anas darbibas,
dzivoklu ipasnieku pilnvarotas personas (parvaldnieka)
statusu un parvaldi$anas izdevumu veido$anas aspektus.
Aplukoti atseviski spriedumi par zemes nomas stridiem
dalita ipasuma gadijuma, proti, kad dzivoklu ipasumos
sadalita éka atrodas uz citai personai piedero$a zemesgabala.

Nemot véra, ka péc apkopojuma pabeigsanas Augstaka
tiesa taisija vairakus butiskus nolémumus apskatitajos
jautajumos, pievienotas ari §o nolémumu tézes. Tapat
apkopojums papildinats ar noradém par regulégjuma
izmainam, kas stajas speka 2017.gada 1.janvari.

SECINAJUMI
1. Dzivoklu ipasums, ta sastavs
1.1. Dzivokla ipa$umam ir piederigas caurules, vadu

(komunikaciju) dalas un citu ar majas ekspluataciju
nedalami saistitu elementu dalas, kas atrodas telpas vai
telpu kompleksa robezas. Tadéjadi zaudéjumu atlidzibas
piendkuma noteik$anai ir jaizvérte, vai dzivokli bojata udens
vada caurule ir atzistama par dzivokla ipasnieka ipasumu,
vai ari ta ir dzivojamas majas udens apgades funkcionali
nedalama komunikaciju dala, kas ietilpst dzivojamas majas
kopipasuma (SKC-244/2015).

1.2. No Civillikuma 1068.panta ietvertas normas satura
izriet, ka kopipa$nieks ir tiesigs rikoties ar kopipa$umu
atbilstosi savai domajamai dalai, bet ar noteikumu, ka
ricibai jabut saskanotai ar paréjiem kopipasniekiem
(SKC-185/2014).

2. Dzivokla ipasnieks, ta tiesibas, pienakumi un
atbildiba

2.1. Doktrina atzits, ka dzivojamo maju ipasniekiem
ir jarupéjas par to, lai vinu majas tiktu veiktas visas

nepiecieSamas  apsaimnieko$anas vai  parvaldi$anas
darbibas.
Dzivojamo maju parvaldidanas likuma izpratné

dzivojamas majas Ipa$nieks ir ari dzivokla ipasuma
ipasnieks (1.panta 2.punkts). Dzivojamo maju parvaldi$anas
likuma 5.panta pirma dala paredz, ka dzivojamas majas
parvaldisanas nodro$inasana ir dzivojamas majas ipasnieka
pienakums. Tadéjadi, ja dzivokla ipa$uma ipasniekam ir
piendkums rupéties par dzivojamas majas uzturélanu,
vinam ir pienakums rupéties ari par dzivokla ka atseviska
ipasuma uzturésanu atbilstosi normativo aktu prasibam un
$aja pienakuma ietilpst atsevigka ipasuma elementu, tostarp
iekartu un komunikaciju apsekos$ana, tehniska apkope un
kartejais remonts (SKC-37/2016).

2.2. Zemesgramatu likuma 45.panta 7.punkta izpratnée
atzimes ierakstiSana attiecigaja zemesgramatu nodalijuma
nepieskir personai Ipa$uma tiesibas, tadéjadi atzimes
ierakstiSana par pirkuma liguma noslégsanu neapliecina, ka
persona ieguvusi ipaguma tiesibu (SKC-73/2016).

2.3. Ja nekustama ipafuma atsavina$ana ir notikusi
piespiedu izsolé un ieguvéjs ari ir izteicis lugumu tiesu
izpilditijam par vina ieveSanu valdijjuma, ko tiesa
apmierinajusi, ar ieve$anu valdjjuma uz tiesas lémuma
pamata notiek nekustama ipa§uma nodo$ana nosolitajam,
partraucot taja pasa laika agraka ipa$nieka valdijumu, kur$
no 31 laika vairs nevar realizét attieciba uz ipa§umu kaut
kadas tiesibas, lai gan tas vél ir ierakstitas zemesgramata.
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Uz nekustama ipaSuma ieguvéju attiecas visas dzivokla
ipasnieka tiesibas, piendkumi un atbildiba, tostarp
likuma ,Par dzivoklu ipagumu” 12.pantd noteiktais
dzivokla ipasnieka pienakums segt izdevumus, kas
saistiti ar dzivojamas majas uzturé$anu un ekspluataciju,
un norékinities par sanemtajiem  komunalajiem
pakalpojumiem no Ipaguma iegu$anas briza, tas ir, no briza,
kad stajas speka lemums par ieve§anu nekustama ipaguma
valdijuma (SKC-303/2013).

2.4. Dzivokla ipasuma likuma 13.panta pirma un otra
dala uzliek ipasniekam piendkumu segt dzivojamas majas
parvaldiSanas izdevumus atbilstosi ipa$uma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeéram. Tapat Dzivokla
ipa$uma likuma 13.panta pirmaja un otraja dala ir noteikts,
ka dzivokla ipasnieks sedz uz dzivokla ipasnieku kopibas
lémuma pamata noteiktos izdevumus. Likuma norma
iztulkojamas tadéjadi, ka tiesas akceptétais dzivokla
ipa$uma parvaldisanas izdevumu apmeérs vienam dzivokla
ipa$niekam nevar but pretrund dzivoklu ipasnieku
kopibas léemumam. Viena dzivokla ipasnieka kopipasuma
domajamas dalas uzturé$ana nevar notikt uz citu
dzivoklu ipasnieku rékina. Arpustiesas sarunas izteiktais
piedavajums nav pielidzinams dzivoklu ipasnieku kopibas
lémumam (SKC-160/2015).

2.5. Apstridéta léemuma atzi$anai par spékd neeso$u
nevar but par pamatu pielautie formalie parkapumi,

proti, kopsapulces sasauk$anas kartiba (izzino3anas
neievéro$ana), sapulces vaditija un  protokolista
neievélédana, protokola  atspogulotis  informacijas

nepilnigums, ja tie nevar ietekmét gala rezultatu, un tapéc
katra gadijuma veértéjams pielauta parkapuma butiskums
(SKC-586/2016).

2.6. Situacija, kad ir dokuments, kura lielaka dala
dzivoklu ipasnieku ir izteiku$i savu gribu un piekrianu
apsaimnieko$anas maksas paaugstinasanai, lai veiktu
apkures sistémas rekonstrukciju, izskirosais apstaklis
noteikti nevar but $adas gribas izteik$anas vietai un laikam
(SKC-130/2014).

2.7. Likumdevéjs ir skaidri noteicis kartibu, kada
dzivokla Ipa$nieks var aizstavét savas aizskartas tiesibas,
proti, prasibas tiesvedibas kartiba, turklat ierobeZota laika,
tadejadi sekméjot dzivoklu ipasnieku kopsapulces pienemto
lemumu efektivititi un tiesisko noturibu. Saja likuma
noraditie termini uzskatami par prekluziviem ka likuma
ipadi noteikti termini (SKC-57/2016).

2.8. Prasitajs lietas par dzivoklu ipasnieku kopibas
lémuma atziSanu par spéka neeso$u var but tikai dzivokla
ipa$nieks. Prasiba par dzivoklu ipa$nieku kopsapulces
léemumu atziSanu par spéka neesoSiem celama pret
visiem dzivoklu ipasniekiem, kuri lémumu pienémusi
(SKC-201/2015).

2.9. Dzivokla ipasniekam, kaut arl vin$ nav noslédzis
parvaldi$anas ligumu, ir saistodi tie parvaldidanas liguma
noteikumi, par kuriem ir lémusi dzivoklu ipasnieku
kopsapulce (SKC-457/2013).

2.10. Ja dzivojama éka, kas sadalita dzivoklu ipasumos,
pieder vienam Ipasniekam, tad parakstitad vienosanas par
nekustama ipasuma parvaldiS$anu un apsaimnieko$anu
atbilst dzivoklu ipasnieku kopsapulces lémumam par majas
parvaldisanu un apsaimniekosanu, kas saskana ar likuma
,Par dzivokla ipasumu” 27.' panta piekto dalu ir saistoss
ari nakamajiem telpu pircéjiem (kopipasniekiem), lidz
bridim, kad likuma noteiktaja kartiba dzivoklu ipasnieku

kopsapulce pienem jaunu lémumu par apsaimniekotaja
mainu (SKC-160/2015).

3. Dzivojamas majas parvaldnieks, ta tiesibas un
pienakumi. Parvaldisanas darbibas un izdevumi

3.1. Dzivojamo maju parvaldidanas likuma 11.pants
noteic, ka parvaldianas tiesiskajas attiecibas, ciktal tas
neregulé $is likums, piemérojami Civillikuma noteikumi
par pilnvarojuma ligumu. Tas nozimeé, ka apsaimniekotajs
ir nevis patstavigs subjekts, bet gan dzivojamas majas
dzivoklu ipasnieku kopibas parstavis (SKC-160/2015).

3.2. Péc butibas apsaimnieko$anas ligums uzskatams
par pilnvarojumu Civillikuma 2289.panta izpratné, kad
viena puse (pilnvarnieks, uzdevuma néméjs — $aja gadijuma
dzivojamas majas parvaldnieks) uznémusies izpildit
otrai (pilnvarotdjam, uzdevuma devéjam - $aja gadijuma
dzivokla ipagniekam) zinamu uzdevumu, proti, uzturét un
apsaimniekot dzivojamo maju, savukart dzivokla ipasnieks
samaksat par to (SKC-211/2015).

3.3. Dzivoklu ipasnieku kopibas lémums izveidot
biedribu, kaut ari ar merki apsaimniekot konkréto
dzivojamo maju, $ai biedribai automatiski nepieskir tiesibas
ipa$nieku vieta uzdot citai juridiskai personai parvaldit
un apsaimniekot maju, jo tadas tiesibas ir tikai un vienigi
dzivoklu ipasniekiem — kopibai (Dzivokla ipasuma likuma
16.panta otras dalas 8.punkts). Par pieradijumu dzivoklu
ipa$nieku izveidotas biedribas tiesibu un pienakumu
apjomam varétu kalpot parvaldi$anas ligums, kura butu
uzskaititas biedribai uzdotas parvaldi$anas darbibas, ka ari
noradits pieskirta pilnvarojuma apjoms (SKC-344/2016.).

3.4. Turpinot pildit parvaldnieka funkcijas, ko
akceptéjusi ipasnieki, kuri nav izradijusi interesi par
cita parvaldnieka pilnvarofanu péc  pilnvarojuma
liguma noteiktd termina beigam, parvaldnieks veic
kopipa$uma parvaldisanu un apsaimnieko$anu neuzdotas
lietvedibas ietvaros, ko regulé Civillikuma ceturtas dalas
astonpadsmitas nodalas ,,Prasijumi no svesu lietu parzinas”
ceturtas apaksnodalas ,,Neuzdota lietvediba” tiesibu normas
(SKC-46/2016).

3.5. Dzivojamo maju parvaldiganas likuma 6.panta otraja
dala noteiktas obligati veicamas parvaldidanas darbibas
neietver darbibas jumta konstrukciju defektu novérsanai.
Sa panta tresa dala noteic, ka citas parvaldisanas darbibas ir
darbibas, kas saistitas ar dzivojamas majas parvaldiSanu un
tiek veiktas atbilstosi dzivojamas majas ipa$nieka gribai un
maksatspéjai. No minéta izriet, ka tadu darbibu veik$anai,
kas nav obligatas parvaldidanas darbibas, ir nepiecieams
majas Ipasnieka vai dzivoklu ipa$nieku gribas izteikums
$adu darbibu veik$anai un finanséjums (SKC-43/2016).

3.6. Lai konkretizétu obligati veicamo parvaldisanas
darbibu apjomu un nodrosinatu vienveidigu un pareizu ar
parvaldiSanas darbibam saistito izdevumu aprékinasanu,
tika izdoti Ministru kabineta noteikumi, kas tapat
ki Dzivojamo maju parvaldisanas likums ir saistosi
daudzdzivoklu dzivojamo maju parvalditdjam. Tadeéjadi
nekustama iIpasuma parvaldisana un ar to saistitie
izdevumi var tikt pamatoti ar tiesigi noslégtu parvaldidanas
ligumu, kurd noteikts parvaldisanas uzdevums (veicamo
darbibu apjoms, izdevumi, atlidziba par parvaldisanu
un $o izdevumu samaksas kartiba). Lai konstatétu, kadi
izdevumi var tikt kvalificeti ki nepiecieSami izdevumi
neuzdotas lietvedibas gadijuma, pieméro Dzivojamo
maju parvaldiSanas likuma normas par obligati veicamam
parvaldiSanas darbibam. Apsardzes pakalpojumi neietilpst
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likuma noteiktajas obligati parvaldisanas
darbibas (SKC-46/2016).

3.7. Ja prasiba ir par iepriekséja stavokla atjaunosanu
sakara ar bojajumu lietai delikta rezultata, kas uzskatams
par tagadéjas mantas samazindjumu, ki pieradijums
zaudéjuma apméram bus aprékins, no kura redzams, kadi
lidzekli nepieciesami iepriekséja stavokla atjaunosanai
(SKC-58/2015).

4. Ligumi par dzivojamas majas uzturésanai
nepieciesamajiem pakalpojumiem, ligums par
piesaistita zemesgabala lietosanu

4.1. Laika perioda, kura ietvaros tika apskatiti Augstakas
tiesas Civillietu departamenta spriedumi, nav skatitas lietas
stridos par jautdjumiem, kas ir saistiti ar ligumu slégdanu
par dzivojamads majas uzturé$anai nepiecieamajiem
pakalpojumiem. Lietas, kas nozimigas judikaturas
veido$ana saistiba ar Dzivojamo maju parvaldianas likuma
un Dzivokla ipa$uma likuma piemérosanu, varétu but
skatijis Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments
(SKA-706/2013).

4.2. Zemes iIpadnieka tiesibas celt prasibu tiesd par
zemes nomas liguma noslégsanu ir saprotamas tadéjadi,
ka zemes ipasniekam ir tiesibas prasit gan nomas liguma
noslégsanu, gan faktisko nomas tiesisko attiecibu atzi$anu
(SKC-5/2016).

veicamajas

4.3. Strids par iznomatas zemes platibu, kas
nepieciesama  dzivojamas majas ekspluatacijai  un
uzturé$anai, risinams tiesa civiltiesiska kartiba. Tas

nozimé, ka dzivojamai majai funkcionili nepiecieSama
zemes platiba, kas noteikta, sagatavojot dzivojamo maju
privatizacijai, var tikt parskatita (SKC-39/2016).

TIESU PRAKSE SODU NOTEIKSANA
PAR VAIRAKIEM NOZIEDZIGIEM
NODARIJUMIEM UN PEC
VAIRAKIEM SPRIEDUMIEM, SODU
SASKAITISANA UN AIZSTASANA

Péc Augstakas tiesas pasutijuma Latvijas Universitate
organizéja pétijumu par tiesu praksi sodu noteiksana
par vairdkiem noziedzigiem nodarijumiem un péc
vairakiem spriedumiem, sodu saskaitiana un aizstagana
(Kriminallikuma 50., 51. un 52.pants). Pétijumu sagatavoja
Juridiskas fakultates profesore juridisko zinatnu doktore
Valentija Liholaja. Pétijuma izstradei izmantoti 100 tiesu
nolémumi.

Tiesu prakses apkopojums apspriests Augstakas
tiesas Kriminallietu departamenta tiesnesu sapulcé, tam
pievienojot kopsavilkumu. Departaments norada, Kka,
nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem,
vispargjos gadijumos vajadzétu piemérot sodu dalgju
saskaitiS$anu. Savukart galiga soda noteikSana, ietverot
vieglako sodu smagakaja, ka ari pilnigi saskaitot piespriestos
sodus, var tikt piemérota ipaSos gadijumos. Lemjot
par galigd soda noteik$anu par vairakiem noziedzigiem
nodarijumiem, vispargjos gadjumos vieglaki soda
ietverSanu smagakaja nevajadzétu piemérot gadijumos, ja
to nosaka par realu noziedzigu nodarijumu kopibu, ko veido
smagi vai seviski smagi noziegumi, vai ari tris un vairak
noziedzigi nodarijumi.

Apkopojumam  pievienoti ari = secindjumi  un
rekomendacijas, kas papildina Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta un

Kriminallietu tiesu palatas tiesne$u 2008.gada 1.julija
kopsapulces lémuma paustas atzinas.

SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS

Lai noverstu konstatétas kladas, nodroginatu pareizu un
vienveidigu tiesibu normu piemérosanu, tiek rekomendéts:

1. Nosakot soda veidu un méru par katru atsevisku
noziedzigu nodarijumu, par vairdkiem noziedzigiem
nodarijjumiem un péc vairdkiem spriedumiem, janem
véerad Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
un Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu 2008.gada
1julija kopsapulces (turpmak teksta — 2008.gada 1.julija
kopsapulce) léemuma izteiktis rekomendacijas, ievérojot
grozijumus Kriminallikuma, ka ari judiktara paustas atzinas
par atseviskiem soda noteik3anas jautajumiem.

2. Nosakot sodu par vairdkiem noziedzigiem
nodarijumiem un péc vairakiem spriedumiem, janem véra:

2.1. Kriminallikuma 50.pantd nav noteikti papildu
kritériji, kas butu nemami veéra, izvéloties galigo sodu
péc noziedzigu nodarijumu kopibas, tadeé] tas nosakams,
nemot véra Kriminallikuma 35.panta noteikto soda
meérki un ievérojot Kriminalprocesa likuma 527.panta
otras dalas 6.punkta noteikto, ka notiesijosa sprieduma
motivu dald tiesa norada motivus par konkréta soda
piemérosanu, kas vienadd meéra attiecas ki uz soda
noteik$anu par katru atsevi$ku noziedzigu nodarijumu,
ta ari uz soda noteik$anu péc noziedzigu nodarijumu
kopibas un spriedumu kopibas;

2.2. Kriminallikuma 50.panta otraji dald noradits,
ka gadijuma, ja visi noziedzigie nodarijumi, kas veido
noziedzigu nodarijumu kopibu, ir kriminalparkapumi vai
mazak smagi noziegumi, galigais sods nosakams, ietverot
vieglako sodu smagakaja vai ari pilnigi vai daléji saskaitot
piespriestos sodus, bet Kriminallikuma 50.panta tre$a
dala noteic, ka gadijuma, ja vismaz viens noziedzigais
nodarijums, kas veido noziedzigu nodarijumu kopibu,
ir smags vai seviski smags noziegums, galigais sods tiek
noteikts, pilnigi vai daléji saskaitot piespriestos sodus.
Tadéjadi tiesai, nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem
nodarjjumiem, janem vérd noziedzigu nodarijumu
Kklasifikacija, kas noteikta Kriminallikuma 7.panta;

2.3. nosakot sodu péc noziedzigu nodarijumu kopibas,
jaievero Kriminallikuma 50.panta otraja un tre$aja dala
ietverta norade, ka kopéjais soda apmeérs vai laiks drikst
parsniegt maksimalo soda apméru vai laiku, kads paredzéts
par smagako no izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem,
bet ne vairak ki par pusi no maksimala soda apmeéra
vai laika, kads paredzéts par smagiko no izdaritajiem
noziedzigajiem nodarijumiem;

2.4. pemot verd, ka (ieklausana, dalgja vai pilniga
saskaitisana) veida izvéle, kada nosakims sods par
vairakiem noziedzigiem nodarijumiem, ir atkariga no
Kriminallikuma 50.panta otraja un tre$aja dala ietvertajiem
nosacijumiem, sprieduma rezolutivaja dala ietverama
norade ne tikai uz Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu,
kas sniedz visparigu skaidrojumu par soda noteik3anu péc
noziedzigu nodarijumu kopibas, bet ari uz $a panta otro vai
tre$o dalu, ka pamatojumu attieciga principa izvélei pie soda
noteik3anas par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem;

2.5. tiesai, nosakot sodu saskani ar Kriminallikuma
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50.panta piekto dalu, 51.pantu, japarliecinas, ka ieprieks
pienemtie nolemumi stajusies speka;

2.6. tiesai, lemjot par Kriminallikuma 50.panta
piektas dalas, 5l.panta pieméroanu, stingri jaievéro
Kriminalprocesa ~ likuma  25.pantd  nostiprinatais
kriminalprocesa pamatprincips — dubultds sodianas
nepielaujamiba. Gadjjumos, kad lietd nav zinas, kuras
nepiecie§amas pareizai Kriminallikuma 50.panta piektas
dalas vai 5l.panta pieméro$anai, tiesa Kriminallikuma
50.panta piekto dalu, 51.pantu nepiemeéro, bet is jautajums
atstajams izlem$anai Kriminalprocesa likuma 61.nodalas
noteiktaja kartiba;

2.7. sprieduma motivu dala ne tikai jakonstaté personas
sodamiba, noradot uz lietd esosu dokumentu, bet ari
janorada, par kadiem noziedzigiem nodarijumiem persona
ir bijusi sodita (pamatsodi un papildsodi), kada soda dala ir
izciesta, kada ir neizciesta soda dala;

2.8. nosakot sodu gadijuma, ja par vairdkiem
noziedzigiem nodarjjumiem viend sprieduma vai péc
vairakiem spriedumiem piespriesti pamatsodi — piespiedu
darbs un brivibas atnemsana, kuras terming neparsniedz
tris gadus, sodu — piespiedu darbs - izpilda patstavigi;

2.9. ievérojot to, ka pamatsoda — piespiedu darbs —
maksimalais laiks, ko var piespriest tiesa, ir 280 stundas,
nosakot sodu par vairdkiem noziedzigiem nodarijumiem,
maksimalais pamatsoda - piespiedu darbs - laiks nevar
parsniegt 420 stundas;

2.10. nosakot galigo sodu péc vairakiem spriedumiem,
janem véra, ka ar jauna noziedziga nodarijuma
izdariSanu netiek partraukta ar iepriek$éjo spriedumu
noteikta papildsoda - transportlidzekla vadi$anas tiesibu
atnems3ana - izcieana, ja vien persona nav apcietinata
vai nav pienemts jauns tiesas spriedums, pievienojot
neizciesto papildsodu. Atzistot personu par vainigu un
sodot par jauna noziedzigad nodarijuma izdari$anu, par
izciesto tiesibu ierobezo$anu tiek atzits laika posms no
§1 papildsoda izcie$anas uzsidksanas dienas lidz personas
apcietinaganas dienai, bet, ja $is dro$ibas lidzeklis netika
piemeérots, lidz jauna tiesas sprieduma taisidanas dienai.
Nosakot galigo sodu péc vairdkiem spriedumiem un
piemérojot Kriminallikuma 51.pantu, jaunaja sprieduma
noteiktajam sodam japievieno agrak piespriesta
paildsoda - tiesibu ierobezo$ana - dala, kas nav izciesta
jauna sprieduma taisi3anas diena;

2.11. nosakot sodu par vairdkiem noziedzigiem
nodarjjumiem saskana ar Kriminallikuma 50.pantu vai
péc vairdkiem spriedumiem saskana ar Kriminallikuma
S5l.pantu un konstatéjot, ka personai ir noteikta gan
policijas kontrole, gan probacijas uzraudziba, policijas
kontroli ietver probacijas uzraudziba neatkarigi no policijas
kontrolei noteikta termina;

2.12. piemérojot Kriminallikuma 50.panta piekto dalu,
gadijuma, ja brivibas atnemsanas laiks, kas sprieduma
noteikts nosaciti, ir lielaks par citd sprieduma noteikto
brivibas atnemsanas laiku, brivibas atnemsanas laiks, kas
noteikts nosaciti, pilnigi vai daléji saskaitams ar brivibas
atnemganas laiky;

2.13. Kriminalprocesa likuma 543.panta nosacijumi
neuzliek tiesai piendkumu, izskatot lietas par noslégto
vieno$anos, ipasi motivét soda (tostarp Kriminallikuma
50., Sl.panta) piemérodanu. Tiesai janovérté noslégtas
vienoanas pamatotiba, un ti ki noslégta vienoSanas,
péc tiesas ieskata, jau satur motivaciju par konkréta

soda piemérosanu, tad spriedumad nav nepiecie$ams to
atkartot. Ja noslégta vienoSanas paredz acimredzami
netaisniga, noziedziga nodarijuma raksturam un apsudzéta
personibai neatbilstoda soda piemérosanu, tas atzistams
par Kriminallikuma 35., 46.panta parkipumu un lieta
nosutama prokuroram parkapumu novérsanai.

TIESU PRAKSE KRIMINALLIETAS
PAR VALSTS ROBEZAS
SKERSOSANU

Augstakas tiesas Judikatiras un zinatniski analitiska
nodala apkopojusi tiesu praksi kriminallietas par valsts
robezas $kérsosanu (Kriminallikuma 284.pants), ka ari
attiecigo Eiropas Savienibas Tiesas judikataru imigracijas
ierobezo$anas joma.

Tiesu prakses apkopojuma analizéti laika no 2013.gada
ljanvara lidz 2016.gada 18.maijam pasludinati spéeka
esodl visu tris instancu tiesu nolémumi, galvenokart vérsot
uzmanibu uz pirmstiesas kriminalprocesa un tiesvedibas
ipatnibam §is kategorijas kriminallietas, ka ari sodu politikas
jautdjjumiem (atbildibu mikstino$ie un pastiprinosie
apstakli, pamatsodu un papildsodu piemérosana).

Vienlaikus pétijuma analizétas Latvijai saistosas Eiropas
Savienibas tiesibu normas un attieciga Eiropas Savienibas
Tiesas judikatura nelegalas imigracijas ierobeZzo$anas joma.

Petijuma  kopsavilkuma ir  identificéti  vairaki
problémjautijumi $o ES tiesibu normu efektiva ievie$ana
Latvijas tiesibu sistéma, kuru risinaSanai izteikts
priekslikums ierosinat grozijumus Kriminallikuma un
Kriminalprocesa likuma.

Tiesu praksi apkopojusi Judikatiras un zinatniski
analitiskas nodalas konsultante Anda Krastina.

KOPSAVILKUMS

1. Ar 2012.gada 13.decembra likumu ,Grozijumi
Kriminallikuma”  (stajas spéka 2013.gada  l.aprili)
Kriminallikuma 284.pants tika grozits — kriminalatbildiba
par robezas nelikumigu $kérsosanu $obrid iest3jas jau ar
pirma nodarijuma izdari$anas bridi, vienlaikus otraja dala
paredzot jaunas kvalificéjosas pazimes — personu grupa,

transportlidzekla izmantoana, noteiktd ieceloSanas
aizlieguma Latvijas Republika neievérosana.
Grozijumu  nepiecieS$amibu  Tieslietu  ministrija

likumprojekta anotacija pamatojusi ar to, ka ,kop$ Latvijas
Republikas pievienosanas Sengenas ligumam butiska
nozime ir dalibvalstu solidaritates un savstarpéjas atbildibas
principam. Mainijies aréjas robezas drosibas un valsts
robezas neaizskaramibas apdraudéjumu noveértéjums.
Kontroléjot aréjas robezas, Latvija rupéjas ne tikai par savu
iekééjo drosibu, bet ari visu citu Sengenas liguma dalibvalstu
iek$éjo drosibu, jo robezkontrole uz iek$éjam robezam ir
atcelta visa Sengenas telpa.

KL 284.panta pirmaja dala nepiecieSams noteikt
kriminalatbildibu par valsts robezas tiu nelikumigu
gkérso$anu jau par pirmo reizi, vienlaikus izslédzot
no LAPK 194.! panta otro dalu, ka ari otraja dala paredzot
jaunas kvalificéjosas pazimes:

+  personu grupa — jo ,lidz ar divu vai vairaku personu

piedalianos noziedziga nodarijjuma izdari$ana
mainas noziedziga nodarijuma saturs, jo palielinas ta
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nodarita kaitéjuma pakape. Kopigu darbibu izraisits
paaugstinats kaitéjums noziedzigh nodarijuma
izpauzas taja apstakli, ka, izjutot savstarpéju
atbalstu, personam nostiprinds parlieciba, ka
kopigais nodarijums norités sekmigak”;

+  transportlidzekla izmanto$ana - jo
stransportlidzeklis biezi tiek izmantots ka
parkdpuma  izdariSanas riks valsts robezas

nelikumigai $kérso$anai, lai sekmigak realizétu savu
prettiesisko meérki. Izmantojot transportlidzekli
noziedziga nodarijuma izdariSani, personai
nepiecieS$ams ievérojami isaks laika posms valsts
robezas nelikumigai $kérsoanai un vinai rodas
iespéja ieverojami atrak aizbraukt no noziedziga
nodarjjuma izdariSanas vietas un realizét savu
prettiesisko  nodomu.  Personai  nostiprinas
parlieciba, ka noziedziga nodarijuma izdari$anas
rika ipaibu de] ta atri un nesodami varés
nelikumigi $kérsot valsts robezu. Tapéc robezas
nelikumiga 8kérso$ana ar transportlidzekli rada
lielaku kaitéjumu aizsargdjamam interesém un ir
bistamaka. Nosakot transportlidzekla izmantosanu
ka kvalificéjoso pazimi, tiks veikti pasdkumi, lai
mazinatu gadijumu skaitu, kad wvalsts robeza
nelikumigi tiek $kérsota ar transportlidzekli”;

+  noteikta ieceloSanas aizlieguma Latvijas Republika
neievéro$ana - jo $aja gadijuma persona tiesiski
aizsargdjamam interesém nodara lielaku kaitéjumu
tapéc, ka ta valsts robezu nelikumigi $kérso,
ignoréjot iepriek$ noteikto iecelosanas aizliegumu
Latvijas Republika.”

Saskana ar 2016.gada 8junija publiskoto Valsts
robezsardzes informaciju 2015.gada par ,zalas” robezas
nelikumigu 8kérso$anu aizturéti 463 tre$o valstu piederigie,
tostarp 309 Vjetnamas, 70 Irdkas, 30 Afganistanas un
25 Krievijas Federacijas pilsoni. Salidzinot $os datus un
datus par iztiesatajam lietam, secinams, ka 2015.gada
kriminalprocesi par nelikumigu robezas $kérso$anu tika
uzsakti attieciba uz aptuveni piekto dalu no aizturétajiem
arvalstniekiem.

Atgriesanas direktiva, kuru Latvijas tiesibu sistéma
ievie§ Imigracijas likuma normas, Eiropas Savienibas
dalibvalstim nav liegts kvalificét nelikumigu uzturésanos
ka likumparkapumu un paredzét kriminalsodus, lai
novérstu un atturétu no nacionald uzturé$anas reZima
normu parkapumu izdariSanas, ka ari piemérot turéSanu
apsardziba, kamér tiek noskaidrots, vai uzturésanas ir
likumiga (sk. EST 2011.gada 6.decembra sprieduma lietd
C-329/11 Achughbabian 28.punktu), tomeér ,dalibvalstis
nevar piemérot — un pat ne kriminaltiesibu joma - tadu
tiesisko reguléjumu, kas var apdraudét direktiva izvirzito
meérku sasniegdanu un lidz ar to liegt tai lietderigo
iedarbibu” (sk. EST 2011.gada 28.aprila sprieduma lietd
C-61/11 PPU El Dridi 55.punktu).

EST par AtgrieSsanas direktivas interpretaciju un
pieméro$anu ir noradijusi, ka ta ir jainterpreté tadéjadi,
ka ta nepielayj tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu, kas
tadam tre$as valsts valstspiederigajam, attieciba uz kuru
$aja direktiva noteikta atgrie$anas proceduara vél nav tikusi
pabeigta, lauj piemérot brivibas atnems$anas sodu tikai
par nelikumigu iecelo$anu pa ieks$éjo robezu, kas izraisa
nelikumigu uzturésanos (EST 2016.gada 7.junija sprieduma
lieta C-47/15 Affum 93.punkts).

2. Kriminallikuma 284.panta sankcija bez brivibas
atnemsanas paredz ari piespiedu darbu un naudas sodu,
tomeér $ie soda veidi arvalstniekiem praktiski nav pieméroti.

2.1. Tiesu prakse sodu noteik$ana arvalstniekiem
par nelikumigu robezgkérsofanu raksturiga ar to, ka
galvenais faktors brivibas atpems$anas soda termina
izvélé bijusi nevis Kriminallikuma 35.panta otraja dala
noteikto soda meérku sasniegSana, bet gan faktiskais
aizturé$anas un apcietinajuma laiks, maksimali pietuvinot
to laika periodam lidz sprieduma pasludinaganai. Sods
analizétajos spriedumos nav bijis atkarigs ne no konstatéto
noziedziga nodarijuma kvalificéjoso apstaklu (grupa), ne
atbildibu mikstino$o un pastiprino$o apstaklu esamibas.
Attieciba uz arvalstniekiem praktiski ir neiespéjama ari
apsudzeta personibu raksturojosu faktu konstatésana, 1pasi
vienkar$ota procesa ietvaros.

2.2. Kriminallikums principa paredz tadas instittcijas
ka ,izraidiSana” un ,iecelo$anas aizliegums”, tomér to
piemérosanas reguléjums neatbilst efektivai izraidiSanas
politikai un prevencijai, kada ta paredzéta Atgrie$anas
direktiva:

2.2.1. papildsoda - piespiedu izraidisanas no Latvijas
Republikas - piemérosana arvalstniekiem iespéjama
tikai lidztekus brivibas atnems$anas soda un naudas
soda piemérosanai, tadu ta piemérosana saskana ar
Kriminallikuma 43.panta pirmo dalu nav obligata, un, ka
izriet no tiesu prakses, ta biezi ari netiek piemérota;

2.2.2. iecelosanas aizlieguma noteik3ana iespéjama
vienigi kopa ar papildsodu - piespiedu izraididanu no
Latvijas Republikas; turklat to var noteikt uz laiku no 3 lidz
10 gadiem, kas neatbilst AtgrieSanas direktivas 11.panta
2.punkta rekomendétajam terminam;

2.2.3. tajos gadijumos, kad apsudzétais tiek atbrivots no
apcietindjuma tiesas zalé, papildsoda (ja tads noteikts) -
piespiedu izraidisanas - izpilde Latvijas Sodu izpildes
kodeksa noteiktaja kartiba tiek padarita par neiespéjamu
vai vismaz apgrutinata;

2.2.4. Latvijas Sodu izpildes kodekss neparedz
papildsoda - piespiedu izraidi$ana no Latvijas Republikas —
izpildes atlik8anu; ja persona izraidita Imigracijas
likuma noteiktaja kartiba, tad vairs nepastav sprieduma
parskatisanas iespéjas apelacijas un kasacijas instances tiesa,
jo kriminallieta jaizbeidz, pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 377.panta 7.punktu.

3. Analizéto nolemumu konteksta apsudzétajiem
arvalstniekiem, attieciba wuz kuriem S$obrid netiek
piemérots Imigracijas likums, tiek liegtas vai vismaz netiek
nodrosinatas pilna apjoma:

3.1. Atgriesanas direktivas 15.panta noteiktas turésanas
apsardziba garantijas, t.i., vini tiek paklauti aizturésanai un
apcietindjumam ilgak, neka tas butu nepieciesams, ja veiktu
vienigi atgrieSanas proceduras;

3.2. Atgrieanas direktivas 12. un 13.panta noteiktas
procesudlas garantijas un tiesiskie aizsardzibas lidzekli
(tulko$anas pakalpojumi, bezmaksas juridiska palidziba,
léemumu parsudzésana).

PRIEKSLIKUMI

1. Lai nodrosinatu vienotu visu iesaistito institaciju
praksi, piemérojot Latvija saisto$as tiesibu normas par
kopigiem standartiem un procediuram attieciba uz to
treSo valstu valstspiederigo atgrie$anu, kas Latvijas
Republika uzturas nelikumigi, tiesu prakses apkopojumu
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nosutit zinasanai un ricibai Generalprokuratuarai, Tieslietu
ministrijai, Tiesu administracijai, Pilsonibas un migracijas
lietu parvaldei un Valsts robezsardzei.

2. Augstakas tiesas parstavim  Kriminallikuma
un Kriminalprocesa likuma pilnveides darba grupa
ierosinat apspriest nepiecieSamibu izdarit grozijumus
Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma.

3. Piemérojot Kriminallikumu un Kriminalprocesa
likumu, janem véra Eiropas Savienibas Tiesas judikatiras
atzinas noraditais par soda noteik$anu un apcietinijuma
pieméroSanu.

TIESU PRAKSE
KRIMINALPROCESA LIKUMA
464.PANTA UN 465.PANTA
PIEMEROSANA

Péc Augstakas tiesas pasutijuma Latvijas Universitate
veica pétijumu ,Par tiesu praksi Kriminalprocesa likuma
464 .panta un 465.panta piemeérogana”. Pétijumu izstradaja
profesore Dr.iur. Kristine Strada-Rozenberga.

Kriminalprocesa likuma 463.panta pirma dala noteic,
ka apsudzéta piedaliSanas kriminallietas iztiesagana ir
obligata. Tiesu prakses apkopojuma meérkis bija apzinat
tiesu praksi Kriminalprocesa likuma 464., 465.panta
piemeéro$ana, proti, iztiesaSana bez apsudzéta piedalidanas
un iztiesagana apsudzéta prombutné (in absentia), konstatét
problémjautdjumus tiesu praksé un iespéjamas nepilnibas
procesualaja reguléjuma.

Veértéjot tiesu prakses atbilstibu spéka eso$ajam tiesibu
normam, veikta kriminalprocesualo tiesibu normu analize,
pievérsot uzmanibu galvenokart nacionala limena normu
analizei. Tiesu nolemumu apskatd kopuma analizéti 116
Latvijas tiesu nolémumi, ko izpétei atlasija Augstaka
tiesa. Analizéto nolémumu kopums aptver Augstakas
tiesas nolémumus, ka ari speka stajusos (ar atsevigkiem
iznémumiem) Latvijas tiesu nolémumus, kas pienemti,
izskatot kriminallietas pirmaja un apelacijas instances tiesa.

Tiesu prakses apkopojums apspriests Kriminallietu
departamenta tiesnesu sapulcé un, lai novérstu nepamatotu
apsudzéta tiesibu ierobeZosanu un tiesibu uz taisnigu tiesu
parkapumus, apkopojumam pievienoti ieteikumi tiesam.

IETEIKUMI

1. Tiesam jaievéro, ka kriminallietas iztiesiSana bez
apsudzéta piedalisanas (KPL 464.pants) un apsudzéta
prombutné (in absentia) (KPL 465.pants) ir divas patstavigas
un savstarpéji noskiramas tiesiskas situacijas, kad
kriminallieta tiek iztiesata, apsudzétajam klat neesot.

2. Tiesam javadas no KPL noteiktajiem lietu
iztiesa$anas bez apsudzéta piedalidanas (KPL 464.pants)
un apsudzétd prombutné (in absentia) (KPL 465.pants)
tiesiskajiem prieksnoteikumiem, tos nav pielaujams tulkot
paplasinati, tada veida, ka lietas iztiesagana, apsudzétajam
klat neesot, klutu iespéjama plagaka gadijumu loka, neka
to tiesi paredz KPL.

3. Lietas izskatiSana bez apsudzéta piedalianas (KPL
464.pants) iespéjama vien tad, ja personai inkriminéts
kriminalparkapums vai mazak smags noziegums un
apsudzétais ladzis lietu izskatit bez vina piedalisanas vai
ari ving bez attaisnojo$a iemesla atkartoti nav ieradies uz
tiesas sédi.

4. Lai atzitu, ka apsudzétais uz tiesas sédi nav ieradies
atkartoti bez attaisnojo$a iemesla, tiesim jakonstate
vismaz divi gadijumi, kad apsudzétais 1) ir bijis informeéts
par iztiesdSanas vietu un laiku, 2) bijis informeéts par
neiera$anas sekam, tai skaitd par iespéju lietu iztiesat
bez vina piedaliSanas, 3) uz tiesas sédi nav ieradies,
4) neiera$anas notikusi bez attaisnojo3a iemesla.

5. Kriminallietas iztiesa3ana apsudzéta prombutné
(in absentia) (KPL 465.pants) iespéjama, ja apsudzéta
atrasanas vieta nav zinama un to apstiprina informacija par
meklésanas rezultatu, vai arl apsudzétais atrodas arvalsti un
vina ieraanos tiesa nav iespéjams nodrosinat.

6. Lai atzitu, ka apsudzéta atrasanas vieta nav zinama,
tiesam jakonstaté, ka apsudzétais izsludinats meklésana,
un institucija, kas ir atbildiga par meklésanu, sniegusi
informaciju, ka mekléanas pasakumu rezultata apsudzéta
atrasanas vietu nav izdevies noskaidrot. Turklat tiesam
japarliecinas, vai kompetentas iestades ir veiku$as visus
sapratigos pasakumus apsudzéta meklésanai.

7. Lai atzitu, ka pastav KPL 465.panta pirmas dalas
2.punkta paredzéta situacija, tiesim jakonstaté, ka 1) ir
zinama apsudzéta atra$anas vieta, 2) ta ir arvalstis, 3) nav
iespéjams nodrosinat apsudzéta ierasanos uz tiesu.

8. Neiespgjamiba nodro$inat apsudzéta ierasanos
tiesa saistama ar atzinumu, ka ir izmantoti visi iespé&jamie
sapratigie tiesiskie risindjumi, tostarp starptautiskas
sadarbibas pasakumi, tehnisko lidzeklu pielietojums utt.,
tatu tie nav rezultéjusies ar apsudzétd ieraSanas tiesa
nodrosinasanu.

9. Situacijas, kad apsudzéta iera$anos nav iespé&jams
nodro$inat, saistamas ar objektivi pastavosiem skérsliem —
arvalsts atteikumu izdot personu, uz apsiudzéto attiecinamu
liegumu iebraukt Latvija un tml. apstikliem. Tas nav
saistimas ar parejosiem $kérSliem personas klatesibas
nodrosinasanai.

10. Visos gadijumos jaizvérté un tiesu nolémumos
jaieklauj izvérsts to apstaklu pamatojums, ar kuru esibu
lieta iztiesata bez apsudzéta piedalianas vai apsudzéta
prombutné (in absentia).

11. Janoskir KPL 464.panta un 465.panta pieméro$anas
prieksnoteikumi un atbilstosi faktiski konstatétajiem
apstakliem lieta jaiztiesa vai nu bez apsudzéta piedalisanas,
vai td prombutné (in absentia). Nepareizas normas
piemérosana var izraisit nepamatotu apsudzéta tiesibu
ierobeZo$anu un tiesibu uz taisnigu tiesu parkapumu.

12. Gadjumos, kad lieta skatita bez apsudzéta
piedalidanas vai apsudzéta prombutné (in absentia), tiesam
motiveti jaizvérteé, vai uz apsudzéto nav attiecinams KPL
85.panta pirmas dalas 2.punkta paredzétais atbrivosanas no
samaksas par aizstavja sniegto palidzibu gadijums.

13. Lemjot par aizstavja apelacijas sudzibas atsta§anu
bez izskati$anas, pamatojoties uz KPL 560.panta treso dalu,
tiesam janem véra, ka sudzibas atstagana bez izskati$anas
apsudzétd neieraanas gadijuma ir tiesas tiesibas, nevis
pienakums. Tadéjadi, izlemjot par riclbu katra konkréta
gadijuma, tiesam rupigi jaizverteé attiecigas lietas specifiskie
apstakli, nodroginot KPL 1.panta paredzéto kriminaltiesisko
attiecibu taisnigu noreguléjumu.

15. Ja kriminalprocesa ir vairaki apsudzétie un attieciba
uz vienu (vai vairdkiem) no viniem pastav pamats izskatit
lietu apsudzeta prombutné (in absentia) (KPL 465.pants),
iesakams sadalit kriminalprocesu pret $o personu ($im
personam) un izdalito kriminallietu izskatit saskana ar
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Kriminalprocesa likuma 465.panta prasibam.

16. Ileverojot apstakli, ka apsudzéta klatneesiba rada
butiskas izmainas, salidzinot ar t.s. visparéja kartiba
veiktu procesu iztiesd§anas norisé, nolémumu parsudziba
u.tml., iesakams veidot atsevisku KPL nodalu, kas butu
veltita iztiesd$anas ipatnibam, iztiesajot lietu apsudzéta
prombutné (in absentia).

k%%

Lai  sniegtu salidzinosu ieskatu  pamattiesibu
nodrodinasana $ajos jautijumos, Augstikas tiesas
Judikatiras un zinatniski analitiska nodalas padomnieks
Mag.iur. Aleksandrs Potai¢uks sagatavoja pétijumu ari
par starptautisko tiesu praksi kriminallietu iztiesiSana
bez apsudzéta piedalidanas un apsadzéta prombutné. Saja
pétijuma apzinata Eiropas Cilvektiesibu tiesas, Eiropas
Savienibas Tiesas un citu starptautisko tiesu prakse, kas var
but noderiga Kriminalprocesa likuma 464. un 465.panta
piemérosana. Apkopojuma aplikoti tadi jautdjumi ka valsts
piendkums sazinaties ar apsudzéto un informét par lietas
iztiesaanu, apsudzéta atteik3anas no tiesibam piedalities
lietas iztiesaSana, tiesibas uz aizstavja sniegtu juridisko
palidzibu, tiesibas uz lietas parskatidanu péc butibas, ka
ari personu, kuru kriminallieta iztiesata vinu prombitné,
tiesibas uz lietas izskatiSanu kasacijas instances tiesa.

TIESU PRAKSE UZNEMUMU
REGISTRA LIETAS

Augstakas tiesas Judikaturas un zinatniski analitiska
nodala apkopojusi Administrativo lietu departamenta
praksi Uznémumu registra lietas. Apkopojumu sagatavoja
padomnieks Mg.iur. Aleksandrs Potai¢uks.

Tiesu prakses apkopojuma pamata ir Augstakas tiesas
nolémumi, kas sagatavoti Uznémumu registra lietas laika
no 2004.gada lidz 2016.gadam, ka arl atsevigkas tiesas
atzinas par visparigiem tiesibu jautajumiem. Apkopojuma
ieklautas ari Administrativas apgabaltiesas spriedumos
paustas atzinas lietds, kuras Augstaka tiesa atteikusies
ierosinat kasacijas tiesvedibu, pamatojoties uz to, ka tai nav
radusas $aubas par parsudzétd sprieduma tiesiskumu un
izskatamajai lietai nav nozimes judikataras veidosana.

Apkopojuma atsevigki aplukoti Uznémumu registra lietu
procesualie aspekti, pieméram, parsudzibas pielaujamiba,
subjektivas tiesibas parsudzét lémumus, pieteikuma tiesa
kvalifikacijas problémas, ka ari materialtiesiskie aspekti
(Uznémumu registra kompetence zinu registré$ana un
grozidana, kompetences ierobezojums faktisko apstaklu
parbaudé, publiskas ticamibas princips, komercregistra
ierakstu iedalijums péc tiesiskajam sekam, komersantu
firmu un biedribu nosaukumu registréSana) un atzinas
saistiba ar atlidzinajumu.

Apkopojumam ir pievienots pielikums ar Eiropas
Savienibas Tiesas nolémumiem, kas var but noderigi,
izskatot Uznémumu registra lietas.

TIESU PRAKSE MUITAS LIETAS
UN AR MUITAS LIETAM SAISTITOS
JAUTAJUMOS

Augstakas tiesas Judikatiras un zinatniski analitiska
nodala apkopojusi Administrativo lietu departamenta
praksi muitas lietas un ar muitas lietam saistitos jautajumos.

Apkopojumu sagatavoja padomnieks Mag.iur. Aleksandrs
Potai¢uks, apkopojuma izstradé zinatnisko atbalstu sniegusi
Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja Anita
Zikmane un Administrativo lietu departamenta tiesnesis
Janis Neimanis.

No 2016.gada 1.maijja ir uzsakta Eiropas Parlamenta un
Padomes 2013.gada 9.oktobra Regulas Nr.952/2013 jeb
ta saucama jauna Muitas kodeksa pieméro$ana. Ar jauno
Muitas kodeksu ir izveidots jauns ietvars muitas tiesibu
regulégjumam. Tomér $is reguléjums ir veidots uz iepriekséja
Muitas kodeksa pamatiem un taja ir saglabati butiskakie
iepriek$éja reguléjuma elementi. Ievérojot minéto, lidz $im
izveidota Augstakas tiesas prakse bus liela méra noderiga
ari jauna Muitas kodeksa piemérosanai. Lidz ar to nolaka
atvieglot jauna Muitas kodeksa piemérosanu ir apkopota
lidzsinéja Augstakas tiesas prakse, kas veidota, piemérojot
iepriekséjo Muitas kodeksu.

Tiesu prakses apkopojuma pamata ir Augstakas tiesas
noléemumi, kas sagatavoti muitas lietas laika no 2010.gada
lidz 2016.gadam. Apkopojuma ieklautas ari Administrativas
apgabaltiesas spriedumos paustas atzinas lietas, kuras
Augstaka tiesa atteikusies ierosinat kasacijas tiesvedibu,
pamatojoties uz to, ka tai nav radusas saubas par parsudzéta
sprieduma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav nozimes
judikaturas veidogana.

Apkopojuma atsevigki aplukoti un strukturéti muitas
lietu procesualie aspekti, materialtiesiskie aspekti, ka ari ar
muitas lietam saistitie tiesibu jautajumi.

Nodala par muitas lietu procesualajiem aspektiem sikta
ar parskatu par pieteikuma nepienems$anu vai tiesvedibas
izbeigsanu lietas sakara ar to, ka lieta nav izskatama
administrativa procesa kartiba, un pieteikuma tiesd un
sudzibas iestadé izskati$anas procesuilajiem jautdjumiem.
Talak aplakoti jautdjumi par administrativo aktu -
administrativa akta pamatojums, atcel$ana un grozijumu
izdariSanas pielaujamiba. Nodala noslégta ar parskatu
par administrativa procesa uzsak$anu no jauna un muitas
iestades parbaudes darbibam.

Nodala par muitas lietu materialtiesiskajiem aspektiem
veidota, vadoties no Muitas kodeksa struktiras. Proti,
nodala sakta ar muitas lietu pamatjautajumiem — precu
muitas vértibas noteik$ana, muitas parads, neuzlik$anas
rezims un muitas procedura (aréja tranzita procedura un
glabasana muitas noliktava). Nodalas otraja sadala aplukoti
vairaki $auri papildjautijumi - muitas parada noilgums,
saistosa izzina par tarifu, deklarétajs un parstavibas tiesibas,
ka ari precu klasifikacija péc nomenklaturas kodiem.

Noslédzosaja nodala strukturétas Augstakas tiesas
atzinas ar muitas tiesibam saistitos jautajumos: pievienotas
vértibas nodoklis, preferencidlie tarifa pasakumi,
antidempinga maksajumi, ka ari dubultis sodianas
aizlieguma princips, soda nauda un nokavéjuma nauda.

Jebkura apkopojuma paustd atzina ir aplukojama
kopsakara ar attiecigo tiesas nolémumu. Apkopojuma
meérkis nav radit jaunas tiesu prakses ievirzes vai sniegt
lidzginéjas tiesu prakses novértéjumu.

Visi tiesu prakses apkopojumi pieejami
Augstdikas tiesas majaslapd sadala Judikatura/
Tiesu prakses apkopojumi
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2016.GADA JUDIKATURAS KOPSAVILKUMS
AUGSTAKAS TIESAS NOLEMUMU KRAJUMA

Augstakas tiesas 2016.gada spriedumu un lémumu
krajums ir sagatavoanas procesd un, iespé&jams, pie
lasitaja nonaks jau pirmaja pusgada.

Augstakas tiesas priekssedéetdjs Ivars Bickovics
gramatas priek$varda norada, ka tiesas savos nolémumos
aizvien biezak atsaucas uz tiesu praksi, jo ipasi — Augstakas
tiesas nolemumu atzinam. Tas skaidrojams gan ar
visparéjas juridiskas domas attistibu, gan tiesu nolémumu
plasaku pieejamibu.

Augstakas tiesas 2016.gada nolémumu krajums
turpina Latvijas Senata kop§ 1995.gada atjaunoto
tradiciju katru gadu gramatas veida saglabat vésturei
liecibu par augstakas tiesu instances darbu un juridiskas
domas virzibas tendencém. Ta ir starptautiski pienemta
tradicija un prakse - neskatoties uz jauno tehnologiju
arvien plasiku iendk$anu musu dzivé, gada nozimigakos
un juridiski interesantakos augstakas tiesu instances
nolémumus izdot gramata.

2016.gada Augstaka tiesa kasacijas instancé kopa
izskatijusi vairak par 4100 lietdm, no kuram 75 nolémumi
atlasiti $aja gadagramata. lerobeZotais gramatas apjoms
liedz taja ieklaut visus juridiski interesantos nolémumus.
Tapéc ari 2016.gada Augstaka tiesa turpinajusi nolémumu
sistematizaciju sava majaslapa www.at.gov.lv.

2016.gada, stiprinot Augstako tiesu ka kasacijas
instanci, paplaginata Judikataras un zinatniski analitiskas
nodalas kompetence un sastavs, palielinats departamentu
zinatniski analitisko padomnieku skaits. Augstakas tiesas
priekssédétajs norada, ka tas dod pamatu parliecibai, ka
Augstakas tiesas nolémumos varés atrast arvien plasakas
un argumentétakas atbildes uz aktualiem tiesibu normu
interpretacijas jautdjumiem, kas sekmés vienveidibu
tiesibu normu pieméro$ana.

Publicéjam Augstakas tiesas nolémumu krajuma visu
departamentu nodalu anotacijas, kas dos ieskatu 2016.
gada judikaturas nozimigakajas tendences.

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

Krajuma  apkopoti 25  Administrativo lietu
departamenta nolémumi, kas attiecas uz $adiem tiesibu
aspektiem un lietu kategorijam: administrativa procesa
jautdjumi, tiesibu stridu paklautiba, nodoklu jautajumi,
valsts dienesta jautajumi un citu kategoriju lietu jautajumi.

Pirmaja nodala ietverti tris nolémumi, kuros centralais
risinatais jautdjums bijis administrativi procesuala rakstura.

Sprieduma lieta Nr.SKA-281/2016 veértéts jautdjums
par tiesibu normas neatbilstibu augstaka juridiska speka
tiesibu normai laika. Proti, sprieduma skaidrota pareiza
tiesas riciba, ja péc tiesas pieteikuma taisita Satversmes
tiesas sprieduma lietd butiska tiesibu norma atzita par

neatbilstodu Satversmei, neprecizéjot normas speka
neesibas bridi.
Lemuma lieta Nr.SKA-1150/2016 nogkirta

tada iestides lémuma tiesiska daba, kas pienemts,
Administrativa procesa likuma 86.panta kartiba atcelot
ieprieks izdotu administrativo aktu, no tada, kas pienemts

apstridésanas procesa ietvaros. Tapat sprieduma skaidroti
ari atcelodd administrativa akta apstridéSanas un
parsudzésanas aspekti.

Savukart lieta Nr.SKA-1179/2016 Augstaka tiesa
pievérsusies apelacijas instances tiesas tiesibam atteikties
ierosinat apelacijas tiesvedibu, ja stridus jautidjuma ir
izveidojusies judikatira un parsudzétais spriedums tai
atbilst, un $ada tiesas lemuma pamatojuma pietiekamibai
un skaidribai. Lietd taisitais nolémums ir pirmais, kura
Augstaka tiesa skaidrojusi S0 apelacijas instances tiesas
tiesibu.

Otraja nodala apkopoti septini nolémumi, kuros
vertéti jautdjumi par dazadu tiesibu stridu paklautibu
administrativajai tiesai.

Lieta Nr.SKA-607/2016 Augstaka tiesa analizé&jusi
liguma par elektroenergijas obligato iepirkumu tiesisko
dabu un minéta rezultata apskatijusi ari tadu stridu, kas
izriet no liguma par obligato iepirkumu, izskatisanas
kartibu. Lémums $aja lietd pienemts departamenta
tiesnegu kopsédeé.

Lemuma lietd Nr.SKA-824/2016 vertéti buvniecibas
jautajumi un ,kaiminu” tiesibas iebilst pret citai personai
izdotu buvatlauju. Minétaja lietd Augstaka tiesa ipasi
pievérsusies nepiecieS$amibai vértét, vai ar vides tiesibam
saistita argumentacija pieteikuma nekalpo ka lidzeklis
city, ar vides aizsardzibu nesaistitu mérku istenoganai.

Lieta Nr.SKA-933/2016 Augstaka tiesa apskatijusi
pasvaldibas tiesibas nodot citai personai sociala
pakalpojuma snieg8anas tiesibas, $adas vieno$anas tiesisko
dabu un no tas izrieto$o stridu izskatisanu un paklautibu.

Lieta Nr.SKA-935/2016 vértéts, vai pienemams
izskati8anai nepilngadiga bérna vecasmates pieteikums
par barintiesas atteikumu nodibinat aizbildnibu.
Augstaka tiesa vértéja, vai iepriek§ praksé izteikta
atzina par attiecigu tiesibu neesibu ir deriga ari
gadijuma, ja tiesas kontrole nepiecieama bérna interesu
nodro$inasanai, un vai $ados apstaklos nepilngadiga
tuvakajiem radiniekiem varétu but tiesibas iebilst pret
minéto barintiesas lémumu.

Lemuma lieta Nr.SKA-942/2016 veértéts, vai ligums,
ar kuru tikusi iznomata, iespéjams, publiska lieta, varétu
tikt atzits par publisko tiesibu ligumu, ja stridus teritorijas
statuss vélak noteikts ar pasvaldibas saisto$o noteikumu
normu un publiskas lietas statusu nenoteic. Tapat
Augstaka tiesa skaidrojusi tiesai izdaramos apsvérumus,
lemjot par iespéjam atjaunot tadu kultaras pieminekli, kas
ticis butiski izmainits.

Lieta Nr.SKA-999/2016, kas izskatita kopsede,
Augstakas tiesas vértéjumam bija nodots tiesibu strids,
kura persona iebilda pret nosaukuma pieskir§anu ielai
un attiecigu personas ipafuma adreses mainu. Lémuma
minétaja lieta analizéts $ada pasvaldibas lémuma tiesiskais
statuss, ka arino ta izrieto$as adresacijas objekta ipasnieka
tiesibas uz tiesas kontroli par §adu lémumu.

Visbeidzot lieta Nr.SKA-1251/2016 analizéts jautajums
par augstskolas rektora atcelanu. Augstakas tiesas
léemuma vértéts rektora tiesiskais statuss, ta atcel$anas
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kartibas aspekti, tostarp nepiecieSama pamatojuma
raksturs un paklautiba tiesai.

Tre$aja nodala ieklauti pieci butiski noléemumi
nodoklu tiesibu nozaré, kas nemainigi veido lielako
administrativajas tiesas izskatamo lietu dalu.

Lieta Nr.SKA-33/2016  departaments kopsédé
skaidrojis, = kam  jamaksd  uzpémumu  vieglo
transportlidzeklu nodoklis. Lémuma ipaa uzmaniba
pievérsta jautdjumam, vai un ka $o nodoklu maksasanas
pienakumu ietekmé apstaklis, ka transportlidzeklis
nodots turéjuma Aarvalsts komersantam, un tas, ka
$adu transportlidzekla turétiju nav iespéjams registrét
transportlidzeklu registra.

Lieta Nr.SKA-45/2016, kas ari izskatita departamenta
kopsédeé, vertéts, vai pamatoti piemérota pievienotas
vertibas nodokla 0% likme apstaklos, ja importétas
preces péc izlaisanas brivam apgrozijumam parsutitas
uz citu Eiropas Savienibas dalibvalsti. Minéto apstaklu
ietvaros Augstaka tiesa noskaidrojusi par pievienotas
vertibas nodokla pareizu samaksu atbildigo personu,
vertéjusi, vai pie§kirama nozime tam, ka preces nosutitas
sanémeéjam, kas nav sdkotnéji noraditais precu sanéméjs,
ka ari skaidrojusi, kadam tiesibu normam atbilstosi
vértéjamas tiesibas grozit vai atsaukt muitas deklaraciju.

Sprieduma lieta Nr.SKA-61/2016 veértets, kada ir
darba devéja un kada darbinieka atbildiba par pareizu
iedzivotaju iendkuma nodokla samaksu darba algas vai
slimibas pabalsta izmaksas gadijuma.

Sprieduma lieta Nr.SKA-80/2016, kas taisits
departamenta tiesne$u kopsédeé, vértétas saimnieciskas
darbibas pazimes iedzivotiju ienakuma nodokla
maksaganas konteksta. Tiesa sprieduma noradijusi
kritérijus personas darbibu novértésanai, ipasi uzsverot
apstaklus, kuriem $adu kategoriju lietu izskatiana nav
pieskirama noteico$a nozime.

Savukart lieta Nr.SKA-1305/2016 Augstaka tiesa
pievérsusies likuma ,Par valsts socidlo apdrosinasanu”
16.' panta 1.! dalas interpretacijai. Tiesa vértéjusi, kados
gadijumos likumdevéjs Valsts ienémumu dienestam
pieskiris tiesibas konstatét parkapumus darba devéja
riciba valsts socidlas apdro$inasanas obligato iemaksu
veik$ana saistiba ar ienakumu, kura faktiska izmaksa nav
pieradita.

Apkopojuma ceturtaja nodala ietverti tris nolémumi,
kas atskirigos aspektos saistiti ar valsts dienestu.

Lieta  Nr.SKA-347/2016  saistita ar  Valsts
ugunsdzésibas un glabsanas dienesta amatpersonu darba
laiku. Augstaka tiesa sprieduma $aja lieta vértéjusi, vai
minétaja darba laika ieskaitami tadi partraukumi, kuros
personai jauzturas dienesta vieta un jabut gatavai doties
izbraukuma sakara ar izsaukumu.

Spriedums lieta Nr.SKA-399/2016 taisits
departamenta kopsédé, un Augstaka tiesa taja vértéjusi
jautdjumu par disciplinarsoda piemérosanu robezsargam
par aizliegumu ienest robezkontroles punkta teritorija
un turét pie sevis arvalsts valutu. Augstaka tiesa $aja
lieta atkapas no ieprieks izteiktas atzinas un secinaja, ka
disciplinarsoda veida noteik$ana nav pieskirama nozime
gadas valutas apméram. Tapat minétaji sprieduma
Augstaka tiesa skaidroja ari citus disciplinarsoda
pieméro$ana izdaramos apsvérumus.

Savukart tresais $aja nodala ietvertais spriedums lieta
Nr.SKA-811/2016 attiecas uz procesudlu jautajumu,

kas saistits ar valsts dienestu. Sprieduma analizéts, péc
kadiem principiem un tiesibu normam skaitams terming
civildienesta amata konkursa.

Visbeidzot piektaja nodala apkopoti septini dazadu
tiesibu nozaru nolémumi, kuri ietilpst gada nozimigako
nolémumu loka, bet atskirigo risinamo jautajumu dé] nav
ietverami citas nodalas.

Lieta Nr.SKA-27/2016 vertéti
uz  personvarda  origindlformas latinalfabeétiskas
transliteracijas  noradiSanu  personu  apliecino$os
dokumentos. Tiesa analizéjusi transliteracijas butibu,
dzimtas wuzvarda vésturiskas formas transliteraciju
dokumentos, ka ari transliteracijas pieméroSanas
iespéjamibu, ja personas varda originalforma jau ir
latvie$u valoda.

Lieta Nr.SKA-155/2016 Augstaka tiesa pievérsusies
buvniecibas jomai, skaidrojot, kados gadijumos
likumdevéjs paredzéjis apsvért iepriekseja stavokla
atjaunos$anas iespéju patvaligas buvniecibas gadijuma un
kados gadijumos $adas sekas nav piemérojamas.

Sprieduma lieta Nr.SKA-242/2016 veértéts tiesibu
strids par sabiedriskda labuma organizicijas statusa
atnemsanu. Ta ietvaros apskatiti sabiedriska labuma
darbibas aspekti izglitibas joma, ka ari Valsts ienémumu
dienesta pienakums pamatot pienemto lemumu. Sida
dienesta lémuma pamatojuma konteksta ipaga uzmaniba
pieversta dienesta iespéjam izmantot Sabiedriska labuma
komisijas atzinumu stridus jautajuma.

Spriedums lieta Nr.SKA-461/2016 taisits konkurences
tiesibu strida. Atbilsto$i tiesibu nozarei sprieduma
skaidroti soda noteiksanas principi konkurences tiesibas,
ka ari apskatits jautdjums par dominéjosa stavokla
launpratigu izmantoanu. Sprieduma analizéti ari citi
jautdjumi, no kuriem ipadi atziméjams skaidrojums
par Konkurences padomes un citu iestazu kompetencu
noskir§anu, ka ari amatpersonu objektivitates principu.
Sprieduma apskatita ari tiesas briviba sprieduma
pamatosana.

Lieta Nr.SKA-924/2016 vértéta publisko iepirkumu
proceduras norise, kurd pasutitdja tehniskas kludas
del piedavajumu izvérté$ana netika ieklauts savlaicigi
sanemts piedavajums. Augstaka tiesa veértéjusi velak
iesniegta piedavajuma atskiribu no wvélak atveérta
piedavajuma, $ada piedavajuma vértédanas pielaujamibu,
ka ari ietekmi uz citu pretendentu tiesibam.

Spriedums lietd Nr.SKA-1168/2016 taisits, izskatot
lietu par zvérinata advokata profesionalas étikas
parkapumu. Augstaka tiesa skaidrojusi, vai eétikas
parkapuma gadijuma ir butiska nozime tam sekam, kuras
izraisijusi zvérinata advokata neeétiska riciba.

Noslédzosais apkopojuma ietvertais spriedums lieta
Nr.SKA-1289/2016 taisits jautajuma par Korupcijas
novér§anas un apkaro$anas Dbiroja informacijas
pieprasijumu, kas adreséts arodbiedribai. Augstaka
tiesa sprieduma analizéjusi $ada pieprasijuma tiesisko
dabu, arodbiedribu neatkaribu, ka ari skaidrojusi tiesibu
aizsardzibas iestazu tiesibu pieprasit informaciju butisko
lomu savu funkciju izpildes nodroginasanai.

aspekti attieciba

Administrativo lietu departamenta priekssédétajas palidze
Mg. iur. Silvija KUSKINA
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CIVILLIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. No Civillietu departamenta 2016.gada izskatitam
2326 lietam un Augstikis tiesas majaslapa esosiem 45
judikaturas nolémumiem atlasiti 25 nolémumi, kas ar
nelielam redakcionalam un stilistiskam izmainam ievietoti
$aja krajuma.

2. Vienigaja gadagramatad ievietotaja sprieduma,
kas izriet no gimenes tiesibam, lieta Nr.SKC-295/2016
departaments atzina, ka jautajums par ieguldijumu izdarijusa
laulata tiesibam uz atlidzibu, iznemot Civillikkuma 101.
panta paredzéto gadijumu, likuma tie$a veida nav reguléts.
Sads strids nevar tikt izskirts secundum legem kartiba, t.i.,
samekléjot atbilstodu tiesibu normu un attiecigi to iztulkojot,
tapéc tas ir izskirams praeter legem kartiba, konstatéjot un
aizpildot likuma vai tiesibu robu, ka to paredz Civilprocesa
likuma 5.panta piekta dala un saskana ar Civillikuma 4.panta
noteikumiem par analogijas piemérosanu.

3. No 26 lietam, kas izriet no mantoSanas tiesibam,
izvelets spriedums lietd Nr.SKC-48/2016, kura atgadinats,
ja persona ieguvusi ipaumu manto$anas cela, tad ipasuma
tiesibas uz nekustamo ipasumu tai ir jau ar mantojuma
atklaganos (ar nosacijumu, ka mantinieks pienémis
mantojumu likuma noteiktaja kartiba), t.i., mantojuma
pienemsanai ir atpakalejoss spéks mantojuma atklasanas
bridi. Savukart lémuma lieta Nr.SKC-1840/2016 par
notara darbibu mantojuma lietd noradits, ja starplaika no
kreditora pretenzijas iesnieg$anas lidz notariala akta par
mantojuma lietas izbeig$anu taisiSanai ir stajusies speka
noteikumi par jauniem papildnosacijumiem, kuru izpilde ir
obligats prieksnoteikums kreditoru pretenziju atzianai un
ieklauganai akta par mantojuma lietas izbeigsanu, tad likuma
noteikta kartiba iegutu kreditora tiesibu nodro$inasanas
noluka zvérinatam notaram japazino un jadod iespéja jaunas
prasibas kreditoram izpildit.

4. Intelektudld ipasuma lietas 2016.gada tapudi 5
spriedumi, gadagramatai atlasiti divi. Lieta Nr.SKC-19/2016
departaments atzina, ka forma, kada pretu zime ir
izmantota, var at$kirties no formas, kada & pretu zime
registréta, vienigi ar elementiem, kuri nemaina $is registrétas
pre¢u zimes at8kirtspéju. Sprieduma lieta Nr.SKC-124/2016
departaments noradijis, ka ar autortiesibam aizsargajams
darbs ir bezkermenisks labums, kas ir nogkirams no
kermeniskas lietas, kura tas ir ietverts. Ja éka, kuras projektu
pasutijusi viena persona, nonak citas personas ipasuma,
tas ieguvéjs automatiski neklust par ékas ka arhitekturas
darba vai tas projekta autora tiesibu parnéméju, jo tam ir
nepiecie$ama speciala ligumiska klauzula.

5. Saistibu tiesibu lietu kategorija strauji pieaug nolémumu
skaits, kas izriet no nekustama ipauma apsaimnieko3anas
stridiem (Nr.SKC-8/2016) un it ipasi — uz likuma pamata
pastavoso piespiedu zemes nomas tiesisko attiecibu
ietvaros - lieta Nr.SKC-118/2016, Nr.SKC-226/2016,
Nr.SKC-287/2016.  Saja  sakariba  sprieduma  lieta
Nr.SKC-336/2016 departaments noradija, ja vieno$anas
par liguma noteikumiem nenotiek, strida gadijuma nomas
tiesisko attiecibu konstataciju (atzi$anu) veic tiesa, nodibinot
ar tiesas spriedumu nomas liguma butiskas sastavdalas
(Civillikuma 2124.pants). Pienakuma uzlik§ana vienai pusei
noslegt rakstisku ligumu $ada gadijuma ir lieka, jo tiesas
spriedums, ar kuru konstatétas piespiedu nomas attiecibas,
aizstaj jebkada cita akta taisidanu. Savukart sprieduma lieta
Nr.SKC-226/2016 secinats, ka, pat ja prasitajs atseviska

prasijuma veida nav ladzis atzit nomas attiecibu pastavésanu
starp vinu un dzivokla ipanieku, tas nav pamats, lai liegtu
zemes Ipa$niekam iespé&ju no nomas liguma subjekta sanemt
atlidzibu par zemes lietodanu.

6. Turpina pieaugt lietu skaits, kuras strids izriet no
komerctiesibam. Sprieduma lietd Nr.SKC-7/2016 noradits,
ka Komerclikuma 169.pants neparedz pienakumu sabiedribai
pieradit valdes (padomes) locekla vainu, bet, gluZi pretéji, tas
noteic $is amatpersonas vainas prezumpciju, tas ir ari viens
no instrumentiem, ka atgat lidzeklus kreditoru prasijumu
segsanai maksatnespéjas procesi. Saja lietd departaments
mainija judikatiru un atzina, ka komercsabiedribas mantas
sastava ietilpstoso aktivu samazinajums (tostarp VID
aprekinatas valsts budzeta iemaksajamas naudas summas,
kuru samaksa nav veikta kapitalsabiedribas maksatnespéjas
del) ir uzskatams par mantisku pametumu Civillikuma 1770.
panta izpratné. Lidz ar to saistibu apmeéra palielindsanos, ko
izraisijis tiesibu parkapums, nevar traktét ka prieksa stavosu
zaudéjumu, kas nav jaatlidzina (Civillikuma 1770.pants).

Saja sadala ieklauta ari viena no retajam lietam sakara ar
negodigu konkurenci. Kasacijas instances tiesas sprieduma
lieta Nr.SKC-200/2016 atgadinats, ka konkurences tiesiskais
reguléjums nav tulkojams saSaurinati, attiecinot to tikai
uz pastavosu konkurenci, jo Konkurences likuma 1.panta
6.punkta ir skaidri noradits, ka konkurence var but ari
potenciala. Tadé] tiesai javerté arl potencialas konkurences
iespéjamiba, proti, vai abu komercsabiedribu starpa
konkrétaja tirga butu pastavéjusi konkurence, ja negodigas
konkurences rezultitd vienai no tam $§i iespéja netiktu
atnemta.

7. Sprieduma lieta Nr.SKC-77/2016 uzsverts, ka
maksatnespéjas proceduras uzsik$ana un pabeigSana cita
Eiropas Savienibas dalibvalsti nevar ietekmeét kreditora,
kur§ nav ticis informéts par maksatnespéjas procediru
un kreditora prasijjuma pieteikSanu, tiesibas sanemt
apmierinajumu no paradnieka.

Izskatijis virsprokurora protestu, departaments sprieduma
lietd Nr.SPC-11/2016 atzina, ka individuala komersanta
maksatnespéjas procesd likumdevéjs maksatnespéjas
regulacija ka hronologiski prioritaru ir noteicis tiesi fiziskas
personas — individuala komersanta — komercialo statusu,
tamdé] vispirms ir jaiziet komersanta maksatnespéjas
process, un tikai péc ta pabeigSanas ir iespéjams uzsakt
fiziskas personas maksatnespéjas procesu.

8. Lémuma lieta Nr.SKC-1314/2016 departaments
11 tiesne$u sastava secinija, ka Zemesgramatu likuma
8.panta noteikumi attiecinami ne vien uz procesuiliem
likumiem, bet arl uz materidlam tiesibam. Atbilstosi
Zemesgramatu likuma 77. un 8.panta prasibam un
judikatarai zemesgramatu nodalas tiesnesim, konstatéjot,
ka darijumu, ar kuru pamatots kilas tiesibas nostiprinajums,
noslégusi kapitalsabiedriba un tas valdes loceklis, ir
piendkums parliecinaties, vai specialajas tiesibu normas
- Komerclikuma - nav noteikti iznémumi no visparéjas
kartibas, ka sabiedribas un valdes locekla noslégtajam
darijumam nepiecieSams dalibnieku sapulces apstiprinajums
(Komerclikuma 139.%panta piekta dala), savukart sabiedribas
un saistitas personas darjjumam nepiecieSama dalibnieku

sapulces piekriana. Lémumam pievienotas tiesne$a
Valerijana Jonikana atseviskas domas.
Salidzinajis  elektronisko un notara  apliecinata

paraksta juridisko tvérumu, departaments lémuma lieta
Nr.SKC-1406/2016 atzina, ka elektroniskais paraksts
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nodro$ina tikai parakstitdja identifikaciju, turpretim
Zemesgramatu likuma 60.panta ietvertad prasiba parakstus
apliecinat pie notara vai barintiesa nodro$ina ne vien
personu identifikaciju, bet ari $o personu ricibspéjas, ka ari
pilnvarnieka vai parstavja pilnvaru apjoma parbaudi. Saja
panta ieklautais privatpersonas pienakums apliecinat savu
parakstu uz nostiprindjuma liguma pie notara vai barintiesa
kalpo par pamatu fizisko un juridisko personu civilo tiesibu
un likumisko intere$u aizsardzibai.

9. Lémuma lieta Nr.SKC-1073/2016 departaments
atgriezas pie starpkaru Senata tiesu prakses, ka, parsudzot
spriedumu apelacijas kartiba tikai dala par advokata
palidzibas samaksai noteikto izdevumu apmeéru, valsts
nodeva nav maksajama.

Aizvien turpinas lietu paklautibas stridi - lieta
Nr.SKC-1166/2016 par notiesatd tiesibam apstridét
brivibas atnem$anas iestades priek$nieka atteikumu virzit
iesniegumu par soda izcie$anas rezima mikstinasanu
izskatiSanai administrativaja komisija un 9 tiesne$u
sastava skatitaja lieta Nr.SKC-1285/2016 par privatizacijas
tiesiskuma paklautibu.

Tiesa arvien papladinds elektronisko dokumentu
aprite, tadél 11 tiesne$u sastava tapu$aja lemuma lieta
Nr.SKC-1350/2016 departaments noradija, ka elektronisko
dokumentu aprite nav atkariga no tiesas darba laika, jo
elektronisko sakaru operatori to nodro§ina 24 stundas
diennakti. Tas nozimé, ka apelacijas sudzibas iesniegdana
elektroniska veida ir darbiba, kuru var izpildit arpus tiesas
lidz termina pédéjas dienas plkst. 24.00.

Turpinajas jau 2015.gada aizsdkta domu apmaina par
ordera nepiecieSamibu zvérinata advokata pilnvarojuma
apliecinasanai tiesas prava. Lémuma lieta Nr.SKC-1788/2016
departaments 11 tiesne$u sastava atgadinaja, ka zvérinatu
advokatu orderis apliecina ne vien pilnvarojumu ka tadu, bet
arl tiesu sistémai piederigas personas — zvérinata advokata
- Ipaso statusu. Likums neaizliedz zvérinatam advokatam,
tapat ka jebkurai citai fiziskai personai, ricibas brivibu noslégt
pilnvarojuma ligumu Civilllkuma 2289.panta izpratné
un darboties saskana ar to ari arpus vina profesionalas
darbibas ietvariem, ko regulé Advokaturas likuma normas.
Tomér tiesai visos gadijumos ir javar parliecinaties par
to, vai konkrétaja lietd attiecigais pilnvarnieks darbojas
privatpersonas vai tiesu sistémai piederigas personas
zvérinata advokata statusa. Lémumam pievienotas tiesnesu
Inaras Gardas, Valerijana Jonikana, Valerija Maksimova un
Zanes Pétersones atsevi§kas domas.

10. Ari 2016.gada departamenta nolémumos noradits uz
judikattras nozimi spriedumu tapgana. Saja gadagramata par
to atgadinats sprieduma lieta Nr.SKC-200/2016, uzsverot,
ka Latvija tiesu sistéma ir vienota, un, tas ietvaros iztulkojot
vienas un tas paas tiesibu normas dazadas tiesas, ir jacensas
tiesiskas noteiktibas un stabilitates interesés pieturéties
pie viendabigas prakses, kas panakams, nemot véra ari citu
tiesu judikatiru, tostarp administrativa procesa kartiba
skatito, ja vien tam nav sevisku Skérslu. Ja tiesa uzskatija,
ka judikatura attiecigaja jautdjuma nav piemérojama $aja
lieta, tai atteikums nemt véra $o judikatiru ir japamato. Sada
pamatojuma iztrakums ir uzskatams par Civilprocesa likuma
5.panta sestas dalas parkapumu.

Judikatiiras un zindtniski analitiskds nodalas konsultante
likumu piemeérosanas jautajumos
Mg.iur., phil. Zinaida INDRUNA

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
LEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
ka kasacijas instances tiesas kompetence izriet no
Kriminalprocesa likuma 569.panta, kurd noteikts, ka
parsudzésana kasacijas kartiba ir rakstveida kasacijas
protesta vai sudzibas iesnieg$ana Augstakaja tiesd par
tada apelacijas instances tiesas noléemuma tiesiskumu,
kas veél nav stajies speka, nolika panakt ta atcel$anu
pilniba vai kada ta dala vai ari ta groziSanu juridisku
iemeslu de]. Turklat $ada kartiba un noluka var parsadzét
ari spéka nestajusos pirmas instances tiesas nolémumu,
kas pienemts vienoSanas procesi. No Kriminalprocesa
likuma 63.nodalas nosacijumiem izriet, ka Kriminallietu
departaments no jauna izskata ari spéka stajusos
tiesas nolémumus sakara ar materidlo vai procesualo
likuma normu butisku parkapumu. Turklat atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 659.pantam  Kriminallietu
departaments izskata prokurora atzinumu lietas sakara

ar jaunatklatiem apstakliem. Tapat Kriminallietu
departaments izskata sudzibas par Kriminalprocesa
likuma Se$padsmitas sadalas (Arvalsts spriedumu

atziana un sodu izpildiSana) kartiba pienemtajiem
tiesne$u léemumiem, ka ari 66.nodalas kartiba - sudzibas
par generalprokurora lémumu par personas izdo$anu.
Kriminallietu departamenta 2016.gada izskatitas vairak
neka 700 lietas.

2. Nolémumu krajuma ievietota dala no 2016.gada
Kriminallietu departamenta pienemtajiem lémumiem,
tostarp tadas lietas, kas skatitas tiesas sédé mutvardu
procesa. Krajuma ietverti 25 Kriminallietu departamenta
léemumi, kas sadaliti tris nodalas: Lemumi Kriminallikuma
Visparigas dalas piemeérosanas jautijumos; Lémumi
Kriminallikuma Seviskas dalas pieméroSanas jautdjumos;
Léemumi Kriminalprocesa likuma pieméro$anas jautajumos.

3. Nodala ,Lémumi Kriminallikuma Visparigas dalas
piemérosanas jautijumos” ievietoti tris lémumi, no
kuriem divi attiecas uz atbildibu mikstinosa apstakla
konstatésanas ietekmi uz soda noteik$anu. Lémuma
lieta Nr.SKK-78/2016 Augstaka tiesa vérsa uzmanibu
uz apelacijas instances tiesas tiesibam par atbildibu
mikstinosiem apstakliem atzit tadus, kadus nebija
konstatéjusi pirmas instances tiesa, un to ietekmi
uz soda noteik3anu, turklat noradot, ka jautajums
par Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 4.punkta
paredzéta atbildibu mikstino$a apstakla atzi§anu vai
neatzianu risinams konkréta kriminalprocesa ietvaros,
ja citas personas vainigums apstiprinas ar spéka stajusos
nolémumu citd lietd. Ari lémuma Nr.SKK-154/2016
vérsta uzmaniba uz to, ka jauna atbildibu mikstino3a
apstakla konstatésana apelacijas instances tiesa ir pamats
pirmas instances tiesas noteikta soda méra parskatisanai.
Savukart treSais $aja nodala ietvertais léemums lieta
Nr.SKK-J-94/2016 attiecas uz brivibas atnemsanas
soda noteikdanas aizliegumu nepilngadigajam par
kriminalparkapumu vai mazak smagu noziegumu.

4. Nodala ,Lémumi Kriminallikuma Seviskas dalas
piemérodanas jautdjumos” ievietoti astoni lémumi, kas skar
jautdjumus par Kriminallikuma Sevigkaja dala paredzéto
noziedzigo nodarjjumu sastava pazimju izpratni, kurai ir
nozime, kvalificéjot noziedzigo nodarijumu.

Lieta Nr.SKK-14/2016 noradits, ja personai, kas vada
vienai transportlidzeklu vaditdja apliecibas kategorijai
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atbilsto$u transportlidzekli, ir citas kategorijas vaditaja
aplieciba, uz kuru neattiecas Celu satiksmes likuma
minétie iznémumi, $1 persona vada transportlidzekli bez
transportlidzekla vadi$anas tiesibam.

Lieta Nr.SKK-25/2016 Augstaka tiesa izskaidroja, ka
kukula nodo$ana un kukula piedavasana ir patstavigi pabeigti
noziedzigi nodarijumi, proti, kukula piedavasana vértéjama
ka atsevisks uzkadisanas gadijums, ko likumdevéjs ipasi
paredzéjis Kriminallikuma 323.panta pirmaja dala. Papildus
lemuma vertéta apelacijas instances tiesas kompetence
Kriminalprocesa likuma 455.panta tre$as dalas pieméro$ana
kopsakara ar tiesibam uz aizstavibu.

Lieta Nr.SKK-51/2016 kasacijas instances tiesa izskatita
mutvardu procesd. Lemuma Augstaka tiesa analizéja akcizes
preces jédzienu un nelegalas akcizes preces aplik$anu ar
akcizes nodokli. Savukart lémuma lieta Nr.SKK-99/2016
skaidroti akcizes nodokla iekaséSanas mnosacijumi un
ar kontrabandu valstij radita kaitéjuma kompensacijas
pieteikuma izlemsana.

Lieta Nr.SKK-112/2016 Augstaka tiesa vértéja tiesas
lemuma par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu spéka
esamibu péc tiesas noteiktd termina pamatprasibas
iesnieg8anai vai gadijuma, ja nav iesniegts lietas dalibnieka
motivéts pieteikums par lémuma par pagaidu aizsardzibu
atcelsanu.

Savukart léemuma lieta Nr.SKK-174/2016 Augstaka
tiesa pievérsas jautdjumam par apdro$inasanas krapsanas
norobezo$anu no sve$as mantas ieguSanas ar viltu

(krapsanas).
Lieta  Nr.SK-223/2016 analizéts jautajums par
Kriminallikuma 2532 panta pirmaja dala paredzéta

noziedziga nodarijuma objektivas puses konstatésanu, proti,
rakstveida bridinajuma par kriminalatbildibu par narkotisko
un psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabaganu un
lieto$anu esamibu vai neesamibu.

Lieta Nr.SKK-265/2016 kasacijas instances tiesa izskatita
mutvardu procesi, lémuma Augstaka tiesa skaidrojusi
jédzienu ,kriminallietas materiali” Kriminallikuma 307.panta
izpratné.

5. Visvairak — 14 - Kriminallietu departamenta lémumi
ietverti tre$aja nodala ,Lémumi Kriminalprocesa likuma
piemérodanas jautajumos”.

Lieta Nr.SKK-265/2016 kasacijas instances tiesa izskatita
mutvardu procesd. Lemuma Augstaka tiesa aplukojusi
jautadjumu par apelacijas instances tiesas tiesibam grozit
apsudzibu (atzit par pieraditiem no apsudzibas atskirigus
noziedzigad nodarjjuma faktiskos apstaklus) péc aiziesanas
apspriezu istaba taisit spriedumu, vértéjot to kopsakara ar
apsudzéta tiesibam uz aizstavibu.

Lémuma lieta Nr.SKK-40/2016 vértéta starptautiskas
sadarbibas  kriminaltiesiskaja  joma ietvaros ieguto
pieradijumu pielaujamiba.

Trijos lemumos analizéti jautajumi saistiba ar kasacijas
sudzibas vai protesta iesnieganu un iesnieg$anas
terminiem. Lémuma lieta Nr.SKK-62/2016 vertéti
elektroniski iesniegtas kasacijas sudzibas vai protesta
nosacijumi, savukart lieta Nr.SKK-509/2016 vérsta
uzmaniba, ka tiesas noléemuma noraksta nosuti$ana péc
procesa iesaistitas personas luguma uz tas elektroniska
pasta adresi nemaina ta pieejamibas dienu un neietekmé
kasacijas sudzibas iesnieg$anas sakuma vai beigu terminu.
Lémuma lieta Nr.SKK-480/2016 atzits, ka cietusa
uzaicinats advokats ka juridiskas palidzibas sniedzéjs

atskiriba no advokata ka cietu$a parstavja nevar iesniegt
patstavigu kasacijas sudzibu.

Lémums  lieta ~ Nr.SKK-92/2016  attiecas uz
Kriminalprocesa likuma 13.panta ietvertd kriminalprocesa
pamatprincipa ievéro$anu, proti, Augstikia tiesa vérsa
uzmanibu, ka tiesai, izvertéjot apsudzéta apgalvojumus par
vardarbigu liecbu iega$anu pirmstiesas kriminalprocesa,
javérté, vai nav parkapts spidzina$anas un pazemosanas
aizliegums.

Lémuma lieta Nr.SKK-110/2016 Augstika tiesa vértéja
jautdjumu par citai personai piedero$a transportlidzekla,
kas ticis izmantots noziedziga nodarijuma izdariSanai,
konfiskacijas iesp&jamibu un nosacijumiem.

Lieta Nr.SKK-318/2016 Augstaka tiesa atzina, ka
apelacijas instances tiesas nolémums ir pretrunigs, ja ta
motivu dala sniedz jaunu noziedziga nodarjjuma aprakstu,
bet rezolutivaja dald nolemj pirmas instances tiesas
spriedumu dala par apsiudzétd atziSanu par vainigu un
sodisanu atstat negrozitu, vienlaikus atstijot spéka ari
pirmas instances tiesas sniegto noziedzigi nodarijuma
aprakstu.

Savukart lemuma lieta Nr.SKK-338/2016 vértéts
jautdjums par veikta speciala izmekléSanas eksperimenta
tiesiskumu, léemuma par speciala izmeklésanas eksperimenta
veik$anu saturu.

Lieta Nr.SKK-348/2016 analizéta Kriminalprocesa likuma
190.panta piektaja dala minéta , kriminalprocesam nozimigs
dokumenta” izpratne, kuru kriminalprocesa virzitajs var
pieprasit no administrativas lietas, civillietas vai citas
kriminallietas turétaja, noradot, ka tas nav attiecinams uz
liecinieka nopratinaganas protokolu. Saja lieta Augstaka tiesa
atkartoti vérsusi uzmanibu, ka gadijumos, kad apstudzétajam
nav bijusas iespéjas tiesd nopratinat liecinieku, ievérojot
apsudzéta tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz taisnigu tiesu,
tiesai jaizverté, vai notiesaSana vienigi vai iz$kiro$a mera
netiek balstita uz $a liecinieka liectbam un vai pirmstiesas
kriminalprocesa laika apsudzétajam ir bijusas pietiekamas
iespéjas iztaujat 3o liecinieku.

Lieta Nr.SKK-427/2016 Augstaka tiesa pievérSas procesa
par mirusa reabilitaciju izlemjamiem jautajumiem.

Lieta Nr.SKK-499/2016 vértéts jautdjums par tiesibam
uz atlidzibu par moralo kaitéjumu, atzistot, ka $im tiesibam
ir personisks raksturs, kas izbeidzas ar personas navi un
uz cietu$ads personas mantiniekiem nepariet. Savukart
lieta Nr.SKK-713/2016 Augstika tiesa vértéja kaitéjuma
kompensacijas noteikSanu noziedzigi nodarijuma, ko
izdarijusas dazados kriminalprocesos notiesatas personas.

Visbeidzot lieta Nr.SKK-556/2016 skatits jautajums
par tiesibu uz lietas izskatiSanu taisniga tiesa parkapumu,
nenoskaidrojot, vai apsudzétais prot valsts valodu tada
apjoma, lai varétu pilnvértigi izmantot tiesibas teikt pedéjo
vardu bez tulka.

6. Sakara ar jaunu tiesibu normu pienemsanu vai eso$o
tiesibu normu grozisanu Kriminallikuma un Kriminalprocesa
likuma var rasties nepiecieS$amiba citddi interpretét un
piemérot $os likumus.

Saja krajuma ievietotie lemumi papildina Kriminallietu
departamenta judikataru, kas ar katru gadu papladinas.
Siem léemumiem ir nozimiga loma judikatiras veidoana
kriminaltiesibu un kriminalprocesa tiesibu izpratne,
piemeérosana un attistiba.

Kriminallietu departamenta zindtniski analitiskd padomniece

Mg. iur. Nora MAGONE
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AUGSTAKAS TIESAS MAJASLAPA
PUBLICETO 2016. GADA JUDIKATURAS
NOLEMUMU RADITAJI

' ADMINISTRATIVO
* LIETU
* DEPARTAMENTS

2016.GADS

1. ADMINISTRATiV[-\IS PROCESS
1.1. ADMINISTRATIVAIS AKTS

1. Administrativais process

S ISROIIN

N o

8.
O

1.1. Administrativais akts
1.2. Faktiska riciba

1.3. Publisko tiesibu ligums
1.4. Tiesibu jomu noskirgana

1.8. Personas subjektivas tiesibas
1.9. Administrativais process

11. Politisko partiju finansésana
12. Privatizacijas tiesibas

13. Publiskie iepirkumi

14. Publisko lietu tiesibas

15. Socialas tiesibas

JUDIKATURAS 1.5. Tiesibu principi 15.1. Visparigie jautajumi
KLASIFIKATORS PEC LIETU |  1.6. Tiesibu normu piemérosana 15.2. Tiesibas uz palidzibu dzivoklu
KATEGORIJAM 1.7. Dalibnieki jautajumu risinagana

15.3. Tiesibas uz pensijam un
pabalstiem

iestade 16. Tiesibas uz informaciju/
1.10. Administrativais process tiesa  tiesibas uz atbildi péc butibas
Atbalsta maksajumi 17. Valsts dienests

Atlidzinajuma prasijumi

Bérnu tiesibas/ Vecaku tiesibas
Brivo profesiju darbiba

5.1. Advokati

5.2. Maksatnespéjas administratori
Buavniecibas tiesibas

. Cilvéktiesibas

7.1. Tiesibas uz privato un
gimenes dzivi

7.2. Tiesibas uz mediciniskas
palidzibas minimumu

Ieslodzito tiesibas

Medicinas un arstniecibas

tiesibas
10. Nodoklu tiesibas

10.1. Visparigie jautajumi

10.2. ledzivotaju ienakuma nodoklis

10.3. Muitas nodoklis

10.4. Pievienotas vértibas nodoklis

10.5. Transportlidzekla
ekspluatacijas nodoklis un
uznémumu vieglo
transportlidzeklu nodoklis

18. Valsts parvaldes darbiba
18.1. Drosibas policija
18.2. Nodros$inajuma valsts
agentira
18.3. Pagvaldibas
18.4. Uznémumu registrs
18.5. Valsts darba inspekcija
18.6. Valsts ugunsdzésibas un
glabsanas dienests
19. Vides tiesibas
20. Administrativo parkapumu
lietas

19.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-191/2016

Atlaujas skersot publiska pasakuma norises vietu tiesiska daba

11.02.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-607/2016

Liguma par elektroenergijas obligato iepirkumu tiesiska daba

02.06.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-1101/2016

Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta amatpersonas sastadita parbaudes akta tiesiska daba

27.07.2016. Administrativo lietu departamenta léemums lietd nr. SKA-1251/2016
Augstskolas Satversmes sapulces 1emuma par rektora atcelsanu parbaude tiesa

1.2. FAKTISKA RICIBA

19.05.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-1002/2016
Drosibas policijas ricibas, ieklaujot personu publiska parskata ka valsts konstitucionalas iekartas
drosibai riskantu personu, tiesiska daba
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1.3. PUBLISKO TIESIBU LIGUMS

11.02.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-607/2016
Liguma par elektroenergijas obligato iepirkumu tiesiska daba; stridu, kas izriet no liguma par obligato

iepirkumu, izskatisanas kartiba

1.4. TIESIBU JOMU NOSKIRSANA

11.02.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-607/2016
Liguma par elektroenergijas obligato iepirkumu tiesiska daba; stridu, kas izriet no liguma par obligato

iepirkumu, izskatisanas kartiba

10.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-933/2016

Stridu par liguma, ar kuru pasvaldiba nodod sociala pakalpojuma sniegsanu citai personai, izpildi
paklautiba

19.05.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-1002/2016

Drosibas policijas ricibas, ieklaujot personu publiska parskata ka valsts konstitucionalas iekartas
drosibai riskantu personu, tiesiska daba

27.07.2016. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr. SKA-1190/2016
Jautajuma par tirdzniecibas atlaujas publiskai personai piederosa parka teritorija izsniegsanu paklautiba

1.5. TIESIBU PRINCIPI
03.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-29/2016
Vienlidzibas principa parkapums iestades rikota amata konkursa

21.12.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-630/2016
Tiesibas uz lietas izskatisanu mutvardu procesa

08.07.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-801/2016
Sameériguma principa ievérosana, piemérojot Pornografijas ierobeZosanas likumu

1.6. TIESIBU NORMU PIEMEROSANA

15.07.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lieta nr. SKA-1179/2016
Administrativa procesa likuma 301.'panta pirma dalas interpretacija

1.7. DALIBNIEKI

12.02.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-639/2016
Procesualo tiesibu parnemsana péc pieteicéja naves lietas par socialas drosibas jautajumiem

1.8. PERSONAS SUBJEKTIVAS TIESIBAS

18.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-27/2016
Subjektivas tiesibas uz citas valodas personvarda originalformas latinalfabétiskaja transliteracija

noradisanu personas pasé vai dzimsanas aplieciba

25.10.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-824/2016
Privatpersonas subjektivas tiesibas vérsties tiesa

19.04.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-903/2016

Kreditoru subjektivas tiesibas iebilst pret Uznémumu registra léemumu par kapitalsabiedribas izslegsanu
no komercregistra

19.05.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-1002/2016

Drosibas policijas ricibas, ieklaujot personu publiska parskata ka valsts konstitucionalas iekartas
drosibai riskantu personu, tiesiska daba

15.08.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr. SKA-1150/2016

Tresas personas tiesibas apstridét un parsudzét atcelosu administrativo aktu (Administrativa procesa
likuma 86.pants)

07.11.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-1318/2016
Privatpersonas subjektivas tiesibas vérsties tiesa kaitéjuma vai kaitéjuma draudu videi gadijuma

1.9. ADMINISTRATIVAIS PROCESS IESTADE

10.06.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-1040/2016
Administrativa procesa likuma 59.panta otras dalas interpretacija

1.10. ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA

10.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-440/2016

Administrativa procesa likuma 243.panta otras dalas interpretacija

10.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-933/2016

Stridu par liguma, ar kuru pasvaldiba nodod sociala pakalpojuma sniegsanu citai personai, izpildi
paklautiba
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26.05.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-998/2016
Tiesas pienakums skaidrot procesa dalibniekiem gan vinu tiesibas, gan procesualo darbibu neizpildi$anas sekas

15.07.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-1179/2016
Administrativa procesa likuma 301.' panta pirmas dalas interpretacija

04.10.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-1491/2016
Administrativa procesa likuma 116.panta otras dalas interpretacija

2. ATBALSTA MAKSAJUMI

11.02.2016. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr. SKA-607/2016
Liguma par elektroenergijas obligato iepirkumu tiesiska daba; stridu, kas izriet no liguma par obligato

iepirkumu, izskatisanas kartiba

3. ATLIDZINAJUMA PRASIJUMI
07.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-711/2016
Personas tiesibas uz laika, kamér persona atrodas apcietinajuma, mantai nodarito zaudéjumu atlidzibu

30.11.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-1214/2016
Atbilstiga atlidzinajuma noteiksana par personas ilgstosu tiesibu parkapumu

4. BERNU TIESIBAS/ VECAKU TIESIBAS

18.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-27/2016
Subjektivas tiesibas uz citas valodas personvarda originalformas latinalfabétiskaja transliteracija

noradisanu personas paseé vai dzimsanas aplieciba

30.12.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-1553/2016

Vecaka tiesibas aizgadnibas tiesibu ierobeZosanas vai atnemsanas gadijuma aizsargat bérna tiesibas un
tiesiskas intereses

5. BRIVO PROFESIJU DARBIBA
5.1. ADVOKATI

04.07.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-832/2016
Advokata tiesibas sniegt juridisko palidzibu advokata darbibas apturésanas laika

5.2. MAKSATNESPEJAS ADMINISTRATORI

29.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-113/2016
Pamats komersanta izslégSanai no komercregistra péc bankrota procediiras pabeigsanas

6. BUVNIECIBAS TIESIBAS

02.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-8/2016

Bivatlaujas nepiecieSamiba bives pienemsanai ekspluatacija; procesualie termini, lai vérstos pret
patvaligu bavniecibu; izligums strida par patvaligas baves legalizaciju

14.03.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr. SKA-348/2016

Strida par valsts autocelu bavniecibas procesa raditu personu tiesibu aizskarumu paklautiba

12.12.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-354/2016
Buvvaldes kompetence parbaudit parvietojamus bivobjektus

25.10.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-824/2016
Privatpersonas subjektivas tiesibas vérsties tiesa; tiesibu aizskaruma kritérijs buvniecibas un vides lietas

03.05.2016. Administrativo lietu departamenta [emums lietd nr. SKA-849/2016
Pasvaldibas pienakums sakartot vai nojaukt bistamu bavi

20.09.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-943/2016

Ministru kabineta rikojuma par parka vai mezaparka ierikosanu Baltijas jaras vai Rigas juras lica
piekrastes krasta kapu aizsargjosla nepiecieSamiba parka un mezaparka ierikosanas gadijuma;
pieteikuma par vides normativo aktu parkapumu pielaujamibas vértésana

19.07.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-1056/2016
Buvniecibas likuma 18.panta un 21.panta interpretacija

7. CILVEKTIESIBAS i

7.1. TIESIBAS UZ PRIVATO UN GIMENES DZIVI

08.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-15/2016

Fiziskas personas (transportlidzekla ipasnieka) datu apstrade uz ligumsaistibu pamata
19.05.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr. SKA-1002/2016

Drosibas policijas ricibas, ieklaujot personu publiska parskata ka valsts konstitucionalas iekartas
drosibai riskantu personu, tiesiska daba
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7.2. TIESIBAS UZ MEDICINISKAS PALIDZIBAS MINIMUMU

15.11.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr. SKA-1459/2016
Ieslodzijuma esosas personas arstniecibas kvalitates parbaude administrativaja procesa

8. IESLODZITO TIESIBAS
30.09.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-311/2016
Ricibas brivibas izmantosana, lemjot par iespéjas notiesatajam mazgaties dusa nodrosinasanu

15.11.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr. SKA-1459/2016
Ieslodzijuma esosas personas arstniecibas kvalitates parbaude administrativaja procesa

9. MEDICINAS UN ARSTNIECIBAS TIESIBAS

31.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-25/2016
Iepriekséjas atlaujas sanemsanas nepieciesamiba planveida veselibas aprapes pakalpojumu sanemsanai

cita Eiropas Savienibas dalibvalsti

13.05.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-889/2016
Sudzibu par arstniecibas procesu izskatisanas kartiba

10. NODOKLU TIESiBA§

10.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

07.07.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-242/2016
Sabiedriska labuma organizacijas darbibas vértésana

07.06.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-580/2016
Maksatnespéjigas personas nodoklu parada piedzinas procesa piemérojamas tiesibu normas

10.2. IEDZIVOTAJU IENAKUMA NODOKLIS
28.12.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-14/2016
Eiropas Savienibas atbalsta maksajumu apliksana ar iedzivotaju ienakuma nodokli

02.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-80/2016
Saimnieciskas darbibas pazimes

27.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-240/2016

Saimnieciska darbiba likuma ,,Ear iedzivotaju ienakuma nodokli” un likuma ,,Par pievienotas vértibas
nodokli” izpratné

21.12.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-630/2016

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta piemérosana laulato mantas
kopibas gadijuma

10.3. MUITAS NODOKLIS

01.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-5/2016
Saistitas personas Komisijas 1993.gada 2.julija Regulas (EEK) Nr.2454/93, ar ko nosaka Komisijas istenosanas

noteikumus Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulai Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, izpratné

04.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-439/2016
Eiropas Biroja krapsanas apkarosanai zinojums ka pamats antidempinga maksajumu piemérosanai

10.4. PIEVIENOTAS VERTIBAS NODOKLIS

01.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr, SKA-5/2016
Saistitas personas Komisijas 1993.gada 2.julija Regulas (EEK) Nr.2454/93, ar ko nosaka Komisijas

istenosanas noteikumus Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulai (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi, izpratneé

11.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-45/2016

Pievienotas vértibas nodokla 0 % likmes piemérosanas prieksnoteikumi, ja preces péc izlaisanas brivam
apgrozijumam parsutamas uz citu dalibvalsti

27.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-240/2016

Saimnieciska darbiba likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” un likuma ,,Par pievienotas vértibas
nodokli” izpratné

10.5. TRANSPORTLIDZEKLA EKSPLUATACIJAS NODOKLIS UN UZNEMUMU VIEGLO TRANSPORTLIDZEKLU NODOKLIS

01.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-33/2016
Uznémumu vieglo transportlidzeklu nodokla maksatajs

11. POLITISKO PARTIJU FINANSESANA

12.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-116/2016

Politisko organizaciju (partiju) finansésanas likuma un likuma ,,Par prieksvélésanu agitaciju pirms Saeimas
vélésanam un Eiropas Parlamenta vélesanam” ietverta jédziena ,,reklamas izvietosana” interpretacija
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12. PRIVATIZACIJAS TIESIBAS

24.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-508/2016
Meza likuma 44.panta ceturtas dalas 3.punkta interpretacija

13. PUBLISKIE IEPIRKUMI

26.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-1/2016

Publiska iepirkuma pretendentam, kurs balstas uz citu uznémeéju iespéjam, izvirzamas prasibas
26.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nv. SKA-71/2016

Publisko iepirkumu likuma normu par nogaidisanas termina parkapumu interpretacija

22.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-365/2016
Iepirkuma proceduras dokumentacijai izvirzamas prasibas

14, PUBLISKO LIETU TIESIBAS

19.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-191/2016
Publiskas lietosanas celu izmantosanas ierobeZojums; atlaujas skérsot publiska pasakuma norises vietu

tiesiska daba

27.07.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-1190/2016
Jautajuma par tirdzniecibas atlaujas publiskai personai piederosa parka teritorija izsniegsanu paklautiba

15. SOCIALAS TIESIBAS
15.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

10.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-933/2016
Stridu par liguma, ar kuru pasvaldiba nodod sociala pakalpojuma sniegSanu citai personai, izpildi paklautiba

15.2. TIESIBAS UZ PALIDZIBU DZIVOKLU JAUTAJUMU RISINASANA

09.09.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-371/2016
Rigas domes 2010.gada 15.jinija saisto$o noteikumu Nr.80 ,,Par registracijas un palidzibas sniegsanas kartibu

dzivokla jautajumu risinasana” 66.2.7.apakspunkta par personas atbilstibu kritérijam ,,atseviski dzivojosa
persona” interpretacija

15.3. TIESIBAS UZ PENSIJAM UN PABALSTIEM

31.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-25/2016

Iepriekséjas atlaujas sanemsanas nepieciesamiba planveida veselibas apripes pakalpojumu sanemsanai cita
Eiropas Savienibas dalibvalsti

22.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-114/2016

Ministru kabineta 2010.gada 30.marta noteikumu Nr.299 ,,Noteikumi par gimenes vai atseviski dzivojosas
personas atziSanu par tricigu” 2.4.apakspunkta interpretacija

17.03.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-185/2016
Tiesibas sanemt apgadnieka zaudéjuma pensiju studiju partraukuma laika

20.04.2016. Administrativo lietu deﬁlartamenta spriedums lieta nr. SKA-241/2016
Prokurora izdienas staza aprékinasana véra nemamie periodi

28.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-281/2016

Tiesibu normu, kuras Satversmes tiesa ir atzinusi par neatbilstosu Satversmei, piemérosana

21.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-458/2016
Mikrouznémuma dalibnieka tiesibas sanemt bezdarbnieka pabalstu

19.12.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-993/2016

Apdrosinasanas staza noteiksana Latvijas Republikas vecuma pensijas pieskirSanai Krievijas Federacijas
pilsona pensijas sanéméjam

11.11.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-1050/2016

Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 2." apakspunkta interpretacija

16. TIESIBAS UZ INFORMACIJU/ TIESIBAS UZ ATBILDI PEC BUTIBAS
08.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-15/2016
Fiziskas personas (transportlidzekla ipasnieka) datu apstrade uz ligumsaistibu pamata

18.08.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-817/2016
No amata atstadinata ierédna valsts amatpersonas deklaracijas pieejamiba

15.08.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr. SKA-930/2016
Subjektivas tiesibas prasit iestades atzinumu un sudzéties par vides tiesibu parkapumiem

27.05.2016. Administrativo lietu departamenta lemums un blakus lemums lieta nr. SKA-1075/2016
Deputata tiesibas sanemt domes riciba esoso informaciju

17. VALSTS DIENESTS

03.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-29/2016
Vienlidzibas principa parkapums iestades rikota amata konkursa
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20.04.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-241/2016

Prokurora izdienas staza aprékinasana véra nemamie periodi

28.10.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-281/2016

Tiesibu normu, kuras Satversmes tiesa ir atzinusi par neatbilstosu Satversmei, piemérosana

16.06.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-347/2016
Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta dezurmainas laika paredzéto partraukumu ieskaitisana darba laika

24.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-399/2016 (JUDIKATURAS MAINA)
Disciplinarsoda piemérosana robezsargam par aizlieguma ienest robezkontroles punkta teritorija un
tureét pie sevis arvalsts valatas vienibas parkapumu

18.08.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-817/2016
No amata atstadinata ierédna valsts amatpersonas deklaracijas pieejamiba

27.07.2016. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr. SKA-1251/2016
Augstskolas Satversmes sapulces lemuma par rektora atcelsanu parbaude tiesa

18. VALSTS PARVALDES DARBIBA
18.1. DROSIBAS POLICIJA

19.05.2016. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr. SKA-1002/2016
Drosibas policijas ricibas, ieklaujot personu publiska parskata ka valsts konstitucionalas iekartas

drosibai riskantu personu, tiesiska daba

18.2. NODROSINAJUMA VALSTS AGENTURA

13.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-789/2016
Nodrosinajuma valsts agenturas pienakums lemt par transportlidzekla iznicinasanu vai realizaciju, ja

ipasniekam zudusi interese par transportlidzekli

18.3. PASVALDIBAS
08.07.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-801/2016
Samériguma principa ievérosana, piemérojot Pornografijas ierobezosanas likumu

27.05.2016. Administrativo lietu departamenta lémums un blakus [emums lieta nr. SKA-1075/2016
Deputata tiesibas sanemt domes riciba esoso informaciju

18.4. UZNEMUMU REGISTRS
26.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-53/2016
Komerclikuma noteikto procediiru par sapulces sasauksanu neievérosanas sekas

29.02.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-113/2016
Pamats komersanta izslégsanai no komercregistra péc bankrota procediiras pabeigsanas

19.04.2016. Administrativo lietu departamenta [émums lietd nr, SKA-903/2016
Kreditoru subjektivas tiesibas iebilst pret Uznémumu registra Iémumu par kapitalsabiedribas izslégsanu no
komercregistra

18.5. VALSTS DARBA INSPEKCIJA

10.10.2016. Administrativo lietu de{oartamenta spriedums lietd nr. SKA-865/2016
Jédziens ,,darba pienakumu pildisana arpus noteikta darba laika”

18.6. VALSTS UGUNSDZESIBAS UN GLABSANAS DIENESTS

02.06.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-1101/2016
Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta amatpersonas sastadita parbaudes akta tiesiska daba

19. VIDES TIESIBAS

25.10.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr. SKA-824/2016

Privatpersonas subjektivas tiesibas vérsties tiesa; tiesibu aizskaruma kritérijs bavniecibas un vides lietas
15.08.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-930/2016

Subjektivas tiesibas prasit iestades atzinumu un sudzéties par vides tiesibu parkapumiem

20.09.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-943/2016

Ministru kabineta rikojuma par parka vai mezaparka ierikosanu Baltijas jiuras vai Rigas jiras lica piekrastes
krasta kapu aizsargjosla nepieciesamiba parka un mezaparka ierikosanas gadijuma; pieteikuma par vides
normativo aktu parkapumu pielaujamibas vértésana

07.11.2016. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr. SKA-1318/2016
Privatpersonas subjektivas tiesibas vérsties tiesa kaitéjuma vai kaitéjuma draudu videi gadijuma

20. ADMINISTRATIVO PARKAPUMU LIETAS

13.05.2016. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-789/2016
Nodrosinajuma valsts agentiras pienakums lemt par transportlidzekla iznicinasanu vai realizaciju, ja

ipasniekam zudusi interese par transportlidzekli
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1. CIVILLIKUMS

1.1. IEVADS

1. CIVILLIKUMS
1.1. Ievads
1.2. Gimenes tiesibas
1.2.1. Lauliba
1.2.2. Vecaku un bérnu savstarpéjas
tiesibas un pienakumi
1.3. Mantojuma tiesibas
1.3.1. Visparigie noteikumi
1.3.2. Likumiska mantosana
1.3.3. Mantojuma atklaganas,
apsardziba un mantojuma
prasiba
1.4. Lietu tiesibas
1.4.1. Dazadu lietu 8kiras
1.4.2. Ipagums
1.5. Saistibu tiesibas
1.5.1. Tiesiski darijumi vispar
1.5.2. Saistibas un prasijumi no
neatlautas darbibas
1.5.3. Zaudéjumi un to atlidziba
1.5.4. Nomas un ires ligums
1.5.5. Prasijumi no svesu lietu
parzinas

2. CIVILPROCESA LIKUMS
2.1. Civilas tiesvedibas pamatprincipi
2.1.1. Civilprocesa principi
2.1.2. Civiltiesisko stridu paklautiba
2.1.3. Tiesasanas izdevumi
2.1.4. Procesualie termini
2.2. Lietas dalibnieki
2.3. Prasibas tiesvediba
2.3.1. Prasibas celsana
2.3.2. Civillietu iztiesaana
2.3.3. Tiesvedibas apturésana
civillieta
2.3.4. Prasibas atstasana bez
izskatianas
2.3.5. Tiesvedibas izbeigsana
2.4. Seviska tiesasanas kartiba
2.4.1. Fiziskas personas
maksatnespéjas lietas
2.5. Saistibu izpildi§ana tiesas cela
2.5.1. Saistibu bezstridus piespiedu
izpildisana
2.6. Kasacijas tiesvediba
2.6.1. Kasacijas instances tiesas
spriedums

28.04.2016. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1840/2016
Notara pienakums nodrosinat mantojuma procesa iesaistito personu civilas tiesibas un likumigas intereses

1.2. GIMENES TIESIBAS
1.2.1. LAULIBA

14.10.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-295/2016
Laulibas laika otra laulata atseviskaja manta izdarito ieguldijumu atlidzinasana, skirot laulibu

2.7. Lietas, kura spriedums vai lemums
stajies likumiga spéka, jauna
izskatisana

2.8. Starptautiska civilprocesuala
sadarbiba

3. DARBA TIESIBAS

4. DZIVOKLU TIESIBAS

4.1. Dzivoklu privatizacija un ipauma
tiesibas

4.2. Dzivoklu apsaimnieko§ana

5. INTELEKTUALA IPASUMA
TIESIBAS

6. KOMERCTIESIBAS

6.1. Dalibnieku sapulces lémumu
atzi$ana par spéka neesosiem

6.2. Valdes locekla statuss

6.3. Valdes locekla atbildiba

6.4. Komercdarijumi

6.5. Kapitala dalas un vértspapiri

6.6. Negodiga konkurence

7. MAKSATNESPEJAS LIETAS
7.1. Nolémumi fiziskas personas
maksatnespéjas lietas

8. PAR ATJAUNOTA LATVIJAS
REPUBLIKAS 1937.GADA
CIVILLIKUMA IEVADA,
MANTOJUMA TIESIBU UN LIETU
TIESIBU DALAS SPEKA STASANAS
LAIKU UN PIEMEROSANAS
KARTIBU

9. TIESIBU KOROBORACIJA
UZ NEKUSTAMU IPASUMU
(NOLEMUMI PAR
ZEMESGRAMATU NODALU
TIESNESU LEMUMIEM)

10. NOLEMUMI CITU
KATEGORIJU LIETAS
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1.2.2. VECAKU UN BERNU SAVSTARPEJAS TIESIBAS UN PIENAKUMI

/.../2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-[A]-2016

Viena vecaka atseviskas aizgadibas noteiksana

15.01.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-10/2016

Dzivokla privatizacija izmantoto sertifikatu piederibas nozime laulato ipasuma tiesibu dalas noteiksana
uz dzivokli; dalama mantojuma un pievienojuma vértibas noteiksanas kartiba

1.3. MANTOJUMA TIESIBAS

1.3.1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

29.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-48/2016
Mantinieka ipasuma tiesibu atpakalejosais spéeks

1.3.2. LIKUMISKA MANTOSANA

28.04.2016. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1840/2016
Notara pienakums nodrosinat mantojuma procesa iesaistito personu civilas tiesibas un likumigas

intereses
1.3.3. MANTOJUMA ATKLASANAS, APSARDZIBA UN MANTOJUMA PRASIBA

29.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-48/2016
Mantinieka ipasuma tiesibu atpakalejosais spéks

1.4. LIETU TIESIBAS

1.4.1. DAZADU LIETU SKIRAS

07.06.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-7/2016 (JUDIKATURAS MAINA)

Cietusa tagadéjas mantas samazinajuma izpratne

1.4.2. IPASUMS

29.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-48/2016

Mantinieka ipasuma tiesibu atpakalejosais spéks

30.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-118/2016

Ikviena kopipasnieka tiesibas prasit nomas maksu uz likuma pamata pastavosu piespiedu nomas tiesisko
attiecibu ietvaros

23.11.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-287/2016
Piespiedu nomas liguma noslégsana ar vienu no zemesgabala kopipasniekiem

1.5. SAISTIBU TIESIBAS i

1.5.1. TIESISKI DARIJUMI VISPAR

29.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-48/2016
Mantinieka ipasuma tiesibu atpakalejosais spéks

1.5.2. SAISTIBAS UN PRASIJUMI NO NEATLAUTAS DARBIBAS
/.../2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-[B]-2016

Morala kaitéjuma atlidzinasana autortiesibu parkapuma gadijuma
1.5.3. ZAUDEJUMI UN TO ATLIDZIBA

07.06.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-7/2016 (J UDIKATURAS MAINA)
Cietusa tagadéjas mantas samazinajuma izpratne

1.5.4. NOMAS UN IRES LIGUMS

26.10.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-336/2016
Piespiedu zemes nomas attiecibu konstatésana

1.5.5. PRASIJUMI NO SVESU LIETU PARZINAS

20.04.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-5/2016
Zemes ipasnieka prasibas par nomas liguma noslégsanu subjekts un $is prasibas apmeérs

2. CIVILPROCESA LIKUMS

2.1. CIVILAS TIESVEDIBAS PAMATNOTEIKUMI
2.1.1. CIVILPROCESA PRINCIPI

26.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-77/2016
Kreditora tiesibas sanemt apmierinajumu no paradnieka, ja vins nav bijis informéts par maksatnespéjas

proceduras uzsaksanu pret paradnieku cita valsti

15.06.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-200/2016
Citu tiesu judikaturas ietekme uz izskatamo lietu

31.03.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-231/2016

Strida par pieradijuma viltojumu paklautiba

24.03.2016. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1166/2016

Notiesata tiesibas apstridét brivibas atnemsanas iestades prieksnieka atteikumu virzit iesniegumu par
soda izcieSanas rezima mikstinasanu izskatisanai administrativaja komisija
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16.03.2016. Civillietu departamenta l[émums lieta nr.SKC-1196/2016
Regulas Nr.44/2001 piemérojamiba lietas par tadu arvalsts tiesu nolemumu izpildi, kas péc batibas

izskatitas skiréjtiesa
2.1.2. CIVILTIESISKO STRIDU PAKLAUTIBA

24.03.2016. Civillietu departamenta lemums lietd nr.SKC-1166/2016
Notiesata tiesibas apstridét brivibas atnemsanas iestades prieksnieka atteikumu virzit iesniegumu par

soda izcie§anas rezima mikstinasanu izskatisanai administrativaja komisija

10.03.2016. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1285/2016 un tiesneses L.Kusnires atseviskas domas
Stridu par privatizacijas tiesiskumu paklautiba

2.1.3. TIESASANAS IZDEVUMI

12.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-342/2016
Ar lietas veSanu saistito izdevumu neatlidzinasana atbildétajam prasibas daléjas apmierinasanas

gadijuma

22.02.2016. Civillietu departamenta lemums lietda nr.SKC-1073/2016

Izdevumi advokata palidzibas samaksai ka viens no tiesasanas izdevumu veidiem
2.1.4, PROCESUALIE TERMINI

11.03.2016. Civillietu departamenta [emums lieta nr.SKC-1350/2016

Elektroniska veida sagatavotas apelacijas sudzibas iesniegSanas termins

20.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-133/2016
Apvérsuma prasibas termina nokavéjuma sekas

2.2. LIETAS DALIBNIEKI
17.06.2016. Civillietu departamenta léemums lieta nr.SKC-1788/2016 un tiesnesu I.Gardas, V.Jonikana, V.Maksimova un

Z.Petersones atseviskds domas
Pilnvarnieku - privatpersonas un zvérinata advokata - statusa noskirsana

2.3. PRASIBAS TIESVEDIBA
2.3.1. PRASIBAS CELSANA

24.03.2016. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1166/2016
Notiesata tiesibas apstridét brivibas atnemsanas iestades prieksnieka atteikumu virzit iesniegumu par

soda izcieSanas rezima mikstinasanu izskatisanai administrativaja komisija
2.3.2. CIVILLIETU IZTIESASANA

31.03.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-231/2016

Strida par pieradijuma viltojumu paklautiba

2.3.3. TIESVEDIBAS APTURESANA CIVILLIETA

11.10.2016. Civillietu departamenta ricibas sédes léemums lieta nr.SKC-1401/2016
Prasitaja laguma par jautajumu uzdosanu Eiropas Savienibas Tiesai izvértésana
2.3.4. PRASIBAS ATSTASANA BEZ IZSKATISANAS

12.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-342/2016

Prioritara kartiba veicama parbaude kasacijas instances tiesa

2.3.5. TIESVEDIBAS IZBEIGSANA

12.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-342/2016
Prioritara kartiba veicama parbaude kasacijas instances tiesa

2.4. SEVISKA TIESASANAS KARTIBA

2.4.1. FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS

20.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SPC-11/2016

Individuala komersanta maksatnespéjas procesa hronologiska prioritate

26.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-77/2016

Kreditora tiesibas sanemt apmierinajumu no paradnieka, ja vins nav bijis informéts par maksatnespéjas
proceduras uzsaksanu pret paradnieku cita valsti

2.5. SAISTIBU IZPILDISANA TIESAS CELA N
2.5.1. SAISTIBU BEZSTRIDUS PIESPIEDU IZPILDISANA

20.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-133/2016
Apvérsuma prasibas termina nokavéjuma sekas

2.6. KASACIJAS TIESVEDIBA
2.6.1. KASACIJAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

01.11.2016. Civillietu departamenta ricibas sédes lémums lietd nr.SKC-1844/2016
Kasacijas instances tiesas noradijumu obligatums, nosutot lietu procesualo darbibu izpildei
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2.7. LIETAS, KURA SPRIEDUMS VAI LEMUMS STAJIES LIKUMIGA SPEKA, JAUNA IZSKATISANA

31.03.2016. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SJC-13/2016
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas noléemums ka jaunatklats apstaklis

2.8. STARPTAUTISKA CIVILPROCESUALA SADARBIBA

16.03.2016. Civillietu departamenta [émums lieta nr.SKC-1196/2016
Regulas Nr.44/2001 piemérojamiba lietas par tadu arvalsts tiesu nolemumu izpildi, kas péc batibas

izskatitas skiréjtiesa

3. DARBA TIESIBAS

30.11.2016. Civillietu deﬁartamenta spriedums lieta nr.SKC-2009/2016
Likuma parejas noteikumu nozime, nosakot tiesibu normas atpakalvérstu speku laika
08.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2672/2016 un tiesne$u I.Gardas, Z.Pétersones un N.Salenieka

atseviskas domas (JUDIKATURAS MAINA)
Uzteikuma tiesiska daba

4. DZIVOKLU TIESIBAS

4.1. DZIVOKLU PRIVATIZACIJA UN IPASUMA TIESIBAS
29.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-48/2016
Mantinieka ipasuma tiesibu atpakalejosais speks

10.03.2016. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1285/2016 un tiesneses L..Kusnires atseviskas domas
Stridu par privatizacijas tiesiskumu paklautiba

4.2. DZIVOKLU APSAIMNIEKOSANA
20.04.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-5/2016
Zemes ipasnieka prasibas par nomas liguma noslégsanu subjekts un sis prasibas apmeérs

15.11.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-8/2016
Dzivokla ipasnieka tiesibas nemaksat par nesanemtiem pakalpojumiem

16.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-34/2016

Kopipasuma esosai ékai veiktu remontdarbu izdevumu atlidzinasanas prieksnoteikumi; patvaligas
bavniecibas konstatésana

22.11.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-226/2016

Piespiedu zemes nomas prasijuma saistosa daba zemes nomas tiesisko attiecibu subjektam

26.10.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-336/2016
Piespiedu zemes nomas attiecibu konstatésana

5. INTELEKTUALA IPASUMA TIESIBAS

/.../2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-[B]-2016

Zaudéjumu un morala kaitéjuma atlidzinasana autortiesibu parkapuma gadijuma; darba izmantosana
informativiem mérkiem

31.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-19/2016

No registrétas preéu zimes atskiriga apziméjuma izmantosana

01.07.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-124/2016

Autortiesibu pareja kermeniskas lietas, kura darbs ietverts, atsavinasanas gadijuma

30.06.2016. Civillietu departamenta ricibas sédes [emums lieta nr.SKC-1237/2016
Ar autortiesibam aizsargata darba izmantotaja noteiksana

11.10.2016. Civillietu deﬁartamenta ricibas sédes lemums lietd nr.SKC-1401/2016
Prasitaja pienakums konkretizét iespéjamo patenta parkapumu veidojosas darbibas

6. KOMERCTIESIBAS

6.1. DALIBNIEKU SAPULCES LEMUMU ATZISANA PAR SPEKA NEESOSIEM

16.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-353/2016
Dividenzu izmaksas tiesiskums, ja pielautas kladas dalibnieku sapulces protokola

6.2. VALDES LOCEKLA STATUSS

11.04.2016. Civillietu departamenta léemums lieta nr.SKC-1314/2016 un tiesnesa V.Jonikana atseviskds domas
Tiesiskuma princips bezstridus procesa; kapitalsabiedribas un tas valdes locekla noslégta darijuma

nostiprinasana zemesgramata
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6.3. VALDES LOCEKLA ATBILDIBA

07.06.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-7/2016
Komercsabiedribas valdes locekla atbildiba; maksatnespéjas administratora prasiba pret

maksatnespéjigas komercsabiedribas valdes locekli

18.05.2016. Civillietu deﬁartamenta spriedums lieta nr.SKC-214/2016
Valdes locekla atbildiba Komerclikuma 169.panta izpratné

6.4. KOMERCDARIJUMI

11.04.2016. Civillietu departamenta léemums lieta nr.SKC-1314/2016 un tiesnesa V.Jonikana atseviskas domas
Tiesiskuma princips bezstridus procesa; kapitalsabiedribas un tas valdes locekla noslégta darijuma

nostiprinasana zemesgramata

6.5. KAPITALA DALAS UN VERTSPAPIRI

10.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-17/2016
Vértspapiru originala un dublikata juridiskais spéks

6.6. NEGODIGA KONKURENCE
15.06.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-200/2016
Potencialas konkurences iespéjamiba Konkurences likuma 1. panta 6. un 9. punkta konteksta

7. MAKSATNESPEJAS LIETAS

7.1. NOLEMUMI FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS

20.05.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nv.SPC-11/2016

Individuala komersanta maksatnespéjas procesa hronologiska prioritate

26.02.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-77/2016

Kreditora tiesibas sanemt apmierinajumu no paradnieka, ja vins nav bijis informéts par maksatnespéjas
proceduras uzsaksanu pret paradnieku cita valsti

12.12.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-342/2016

Ar lietas veSanu saistito izdevumu neatlidzinasana atbildétajam prasibas daléjas apmierinasanas
gadijuma; prioritara kartiba veicama parbaude kasacijas instances tiesa

8. PAR ATJAUNOTA LATVIJAS REPUBLIKAS 1937.GADA CIVILLIKUMA
[EVADA, MANTOJUMA TIESIBU UN LIETU TIESIBU DALAS SPEKA
STASANAS LAIKU UN PIEMEROSANAS KARTIBU

23.11.2016. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-287/2016
Piespiedu nomas liguma noslégsana ar vienu no zemesgabala kopipasniekiem

9. TIESIBU KOROBORACIJA UZ NEKUSTAMU IPASUMU
(NOLEMUMI PAR ZEMESGRAMATU NODALU TIESNESU LEMUMIEM)

11.04.2016. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1314/2016 un tiesne$a V.Jonikdna atseviskas domas
Tiesiskuma princips bezstridus procesa; kapitalsabiedribas un tas valdes locekla noslegta darijuma

nostiprinasana zemesgramata

02.02.2016. Civillietu departamenta lemums lieta nr.SKC-1406/2016
Zemesgramatu likuma 60.panta tvérums

10. NOLEMUMI CITU KATEGORIJU LIETAS

01.07.2016. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-124/2016
Dzivesvietas plans ka personas dati

02.02.2016. Civillietu departamenta [emums lieta nr.SKC-1406/2016
Zemesgramatu likuma 60.panta tvérums

78 LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.14/2017



V TIESIBU PRAKSE

| KRIMINALLIETU
DEPARTAMENTS

JUDIKATURAS
KLASIFIKATORS
PEC LIKUMU NORMAM

2016.GADS

JUDIKATURAS KLASIFIKATORS PEC LIKUMU NORMAM

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

I nodala. Visparigie noteikumi

II nodala. Noziedzigs nodarijums

III nodala. Apstakli, kas izslédz kriminalatbildibu

IV nodala. Sods

V nodala. Soda noteik3ana

VI nodala. Atbrivo$ana no kriminalatbildibas un soda

VII nodala. Nepilngadigo kriminalatbildibas ipatnibas

VIIT* nodala. Juridiskajam personam piemérojamie piespiedu ietekmeésanas
lidzekli

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

XIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret personas veselibu

XIV nodala. Noziedzigi nodarijumi pret personas pamattiesibam un
pamatbrivibam

XVII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret gimeni un nepilngadigajiem

XVIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret ipasumu

XIX nodala. Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba

XX nodala. Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu un sabiedrisko kartibu

XXI nodala. Noziedzigi nodarijumi pret satiksmes drosibu

XXIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju

XXIV nodala. Noziedzigi nodarijumi valsts instituciju dienesta

KRIMINALPROCESA LIKUMS

1.nodala. Kriminalprocesa pamatnoteikumi

2.nodala. Kriminalprocesa pamatprincipi

5.nodala. Personas, kuras isteno aizstavibu

6.nodala. Cietusais un vina parstaviba

7.nodala. Citas kriminalprocesa iesaistitas personas

9.nodala. Pieradi$ana un pieradijumi

10.nodala. Izmeklésanas darbibas

11.nodala. Specialas izmeklésanas darbibas

12.nodala. Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem un dokumentiem

18.nodala. Procesualie termini

19.nodala. Nolemumi

26.nodala. Ar noziedzigu nodarijumu radita kaitéjuma atlidzinasana

30.nodala. Kriminalprocesa uzsakana un izbeig$ana

39.nodala. Pirmstiesas kriminalprocesa ipatnibas, piemérojot piespiedu
izmekléganas lidzeklus juridiskajai personai

42.nodala. Kriminallietas iztiesa8anas visparigie noteikumi

46.nodala. Iztiesasana

47.nodala. Spriedums

52.nodala. Lietas sagatavo$ana iztiesa$anai apelacijas instances tiesa

53.nodala. Lietas iztiesasana apelacijas kartiba

54.nodala. Lietas izskati$ana kasacijas kartiba

56.nodala. Kriminalprocess lietas par mirusa reabilitaciju

60.nodala. Spriedumu un léemumu nodosana izpildei

61.nodala. Spriedumu un lémumu izpildes laika radu$os jautajumu izskatisana

64.nodala. Sadarbibas visparigie noteikumi

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

I nodala. VISPARIGIE NOTEIKUMI

19.08.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-336/2016
Papildsoda - policijas kontroles - aizstasanas ar papildsodu - probacijas uzraudzibu - spéeka stasanas

Il nodala. NOZIEDZIGS NODARIJUMS
19.08.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-336/2016

Noziedzigu nodarijumu recidivs
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Il nodala. APSTAKLI, KAS IZSLEDZ KRIMINALATBILDIBU

30.06.2016. Kriminallietu departamenta [emums lieta nr.SKK-296/2016
NepiecieSamas aizstavésanas tiesiguma nosacijumi

IV nodala. SODS
19.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-163/2016
Nav konfiscéjama nauda minimalas ménesa darba algas apméra

20.05.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-207/2016
Naudas soda samaksas termina atlikSanas vai sadalisanas nosacijumi

V nodala. SODA NOTEIKSANA
11.02.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-45/2016
Jauna noziedziga nodarijuma izdarisana nosacitas notiesasanas parbaudes laika

15.01.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-78/2016
Atbildibu mikstinoss apstaklis - vainigais sekmeéjis citas personas nozieguma atklasanu

17.03.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-154/2016

Jauna atbildibu mikstinosa apstakla konstatésana apelacijas instances tiesa ir pamats noteikta soda méra
parskatisanai

20.06.2016. Kriminallietu departamenta [émums lieta nr.SKK-306/2016

Policijas kontroles un probacijas uzraudzibas saskaitisanas noteikumi

21.12.2016. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-527/2016
Papildsoda noteiksana péec noziedzigu nodarijumu kopibas par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem

VI nodala. ATBRIVOSANA NO KRIMINALATBILDIBAS UN SODA
11.02.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-45/2016
Jauna noziedziga nodarijuma izdarisana nosacitas notiesasanas parbaudes laika

07.06.2016. Kriminallietu de{)artamenta léemums lieta nr.SKK-213/2016
Atbrivosanas no kriminalatbildibas vértésanas kriteériji

VIl nodala. NEPILNGADIGO KRIMINALATBILDIBAS IPATNIBAS

11.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-J-94/2016
Brivibas atnemsanas soda noteiksanas neiespéjamiba nepilngadigajam par kriminalparkapumu un mazak

smagu noziegumu

VIII* nodala. JURIDISKAJAM PERSONAM PIEMEROJAMIE PIESPIEDU IETEKMESANAS LIDZEKLI

14.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-6/2016
Piespiedu ietekmésanas lidzeklu piemérosanas juridiskajai personai nosacijumi

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

XIll nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PERSONAS VESELIBU

30.06.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-296/2016
NepiecieSamas aizstavésanas tiesiguma nosacijumi

XIV nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PERSONAS PAMATTIESIBAM UN PAMATBRIVIBAM

29.09.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-190/2016
Butisks kaitéjums, kvalificéjot noziedzigo nodarijumu péc Kriminallikuma 145.panta, ja ievérojami
apdraudétas citas ar likumu aizsargatas intereses - aizskartas Satversmé garantétas personas tiesibas

XVII nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET GIMENI UN NEPILNGADIGAJIEM

23.03.2016. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-112/2016
Tiesas nolemuma par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu spéka esamiba

XVIIl nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET IPASUMU

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-40/2016

Krapsanas objektiva un subjektiva puse

21.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-174/2016

Apdrosinasanas atlidzibas sanemsanas krapsanas nolukos (apdros§inasanas krapsana) norobezosana no
svesas mantas iegusanas ar viltu (krapsana)

19.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-496/2016

Nelikumigu darbibu ar finansu instrumentiem un maksasanas lidzekliem norobeZosana no krapsanas
automatizéta datu apstrades sistema
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07.11.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-J-689/2016
Organizéta grupa izdarita krapsana

XIX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI TAUTSAIMNIECIBA

28.04.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-5/2016
Tabakas izstradajumu nelikumigas parvietosanas (parvadasanas) méginajuma nepamatota atzi$ana par

sagatavosanos tada nodarijuma izdarisanai

26.05.2016. Kriminallietu departamenta [emums lieta nr.SKK-51/2016
Akcizes preces jédziens; tiesibas uz kompensaciju par nelikumigam darbibam ar akcizes precém

21.06.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-99/2016
Akcizes nodokla iekasésanas nosacijumi un ar kontrabandu valstij nodarita kaitéjuma kompensacija

08.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.323/2016
Akcizes nodokla uzliksanas nosacijumi nelikumigi ievestam precém

25.08.2016. Kriminallietu departamenta [emums lieta nr.SKK-332/2016
Nelikumigas darbibas ar akcizes precém un to rezultata valstij nodarita kaitéjuma kompensacija

19.09.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-496/2016
Nelikumigu darbibu ar finansu instrumentiem un maksasanas lidzekliem norobeZosana no krapsanas
automatizéta datu apstrades sistéma

XX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET VISPAREJO DROSIBU UN SABIEDRISKO KARTIBU

14.06.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-68/2016

Huliganisma kvalifikacijas jautajumi

20.10.2016. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-223/2016

Kriminallikuma 253. panta pirmaja dala paredzéta bridinajuma par kriminalatbildibu par narketisko un
psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietosanu spéka stasanas

14.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-262/2016

Huliganisku darbibu, kas saistitas ar vidéja smaguma miesas bojajumu nodarisanu un nav izdariti
pastiprinosos apstaklos, kvalifikacija

07.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-389/2016

Narkotisko vielu apméra noteiksana, kvalificéjot noziedzigo nodarijumu péc Kriminallikuma 253. un
253.'panta

XXI nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET SATIKSMES DROSIBU

14.01.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-14/2016

Transportlidzekla vadiSana bez tiesibam

21.11.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-655/2016

Papildsoda - mantas konfiskacijas - piemérosana par nodarijumu, kas izdarits laika, kad sads papildsods
nebija paredzéts

XXIIl nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET JURISDIKCHJU
22.03.2016. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr. SKK-54/2016
Kriminallikuma 296.panta paredzéta noziedziga nodarijuma objektiva puse un subjekts

08.12.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-265/2016
»Kriminallietas materialu” jedziens Kriminallikuma 307.panta izpratne

05.05.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-318/2016
Pretrunigs spriedums

XXIV nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI VALSTS INSTITUCIJU DIENESTA
31.03.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-25/2016
Kukula nodosana un kukula piedavasana ka patstavigi pabeigti noziedzigi nodarijumi

05.05.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-J-58/2016
Dienesta stavokla launpratigas izmantosanas kvalifikacijas jautajumi

03.10.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-615/2016
Arsts ka Kriminallikuma 326.2 panta paredzéta noziedziga nodarijuma (prettiesiska labuma pieprasisana
un pienemsana) subjekts
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KRIMINALPROCESA LIKUMS

1.nodala. KRIMINALPROCESA PAMATNOTEIKUMI

21.06.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietda nr.SKK-99/2016
Akcizes nodokla iekasésanas nosacijumi un ar kontrabandu valstij nodarita kaitéjuma kompensacija

2.nodala. KRIMINALPROCESA PAMATPRINCIPI
26.05.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.51/2016
Akcizes preces jedziens; tiesibas uz kompensaciju par nelikumigam darbibam ar akcizes precém

04.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-53/2016
Apstakli, kas vértéjami, lemjot, vai nav notikusi uzkadisana izdarit noziedzigu nodarijumu

09.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-92/2016

Tiesai, izvértéjot apsudzeta apgalvojumus par vardarbigu liecibu iegiiSanu pirmstiesas kriminalprocesa,
javerte, vai nav parkapts spidzinasanas un pazemosanas aizliegums

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-260/2016

Nosacijumi samaksas par aizstavja darbu apelacijas instances tiesa piedzinai valsts laba

08.06.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-323/2016
Akcizes nodokla uzliksanas nosacijumi nelikumigi ievestam precém

28.06.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-348/2016
Tiesibas uz aizstavibu ievérosana liecibu ka pieradijumu izmantosana

09.12.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-556/2016
Tiesibas uz lietas izskatisanu taisniga tiesa parkapums apsudzéta pedéja varda

5.nodala. PERSONAS, KURAS ISTENO AIZSTAVIBU

07.03.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-65/2016
Tiesibas uz atbrivosanu no samaksas par aizstavja palidzibu, ja persona kriminalprocesa, kura aizstavja

piedalisanas ir obligata, to nav véléjusies
18.07.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-475/2016
Aizstavja tiesibas iesniegt kasacijas sudzibu

6.nodala. CIETUSAIS UN VINA PARSTAVIBA

28.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-480/2016
Ierobezojums cietusa uzaicinatajam juridiskas palidzibas sniedzéjam iesniegt kasacijas sudzibu

7.nodala. CITAS KRIMINALPROCESA IESAISTITAS PERSONAS

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-110/2016
Citai personai piederosa transportlidzekla, kas ticis izmantots noziedziga nodarijuma izdarisanai,

konfiskacijas nosacijumi

9.nodala. PIERADISANA UN PIERADIJUMI

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-40/2016

Pieradijumu pielaujamiba starptautiskas sadarbibas kriminaltiesiskaja joma ietvaros

09.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-92/2016

Tiesai, izvértéjot apsudzéta apgalvojumus par vardarbigu liecibu iegiisanu pirmstiesas kriminalprocesa,
javerte, vai nav parkapts spidzinasanas un pazemosanas aizliegums

28.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-348/2016

Liecibu pielaujamibas nosacijumi

10.nodala. IZMEKLESANAS DARBIBAS
30.06.2016. Kriminallietu departamenta [émums lieta nr.SKK-338/2016
Prokurora piekrisana kratisanai

28.06.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-348/2016
Liecibu pielaujamibas nosacijumi

11.nodala. SPECIALAS IZMEKLESANAS DARBIBAS

15.03.2016. Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-93/2016

Nosacijumi speciala izmeklésanas eksperimenta veiksanai

30.06.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-338 /2016

Lémums par speciala izmeklésanas eksperimenta veiksanu, dalibas vai lidzdalibas noziedziga nodarijuma
izdarisana imitésana
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12.nodala. RICIBA AR LIETISKAJIEM PIERADIJUMIEM UN DOKUMENTIEM

20.04.2016. Kriminallietu departamenta [émums lietd nr.SKK-110/2016
Citai personai piederosa transportlidzekla, kas ticis izmantots noziedziga nodarijuma izdarisanai,

konfiskacijas nosacijumi

18.nodala. PROCESUALIE TERMINI

08.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-509/2016
Kasacijas sudzibas iesniegsanas termina aprékinasana, ja tiesas nolemuma noraksts procesa iesaistitajai

personai nosiitits elektroniski

19.nodala. NOLEMUMI

08.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-509/2016
Kasacijas siidzibas iesniegsanas termina aprékinasana, ja tiesas nolemuma noraksts procesa iesaistitajai

personai nosiitits elektroniski

26.nodala. AR NOZIEDZIGU NODARIJUMU RADITA KAITEJUMA ATLIDZINASANA
26.05.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-51/2016
Akcizes preces jédziens; tiesibas uz kompensaciju par nelikumigam darbibam ar akcizes precém

21.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-99/2016
Akcizes nodokla iekasésanas nosacijumi un ar kontrabandu valstij nodarita kaitéjuma kompensacija

08.06.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-323/2016
Akcizes nodokla uzliksanas nosacijumi nelikumigi ievestam precém

25.08.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-332/2016
Nelikumigas darbibas ar akcizes precém un to rezultata valstij nodarita kaitéjuma kompensacija

10.11.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-499/2016
Prasiba par nodarita morala kaitéjuma atlidzinajumu ir cietusa personisks prasijums

21.11.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-713/2016
Kaitéjuma kompensacijas noteiksana noziedziga nodarijuma, ko izdarijusas dazados kriminalprocesos
notiesatas personas

30.nodala. KRIMINALPROCESA UZSAKSANA UN IZBEIGSANA

27.09.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-J-507/2016
Tiesas pienakums izvértét apsudzéta vainigumu, izbeidzot kriminalprocesu personu nereabilitéjosa

apstakla dél - kriminalprocesu nav iespéjams pabeigt sapratiga termina

39.nodala. PIRMSTIESAS KRIMINALPROCESA IPATNIBAS, PIEMEROJOT PIESPIEDU IZMEKLESANAS LIDZEKLUS
JURIDISKAJAI PERSONAI

14.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-6/2016
Piespiedu ietekmésanas lidzeklu piemérosanas juridiskajai personai nosacijumi

42.nodala. KRIMINALLIETAS IZTIESASANAS VISPARIGIE NOTEIKUMI

14.06.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-6/2016

Apelacijas instances tiesas tiesibas grozit apsudzibu péc aiziesanas apspriezu istaba taisit spriedumu
31.03.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-25/2016

Apsudzéta stavokli pasliktinosi no apsudzibas atskirigi kukuldosanas faktiskie apstakli

10.02.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-38/2016

Lietas iztiesasana apsudzéta prombutneé apelacijas instances tiesa

28.04.2016. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-189/2016
Nepamatota kriminallietas iztiesasana apsiudzéta prombutné (in absentia)

46.nodala. IZTIESASANA

28.06.2016. Kriminallietu departamenta [emums lietd nr.SKK-348/2016
Liecibu pielaujamibas nosacijumi

4L7.NODALA. SPRIEDUMS

17.05.2016. Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-318/2016
Pretrunigs spriedums

52.NODALA. LIETAS SAGATAVOSANA IZTIESASANAI APELACIJAS INSTANCES TIESA

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-260/2016
Nosacijumi samaksas par aizstavja darbu apelacijas instances tiesa piedzinai valsts laba
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53.NODALA. LIETAS IZTIESASANA APELACIJAS KARTIBA

31.03.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-25/2016

Kukula nodosana un kukula piedavasana ka patstavigi pabeigti noziedzigi nodarijumi; apsudzéta stavokli
pasliktinosi no apsudzibas atskirigi kukuldosanas faktiskie apstakli

17.05.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-318/2016

Pretrunigs spriedums

14.12.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-632/2016
Noziedziga nodarijuma apraksts ka tiesiska un pamatota notiesajosa sprieduma sastavdala

54.NODALA. LIETAS IZSKATISANA KASACIJAS KARTIBA

22.01.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-62/2016

Kasacijas sudzibas vai protesta iesniegsana elektroniski

24.05.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-352/2016

Sprieduma par pirmstiesas procesa slégtu vienosanos izskatisanas apjoms un ietvari kasacijas instances
tiesa

18.07.2016. Kriminallietu departamenta tiesneSa [emums lieta nr.SKK-475/2016

Aizstavja tiesibas iesniegt kasacijas sudzibu

28.09.2016. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-480/2016
IerobeZojums cietusa uzaicinatajam juridiskas palidzibas sniedzéjam iesniegt kasacijas sudzibu

56.NODALA. KRIMINALPROCESS LIETAS PAR MIRUSA REABILITACIjU

03.11.2016. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-427/2016
Procesa par mirusa reabilitaciju izlemjamie jautajumi

60.NODALA. SPRIEDUMU UN LEMUMU NODOSANA IZPILDEI

20.05.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-207/2016
Naudas soda samaksas termina atlikSanas vai sadalisanas nosacijumi

61.NODALA. SPRIEDUMU UN LEMUMU IZPILDES LAIKA RADUSOS JAUTAJUMU IZSKATISANA

21.11.2016. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-713/2016
Kaitéjuma kompensacijas noteik$ana noziedziga nodarijuma, ko izdarijusas dazados kriminalprocesos

notiesatas personas

64.NODALA. SADARBIBAS VISPARIGIE NOTEIKUMI

20.04.2016. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-40/2016
Pieradijumu pielaujamiba starptautiskas sadarbibas kriminaltiesiskaja joma ietvaros
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KASACIJAS INSTANCES PRAKSE

Civillietu departamenta
2016.gada 8.decembra spriedums lieta

Nr.SKC-2672/2016

UZTEIKUMA TIESISKA DABA

1. Darbinieka vai darba devéja uzteikums ir vienpuséjs
tiesisks darjjums. Ar uzteikumu tiek izbeigtas darba
tiesiskas attiecibas — tam ir tiesisko seku nodibinoss jeb
konstitutivs spéks.

2. Darbinieka Darba likuma 100.panta piektas dalas
kartiba izteikts uzteikums stdjas spéka nekavéjoties un
izbeidz darba tiesiskas attiecibas. Ta ka darba tiesiskas
attiecibas vairs nepastav, nav tiesiska darba devéja
riciba uzteikt darba ligumu péc kiada no Darba likuma
101.panta pirmaja dala noraditajiem pamatiem.

3. Situacija, kad darba devéjs ir izmaksajis atlai$anas
pabalstu, lai gan péc ta parliecibas nav pastavéjis svarigs
iemesls Darba likuma 100.panta piektas dalas izpratné,
kad darbinieka uzteikuma dél sakara ar nekavéjosu darba
tiesisko attiecibu partrauk$anu tam ir radusies zaudéjumi,
uzteikuma ietverta pamatojuma dél ir aizskarta ta reputacija
vai tamlidzigi, tas atbilstosi Civilprocesa likuma 1.pantam
var celt attiecigu prasibu tiesd savu tiesibu aizskaruma
novérdanai uz ta pamata, ka darbinieka uzteikuma pamata
noraditie apstakli neatbilst istenibai.

4. Jautajums par darbinieka uzteikuma pamatotibu péc
Darba likuma 100.panta piektas dalas tiesai jaizvérté ari tad,
kad, neesot attiecigai darba devéja prasibai, darbinieks célis
prasibu par atlai$anas pabalsta piedzinu.

Spriedumam pievienotas tiesnesu Indras Gardas,

Zanes Pétersones un Normunda Salenieka atseviskds domas

Administrativo lietu departamenta
2016.gada 24.maija spriedums lietd

Nr.SKA-399/2016

DISCIPLINARSODA PIEMEROSANA ROBEZSARGAM
PAR AIZLIEGUMA IENEST ROBEZKONTROLES
PUNKTA TERITORIJA UN TURET PIE SEVIS
ARVALSTS VALUTAS VIENIBAS PARKAPUMU

1. Valsts robeZsardzes noteiktais aizliegums ienest
robezkontroles punkta teritorija un turét pie sevis jebkadas
arvalsts valutas vienibas ir kategorisks, proti, ar mérki
izslegt $aubas par korupcijas iespéjamibu nav pielaujama
jebkadas arvalsts valutas atra§anas pie amatpersonas. Tadél
disciplinarsoda veida noteik$ana arvalsts valatas apméram
nav nozimes.

2. Disciplinirsoda pieméro$ana ir individualizéta
procedira, kuras gala rezultatu ietekmé vairaku apstaklu
kopums, proti, parkapuma raksturs, ta izdariganas apstakli
un sekas, parkapéja vainas pakape nodarijuma, zinas,
kas raksturo personibu un iepriek$éjo darbu, atbildibu
mikstino§os un pastiprino$os apstaklus. Tade] tas, ka
robeZsargs ir pielavis butisku parkapumu - turéjis pie sevis
arvalsts valutas vienibas -, nenozimé, ka vin$ bez citu
apstaklu izvértéSanas automatiski ir atbrivojams no amata.
Tas butu pretruna disciplinarsoda noteik$anas principiem.

Civillietu departamenta
2016.gada 7.junija spriedums lieta

Nr.SKC-7/2016

KOMERCSABIEDRIBAS VALDES LOCEKLA
ATBILDIBA; MAKSATNESPEJAS ADMINISTRATORA
PRASIBA PRET MAKSATNESPEJIGAS
KOMERCSABIEDRIBAS VALDES LOCEKLI;

CIETUSA TAGADEJAS MANTAS SAMAZINAJUMA
IZPRATNE

1. Viens no komercsabiedribas valdes locekla
pamatpienidkumiem ir nodro§inat sabiedribas darbibas
tiesiskumu. Ja valdes loceklis, izpildot vinam uzticétos
sabiedribas vadianas uzdevumus, rikojas pretéji
normativo aktu prasibam, pieméram, pielaujot butiskus
likuma ,Par gramatvedibu” normu parkapumus, tad nav
pamata runat par $adas darbibas atbilstibu krietna un
rupiga saimnieka mérauklai.

Komerclikuma 169.pants neparedz piendkumu
sabiedribai pieradit valdes (padomes) locekla vainu,
bet, gluzi pretéji, tas noteic §is amatpersonas vainas
prezumpciju. Atbildiba neiestajas vienigi tad, ja valdes
(padomes) loceklis pierada, ka attiecigaja situacija ir
rikojies ka krietns un rupigs saimnieks, respektivi — nav
pielaidis pat vieglu neuzmanibu.

2. Viens no instrumentiem, ka atguat lidzeklus
kreditoru  prasijumu  segSanai = maksatnespéjas
procesa, ir zaudéjumu piedzina no maksatnespéjigas
komercsabiedribas valdes locekliem. Maksatnespéjas
procesa administratoram, kur§ célis prasibu pret valdes
locekli, ir japierada, pirmkart, sabiedribai (kreditoru
kopumam) nodarito zaudéjumu fakts un apmeérs,
otrkart, céloniskais sakars starp zaudéjumiem un
valdes locekla ricibu, treskart, ka sie zaud&jumi ir
samazindju$i kreditoru prasijumu apmierinadanas
iespéjas maksatnespéjas procesa, bet valdes loceklis var
atbrivoties no civiltiesiskas atbildibas, pieradidams savas
ricibas atbilstibu krietna un rupiga saimnieka kritérijiem.

3. Naudas lidzekli, kas nepieciesami iepriekséja
mantiska stavokla atjauno$anai, ir kritérijs, péc kura
iespéjams noteikt, kada apmeéra ir noticis cietu$a esosas
mantas samazinajums, proti, kdda apméra mantas
ipasniekam nodariti zaudéjumi tagadéjas mantas
samazinajuma veida. Tapéc apstaklim, vai noraditais
stavoklis reali ticis atjaunots, cietu$ajam veicot attiecigus
mantiskus ieguldijumus, nav iz8kiro$as nozimes, un
tas nevar but pamats tiesibu aizskaréja atbrivo$anai no
civiltiesiskas atbildibas jeb zaudéjumu atlidzinasanas
pienakuma.

Respektivi, mantas sastava ietilpsto§o aktivu
samazinajums (tostarp VID aprékinatas valsts budzeta
iemaksajamas naudas summas, kuru samaksa nav veikta
kapitalsabiedribas maksatnespéjas dél) ir uzskatams par
mantisku pametumu Civillikuma 1770.panta izpratné.
Lidz ar to saistibu apmeéra palielinasanos, ko izraisijis
tiesibu parkapums, nevar traktét ka priek$a stavosu
zaudéjumu, kas nav jaatlidzina.
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IEVADS

2016.gads Augstakajai tiesai bija nozimigs ar divam
buatiskam iezimém. Pirmkart, reformu, kuras rezultata
darbibu beigusi Civillietu tiesu palata un Augstaka tiesa
kluvusi par tikai kasacijas instanci. Otrkart, pozitiva
lietu izskatianas bilance — neizskatito lietu atlikums
Augstakaja tiesa samazinajies par 37%.

Gan §is pozitivas tendences, gan to aktualizétas
problémas akcentétas Augstakas tiesas gada atskaites
plenuma, kas notika 3.marti. Augstakas tiesas
priek3sedétajs un departamentu priekssédétaji noradija,
ka tiesne$u intensiva darba slodze kasicijas instancé,
izskatot videji 117 lietas gada, ir nepienemami liela.
Savukart ta saukta tiro trispakapju tiesu instancu
reforma un ar to saistitais normativais reguléjums
praksé aktualizéjis jautdjumu par departamentu tiesnesu
atlases procesa caurskatamibu un atsevisku risinajumu
pamatotibu, ki ari departamentu lomu $aja procesa.

Gada atskaites plénuma piedalijas 29 no 36 Augstakas
tiesas tiesne§iem un viens tiesne$a pienakumu

izpilditajs. Strukturvienibu darbu 2016.gada analizéja to
vaditaji — Civillietu departamenta priek$sédéetaja Edite
Vernu$a, Kriminallietu departamenta priek3sedétajs
Peteris Dzalbe, Administrativo lietu departamenta
priekssedétaja  Veronika Krumina, Administracijas
vaditdja Sandra Lapina, Judikataras un zinatniski
analitiskas nodalas vaditaja Anita Zikmane. Tiesnesi
uzklausija ari Disciplinartiesas priek3sédétaja Aigara
Strupisa informaciju par aizvadita gada lietam.

Plenuma viesi bija generalprokurors Eriks Kalnmeiers
un tieslietu ministrs Dzintars Rasnaés. Apsveikumu

Augstakas tiesas Pléenumam bija atsutijis Valsts
prezidents Raimonds Véjonis.
Publiskaja  parskatd apkopota informacija no

Augstakas tiesas priekssédétaja, struktarvienibu vaditaju
un Disciplinartiesas priek$sédétaja zinojumiem plénuma,
statistikas dati un cita Augstakas tiesas informacija.

Plagu informaciju par Augstakas tiesas darbu var
atrast majaslapa www.at.gov.lv.
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AUGSTAKA TIESA GATAVA DARBAM JAUNAJA
STATUSA KA TIKAI KASACIJAS TIESA

izvaditais gads Latvijas tiesu vesturé bijis

divu butisku tiesu reformu gads. Turpinajas

tiesu teritoriala reforma, samazinot rajona

(pilsétu) tiesu skaitu, un pabeigta pareja uz tiro

rispakapju tiesu sistému, likvidéjot apelacijas
instanci - tiesu palatas — Augstakaja tiesa. Civillietu tiesu
palatas darbibas izbeigsana noritéja veiksmigak neka
process pirms diviem gadiem, beidzot Kriminallietu tiesu
palatas darbibu, jo bija skaidraks reformas normativais
reguléjums, un Civillietu tiesu palatas priek$sédétaja Ineta
Ozola spéja konstruktivi administrét tiesu palatas pédéjo
darba gadu.

Stiprinot Augstako tiesu ka kasacijas instanci, veikta
virkne organizatorisku un personalvadibas pasakumu,
pirmkart, palielinot kvalificétu tiesneSu atbalsta
personala skaitu. 2016.gada darbu saka reorganizéta
Judikaturas un zinatniski analitiska nodala ar plasakam
funkcijam un personalu neka iepriek§ Judikaturas
nodala. Palielinats ari tiesne$u atbalsta personala
skaits departamentos — 36 tiesne$iem atbalstu sniedz
41 tiesnes$a paligs, 5 zinatniski analitiskie padomnieki un
3 konsultanti. Materiali un intelektuali Augstaka tiesa ir
sagatavota darbam ka tikai kasacijas instance, uzdevums
ir $o resursu pilnveértigi un kvalitativi izmantot.

Otra butiska iezime Augstakas tiesas darbam
2016.gada bija pozitiva lietu izskatiSanas bilance -
neizskatito lietu atlikums Augstakaja tiesa samazinajies
par 37%. Tas nav tikai Civillietu tiesu palatas darbibas
izbeig8anas rezultats, ari departamentos neizskatito lietu

atlikums samazinajies par ceturto dalu un, 2016.gadu
nosledzot, tas bija 1849 lietas.

Visi departamenti stradajudi intensiva darba slodze,
izskatot kopuma vairdk par 4100 lietam. Tiesnesu
darba slodze vidéji 117 lietas gada kasacijas instancé ir
nepienemami liela. Pozitiva tendence, kas lauj prognozét
lietu skaita samazinasanos, ir mazaks zemakas instancés
sanemto lietu skaits, ki ari grozijumi procesu likumos,
samazinot kasacijas instances darba apjomu.

Ipadu uzmanibu pelnijis Civillietu departamenta darba
organizacijas un intensiva darba pozitivais rezultats —
neizskatito lietu atlikums departamenta samazinajies par
24%. Nemot véra, ka pédéjos gados civillietu uzkrajums
Augstakaja tiesa bija butiskaka probléma, is Civillietu
departamenta darba rezultats ir ipa$i nozimigs.

Kriminallietu = departamenta gan izskatito lietu
daudzums, gan neizskatito lietu atlikums, salidzinot
ar iepriek$éjo gadu, nav butiski mainijies. Savukart
Administrativo lietu departamenta palielinajies gan lietu
izskati$anas terming, gan neizskatito lietu atlikums. Jacer,
gan Administrativd procesa likuma pienemtie grozijumi,
gan tiesne$u sastava nostabilizé$anas departamentam laus
atgriezties iepriekséjo gadu pozicijas.

Augstakas tiesas darba turpmakas prioritates
iezimétas Augstakas tiesas darbibas strategija 2017.-
2019.gadam. Tas ir — taisniga un efektiva tiesa un
Augstakas tiesas autoritates stiprinasana. Abi $ie virzieni
ir savstarpéji saistiti, un pozitivi, ka Augstakas tiesas
vards gan saistiba ar spriedumiem, gan sodu politiku
lielakoties saistds ar profesionalititi un nolémumu
pamatotibu, kas ir priek$nosacijums ari tiesas autoritatei
gan profesionalu, gan sabiedribas vértéjuma.

Jacer, ka Augstakas tiesas autoritate aug ari politiku
acis, un likumdevéjs ieklausisies tiesas viedokli, gan
virzot grozijumus likumos tiesu procesu efektivizéanai,
gan tiesne$u karjeras jautdjumus nododot Tieslietu
padomes kompetencé un papladinot Augstakas tiesas
departamentu lomu Augstakas tiesas tiesnesu atlasé, gan
ari atgriezot Augstakajai tiesai vésturisko Senita vardu.

Uz Augstikas tiesas ipaSo lomu tiesiskas vides
nodrodinasana un sabiedribas uzticé$anas veicina$ana
noradijis Valsts prezidents, gan musu saruna dienu
pirms plénuma, gan ipaa véstijuma Augstikas tiesas
plenumam. Tadé] aicinu Augstakas tiesas tiesnedus
ikdienas darba neaizmirst savu Ipa$o misiju. Aicinu
iek$éji justies un stradat ka Latvijas tiesu sistémas
lideriem un augstakas proves profesionaliem, un ta gut
uzticibu un autoritati ari sabiedribas vértéjuma.
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VALSTS PREZIDENTA RAIMONDA VEJOI;IA APSVEIKUMS

AUGSTAKAS TIESAS PLENUMAM

Augsti godatais Bickovi¢a kungs!

Augstakas tiesas tiesnesi!

Sa gada 1.janvari Jums ir sacies jauns darba céliens - savu
darbibu ir izbeigu$as tiesu palatas un Augstaka tiesa tagad
ir tikai kasacijas instances tiesa. No kasacijas instances
tiesas més sagaidam taisnigu sarezgitu tiesibu jautdjumu
izlem3anu, tiesibu normu pieméro$anas pareizibas parbaudi
un tiesu prakses vienotibas nodroginasanu.

No Jasu darba un godaprata ir atkarigs Latvijas
tiesiskas sistémas vértéjums sabiedribas, uznémeéju un
arvalstu investoru acis — vai Latvijas likumi ir skaidri un
paredzami, vai tiesa ir iespéjams panakt taisnigu tiesas
spriedumu un vai patie$am viens likums, viena taisniba
ir visiem.

Nolémumi, kuri ir galigi un neparsadzami, uzliek
ipasu atbildibu. Jusu taisitie nolémumi pieliek punktu
tiesiskajiem stridiem un personu centieniem panakt
taisnigu tiesu. Lietas dalibnieki sagaida saprotamu
un parliecino$u skaidrojumu, kapéc Augstaka tiesa
nav ieklausijusies vinu argumentos. Sabiedriba gaida
talredzigus un Latvijas tiesisko sistému attistoSus
lémumus, kas stiprina likuma varu un Latvijas Satversmeé
noteiktas vértibas.

Augstaka tiesa un ikviens Augstakas tiesas tiesnesis
personiski ir Latvijas tiesiskas sistémas vizitkarte.

Jusu profesionalitate, cilvéciskas ipasibas un kalposana

taisnigumam stiprina uzticibu tiesu lemtajam un Latvijas
tiesiskajai sistémai vai - tiedi pretéji — to grauj. Aicinu
Jus but aktiviem un uznemties lideribu, lai iedvesmotu
jaunos juristus turét svétu Latvijas Satversmi un likumus.

Aicinu Jus iesaistities Latvijas tiesiskas sistémas
pilnveidodanad un sabiedribai svarigas tiesibpolitiskas
diskusijas, lai stiprinatu parliecibu, ka Latvija ir

profesionala un taisniga tiesa, kurai var uzticéties. Aicinu
Jus but stingriem un prasigiem pret sevi un kolégiem
tiesneda darba, jo cilvéciski kompromisi ar tiesnesa amata
standartiem vajina tiesnesa autoritati un likuma varu.

Nesaubos, ka Jums ka Latvijas Senata darba
turpinatajiem un tradiciju uzturétajiem tas ir pa spekam!
Ticu, ka musu valsts Augstakas tiesas tiesne$i ar savu
darbu stiprinas sabiedribas uzticibu tiesu sistémai!

Lai Jums izdevies padarito darbu un jauno
izaicindjumu veértéjums Augstakas tiesas plénuma! Lai
Jums izturiba un iedvesma atbildigaja tiesnesa darbal

%«t‘m M& /R/
Patiesa ciena

Raimonds V&jonis
Riga 2017.gada 3.marta

AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS PAMATS,
FUNKCIJAS, STRUKTURA, STRATEGIJA

Latvijas trispakapju tiesu sistéma Augstaka tiesa ir
augstakas instances tiesa, kas izskata lietas kasacijas
instancé. Lidz 2016.gada 31.decembrim Augstakas tiesas
sastava bija ari apelacijas instance civillietas — Civillietu tiesu
palata. Augstakas tiesas darbibas pamats ir noteikts Latvijas
Republikas Satversme. Augstakas tiesas izveidosanu,
struktaru un kompetenci nosaka likums ,,Par tiesu varu”.
Procesualie likumi — Civilprocesa likums, Kriminalprocesa
likums un Administrativd procesa likums - nosaka lietu

izskatiSanas procesu apelacijas un kasacijas kartiba.

Likumos noteiktas Augstakas tiesas funkcijas ir:

+  tiesas sprie$ana kasacijas instancg;

+ vienotas tiesu prakses veido$ana un juridiskas
domas attistiba;

+  lietu izskati$ana Disciplinartiesa;

«  sevigka veida veicamo operativo pasdkumu un
kreditiestazu riciba eso$o =zinu pieprasijumu
akceptésana.

@ AUGSTAKAS TIESAS STRUKTURA NO 2017.GADA 1.JANVARA
|

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJS

Civillietu
departaments

Kriminallietu
departaments

Administrativo lietu
departaments

Judikatdras Slepenibas Tieslietu Adm|n|stréc|]a
un zinatniski rezima padomes — —
analitiska nodrogina%anas o Personala || FIMeMSUUN |y nikacijas || 'Mformaciias | Dokumentu ,
dal dal sekretariats nodala saimniecibas nodala tehnologiju parvaldibas Kanceleja
nodaia nodaia ’ nodala ’ nodala nodala
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AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS
STRATEGIJA

Augstakas tiesas darbibas stratégija 2014.-2016.gadam
bija noteiktas piecas prioritaras darbibas jomas:

«  profesionala un taisniga tiesas sprie$ana;

+  vienveida tiesu prakses veido$ana Latvija;

+  sabiedribas uzticé$anas un izpratnes par tiesu

varu veicinasana;

«  labas parvaldibas principa pilnveido$ana;

«  Augstakas tiesas reorganizacija.

Augstakas tiesas prioritarie darbibas virzieni 2016.
gada tika saskanoti ar darbibas stratégija noteiktajiem
uzdevumiem un budzZeta pieskirtajiem lidzekliem.

2016.gada decembri apstiprinata Augstakas tiesas
darbibas stratégija turpmakajiem tris gadiem. Stratégija
2017.-2019.gadam noteiktas divas prioritaras darbibas
jomas:

«  efektiva un kvalitativa tiesas spriesana;

«  Augstakas tiesas autoritates stiprinasana.

Katrai no §im jomam izvirziti mérki un uzdevumi to
sasniegSanai.

Lai tiesas sprieSanu kasacijas instancé daritu
efektivaku, Augstaka tiesa uzmanibu pievérsis tiesas
sprieganas kvalitatei, pamattiesibu ievéro$anai, ka
arl tiesu prakses apkopos$anai un pieejamibai. Tiesas
sprieanas efektivitates uzlabo$ana saistita ar tiesnesu
un darbinieku talakizglitibu, cilvekresursu vadibas
sistémas attistibu, informacijas tehnologiju attistibu un
efektivaku elektronisko dokumentu apriti.

Augstakas tiesas autoritati stiprinas, nostiprinot
kasacijas instances lomu un nodrosinot atklatibu tiesas
darba. Jau vairakus gadus Augstaka tiesa mérktiecigi
realizé sabiedribas tiesiskas izglito$anas funkciju, $is
virziens tiks turpinats. Ka savu uzdevumu Augstaka
tiesa saredz ari Latvijas Senata vésturiskas péctecibas

saglabasanu, jo ipasi Latvijas un tas tiesu sistémas
simtgades laika.

Apzinoties kopigo Augstakas tiesas misiju — taisnigu
un efektivu tiesas sprie$anu un tiesu sistémas neatkaribas
stiprinasanu - stratégijas izstradasana piedalijas gan tiesas
vadiba un Administracija, gan departamenti un Judikatiras
un zinatniski analitiska nodala.

INSTITUCIJAS, KURU DARBIBU
NODROSINA AUGSTAKA TIESA

Saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 89.7 pantu
Augstakas tiesas priekssédétajs vada un Augstakas
tiesas Administracija nodro$ina Tieslietu padomes
darbu. Tieslietu padome ir tiesu varas kolegidla
institacija, kas piedalas tiesu sistémas politikas
un stratégijas izstradé, ka arl tiesu sistémas darba
organizacijas pilnveidosana. 2016.gada notikusas 13
Tieslietu padomes sédes (no tam 5 rakstveida procesa),
pienemti 90 lémumi. Augstakas tiesas Administracija
un Judikataras un zinatniski analitiska nodala piedalijas
Tieslietu padomei nepiecieSamo dokumentu projektu
izstradé. Administracija ari organizéja Latvijas tiesnesu
konferenci, piesaistot pétniekus par étikas jautdjumiem.

Augstika tiesa nodro$ina ari tiesne$u pasparvaldes
institicijas — Tiesne$u disciplinarkolégijas - darbu.
Saskana ar Tiesne$u disciplinaras atbildibas likumu
disciplinarkolégijas priek3sedétaja pienakumus
pilda viens no Augstdkds tiesas departamentu
priekssédétajiem, $obrid - Kriminallietu departamenta
priek$sedétajs Peteris Dzalbe.

Tiesnesu disciplinarkolégijas lemumi ir parsudzami un
to tiesiskuma izvértésanai Augstakaja tiesa tiek sasaukta
Disciplinartiesa, kuras sastava ir se$i departamentu
tiesnesi.

AUGSTAKAS TIESAS VADIBA UN PLENUMS

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJS

Augstakas tiesas darbu vada priekssédeétajs, kuru
no tiesnesu vidus amatd péc plénuma ieteikuma
apstiprinajusi Saeima. Augstakas tiesas priek$sédétaju
apstiprina uz 5 gadiem un viena persona amata var but ne
ilgak ka divus terminus.

2015.gada 28.maija Saeima par Augstakis tiesas
priekssédétaju uz otru terminu apstiprinaja Ivaru Bickovicu.

Augstakas  tiesas  priekssédétija  kompetence
noteikta likuma ,Par tiesu varu” 50. un 50.! panta.
Augstakas tiesas priek$sédeétajs ir ari Tieslietu padomes
priek3sedétajs.

Ari citos specidlajos likumos noteiktas Augstakas
tiesas priekssédéetaja ka tiesu sistémas augstakas
amatpersonas funkcijas, pieméram, pienemt advokatu,
notaru un tiesu izpilditaju zvérestu, viniem stajoties
amata. 2016.gada Augstakas tiesas priek$sedétajs
pienémis 14 zvérinatu advokatu un 3 zvérinatu tiesu
izpilditaju zvérestu.

Augstakas tiesas
pagaidu  prombutnes
vina rikojuma aizst3j
priek$sédétajiem.

priek$sédétdjam nav vietnieku,
laika  priekssedétaju  péc
viens no departamentu

DEPARTAMENTU UN PALATAS

PRIEKSSEDETAJI
Augstakas tiesas departamentu (lidz 2016.gada
31.decembrim - ari tiesu palatas) darbu vada

priek$sédeétaji, kurus uz piecu gadu terminu ievél
Augstakas tiesas pléenums.

2016.gada piecu gadu termin$ beidzas Kriminallietu
departamenta priek$sédétijam Péterim Dzalbem, un
plenums 22.aprili vinu parvéléja amata uz nakamo
terminu.

ADMINISTRACIJA

Administrativo  darbu  Augstadkaja  tiesa  veic
Administracija. Ta ir Augstakas tiesas strukturvieniba,
kuras meérkis ir radit priek$noteikumus tiesas saskanotai
un optimalai darbibai, lai nodroinatu likuma ,Par tiesu
varu” noteikto Augstakas tiesas uzdevumu izpildi.

Administracija darbojas tiesda Augstakas tiesas
priekssedétaja paklautiba, tas darbu vada Administracijas
vaditajs, kuru iecel priekssedetajs. Kops 2008.gada
Augstakas tiesas Administracijas vaditija ir Sandra
Lapina.
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Augstakas tiesas 2016.gada 22.aprila plénuma Péteris Dzalbe un Vésma Kakste

AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS

Likuma ,Par tiesu varu” noteikto un citu aktualu
jautdjumu izlemsanai tiek sasaukts Augstakas tiesas
plénums jeb visu tiesne$u kopsapulce. 2016. gada notika
tris plénuma sédes.

26.februari plénums izvértéja iepriek$éja gada
Augstakas tiesas darbibas parskatu.
22.aprili pléenuma notika divas vélésanas - par

Kriminallietu departamenta priekssédetaju atkartoti
ievéléja Péteri Dzalbi un par Disciplinartiesas locekli
no Administrativo lietu departamenta tiesne$u vidus
atkartoti ievéleja Vesmu Kaksti.

14.novembra plénuma par Satversmes tiesne$a amata
kandidatu izvirzits Augstikas tiesas Administrativo lietu
departamenta tiesnesis Janis Neimanis. Satversmes tiesa
ir septini tiesnesi, un saskana ar Satversmes tiesas likumu
tiesneSus amata apstiprina Saeima. Tris Satversmes tiesas
tiesne$us apstiprina péc ne mazak ka desmit Saeimas
deputatu priekslikuma, divus - péc Ministru kabineta
priekslikuma, bet vél divus — péc Augstakas tiesas pléenuma
priekslikuma. Satversmes tiesas tiesnesa pilnvaru termins
ir desmit gadi, un 2017.gada janvari beidzas Satversmes
tiesas tiesnesa Ulda Kina pilnvaras, kuru $aja amata
Saeima pirms 10 gadiem apstiprinaja péc Augstakas tiesas
plénuma priekslikuma.

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI

Augstakas tiesas pamatfunkciju — profesionalu un
taisnigu tiesas sprie$anu, izskatot konkrétas civillietas,
kriminallietas un administrativas lietas augstakaja
instancé, nodro$ina Augstakas tiesas tiesne$i, kas ir
neatkarigi un paklauti vienigi likumam. Augstakas
tiesas tiesne$u kopskaitu nosaka Saeima péc Tieslietu
padomes priekslikuma. Tiesne$u skaitu departamentos

@ TIESNESU DARBA STAZS
AUGSTAKAJA TIESA VECUMS
40 - 45 gadi
7

@ AUGSTAKAS TIESAS TIESNESU

52 - 57 gadi
15

un tiesu palatas nosaka Tieslietu padome. 2016.gada no
47 Augstakas tiesas tiesne$iem 36 bija departamentu
tiesnesi (tai skaitd Augstakas tiesas priekssédétajs) —
Administrativo lietu departamenta 10 tiesnesi, Civillietu
departamentad - 17, Kriminallietu departamenta - 8
tiesnesi. Tiesu palatas tiesnesi bija 12, divi no kuriem
pildija tiesne$a amata pienakumus Rigas apgabaltiesa.

@ AUGSTAKAS TIESAS TIESNESU
DZIMUMS
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TIESNESU SASTAVA IZMAINAS
2016. GADA

2016.gada Saeima Augstakas tiesas tiesne$a amata
apstiprinaja divas tiesneses — 5.maija Dzintru Ameriku un
l.decembri Zani Pétersoni. Tiesnese Amerika turpindja
darbu Administrativo lietu departamenta, kur jau no 2015.
gada aizvietoja ilgstosa prombutné esosu tiesnesi, bet Zane
Petersone Civillietu departamenta, kur no 2015.gada pildija
tiesne$a pienakumus uz vakances laiku.

2novembri Civillietu departamenta tiesne$a amata
parcelts Civillietu tiesu palatas tiesnesis Intars Bisters.
Ari vin§ departamenta tiesne$a piendkumus bija pildijis
vakances laika no 2015.gada.

Civillietu tiesu palata tiesne$u piendkumus uz laiku
pildija Rigas apgabaltiesas tiesneses Mairita Skendere,
Sandra Kramina, Gunta Freimane un Inese Grauda un
Zemgales apgabaltiesas tiesnese Marianna Terjuhana.
Beidzot Civillietu tiesu palatas darbibu 2016.gada
31.decembri, tiesneses atgriezas apgabaltiesas.

-
-
-
-
-
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Dzintra Amerika  Zane Pétersone Intars Bisters

Savukart bijusajiem Civillietu tiesu palatas tiesnesiem
Inetai Ozolai, Marai Katlapai, Dacei Jansonei un Arnim
Dunduram, kas nav apstiprinati par Augstakas tiesas
departamentu tiesne$iem, uzdots ar 2017.gada 1.janvari
pildit tiesnesa pienakumus Rigas apgabaltiesa. Saskana
ar likumu ,Par tiesu varu” vini saglaba Augstakas tiesas
tiesnesa statusu.

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI
PASPARVALDES INSTITUCIJAS

Tieslietu padome - Augstikas tiesas priek$sedétajs
Ivars Bickovics (Tieslietu padomes priekssédétajs), Civillietu
departamenta tiesnese Inara Garda (Tieslietu padomes
priekssédétaja vietniece).

Tiesnesu  disciplinarkolégija -  Kriminallietu
departamenta priekssédetajs Péteris Dzalbe (disciplinar-
kolegijas priekssedétajs), Civillietu departamenta tiesnesi
Valerijans Jonikans un Valerijs Maksimovs, Kriminallietu
departamenta tiesnesis Péteris Opincans, Administrativo
lietu departamenta tiesnesis Janis Neimanis.

Tiesnesu kvalifikacijas kolégija — Administrativo
lietu departamenta priekdsédétdja Veronika Krumina,
Civillietu departamenta tiesnesis Aivars Keiss, Kriminallietu
departamenta tiesnesis Artirs Freibergs.

Tiesnesu étikas komisija - Civillietu departamenta
tiesnesis Normunds Salenieks un Administrativo lietu
departamenta tiesnese Dzintra Amerika (no 20.maija.).

TIESNESU PAPILDU PIENAKUMI

Papildus tie$ajam darbam lietu izskatiana un tiesnesu
pasparvaldés tiesnesi veic ari citus piendkumus.

Kriminallietu departamenta priek$sédétajs Péteris
Dzalbe ir Augstdkas tiesas plénuma ievéléts tiesnesu
parstavis Centralaja vélésanu komisija.

Driur. Jautrite Briede tiesnesa darbu apvieno ar
profesora amatu Latvijas Universitaté, Dr.iur. Janis
Neimanis ir LU asociétais profesors.

Tiesnedi Intars Bisters, Aija Branta, Jautrite Briede,
Péteris Dzalbe, Valerijans Jonikans, Aivars Keiss, Veronika
Krumina, Zane Pétersone, Normunds Salenieks, Marika
Senkane, Aigars Strupis, Marianna Terjuhana 2016. gada
bijusi lektori Latvijas Tiesne$u macibu centra. Veronika
Kramina ari Valsts administracijas skola, Janis Neimanis —
Latvijas Pagvaldibu macibu centra, Zane Pétersone -
Latvijas sertificéto maksatnespéjas procesa administratoru
asociacijas apmacibas centra. Tiesnesi piedalas darba grupas
likumprojektu un likumu grozijumu izstradasanai. Edite

Vernusa strdda Tieslietu ministrijas pastavigaja darba
grupa Civilprocesa likuma grozijumu izstradei, Veronika
Kramina un Jautrite Briede - Administrativa procesa
likuma grozijumu izstradei. Aigars Strupiss — Tieslietu
ministrijas darba grupa par advokatu biroju juridisko
statusu, Komerclikuma grozijumu izstrades darba grupa
un kopa ar tiesnesi Andu Vitolu - Maksatnespéjas likuma
reguléjuma pilnveidosanas darba grupa. Veronika Kramina
un Anda Briede piedalas Tieslietu ministrijas darba grupa,
kas izstrada grozijumus Ministru kabineta noteikumos
par tiesne$a amata kandidita atlases, stazéSanas un
kvalifikacijas eksamena karto$anas kartibu. Intars Bisters
strada Tieslietu ministrijas darba grupa par notariala
akta formu darjjumiem ar nekustamo ipasumu, Zane
Pétersone Kultiras ministrijas darba grupa Autortiesibu
likuma izvérté$anai un nepiecie$amo grozijumu izstradei,
Vanda Cirule ekspertu grupa intelektuala ipasuma tiesibu
joma. Jaatzimeé, ka tiesne$u tie$a iesaiste likumprojektu
darba grupas mazinas, jo $is pienakums tiek delegéts
departamentu zinatniski analitiskajiem padomniekiem.
Tiesneses Anda Briede, Inguna Radzevi¢a un Veronika
Kramina ir zvérinatu advokatu eksaminacijas komisijas
locekles, Zane Pétersone - Mediatoru sertifikacijas un
atestacijas komisijas locekle, Marika Senkane — zvérinatu
tiesu izpilditaju disciplinarlietu komisijas locekle. Aigars

Strupi§s darbojas Uznémumu registra konsultativaja
padomeé.
Tiesneses Jautrite Briede ir Ministru kabineta

apstiprinata Latvijas ad hoc tiesnese Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa. 2016.gada vina pildija ECT tiesneses pienakumus
viena lieta Lielaja palata.

Zane Pétersone ir Eiropas tiesne$u asociacijas mediacijai
(GEMME) valdé un Latvijas parstave Eurojust Apvienotaja
uzraudzibas iestadeé. Aija Branta — Latvijas parstave Tieslietu
sistemu efektivizacijas komisija (CEPEJ), Eiropas tiesnesu
konsultativaja padomé (CCJE), Eiropas Komisijas tieslietu
sistemu kontaktpersona no Latvijas (Scoreboard).
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Temidas balva ir Augstakas tiesas apbalvojums, ko pieskir, izvértéjot tiesnesu un darbinieku ieguldijumu Augstakas
tiesas darba konkrétaja gada. Temidas balvas-2016: (no kreisas) Radosas balvas ieguvéji — Civillietu departamenta
un Kriminallietu departamenta zinatniski analitiskie padomnieki Rihards Gulbis un Janis Baumanis; Ipasas balvas
ieguvéji - Civillietu tiesu palata (ar balvu - bijusie tiesu palatas priek$sédétaji Gunars Aigars un Ineta Ozola);
Profesionalas balvas ieguvéjs - Administrativo lietu departamenta tiesnesis Janis Neimanis

STRUKTURVIENIBU DARBIBAS PARSKATS

@ AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS RADITAJU KOPSAVILKUMS 2012.-2016.GADA

Sanemtas lietas Izskatitas lietas* Nepabeigto lietu atlikums gada beigas
2012. gads 5282 5194 3152
2013. gads 5521 5073 3600
2014.gads 4936 4593 3943
2015.gads 3562 4550 2956
2016.gads 3516 4623 1849

* Tai skaita lietas, kas nosutitas atpakal bez izskatisanas vai péc piekritibas, vai saskana ar KPL un CPL parejas noteikumiem

@ LIETU SKAITS UN TIESNESU SLODZE AUGSTAKAJA TIESA 2016.GADA

Lietas Izskatitas lietas Lietu
L Neizskatito lietu Sanemto |zskatito nosdtitas | Nepabeigto Vidéjais uz 1 tiesnesi izskat_T§anas
Struktarvieniba atllkyms g_ada lietu skaits | lietu skaits* atpakal vai | lietu skaits tlespe:: (bez_a_tpe!(a[ Y'deja's
sakuma Citai tiesai skaits nosutitajam ilgums
lietam) (mén.)
Civillietu departaments 1644 1639 2282 [ 957 17 134 11,5
Kriminallietu departaments 133 754 730 25 132 7 104 2,4
Administrativo lietu
departaments 671 1116 1027 (o] 760 10 103 71

Kopa departamentos 4039 69

Civillietu tiesu palata 203

Kopa Augstakaja tiesa 3516 4351 272

* Bez lietam, kas nosatitas atpakal bez izskatisanas vai péc piekritibas
** Aprékinot vidéjo tiesnesu skaitu, nemti véra bezalgas atvalinajumi un darba uzsaksanas un beigsanas datums

PUBLISKAIS PARSKATS .
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2016. GADA



CIVILLIETU DEPARTAMENTS

Civillietu departamenta priekssédétaja Edite VERNUSA

Tiesnesi 2016.gada: Intars BISTERS, Anda BRIEDE, Vanda CIRULE, Anita CERI}IAVSKA, Inara GARDA,

Marite ZAGERE

Valerijans JONIKANS, Aivars KEISS, Lubova KUSNIRE, Inta LAUKA, Valérijs MAKSIMOVS,
Zane PETERSONE, Normunds SALENIEKS, Marika SENKANE, Aigars STRUPISS, Anda VITOLA,

) = g
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Civillietu departaments 2017.gada februari: (no kreisas) 1.rinda Anda Briede, Marika Senkane, Edite Vernusa, Vanda Cirule,

Inara Garda; 2.rinda Anita (Zerr,lavska, Inta Lauka, Marite Zagere, Zane Pétersone, Lubova Kusnire, Anda Vitola;
3.rinda Intars Bisters, Normunds Salenieks, Aigars Strupiss, Aivars Keiss, Valerijs Maksimovs, Valerijans Jonikans

2016. gada tiesvediba 3283 lietas

Izskatitas 2326 lietas - 71%

Tai skaita

e kasacijas kartiba - 2201

e sakara ar batiskiem materialo un procesualo
tiesibu parkapumiem (protesti) - 23

e sakara ar jaunatklatiem apstakliem-58

e lietas nosititas atpakal bez izskatiSanas — 44

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgums:
11,5 ménesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

134 lietas

* Departaments izskatijis ari 212 lietas Civilprocesa
likuma 32.* panta kartiba (apgabaltiesas tiesvediba
pienemtas lietas nodosana citai tiesai lietas atrakas
izskatisanas nodrosinasanai)

CIVILLIETU DEPARTAMENTA
PRIEKSSEDETAJAS
EDITES VERNUSAS ZINOJUMS

ivillietu departaments 2016.gada turpinaja

but pietiekami produktivs gan izskatito

lietu skaita un neizskatito lietu uzkrajuma

samazina$anas zina, gan sniedzot kasacijas

instancei raksturigo pienesumu juridiskas
domas attistibai.

Departamentam ir izdevies samazinat lietu izskati8anas
ilgumu attieciba uz ricibas sédé izskatamajam lietam.
Tapat ir vérojama tendence samazinaties lietu izskati$anas
ilgumam jau ierosinatajas lietas, kas ir solis uz prieksu,
lai nodro$inatu lietu izskatiSanu sapratigos terminos.
Vienlaikus, salidzinot ar ieprieks$éjiem gadiem, vél vairak ir
pieaugusi departamenta tiesne$u noslodze, kas apgrutina
departamentam uzticéto funkciju pienacigu izpildi un
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@ LIETU SKAITS CIVILLIETU DEPARTAMENTA
2012.-2016.GADA

@ CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

- % no Lietu = . .

Gads Sal?:g;as Izlsil‘;i;:fs [zskatén:no atlikurps_ Rezultats Skaits| Procenti

lietu skaita | gada beigas Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu 1334 76

Oile HEED e i L= Spriedums atstats negrozits 92 5
2013 1770 1373 43 1852 ) .

2014 1504 1361 40 2085 Spriedums atcelts pilniba vai dala 307 17

2015 | 1420 1861 53 1644 Spriedums grozits 16 1

2016 1639 2326 71 957 Kasacijas tiesvediba izbeigta 17 1

* Tai skaitd lietas, k ititas atpakal bez izskatis i péc piekritib =
e L S e L opi 1766 100

var kavét departamenta sekmigu turpmiko darbibu. Si
jautdjuma risina$ana saglaba augstu prioritati.

LIETU IZSKATISANAS RADITAJI
UN TENDENCES CIVILLIETU
DEPARTAMENTA

Sanemto civillietu skaits. Pretéji pédéjo gadu
tendencei un prognozém, departamentd sanemto lietu
skaits pérn atkal ir pieaudzis, atgrieZoties 2012. un
2013.gada salidzino$i augstaja limeni. Pagajusaja gada
pavisam sanemtas 1639 lietas, kas ir par 15,4% jeb 219
lietam vairak neka 2015.gada. Kasacijas sudzibu skaita
pieaugumu, iespéjams, var izskaidrot ar Civilprocesa
likuma 32.panta darbibu. Tas paredz iespéju, lai
nodro$inatu lietas atraku izskatiSanu, tiesvediba
pienemtas lietas nodot citai tiesai. Ta piemérosana
ir palielinajusi lietu plismu no apgabaltiesam, kuras
iepriek§ izskatija mazak lietu, bet tagad skata ari
savu vairdk noslogoto kolegu lietas. So lietu pardales
mehanismu, kas tika radits ki pagaidu risindjums,
pagijusaja gada Tieslietu padome un likumdeveéjs
noléma saglabat vismaz lidz nakama gada beigam.
Tadéjadi tuvakaja laika nav sagaidams lietu piepladuma
samazindjums departamenta. Ari péc $§1 reguléjuma
darbibas izbeig8anas, nemot véra cerétos tiesu
namu reformas rezultitus, nav pamata rékinaties ar
departamenta sanemto lietu skaita ipasu samazinijumu.

Izvértéjot sanemto lietu detalizétakus raditdjus,
jasecina, ka pieaudzis ir gan sanemto kasacijas sudzibu,
gan blakus sudzibu skaits. Sapemto blakus sidzibu
skaits jau 2015.gada pieauga vairak neka divas reizes
(no 135 uz 300 blakus sudzibam), bet pagajusaja gada
tas pieauga veél par 18% jeb 54 blakus sudzibam. Augstie
raditaji izskaidrojami ar Civillietu tiesu palatas reformu,
kuras rezultata visas blakus sudzibas par apgabaltiesu
lémumiem nonak Civillietu departamenta. Pagijusaja
gada palielindjas sanemto pieteikumu skaits par lietas
ierosinasanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem (no
34 uz 58 pieteikumiem), tacu saistiba ar Civilprocesa
likuma grozijumiem, kuri ir spéka no 2016.gada 13.julija,
turpmak $adu pieteikumu sanems$ana kasacijas instancé
praktiski nebus iespéjama, jo tie jasniedz taja pasa
tiesa, ar kuras spriedumu vai lémumu pabeigta lietas
izskati$ana péc butibas.

Izskatitas lietas un to struktura. 2016.gada
Civillietu departamenta tiesne$i ir izskatijusi par 465
lietam jeb 25% vairak lietu neka 2015.gada un par 71%
vairak lietu neka 2014.gada. Sads ievérojams izskatito

® CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)

Rezultats Skaits| Procenti
Atteikts pienemt blakus stdzibu L 1
Lémums atstats negrozits 334 17
Lemums atcelts pilniba vai dala, 56 13
nododot jaunai izskatisanai
Lémums atcelts pilniba vai dala un
. . e P 31 T
jautajums izlemts péc biitibas
Lieta atstata bez izskatiSanas vai 10 2
tiesvediba izbeigta

Kopa 435 100

lietu skaita pieaugums bija iespéjams, galvenokart
pateicoties departamenta tiesnesu arkartigi intensivajam
un pasaizliedzigajam darbam.

Pagijusaja gada departaments turpinaja ievérot
iepriek§ noteikto prioritati — salidzino$i liela lietu
uzkrajuma apstaklos samazinat to lietu skaitu, kas
ilgstosi atrodas departamenta, bet kuras vél nav
izskatitas ricibas sédé, proti, kuras kasacijas tiesvedibas
ierosina$ana var tikt atteikta. Salidzinot ar 2015.gadu,
kad lietas dalibniekiem lietas izskati$ana ricibas sede
bija jagaida 9-10 ménesus, pagijusa gada nosléeguma $is
terming saruka lidz 3-4 ménesiem, kas vértéjams ka loti
labs raditajs, nemot véra sanemto lietu skaita dinamiku.

Izskatito lietu struktara ievérojamu izmainu nav.
Arvien vislielako izskatito lietu skaitu veido lietas, kas
izriet no saistibu tiesibam (2016.gada — 57%; 2015.gada —
59%). Samazinajies lietu skaits, kas izriet no darba liguma
attiecibam (2016.gada — 5%; 2015.gada — 8%).

Neizskatito lietu atlikums. Neizskatito lietu
atlikuma butiska samazinagana ir departamenta pédéjo
gadu viena no svarigdkajam prioritatém. 2016.gada ir
izdevies samazinat lietu uzkradjumu par 41,8% jeb 687
lietam. Lidz ar to no 1644 lietam, kas palika neizskatitas
2015.gada beigas, 2016.gada beigas neizskatito lietu
skaits saruka lidz 957 lietam.

Neizskatito lietu skaita samazinajums noticis, pamata
pateicoties departamenta tiesnesu darba intensitates
pieaugumam, ka ari Civilprocesa likuma grozijumiem,
kas 2016.gada vasara ar tualitéju efektu paatrinaja blakus
sudzibu izskatiganu.
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@ KASACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

Atteikts
_ - Lieta atstat ierosinat Atcelti
Tiesa Parsudzeti Nc;ltesrtr;:;ns at'::llgmlijlrr?isb 3 Nolémums bezleizzl?atsﬁz:as ;gs%s(;ir}:s un ;:)z;ti
nolémumi negrozits vai dpalé grozits vai tiesvediba | tiesvedibu vai nolémumi
9 ; izbeigta pienemt blakus %
sudzibu
Civillietu tiesu palata 248 53 54 1 2 138 22
Rigas apgabaltiesa 1143 252 203 9 12 140 19
Kurzemes apgabaltiesa 214 19 31 2 2 160 15
Latgales apgabaltiesa 160 27 10 - - 123 6
Vidzemes apgabaltiesa 174 32 1 L 128 6
Zemgales apgabaltiesa 155 24 1 1 114 10
Kopa apelacijas instances 2094 407 322 14 21 803 16
Rajonu (pilsétu) tiesas 107 19 2 6 8 69
@ CIVILPROCESA LIKUMA 483.-485.PANTA KARTIBA @ CIVILPROCESA LIKUMA 483.-485.PANTA
IESNIEGTI PROTESTI KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI
(SPRIEDUMI UN LEMUMI)
Instance, par kuras nolémumu . - . .
iesniegts protests Skaits Rezultats Skaits Procenti
Rajonu (pilsétu) tiesas 20 Nolémums atstats negrozits 6 26
= Nolémums atcelts pilniba
Zemesgramatu nodalas L vai dal 16 70
Apgabaltiesas L Atteikts ierosinat tiesvedibu 1 L

Lietu izskatiSanas kvalitate. Kaut ari statistikas
dati nevar isti kalpot par pamatu, lai raksturotu kasacijas
instances darba kvalitati, atseviski secindjumi tomeér
ir izdarami. Neraugoties uz izskatito lietu ievérojamu
pieaugumu, stabils ir saglabajies kasacijas tiesvedibas
ierosina$anas atteikumu limenis, proti, 2016.gada atteikts
ierosinat kasacijas tiesvedibu 76% lieta, kas ir par 3%
mazak neka 2015.gada. Par 2% (no 15% uz 17%) pieaudzis
to spriedumu skaits, ar kuriem pilniba vai dala atcelti
kasacijas kartiba parsudzéti spriedumi. Tas, no vienas
puses, liecina, ka departamenta tiesnesi nav sakusi mazak
kritiski vai paviri vertét zemako instan¢u spriedumus, bet,
no otras puses, 17% atcelto spriedumu liecina, ka zemako
instancu tiesu spriedumu kvalitate jaturpina uzlabot.

Lidziga situacija ir ari ar blakus sudzibam, jo
departaments 2016.gada ir atstdjis negrozitus 77%
parsiadzétos lemumus. Seit gan janorada, ka no 2016.
gada 13julija Civilprocesa likuma 464.panta septita dala
nosaka, ja tiesne$u kolégijai nav acimredzama pamata
uzskatit, ka, izskatot blakus sudzibu, parsudzétais
léemums tiks pilnigi vai kada ta dala atcelts vai grozits, ta
ricibas sédé ar vienbalsigu lémumu var atteikties pienemt
blakus sudzibu. Lidz ar to departaments faktiski $ados
gadijumos atsaka pienemt blakus sudzibu, kas atbilst

23

Kopa

jédzienam ,atstat negrozitu”. Lai ari 2015.gada 60%
lémumu atstati negroziti, kas ir ievérojami mazak, tomeér,
vértéjot vairaku gadu griezuma (2012.gada - 73%; 2013.
gada - 75%; 2014.gada - 71%), jasecina, ka 2015.gads
drizak atzistams par iznémumu.

Minétie raditaji ir saistami ar apelacijas instances
tiesas darba kvalitati. No minétajiem raditajiem
secinams, ka vidéji apméram 75% apelacijas instances
tiesu nolémumi tiek atstati negroziti. Protams, var
veléties, lai $is raditajs butu augstaks, tacu tas atkarigs
gan no apelacijas instances tiesu spriedumu kvalitates,
gan arino departamenta darba judikaturas veidosana.

CIVILLIETU DEPARTAMENTA
KAPACITATE UN LOMA TIESNESU
ATLASE

Tiesnesu skaits. Civillietu departamenta $obrid ir
17 tiesnesi. Nemot véra departamenta tiesnesu skaita
palielinajumu un to, ka kasacijas instances efektivai
darbibai, butiski nemainot tas struktiru un darbibas
principus, tiesne$u skaitu nevar palielinat neierobeZoti,
eso$ais tiesnesu skaits atzistams par optimalu. Vel vairak
palielinot departamenta tiesne$u skaitu, tiktu ievérojami
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apgrutinita vienotas tiesu prakses veido$ana pas$a
departamenta, kam nenoliedzami butu negativa ietekme
uz vienotas tiesu prakses veido$anu visa tiesu sistéma.

Tiesnesu slodze. 2016.gada katrs tiesnesis vidéji
izskatija par 24,5% lietu vairak (+27 lietas) neka 2015.
gada. Ipasi jaatzimé tiesnese Lubova Kusnire, kura
izskatijusi 159 lietas, Inara Garda — 159, Anda Briede -
153, Aigars Strupiss — 147, Marite Zagere — 147, Valérijs
Maksimovs - 144, Valerijans Jonikins — 140 lietas.
Vidéji katrs departamenta tiesnesis pérn izskatija 137
lietas, kas nozimé, ka vienas lietas izskati$anai, kas
atrodas tiesne$a referata, vin$ varéja atvélét mazak
neka 2 darba dienas. Tas ir nepietiekami, nemot véra
to, ka departaments pilda kasacijas instances funkcijas,
proti, nodro$ina vienotu tiesu praksi un veicina tiesibu
talakveidosanu, risinot sareZgitus tiesibu jautajumus.
Sadu jautajumu kvalitativa risinasana ir iespéjama tikai
tad, ja tiesnesdiem pietiek laika attieciga tiesibu jautdjuma
padzilinatai izpétei un diskusijam ar kolégiem, tostarp
papildu laiks nepiecie$ams ipasi stridigu vai nozimigu
tiesibu jautdjumu izskatianai paplaginata tiesas sastava.
Izskatito lietu skaita ir ieklauti ari atteikumi ierosinat
kasacijas tiesvedibu, kad netiek rakstits spriedums. Tacu
lietas sagatavo$anai uz ricibas sédi tapat tiek ieguldits
darbs gan iepazistoties ar lietas materialiem, gan studéjot
normativos aktus, lai izlemtu par kasacijas sudzibas
virzibu.

NORMATIVA REGULEJUMA IZMAINAS
UN TURPMAKA PILNVEIDE

Normativa reguléjuma grozijumi. 2016. gada
sadarbiba ar Tieslietu ministriju un ar Tieslietu padomes
un Saeimas Juridiskas komisijas atbalstu izdevas
ierosinat un pienemt virkni svarigu Civilprocesa likuma
grozijumu, kas vérsti uz kasacijas instances noslodzes
mazina$anu, sekméjot tas pamatfunkciju pilnvértigaku
izpildi. Sie likuma grozijumi stajas spéka 2016. gada
13. julija. Tie ietvéra izmainas kasacijas tiesvedibas
normativaja reguléjuma, precizéjot un paplasinot
iespéjas atteikt kasacijas tiesvedibas ierosinasanu
gadijumos, kad lietas izskati$anai nav nozimes vienotas
tiesu prakses veido$anai vai tiesibu taldkveido$anai.
Tapat atvieglota iespéja atteikt pienemt blakus sudzibu,
ja ta ir acimredzami nepamatota, ka ari no departamenta
kompetences  faktiski  tika izslégta pieteikumu
par lietas ierosina8anu sakard ar jaunatklatiem
apstakliem izskatidana. Sie grozijumi ir devusi pirmos
pozitivos rezultatus, it ipasi attiectba uz blakus
sudzibu izskati$anu, tatu sagaidams, ka to pienesums
departamenta atslogo$ana no mazak nozimigam lietam
bus plasaks ilgaka laika posma.

Tiesiska reguléjuma pilnveidoSana. 2016.
gada grozijumi Civilprocesa likuma ir pieradijusi, ka
likumdosanas pasakumi ir svarigs instruments kasacijas
instances  darbibas  efektivitites nodrosinasana,
atslogojot kasacijas instanci no mazak nozimigam lietam,
proti, tddam, kurdm nav nozimes publisko interesu
aizsardziba vai ta ir neliela. Ka pierada starpkaru perioda
prakse Latvija un citu valstu pieredze, mekléjumus
kasacijas tiesvedibas kvalitites pilnveido$anai un
paatrinasanai nedrikst apturét. Lidz ar to atzinigi
vertéjamas tiesibpolitiku un tiesibu zinatnieku diskusijas

par minéto jautdjjumu. Civillietu departaments ari
turpmak sniegs priekslikumus un ierosindjumus
kasacijas tiesvedibas pilnveidoanai. Galvenie meérki
ir uzlabot kasacijas sudzibu kvalitati, samazinat tadu
lietu piepladumu departamenta, kurds nav jaizveérte
vienotas tiesu prakses nodro§inaganai vai likuma robu
aizpildiSanai nozimigi tiesibu jautajumi, un, protams,
nodrodinat zemako instanfu spriedumu augstaku
kvalitati, it ipasi izsledzot vai butiski samazinot tos
gadijumus, kad tiesa nav vértéjusi visus lietas izsprieanai
nozimigos apstaklus un iesniegtos pieradijumus. Tapat
apsverami pasakumi, kas samazina lietas dalibnieku
iespéjas izmantot kasacijas tiesvedibu negodpratigu vai
nesapratigu merku sasnieg$anai.

Ta saukta tiro instan¢u reforma un ar to saistitais
normativais reguléjums praksé aktualizéja jautdjumu
par Civillietu departamenta tiesne$u atlases procesa
caurskatamibu un atsevi$ku risindjumu pamatotibu, ka
ari pasa departamenta lomu taja.

Likuma ,Par tiesu varu” parejas noteikumos noteikta
ipaga kartiba Augstakas tiesas departamenta tiesnesu
vakan¢u aizpildisanai, gramatiski iztulkojot, paredz
nesamérigu ierobeZojumu izvéléties departamenta
darbam tiesne$us atklatd konkursa, kas nodrosinatu,
ka kasacijas instancé darbojas tiesnesi, kuri ir vislabak
piemeéroti §1 darba specifikai, proti, tiesibu jautdjumu
padzilinatai izpétei un risina$anai. Prieksrocibas agrakas
apelacijas instances - Augstakas tiesas Tiesu palatas
- tiesne$iem varétu tikt saglabatas, tac¢u tikai taja
gadijuma, kad to kvalifikicija novértéta vienlidz augsti ar
cita tiesne$a amata pretendenta kvalifikaciju, kas nozimeé
- uz tiesne$a amata vakanci departamenta tiktu sludinats
viens konkurss, bet pie lidzigiem raditajiem prieksroka
varétu but bijusajiem Tiesu palatas tiesne$iem. Turklat
ari 8ada konkursa butu svarigi paredzét attieciga
departamenta atzinumu ka obligatu prieksnosacijumu
Augstakas  tiesas tiesneSa  amata  pretendenta
izvertéjuma, ieklaujot $adu nosacijumu Tieslietu
padomes apstiprinataja Augstakas tiesas tiesne$a amata
kandidatu atlases atklata konkursa nolikuma. Tas varétu
but viens risindjums.

Otrs  risindjums, nemot véra departamenta
tiesne$u pieredzi un zinaSanas par zemako instancu
tiesne§u profesionalajam spéjam, ka ari zinasanas par
pieredzéjusu advokatu, prokuroru un tiesibu zinatnieku
profesionalajiem un akadémiskajiem sasniegumiem,
departamenta tiesne$u atlases procesd galveno lomu
pieskirt departamenta tiesne$u kopéjam viedoklim -
atzinumam. Proti, tie$i departaments izvélétos, ko aicinat
uz vakanto tiesne$a amatu. Tadam risinajumam butu
jaizstrada iek$éja kartiba, kada departaments nonak pie
vienota viedokla, bet tas atbilstu kartibai, kada bija lidz
Tiesu palatas reformai.

Lidz ar to Tieslietu ministrijai butu rosinams jautajums
par nepiecie$amajiem grozijumiem likuma ,Par tiesu varu”
(ta parejas noteikumos), lai nodrosinatu Augstakas tiesas
tiesnesu atlasi maksimali godiga konkursa, ka ari Tieslietu
padomei - par departamentu lielaku iesaisti tiesnesu
atlasé darbam attiecigajos departamentos.

Visbeidzot, Augstakajai tiesai jaturpina iestaties par
Senata nosaukuma atjauno$anu kasacijas instancei, kam
papildus augstai noléemumu kvalitatei ir svariga loma
Augstakas tiesas autoritates stiprinasana sabiedriba.
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

Kriminallietu departamenta priekssédétajs Peteris DZALBE

Tiesnesi 2016.gada: Aija BRANTA, Voldemars CIZEVSKIS, Artars FREIBERGS, Anita NUSBERGA,

o S

Péteris OPINCANS, Anita POLAKOVA, Inguna RADZEVICA

. 1 Bl " Sk

Kriminallietu departaments 2017.gada februari: (no kreisas) 1.rinda Aija Branta, Péteris Dzalbe, Inguna Radzevica;

2.rinda Anita Polakova, Péteris Opincans, Voldemars Cizevskis, Artirs Freibergs, Anita Nusberga

2016. gada tiesvediba 887 lietas

Izskatitas 755 lietas - 85%

Tai skaita

¢ kasacijas kartiba - 651

¢ sakara ar bitiskiem materialo un procesualo
tiestbu parkapumiem - 64

e arvalsts spriedumu atzisana un sodu
izpildisana, personas izdoSana arvalstij - 15

* lietas nosutitas atpakal bez izskatiSanas vai
péc piekritibas - 25

Lietu izskatisanas
vidéjais ilgums:

2,4 ménesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

104 lietas

* Departaments izskatijis ari 4 piekritibas noteikSanas
lietas

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
PRIEKSSEDETAJA
PETERA DZALBES ZINOJUMS

epriek$gjais gads Kriminallietu departamentam bija
piepildits ar spraigu darbu. Ja sanemto un izskatito
lietu skaitam pédéjo gadu laika nav vérojama tendence
palielinaties vai samazinaties, tad no specialajiem
likumiem izrieto$o papildpiendkumu liels apjoms
gulstas uz Kriminallietu departamenta tiesnesu pleciem un
aiznem apméram ceturtdalu no darbam paredzéta laika.
2016.gada departamenta izskati$anai sanemtas 754
lietas, izskatitas 755, neizskatitas palika 132 lietas. No
kasacijas kartiba parsudzétajam lietam 426 lietas atteikts
parbaudit nolémuma tiesiskumu kasacijas kartiba, tas ir
65% no pabeigtajam lietam. Si proporcija ir lidziga pédéjo
gadu laika.
Mutvardu procesa izskatitas cetras lietas un viena
lieta sakara jaunatklatiem apstakliem. Tapat mutvardu
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@ LIETU SKAITS KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
2012.-2016.GADA

© KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU STRUKTURA

i % no Lietu PEC NOZIEDZIGA NODARIJUMA VEIDIEM
Gads Salr,ileptas Izlsik:tltfs izskatamo atlikums % no
etas etas lietu skaita | gada beigas Lietu kopéja
2012 798 755 89 o8 Nr.|Noziedziga nodarijuma veids skaits izsi:(:ttuito
2013 762 707 82 153 skaita
2014 782 828 89 107 1.|Noziedzigi nodarijumi pret ipasumu| 209 | 32
2015 762 736 85 133 2 |Noziedzigi nodarijumi pret 112 | 17
2016 754 755 85 132 V|sp.a\rej¢_) <.:Ir05|bu_.un I.(artlbu
Tai skaitd lietas, k titas atpakal tiesal bez izskat 3, Noziedzigi nodarijumi 86 13
* Tai skaita lietas, kas nosdtitas atpakal tiesai bez izskatisanas vai péc . 8 By = o2
piekritibas (2012.-13, 2013.-17; 2014.-26, 2015.-28, 2016.-25) tautsaimnieciba
L Noziedzigi nodarijumi pret 58 9
“|satiksmes drosibu
procesd tiek izskatitas lietas par personu izdosanu 5./Nonavésana L2 6
arvalstij. Noziedzigi nodarfjumi pret
Kasacijas kartiba mutvardu procesa izskatitajas lietas 6. personasgveselibd P 38 6
sniegti skaidrojumi par apsiudzibas grozisanu apelacijas Noziedzigi nodarijumi pret tikumibu
instances tiesa, par sagatavoSanos noziegumam un T. i GHT T EE e T 28 L
nozieguma meéginajumu, par Kriminallikuma 307.panta Noziedzigi nodariiumi valsts
,Nelikumigas darbibas ar kriminallietas materialiem” g.,vozleazigl n Ju 21 3
. _ .o . o institiciju dienesta
ietvertda noziedzigdi nodarijuma priek$metu, par Noziedziai nodariiumi pret
kaitéjuma kompensaciju nelikumigas darbibas ar akcizes 9. juorizslgikzclglljno aryumi pre 16 3
precém. AT = .
No kasacijas kartiba izskatitajam lietam lielakais 10. N92|ed2|g| rloqaruuml pret 13 2
. o I . parvaldes kartibu
skaits ir noziedzigi nodarijumi pret ipagumu (32%), pret — ———
visparéjo drodibu un kartibu, kur ietilpst ari nelikumiga 11. Noziedzigi nodarijumi pret 6 1
o 1 . _ . gimeni un nepilngadigo
riciba ar narkotiskdim un psihotropam vielam (17%), e i
odzici darfiumi = - . Noziedzigi nodarijumi pret
noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba, kur ietilpst ari R
. 12.|personas pamattiesibam un L 1
kontrabanda un izvairiSanas no nodoklu nomaksas oo
(13%) ; pamatbrivibam
7 C ) Noziedzigi nodarijumi pret
Generalprokurors publiski zinojis, ka 2016.gada = 13|y pocvidi b4 1
registréto noziedzigo nodarijumu skaits samazinajies .
par 3,7%, salidzinot ar iepriek$éjo gadu, tacu 14. (Citi 14 2

palielinajies noziegumu skaits, kas saistiti ar korupciju,
cilvéktirdzniecibu, kontrabandu, izvairisanos no nodoklu
nomaksas. Sie fakti vien, nenemot véra ari citus faktorus,
norada, ka tuvakajos gados nav sagaidams sanemto lietu
skaita ievérojams samazinajums kasacijas instances tiesa.

levérojami palielinajies lietu skaits péc notiesata
uzdevuma  iesniegtd  advokata  pieteikuma  vai
generalprokurora, Generalprokuratiras Kriminaltiesiska
departamenta virsprokurora protesta par spéka stajusos
tiesas nolémumu, kur§ nav bijis izskatits kasacijas
kartiba, sakara ar Kriminallikuma parkipumu vai
Kriminalprocesa likuma butisku parkapumu. 2015.
gada tika sanemtas 36 $adas lietas, bet 2016.gada — 62
lietas. To var izskaidrot ar grozijumiem Kriminallikuma,
policijas kontroli aizstajot ar probacijas uzraudzibu, ka
ari ar lietu sadaliSanu par vienas personas izdaritiem
noziedzigiem nodarijumiem. Ta rezultatd atskirigas
tiesas at8kirigos laikos tiek izskatitas lietas un,
nosakot galigo sodu, tiek pielauts dubultas sodamibas
principa parkapums, t.i., nosakot galigo sodu, vairakos
spriedumos tiek nemts véra viens un tas pats cits
spriedums.

Biezi likumu grozijumi neveicina tiesu darba
stabilitati. Kriminallikuma darbibas laika kopuma
pienemti 57 likumi par grozijumiem un papildinajumiem
Kriminallikuma, tostarp pédéjo tris gadu laika 13,
bet 2016.gada - &etri ,Grozijumi Kriminallikuma”, ka
rezultata likuma ietverti 7 jauni noziedzigi nodarijumi,

Kopa 651 100

* Pie nozieguma kopibas uzradits Kriminallikuma pants par smagako
noziedzigo nodarijumu

@ KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI

Rezultats sLI:ftli- Procenti
Atteikts parbaudit nolémuma

tiesiskumu kasacijas kartiba 426 65
Nolémums atstats negrozits 76 12
Nolemums atcelts pilniba vai ta dala, 118 18
nosutot lietu jaunai izskatiSanai

Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, 17

izbeidzot kriminalprocesu

Nolémums grozits 1 0
Kasacijas tiesvediba izbeigta 13 2

Kopa 651 100

5 jaunas redakcijas likuma pantiem, grozitas 17 pantu
redakcijas. Savukart Kriminalprocesa likuma darbibas
laika kopuma pienemts 31 likums par grozijumiem un
papildinajumiem Kriminalprocesa likuma, tostarp pédéjo
tris gadu laika 9 $adi likumi, bet 2016.gada tris likumi
»Grozijumi Kriminalprocesa likuma”, ka rezultata likuma

PUBLISKAIS PARSKATS .
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2016. GADA



@ KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KPL 62. UN
63. NODALAS KARTIBA SANEMTAS LIETAS

@ KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KPL 62. UN  _
63.NODALAS KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI

Sanemtas Lietu
Instance lietas — 62 Rezultats skaits Procenti
(2015.-36)
No rajonu (pilsétu) tiesam 58 Nolémums atstats bez grozijumiem 9 14
No apgabaltiesam L Nolémums atcelts pilniba vai

Parstidzibas veids

Ar generalprokurora vai
Generalprokuratiras 47
Kriminaltiesiska departamenta
virsprokuroru protestu

Ar zvérinatu advokatu pieteikumu 14

Sakara ar prokurora atzinumu par 1
jaunatklatiem apstakliem

ietverti 7 jauni panti, 3 pantiem jaunas redakcijas un 74
pantiem grozitas redakcijas.

Tiek gatavoti jauni butiski un apjomigi grozijumi
Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma. Ka liecina
prakse, skaidraku un pilnigaku normativu reguléjumu
un izpratni prasa kriminallietu iztiesagana apsudzéta
prombutneé (in absentia), spéka eso$o nolémumu jauna
izskatiSana sakara ar materialo vai procesuialo likuma
normu butisku parkapumu.

2016.gada Judikatiras un =zinatniski analitiskas
nodala, pieaicinot ari Latvijas Universitates akadémiskos
spékus, ar Kriminallietu departamenta atbalstu
veica tiesu prakses apkopojumus, starp kuriem ka
butiskakie minami ,Tiesu prakse sodu noteik$ana
par vairdkiem noziedzigiem nodarjjumiem un
péc vairakiem spriedumiem, sodu saskaiti$ana un
aizstagana”, ko veica profesore V.Liholaja, un profesores
K.Stradas-Rozenbergas pétijums par Latvijas tiesu
praksi Kriminalprocesa likuma 464. un 465.panta
piemérogana, t.i., kriminallietu iztiesa$ana bez apsudzéeta
piedalidanads un kriminallietas iztiesaSana apsudzéta
prombutné. Ka ari Eiropas Cilvéektiesibu tiesas atzinu
apkopojumi par atseviskiem jautajumiem. Tiesu prakses
apkopojumu un pétijumu rezultitd tiek ieteiktas
rekomendacijas tiesdim likumu piemérosana, turklat
ari priekslikumi Kriminallikuma un Kriminalprocesa
likuma pilnveido$anas darba grupam par nepiecieamibu
izdiskutét un izvértét iespéjamos grozijumus likumos.

Likumprojektu izstrades un likumu pilnveidosanas
darba grupas, Saeimas komisijas un apakskomisijas
Kriminallietu departamentu galvenokart parstavéja
zinatniski analitiskais padomnieks tiesibu doktors
Janis Baumanis un ar $o gadu ari zinatniski analitiska
padomniece Nora Magone. Darba sapulcés padomnieki
informé departamenta tiesneSus par izskatamajiem un
izskatitajiem jautdjumiem, uzklausa tiesnesu viedoklus par
apspriezamajam problémam. Turklat atseviskos svarigos
jautajumos departaments ir sniedzis rakstisku viedokli,
tostarp par apspriedes noslépumu kriminalprocesa.

ta dala, nosatot lietu jaunai 16 25
iztiesasanai

Nolemums atcelts pilniba vai ta 3L 53
dala, izbeidzot kriminalprocesu

Nolémums grozits 5 8

Kopa 64 100

Tomeér japardoma, vai visas piedavatajas darba grupas
butu japiedalas Augstakas tiesas parstavim, pieméram,
par Otra pasaules kara dalibnieka statusu, sodu izpildi,
administrativo parkapumu procesu.

Kriminallietu departaments turpina praksi tikties un
apspriest aktualos tiesibu jautajumus ar tiesu apgabalu
tiesnes$iem, sagatavo apkopojumu par kasacijas kartiba
atceltajiem un grozitajiem tiesu nolémumiem, tiesnesi
un padomnieki lasa lekcijas Tiesne$u macibu centra,
piedalas seminaros, diskusijas par tiesibu jautajumiem
un aktualo tiesu praksi.

Pardomas raisa pavirsibas atseviskos tiesu nolémumos,
tostarp apsudzibu, liecibu parkopésana, latviesu valodas,
gramatikas, juridiskas valodas nepilnibas, tiesu prakses
apkopojumos, judikatura izteikto atzinu vai nu nezinasana,
vai nenemsana véra, kas kopuma rada ne visai pievilcigu
prieksstatu par tiesu un, ka tas parasti notiek, atsevigki
gadijumi tiek visparinati par visu tiesu sistému un lidz ar
to neveicina tas autoritati. Tapéc katram tiesnesim butu
japarverte attieksme pret savu darbu un nav jaizvairas
izteikt kritiku un priekslikumus par sava koléga darbu.
Tikai kopigiem spékiem un ar konkrétu darbu més varam
vairot tiesu prestizu, sabiedribas attieksmi pret tiesu.

Vairakkart valsts amatpersonas un kriminaltiesibu
eksperti ir izteikusi Saubas par sodiem atseviskas
kriminallietas. Kas tad piespriez sodus?

Kriminalprocesa likums ir pilnvarojis prokuroru
piemérot sodu ar prokurora prieksrakstu, ja persona
izdarijusi kriminalparkapumu, mazak smagu noziegumu
vai smagu noziegumu, par kuru paredzéts brivibas
atnemsanas sods lidz pieciem gadiem, un prokurors guvis
parliecibu, ka $ai personai nevajadzétu piemérot brivibas
atnemganas sodu, tacu to nevar atstat nesoditu.

Turklat prokurors var ari izbeigt kriminalprocesu,
nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas apsudzéto,
nemot vérd izdaritd kriminalparkipuma vai mazak
smaga nozieguma raksturu un radito kaitéjumu, personu
raksturojoos datus un citus likuma noraditos apstaklus
un nosacijumus. Visos paréjos gadijumos vainigajam sodu
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@ PARSUDZETO UN NOPROTESTETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM
(KASACIJAS KARTIBA UN KPL 62. UN 63.NODALAS KARTIBA)

- ‘o Atteiktls_ parbaudit et
tiesvediba izbeigta

Rigas apgabaltiesa 292 37 49 3 203 18
Kurzemes apgabaltiesa 81 10 19 0 52 23
Latgales apgabaltiesa N 9 19 0 L6 26
Vidzemes apgabaltiesa 71 6 14 1 50 21
Zemgales apgabaltiesa 95 11 20 0 62 21
Kopa apelacijas instancé 612 73 121 [ 413 20

Rajonu (pilsétu) tiesas 103 12 62 2 27 43

piespriez vai atbrivo no kriminalatbildibas un soda tiesa,
iztiesajot lietu péc butibas, tostarp ari kriminallietas, kuras
ir prokurora vieno$anas ar apsudzéto par vainas atziSanu
un sodu.

Soda noteik$ana nav vienkarss process, tas ir nopietns
analitisks process, kas balstas uz likumu, zinaganam,
pieredzi. Turklat tiesnesis nedrikst paklauties kadas
personas vai sabiedribas dalas viedoklim. Cietumsods
nevar but ari pa$mérkis. Vesturiski ir bijusi daudzi
nezéligi soda veidi. Vél nesena pagatné bija naves
sods, dazadas kampanas par cinas pastiprinaanu pret
nevélamam paradibam. Vai tas novérsa vai ievérojami
samazinaja noziedzibu? Noziedzibas céloni ir sareZgiti un
kompleksi, tie nav saistiti tikai ar sodu.

Kriminallikuma 35.panta skaidri definéti soda mérki:
1) aizsargat sabiedribas drosibu; 2) atjaunot taisnigumu;
3) sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo
nodarijumu; 4) resocializét sodito personu; 5) panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos
noziedzigu nodarijumu izdarisanas.

Sie mérki ir vienlidz nozimigi un svarigi, neatkarigi
no numeracijas, tostarp 5.punktd minéta speciala un
visparéja prevencija, kam, manuprat, netiek pievérsta
pienaciga vériba.

Ka 30 procesu var ietekmét Augstaka tiesa?

Pirmkart, procesuala kartiba, ja ir iesniegts prokurora
kasacijas protests vai cietusd kasacijas sudziba par
soda nesaméribu un netaisnigumu. Galvena loma soda
noteikana ir pirmas instances tiesai. Nosakot sodu,
procesualas ekonomijas princips nedrikst but augstaks
par taisniguma principu. Parsudzibas procesa tiek
izskatiti sudzibas vai protesta argumenti, un tiesa péc
savas iniciativas nedrikst pasliktinat apsudzéta stavokli.

Otrkart, gan tiesu prakses apkopojumos, gan
seminaros apgabaltiesds, macibu nodarbibas Tiesne$u
macibu centrd un diskusijas pastavigi vérst tiesnesu
uzmanibu uz sodu noteik$anas jautdjumiem.

Augstakas tiesas tiesnesi $o darbu veic. Turklat tiesu
prakses apkopojumu autori apkopojumos konstatétas
kladas aktualize lekcijas Tiesne$u macibu centrd un
publikacijas zurnala ,, Jurista Vards”.

Nemot véra departamenta darba parorganizésanu
sakara ar papildpiendkumu apjomu un citu objektivu
iemeslu dél, palielindjas lietu izskatiSanas termini,
turklat atskirigi termini ir ari viena procesa veida
ietvaros (atteikums parbaudit nolémuma tiesiskumu
kasacijas kartiba, rakstveida process). Tapéc tuvakais
uzdevums ir stabilizét lietu izskatiSanas terminus viena
procesa ietvaros un samazinat vidéjos lietu izskatisanas
terminus.

Aktualitati nav zaudéjusi ari ieprieks$éja gada atskaites
plénuma izvirzitie uzdevumi. Lidz ar to turpinams darbs:

+ tiesu noléemumu  struktiras un  satura
pilnveidosana;
+  Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma

ieviesto jaunindjumu un lidz §im praksé retak
sastopamo noziedzigo nodarijumu sastavu izpéte;
« sadarbiba ar Judikatiras un  zinatniski
analitisko nodalu tiesu prakses apkopo$ana un
rekomendaciju izstradasana;
+ sadarbiba ar citam ieinteresétajam institacijam

Augstakajai  tiesai neraksturigu specialajos
likumos delegéto funkciju parskatiana.
Ka pastavigs darbs visam tiesibu sargajo$am

institacijam jauzsver kriminalprocesa virzitaju un ar tiesu
sistému saistito procesa iesaistito personu profesionalas
sagatavotibas paaugstina$ana, jo kritizéjami ir ne tikai
tiesnes$u, tiesu lémumi un spriedumi, bet ari izmeklétaju,
prokuroru, aizstavju, advokatu raditie procesualie
dokumenti.

Augstakas tiesas darbibas stratégija 2017.-2019.
gadam ka viena no prioritaras darbibas jomam noteikta
Augstakas tiesas autoritates stiprina$ana, kur ieziméti
mérki un uzdevumi, tostarp izstradat un istenot
Augstakas tiesas komunikacijas stratégiju, paplasinat
tiesas sniegto informaciju sabiedribai par kasacijas
instancé risinatajiem tiesibu jautdjumiem. Manuprat,
izstradajot un realizéjot komunikacijas stratégiju un
paplasinot sniegto informaciju, butu nepieciesams
stiprinat Augstakas tiesas Komunikacijas nodalu,
palielinot darbinieku skaitu.
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ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

Administrativo lietu departamenta priekssédétaja Veronika KRUMINA

Tiesnesi 2016.gada: Dzintra AMERIKA, Jautrite BRIEDE, Andris GULANS, Vésma KAKSTE, Dace MITA,

R ‘._3::"

Janis NEIMANIS, Tlze SKULTANE, Livija SLICA, Rudite VIDUSA

Administrativo lietu departaments 2017.gada februari:

(no kreisas) 1.rinda Rudite Vidusa, Ilze Skultane, Veronika Krimina, Jautrite Briede, Dzintra Amerika;
2.rinda Andris Gulans, leva Viskere, Livija Slica, Vésma Kakste, Janis Neimanis

2016. gada tiesvediba 1787 lietas

Izskatitas 1027 lietas - 57 %

Tai skaita

e kasacijas kartiba - 994

e sakara ar jaunatklatiem apstakliem - 32
e lietas pirmaja (un vienigaja) instancé - 1

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgum.z:.
7,1 menesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

103 lietas

ADMINISTRATIVO LIETU
DEPARTAMENTA PRIEKSSEDETAJAS
VERONIKAS KRUMINAS ZINOJUMS

LIETU IZ_SKATigANAS R_ADiTAJ I
UN TIESIBU AKTUALITATES

édéjo piecu gadu laika 2016. ir pirmais gads,
kad ir samazinajies Administrativo lietu
departamenta sanemto lietu skaits. Salidzinot
ar 2015.gadu, tas samazinajies par 9%. Pamata
§is samazindjums izskaidrojams ar to, ka
pédéjos gados bija vérojama tendence samazinaties
administrativo lietu skaitam pirmas instances tiesd un
apelacijas instances tiesa. Sobrid gruti prognozét, vai
minéta tendence attieciba uz departamenta sanemtajam
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@ LIETU SKAITS A_DMINISTRATiVO LIETU
DEPARTAMENTA 2012.-2016. GADA

Gads Sar_]emtas Izs!( atitas izszt;séomo atll-iilf:;s
lietas lietas lietu skaita | gada beigas
2012 917 912 77 272
2013 1001 955 75 318
2014 1163 976 66 505
2015 1226 1060 61 671
2016 1116 1027 57 760

lietam saglabasies ari turpmak, jo 2016.gada atkal
nedaudz palielinjies pirmas instances tiesa sanemto
pieteikumu skaits. Tapat ar grozijumiem Administrativa
procesa likuma, kas stajas speka 83 gada l.marta, ir
papladinats to gadijumu skaits, kuros blakus sudziba
iesniedzama departamenta.

Salidzinot ar 2015.gadu, 2016.gada par 4% samazinajies
departamenta izskatito lietu skaits. Izskatito lietu skaita
samazinajums ir neliels. Tas izskaidrojams ar viena tiesnesa
prombutni gada pédéjos ménesos, ki ari ar to, ka viens
tiesnesis ilgstosi slimoja. Ja nebutu So apstiklu, izskatito
lietu daudzums butu saglabajies iepriekséja gada limeni.
Vidéjais lietu skaits, kuras izskatijis viens departamenta
tiesnesis, 2016.gada ir vairak neka 100 lietas.

Lietas departamenta pamata tiek izskatitas rakstveida
procesi. Tomer, salidzinot ar iepriek$éjiem gadiem,
2016.gada bija vairdk lietu, kuras departaments izskatija
mutvardu procesa tiesas sédé (2016.gada - 20, 2015.gada —
8,2014.gada - 7 lietas).

Departamenta izskatitajas lietds to iestazu trijnieks,
kuru lietas departamenta izskatitas visvairak, joprojam ir
nemainigs. Ari 2016.gada visvairak departamenta izskatitas
lietas, kas ierosinatas, parsiudzot Valsts ienémumu dienesta
(25%), pasvaldibu (19%) un ministriju (12%) lémumus.

Tapat, salidzinot ar iepriek$éjo gadu, 2016.gada
vérojami lidzigi kasacijas kartiba izskatito lietu rezultati -
62% lietu atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu

(2015.gada - 62%, 2014.gada - 60%), savukart 18%
lietu parsudzetais spriedums pilniba vai dala atcelts
(2015.gada -17%, 2014.gada - 21%).

Salidzinot ar iepriek$ejo periodu, lidzigi ir ari blakus
sudzibas kartiba izskatito lietu rezultati - gandriz
25% lietu parsudzétais lémums pilniba vai dala atcelts
(2015.gada — 24%, 2014.gada — 18%).

Jaatzist, ka atcelto spriedumu un lémumu raditajus
varétu véléties zemakus. Redzot, ka gadu no gada ie raditaji
butiski nemazinas, departamentam acimredzot sadarbiba
ar Judikataras un zinatniski analitisko nodalu jastrada pie
plagaka prakses apkopojumu klasta, lai zemako instanéu
tiesu tiesneSiem butu uzskatami pieejama departamenta
prakse, ka arl jadoma citi pasakumi, kas lautu zemakam
instancém nostabilizét praksi.

2016.gada departaments tris lietas vérsas ar pieteikumu
Satversmes tiesa (lieta Nr.SKA-180/2016, SKA-281/2016
un SKA-887/2016) un astonas lietas — ar prejudicialajiem
jautadjumiem Eiropas Savienibas Tiesa (lieta Nr.SKA-4/2016,
SKA-5/2016, SKA-6/2016, SKA-7/2016, SKA-9/2016, SKA-
17/2016, SKA-19/2016 un SKA-302/2016).

Desmit lietas 2016.gada tika nodotas izskati$anai
departamenta kopsédé. Ar atlasitiem nozimigakajiem

©® ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU ATBILDETAJIESTADES
(SPRIEDUMI UN LEMUMI)

Nr.| Atbildatajiestade Liety l{%%j;a
1.|Valsts ienémumu dienests 253 | 25
2.|Pasvaldibas 193 | 19
3.|Ministrijas 122 | 12
L. \a/ga:asﬁusrzmalas apdrosinasanas 90 9
5. Le:l;iiH:InTa vietu parvalde 75 8
6.|lepirkumu uzraudzibas birojs 26 3
7.|Valsts policija 23 2
8./Lauku atbalsta dienests 19 2
9./Konkurences padome 15 2
10.|Uznémumu registrs 15 2
11.|Valsts zemes dienests 14 1
12.|Barintiesas 13 1
13.|Valsts darba inspekcija 10 1
14, gg:\cl);g):s un migracijas lietu 8 1
15.|Veselibas inspekcija 6 1
16.|Citas institucijas 112 | 11

Kopa 994 100

un no tiesibu viedokla interesantakajiem nolémumiem
var iepazities Augstakas tiesas méajaslapa un nolémumu
krajuma.

Departamenta noléemumos risinats plags tiesibu
jautajumu loks. Starp tiem vélos izcelt lietas par Krievijas
Federacijas pieskirtas militaras pensijas sanéméjiem,
kuriem parrékinata vai partraukta Latvijas pieskirta
vecuma pensija. 2015. un 2016.gada departamenta
iesniegtas vairakas kasacijas sudzibas $ada veida lietas.
Departamenta pozicija minétaja jautajuma 2016.gada
nogalé tika apstiprinata ari Satversmes tiesa, izbeidzot
tiesvedibu lieta, kas bija ierosinata, pamatojoties uz
konstitucionalajam sudzibam. Satversmes tiesa atzina,
ka personai nav subjektivu tiesibu par vienu un to pasu
socialas apdroginasanas periodu vai tam pielidzinamu
periodu vienlaikus sanemt vairaku valstu pieskirtas
pensijas. Tadéjadi dubulto socialas apdrodinasanas
periodu izslégdana no personas socialas apdrosinasanas
staZa un tam sekojo3a pensijas parrékinasana nerada
personas pamattiesibu ierobeZojumu.

PAR NAKOTNES PROGNOZEM

Lielas ceribas saistiba ar departamenta darba efektivitati
liekam uz jaunajiem grozijumiem Administrativd procesa
likuma, kas stijas spéka 2017.gada l.marta, ka ari uz
padomnieku un paligu korpusa nostiprinianu un
Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas atbalstu.
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@ ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

@ ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)

Rezultats Skaits | Procenti Rezultats Skaits | Procenti
Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu 412 | 62 Atteikts pienemt blakus siidzibu 8 2
Spr!edums ZiSEIE n.egEOths. _ % | 1k Blakus stdziba uzskatita par neiesniegtu | 16 5
Spriedums atcelts pilniba vai dal3, t.sk.
lieta nosatita jaunai izskatisanai - 107 | 120 | 18 Lémums atstats negrozits 219 | 66
tiesvediba izbeigta—13 - R
Kasacijas sidzibu atteikts piepemt 12 2 Lémums atcelts pilniba vai dala, t.sk
— — jautajums nodots jaunai izskatiSanai - 59| 82 25
Kasacijas tiesvediba izbeigta 12 2 jautajums izlemts péc batibas - 23
Kasaciias sadzt Kt
A 6 ST LR WS ) e 12 2 Blakus sudzibas tiesvediba izbeigta 5 2

neiesniegtu
Kopa 664 100

Jaunie grozijumi Administrativa procesa likuma nover§
praksé konstatétos trikumus lidz3ingja reguléjuma, ka ari
paredz jaunas iespéjas procesa efektivizé$ana. Saistiba ar
kasacijas instances tiesas darbu vélos izcelt tris grozijumus
lidzginéja reguléjuma, proti, grozijumos ir:

«  paredzéta iespéja atteikties izskatit blakus sudzibu,

ja ta ir acimredzami nepamatota (320.'pants). 2016.
gada blakus sudzibas kartiba Administrativo lietu
departamenta izskatitas 330 lietas. No tam 219
lietas jeb vairdk neka 66% gadijumu parsudzeétais
lemums atstats negrozits. Atbilstodi jaunajam
regulégjumam dala no $adam lietam blakus sudzibu
bus iespéjams atteikt izskatit, nemot véra tas
acimredzamo nepamatotibuy;

+  precizétas normas par atteikSanos ierosinat
kasacijas tiesvedibu (338.'panta otra dala), uzsvaru
liekot uz kasacijas sudzibas argumentu kvalitates
vértéjumu, ka ari ieklautas normas, kas dos iespéju
samazinat sprieduma motivacijas garumu gan
gadijuma, kad parsudzétaja sprieduma ietvertais
pamatojums ir pareizs (349.panta sesta dala), gan
gadijuma, kad parsudzétais spriedums neatbilst
Augstakas tiesas judikaturai citas lidzigas lietas
un parsudzétaja sprieduma nav argumentéti
noradits, kadél ir notikusi atkap$anas no judikataras
(349.panta septita dala);

+ mainita pieteikumu sakard ar jaunatklatiem
apstakliem piekritiba. Turpmak tos izskatis nevis
augstakas instances tiesa, bet gan ta pati tiesa,
ar kuras spriedumu vai lémumu pabeigta lietas
izskatisana péc butibas (354.panta pirma dala).
Pagajusaja gada Administrativo lietu departamenta
izskatiti 32 pieteikumi sakard ar jaunatklatiem
apstakliem. Atbilstosi jaunajam reguléjumam $adus
pieteikumus departaments vairs neskatis.

Administrativa procesa likuma grozijumu sakara veélos
uzteikt pozitivo dialogu starp likumdevéju un tiesu varu.
Likuma grozijumu apsprie$ana norisinajas konstruktiva un
labveliga gaisotné, uzklausot tiesne$u viedokli.

No institucionala viedokla pozitivi véertéjams tas,
ka pagajusaja gada tika izdariti visi sagatavo$anas
darbi, lai jau no $a gada 1.janvara departamenta darbu
uzsaktu veél divi zinatniski analitiskie padomnieki.
Tiesne$u atbalsta korpusa stiprindsana ir viens no
risinajumiem kvalitativakai un atrakai tiesas sprie$anai.
Turklat padomnieku korpusa paplaginagana pozitivi ir
vértéjama ari no personala veido$anas politikas. Tadejadi

Kopa 330 100

kvalificetakajiem paligiem tiek dota iespéja turpinat
darbu tiesd jau citd — augstakd - statusid. Raugoties
uz Siem abiem aspektiem, domaju, ka 2017.gada
departaments spés samazinat lietu atlikumu.

PAR KANDIDATA IZVIRZISANU
AUGSTAKAS TIESAS TIESNESA AMATAM

Piekritu Civillietu departamenta kolégei, kura jau
noradija, ka ir janostiprina departamenta loma Augstakas
tiesas tiesne$a kandidata izvéle.

Tie$i departamenta tiesnedi ir tie, kuri ikdiena verte
zemaku instan¢u tiesas tiesne$u nolémumus. Tiedi
departamenta tiesne$iem ir vispilnigakais prieksstats par
zemako instancu tiesas tiesne$u nolemumu kvalitati, kas ir
viens no svarigakajiem kritérijiem Augstakas tiesas tiesnesa
kandidata vértésana.

Turklat darbs departamenta ir saistams ar tiesu varas
augstaka standarta iemiesojumu. Augstakas tiesas tiesnesim
ka kasacijas instances tiesas tiesnesim butu paraka pakape
jaiemieso tas vértibas, kas veido Latvijas valsts identitati,
un ar savu darbibu javeicina sabiedribas uzticé$anas tiesu
varai. Lidztekus profesionalajam prasmem Augstakas
tiesas tiesnesim ir japiemit augstiem cilvéciskajiem un
profesionalajiem standartiem. Un ari $eit jaatzime, ka tiesi
departamenta tiesnesi ir tiek, kuri ari no $ada aspekta spéj
vislabak novértét tiesnesa amata kandidatu.

Lidz ar to departamenta tiesne$u vértéjums salidzinosi
ar jebkuras citas institacijas vertéjumu ir objektivaks,
kvalitativaks un izsvértaks.

Esmu palikusi loti kritiska saistiba ar konkursu ka
Augstikas tiesas tiesne$a atlases instrumentu. Manuprat,
konkurss nenodrogina, ka piesakias profesionalakie
kandidati. Tapéc butu plagak japarruna, vai nav japaredz
iespeja Augstakas tiesas tiesne$a kandidatus uzrunat,
nerikojot konkursu. Ari citu valstu pieredze rada, ka uz
augstakas instances tiesu tiesne$us virza pati augstika
instance. Iespéja uzrunat iespéjamo tiesne$a kandidatu ir
prakse, kas tiek atzita ari citas valstis.

Augstaka tiesa nekad nebus likumsakarigs profesionalas
karjeras attistibas posms ikvienam zemakas instances tiesas
tiesnesim, jo labs pirmas instances tiesas vai apelacijas
instances tiesnesis var nebut labs kasacijas instances
tiesnesis.

Rosinu  Augstiko tiesu izstradat priekslikumus
departamenta lomas nostiprinadanai Augstakas tiesas
tiesne$a amata kandidatu atlaseé.
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CIVILLIETU TIESU PALATA

Civillietu tiesu palatas priekssédétaja Ineta OZOLA

Tiesnesi 2016.gada: Arnis DUNDURS, Dace JANSONE, Mara KATLAPA, -
tiesu palatas tiesnesu pienakumu izpilditaji uz laiku Gunta FREIMANE , Inese GRAUDA, Sandra KRUMINA,
Mairita SKENDERE, Marianna TERJUHANA

11

Civillietu tiesu palatas pédéja séde 2016.gada 30.decembri. .
Tiesas sastava tiesneses Ineta Ozola, Marianna Terjuhana un Mairita Skendere

2016. gada tiesvediba 515 lietas = ®LIETU SKAITS CIVILLIETU TIESU PALATA
2012.-2016. GADA

Tai skaita % no Lietu

» izskatitas apelacijas kartiba - 310 Gads | Sanemtas Izskatitas izskatamo atlikums

« izskatitas sakara ar jaunatklatiem lietas lietas® lietu skaita | gada beigas
apstakliem - 2

« lietas nosititas atpakal bez izskatiSanas 2012 | 1766 1880 63 1100

vai péc piekritibas - 203

2013 | 1694 1656 59 1138

Lietu izskatiSanas

vidéjais ilgums: 2014 | 1378 1270 51 1246
28,3 meénesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

35 lietas

2015| 154 893 64 507

2016 | 507 513 101 0

* Tai skaita lietas nosatitas atpakal tiesai izskatisanai péc batibas vai citai tiesai
péc piekritibas (2012.-62, 2013.-25, 2014.-21, 2015. - 81, 2016.-203)
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@ CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA IZSKATITO LIETU STRUKTURA (SPRIEDUMI UN LEMUMI)

% no kopé€ja
Nr.|Lietu kategorija Lietu skaits | izskatito lietu
skaita
1.|Lietas, kas izriet no saistibu tiestbam 152 49
2.|Lietas, kuras ir strids par nekustama ipasuma tiesibam 100 32
3.|Morala un fiziska kaitéjuma atlidzinasana 18 6
L.|Mantojuma lietas 13 4L
5. L!etas, k_as izriet no autortiesibam, patenttiesibam, dizainparauga un precu zimju 11 4
aizsardzibas
6.|Pilsonibas atnemsana 5 1
T.|Lietas, kas izriet no telpu ires liguma attiecibam 5 1
8.|Lietas, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam 3 1
9.|Apvérsuma prasiba 2 1
10.|Paréjas 3 1
Kopa 312 100

@ CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

@ CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)

Rezultats Skaits | Procenti Rezultats Skaits | Procenti
Prasiba apmierinata pilniba 60 20 ) ) )
Prasiba apmierinata dala 38 13 Lemums atstats negrozits AL e
Prasiba noraidita 117 39 L& tcelts pilnibs vai dala

: - — émums atcelts pilniba vai dala,
jsapur:g?lijzr;‘;aitig::l?i un lieta nosutita 2 1 nododot lietu jaunai izskatisanai 1 8
Tiesvediba lieta izbeigta vai apelacijas 61 20 _ L
slidziba atstata bez izskatianas Lemums atcelts pilniba vai dala un 1 8
Apelacijas tiesvediba izbeigta 21 T i i e BT

Kopa 299 100 Kopa 13 100

@ APELACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

Parsiidzéti Nolémums . Prasiba Sdziba atstata |z oo groziti
Rigas apgabaltiesa 208 134 27 L7 L6 36
Kurzemes apgabaltiesa 26 20 3 3 5 23
Latgales apgabaltiesa 23 11 3 - - 13
Vidzemes apgabaltiesa 35 28 2 5 14 20
Zemgales apgabaltiesa 20 15 3 2 T 25
Kopa 312 208 35 57 T2 29
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JUDIKATURAS UN ZINATNISKI
ANALITISKA NODALA

Nodalas vaditaja Anita ZIKMANE
Darbinieki 2016.gada:

Padorglnieki: Solvita HARBACEVICA — Eiropas Savienibas tiesibas un administrativas tiesibas,
Dace SULMANE - Tieslietu padomes jautajumi, Aleksandrs POTAICUKS - starptautisko un Eiropas Savienibas
tiesibu aspekti administrativajas tiesibas un kriminaltiesibas, Reinis MARKVARTS - starptautisko un Eiropas

Savienibas tiesibu aspekti civiltiesibas un civiltiesibas

Konsultanti: Zinaida INDRUNA - likumu piemérosanas jautajumi un civiltiesibas,

JUDIKATURAS UN ZINATNISKI _
ANALITISKAS NODALAS VADITAJAS
ANITAS ZIKMANES ZINOJUMS

o 2016.gada sakuma lidz tam ierasto

Judikataras nodalu, kas galvenokart veica

nolémumu anonimizaciju un sistematizaciju,

tika nolemts saukt par Judikatiras un

zinatniski analitisko nodalu. Tas saistams
gan ar papildu personala piesaisti — ¢etriem padomniekiem,
gan ar jauniem darba uzdevumiem. Atbilstosi Augstakas
tiesas kopé&jam strukturalajam izmainam divi priek$sedeétaja
padomnieki tika ieklauti Judikataras un zinatniski
analitiskas nodalas struktara. Tadéjadi papildu resurss
bija viens padomnieks tiesibu jautdjumos un padomnieks
Tieslietu padomes jautajumos.

Divi butiskakie darbibas virzieni nodala bija judikaturas
un juridiski interesantu noléemumu  publicitates
nodro§inasana un darbs ar tiesu prakses apkopojumiem
un pétijumiem.

TIESU NOLEMUMU PUBLISKOSANA

Tiesu nolémumu atlase publicésanai Augstakas tiesas
majaslapa ir praktiski vienigais veids, ka ikdiena tiesibu

Juris KALNII}Ig - administrativas tiesibas (lidz novembrim), Anda KRASTINA - kriminaltiesibas,
Nora MAGONE - kriminaltiesibas (apvienojot ar departamenta priek3sedétaja paliga amatu)

piemérotajiem tiesa dod sistémiski sakartotus kasacijas
instances noléemumus. Tapéc svarigs ir $1 darba kvalitativs
rezultats un tie$s tiesne$u atbalsts nodalas ikdienas
darbam. Ka loti pozitiva iezime minams tas, ka ir tiesnesi,
kas, nolémumu parakstot, jau informé Judikataras un
zinatniski analitisko nodalu, ka nolémuma, vinuprat, ir
judikaturas atzinu cienigas tézes. Tapat bija tiesnesu un
padomnieku iniciativa vienu vai otru nolémumu publicét.

Judikataras un zinatniski analitiskd nodala veica
Augstakas tiesas departamentu nolémumu anonimizaciju
publicé$anai tiesu portala www.manas.tiesas.lv, atlasija
nolémumus publicésanai Augstakas tiesas majaslapa
un, saskanojot ar departamentiem, papildinadja tos ar
atbilstosiem virsrakstiem un tézém.

Gada sakuma tika veikta eso$o tiesu nolémumu
katalogu sistémas parskatiana Administrativo lietu
departamentam un Civillietu departamentam. Atbalstits
ierosindjums pielaut iespéju, ka nolémumi majaslapa
tiek publicéti ari tikai ar virsrakstiem, nepapildinot tos ar
judikaturas tézém. Ta rezultata butiski pieaudzis Civillietu
departamenta publicéto nolemumu skaits. 2015.gada bez
gadagramata publicétajiem bija 19, 2016.gada jau publicéti
116, no kuriem tikai tre$a dala ar tézém.

Uz 2017.gada 21.februari publiskoti:

Anonimizéti TIs
WWW. nolémumi -
Judikatiras
at.gov.lv WWW. dulis
manas.tiesas.lv | Mo

Administrativo lietu
departaments ok 189 56
Civillietu departaments | 112 376 34

Kriminallietu
departaments

55 222% 51

Departamentu
priek3sédétaju sézu 2
lemumi

* 2016.gada anonimizdciju veica Kriminallietu departaments

Nemot véra procesudlajos likumos pastiprinato
Augstikas tiesas judikaturas nozimi, rodas nepiecie$amiba
publicét majaslapa ari nolémumus, kas taisiti pat vairakus
gadus atpakal. Sada prakse varétu turpinaties.
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TIESU PRAKSES APKOPOJUMI

Judikaturas un zinatniski analitiskd nodala ne tikai
koordinéja tiesu prakses apkopojumu un pétijumu
sagatavo$anu, bet ari pasi nodalas darbinieki iesaistijas
apkopojumu veido$ana. Butiska $aja procesa ir sadarbiba
ar departamentiem un atgriezeniska saite, proti, sadarbiba
apkopojuma vai pétijuma satura un struktiras saskanosana,
konsultacijas izstrades procesa, ka ari pats butiskakais —
departamenta secindjumu pievienoSana par apkopojuma
sagatavotaja izvirzitajam tézém.

Civiltiesibu joma 4 apkopojumi par Civillietu
departamenta praksi un 2 par starptautisko tiesu
praksi

Tiesu prakse civillietds, kas izriet no dzivojamo mdju
parvaldisanas  tiesiskajam attiectham, veica 1.O%a un
M.Auders, publicéts majaslapa.

Tiesu prakse morald kaitéjuma apméra noteikSand, ja
kaitéjums radies izzinas iestades, prokuratiras vai tiesas
nelikumigas vai nepamatotas ricibas rezultata, veica
Judikaturas un zinatniski analitiska nodala (R.Markvarts),
publicéts majaslapa.

Tiesu prakse morald kaitéjuma apméra noteikSand saistiba ar
prasitdjam nodarito tiesibu aizskarumu, miesas bojajumiem vai
tuvinieka bojdeju, veica Judikaturas un zinatniski analitiska
nodala (R.Markvarts), publicéts majaslapa.

Augstikas  tiesas  Civillietu  departamenta  prakses
apkopojums lietds, kurds péc nolémuma stasands likumigd
speka iesniegts pieteikums par lietas jaunu izskatiSanu sakard
ar jaunatkldatiem apstakliem, veica Judikatiras un zinatniski
analitiska nodala (R.Markvarts), publicéts majaslapa.

Eiropas Cilvéktiesibu tiesas prakse, lidzsvarojot tiesibas
uz privitds un gimenes dzives neaizskaramibu un izteiksmes
brivibu, veica Judikaturas un zinatniski analitiskd nodala
(R.Markvarts un A.Zikmane), publicéts majaslapa.

Eiropas Savienibas Tiesas prakses apkopojums par naciondlo
tiesu piendkumu vértét patérétdaju ligumu noteikumus, nemot
véra Direktiva 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem
patérétdju ligumos noteiktas prasibas, veica Judikaturas
un zinatniski analitiska nodala (R.Markvarts), publicéts
majaslapa.

Kriminaltiesibu joma 4 apkopojumi par nacionalo
tiesu praksi un 1 par starptautisko tiesu praksi

Tiesu prakse kriminallietu iztiesaSanu bez apsudzéta
piedalisands un apsudzéta prombutné (Kriminalprocesa likuma
464., 465.pants), veica K.Strada-Rozenberga, publicéts
majaslapa.

Kriminadllietu iztiesaSana bez apsudzéta piedalisanas
un apsudzéta prombutné: starptautisko tiesu prakse, veica
Judikaturas un zinatniski analitiska nodala (A.Potaituks),
publicéts majaslapa.

Tiesu prakse kriminallietds par valsts robezas nelikumigu
skérsosanu (Kriminallikuma 284.pants) un Eiropas Savienibas
Tiesas judikatura imigrdacijas ierobeZoSanas jomd, veica
Judikaturas un zinatniski analitiskd nodala (A.Krastina),
publicéts majaslapa.

Tiesu prakse sodu noteik$ana par vairdkiem noziedzigiem
nodarijumiem un péc vairdkiem spriedumiem, sodu saskaitisand
un aizstasand (Kriminallikuma 50., 51., 52.pants), veica
V.Liholaja, publicéts majaslapa.

Tiesu prakse sodu piemérosana kriminallietds par personas
nelikumigu parvietoSanu pari valsts robezai (Kriminallikuma
285.pants), veica P.Gruzins, nepublicéts.

Administrativo tiesibu joma 3 apkopojumi par
nacionalo tiesu praksi, visos ir norades ari uz
starptautisko tiesu praksi

Tiesu prakses apkopojums Latvijas Republikas Uznémumu
registra lietas 2004-2016, veica Judikaturas un zinatniski
analitiska nodala (A.Potai¢uks), publicéts majaslapa.

Tiesu prakse muitas lietds, veica Judikatiras un zinatniski
analitiska nodala (A.Potai¢uks), publicéts majaslapa.

Tiesu prakse ieslodzito lietds, veica Judikatiras un
zinatniski analitiska nodala (S.Harbacevi¢a), nepublicéts.

Tieslietu padomes darba sagatavoti $adi butiskakie
pétijumi:

Apskats  par  tiesu  sistémai  piederigo  personu
disciplinarlietam, veica Judikaturas un zinatniski analitiska
nodala (D.Sulmane), nepublicéts.

Tieslietu padomes Eiropd (apskatd ieklautas 17 Eiropas
Tieslietu padomju asocidcijas (ENCJ) dalibvalstis), veica
Judikattras un zinatniski analitiska nodala (D.Sulmane),
nepublicéts.

Brijuni Pazinojums par tiesnesu neatkaribas principiem un to
salidzinajums ar Bangaloras principiem, veica Judikataras un
zinatniski analitiska nodala (D. Sulmane), Brijuni principu
tulkojums publicéts majaslapa, pétniecisks apskats un
salidzinajums publicéts Zurnala , Jurista Vards”.

CITI DARBI

Judikataras un =zinatniski analitiskd nodala bija
iesaistita Augstakas tiesas nolémumu noformésanas
kartibas izstradé, tiesas judikaturas datubazes izstrade,
atbilzu snieg8ana uz arvalstu kolégu veikto aptauju
jautajumiem (16 aptaujas), ka ari aktivi sniedza atbildes
uz tiesnesus intereséjosiem jautdjumiem par Eiropas
Savienibas tiesibu un starptautisko tiesibu jautajumiem.
Ka lidz &im, tiesne$i un tiesne$u paligi informéti par
butiskakajiem  grozijumiem procesuidlajos likumos;
turpinata Augstakas tiesas lasitavas papildinagana. Laiku
un resursu prasija arl lesaistiSanas Augstakas tiesas
projekta ,Augstakas tiesas ka tiesibu sistému efektivitates
garants Eiropas Savieniba” izpildé un pasadkumu norisé.

Papildu ieskatu pétniecibas darba nodalas parstavji
guva, gada nogalé apmeklgjot pétniecibas instititus,
Niderlandes Augstako tiesu un citas starptautiskas tiesas
Haga un Amsterdama.

Judikataras un =zinatniski analitiskd nodala
2017.gadu ir iesakusi atkal cita sastava, jo Tieslietu
padomes jautdjumi nodoti jaunizveidota sekretariata
parzina. Nodalai papildus ir piegkirta viena konsultanta
vieta, jo visu lidz$ingjo darbu ar tiesu nolémumu
anonimizaciju, ko veica Kriminallietu departaments,
turpmak veiks Judikatiras un zinatniski analitiska
nodala. Ka ari ir viena jauna $tata vieta — konsultants
valodas jautajumos.

Nodala sava darba plana ir izvirzijusi uzdevumu
sagatavot Augstakas tiesas kartibu tiesu prakses
apkopojumu un pétijjumu noformés$anai, stradat ar
tiesu prakses apkopojumiem atbilstosi departamentu
izteiktajam vélmém gan nodalas ietvaros, gan
koordinéjot darbu Augstikaja tiesd un iesaistot atzitus
pétniekus. Planots Eiropas Socidla fonda projekta
»Justicija attistibai” ietvaros gan macities par pétniecibas
metodologiju, gan piedalities pieredzes apmainas vizités.

'PUBLISKAIS PARSKATS |
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2016. GADA



ADMINISTRACIJA

Administracijas vaditaja Sandra LAPINA

Nodalu vaditaji 2016.gada:

Finansu un saimniecibas nodala - Uldis CUMA-ZVIRBULIS

Dokumentu parvaldibas nodala — Janis SUPE
Personala nodala — Gunita ARGALE

ADMINISTRACIJAS VADITAJAS
SANDRAS LAPINAS ZINOJUMS

dministracija ir Augstakas tiesas struktur-
vieniba, kuras mérkis ir radit priek§noteikumus
Augstakas tiesas saskanotai un optimalai
darbibai, lai nodrodinatu likuma noteikto
ugstakas tiesas uzdevumu izpildi. Saskana
ar likuma ,Par tiesu varu” 50.' pantu Augstakas tiesas
Administracijai ir $adas funkcijas:
«  veikt finansu vadibuy;
+  gadat par materialtehnisko nodrosinajumu;
+  kartot lietvedibu;
+  organizét personalvadibu un macibas;
«  nodros$inat sazinu ar sabiedribu;
«  veikt starptautisko sadarbibu.
Augstakas tiesas Administracija
Tieslietu padomes darbu.
2016.gada Administracija stradaja 26 Administracijas
nodalu darbinieki un 19 kancelejas darbinieki.

nodrodina ari

FINANSU VADIBA UN o
MATERIALTEHNISKAIS NODROSINAJUMS

Budzets.Likuma ,Par valsts budZetu 2016.gadam”
Augstakajai tiesai pieskirts budzets 4 990 332 euro, tai
skaita arvalstu finansu palidziba 123 369 euro (Eiropas
Komisijas programmas ,Tiesiskums 2014-2020" projekta
LAugstakas tiesas ka tiesibu sistému efektivitates garants
Eiropas Savieniba” isteno$anai) un 4000 euro ka Augstakas

Komunikacijas nodala - Rasma ZVEJNIECE
Informacijas tehnologiju nodala — Pavels VELECKIS
Kancelejas vaditaja Santa PAURA-OZOLINA
Juriskonsulte Ilze LEJA

@ PIESKIRTAIS FINANSEJUMS EUR
(DOTACIJA NO VISPAREJIEM IENEMUMIEM)

4L 873 900 4 862 963 3435670

2015
izpilde

2016
izpilde

2017
plans

tiesas pa$u ienémumi atbilstodi 2013.gada 19.februara
Ministru kabineta noteikumos Nr.96 ,Noteikumi par
tiesas sniegtajiem maksas pakalpojumiem” noteiktajiem
pakalpojuma veidiem un samaksas apmeéru.

2016.gada netika pieskirts finanséjums jaunajam

politikas iniciativam, tomér 2016.gada papildus finansu
lidzekli bija no iepriek$ apstiprinatajam jaunajam politikas
iniciativam:

+  Zinatniski analitiskas nodalas darbibas
nodro§inasanai ~ (2015.gada  tika  pieskirts
finanséjums se$iem méneSiem, no 2016.gada
divpadsmit ménegiem) — 67 550 euro;

+  meéneSa darba algas izlidzinasanai no 2014.gada
1janvara (atbilstosi 2013.gada 8.augusta Ministru
kabineta lémumam) — 45 015 euro.

Kopéjais palielinajums: 112 565 euro.

2017.gada Augstakajai tiesai ir apstiprinats budzets

5506 101 euro apmeéra, kas ir par 515 769 euro jeb 10,3%

vairak neka 2016.gada.
2017.gada atbalstitas vairakas jaunas politikas
iniciativas:

+  Slepenibas rezima nodro$inasanas nodalas darba
finansé$ana — 223 101 euro;
+  Tieslietu padomes kapacitates stiprinaana -
88 308 euro;
+  Judikatiras un =zinatniski analitiskds nodalas
kapacitates stiprina§ana — 102 415 euro;
+ Tiesu sistémas darbinieku ménesalgu
paaugstinasana — 329 598 euro.
Piegkirts ari finanséjums zemako ménesa darba algu
izlidzinasanai no 2017.gada 1.janvara — 5162 euro.
Telpas un materialtehniskais nodrosinajums.
2016.gada uzlabota Augstakas tiesas infrastruktara:
nomainiti logi, radiatoru ventili kabinetos, uzstaditi
kondicionieri 2 kabinetos. Izremontéti 13 darba kabineti,
2 sanitarie mezgli, kapnu telpa, iegadatas jaunas mébeles.
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STRUKTURALAS IZMAINAS TIESA

Saistiba ar Civillietu tiesu palatas darbibas izbeigganu
no 2017.gada 1ljanvara veiktas atbilstosas izmainas
Augstakas tiesas struktura, tiesas iek$éjos normativajos
aktos. Reorganizéta tiesas Kanceleja - likvidets
Civillietu tiesu palatas sekretariats un Departamentu
sekretariats, izveidojot vienu tiesas Kanceleju. Izveidota
jauna strukturvieniba — Tieslietu padomes sekretariats.
Kasacijas instances kapacitates stiprinadanai palielinats

darbinieku skaits departamentos, Judikaturas un
zinatniski analitiskaja nodala.
LIETVEDIBA

Sanemtie un nosutitie dokumenti. 2016.gada
no fiziskdm un juridiskdm personam Augstikaja tiesa
sanemti 3195 dokumenti (par 4% mazak neka 2015.
gada), nosutiti 2318 (par 4% mazak neka 2015.gada).
Samazinajums skaidrojams ar abu tiesu palatu likvidaciju.
Sanemto tiesu lietu un ar tiesvedibas procesu saistito
dokumentu skaits ir samazinajies par 6%, kas ir nebutisks
samazinajums salidzinajuma ar iepriek$éjo gadu, kad péc
Kriminallietu tiesu palatas likvidacijas sanemto lietu un
dokumentu skaits samazinajas par 27%.

Elektroniskie dokumenti. Sanemti 1359 dokumenti
ar dro$u elektronisko parakstu - par 11% vairak neka
2015.gada. Dokumentu parvaldibas nodala aktivi
stradajusi, lai palielinatu ar drosu elektronisko parakstu
parakstitu nosutamo dokumentu skaitu. Salidzinot ar
iepriekséjo gadu, elektroniski nosutito dokumentu skaits
palielinajies tris reizes: 2016.gada ar drosu elektronisko
parakstu nosutiti 262 dokumenti, 2015.gada — 88.

2016.gada uzsakts dokumentu elektroniskas aprites
ievieSanas process, modernizéjot lietvedibas sistému
DocLogix. Sarakstes dokumentu elektroniska aprite testa
rezima sakta Administracija un Administrativo lietu
departamenta.

PERSONALVADIBA

Personals. 2016.gada sakuma Augstikaja tiesa
stradaja 117 darbinieki un 47 tiesnesi (2 tiesnesi atradas
prombutné, jo pildija Rigas apgabaltiesas tiesnesa
piendkumus). No 2017.gada 1.janvara ir samazinats
Augstakas tiesas tiesnesu skaits no 48 uz 36 un kopa
6 tiesnesi pilda tiesne$a amata pienakumus Rigas
apgabaltiesa.

2016.gada darba pienemti 15 darbinieki (2015.
gada - 22), darba tiesiskas attiecibas izbeigtas ar 29
darbiniekiem (2015.gada - 15). 4 darbinieces un 1
tiesnese devas bérna kop$anas atvalinijuma, uz vinu
prombutnes laiku darba pienemti jauni darbinieki.

Nemot véra, ka 2016.gads atkal bija reorganizacijas
gads, personala mainibas indekss, salidzinot ar 2015.
gadu, ir butiski pieaudzis. 2015.gada - 13%, 2016.gada
— 25%. Tas ir saistits ar Civillietu tiesu palatas darbibas
izbeigdanu. Civillietu tiesu palata stradajoso darbinieku
skaits bija lielaks neka Kriminallietu tiesu palata, tapéc
ari ietekme uz personala mainibu bija lielaka.

Tiesne$u paligu vida persondla mainiba ir
samazinajusies, ko, iespéjams, ietekméjusi 2015.
gada uzsakta tiesne$u paligu atalgojuma sistémas
parskati$ana. No 2017.gada janvara butiski palielinats
tiesnedu paligu atalgojums — zemakajai pakapei ir 20%

@ SEMINARI UN MACIBAS

ER 53

2015

Augstakas tiesas darbinieku seminari L
Valsts administracijas skolas seminari 29
Latvijas Tiesnesu macibu centra seminari 53
Citu sadarbibas partneru seminari L7

palielinajums. 2017.gada ir uzsakta tiesu darbinieku
algu reforma, kas paredz algu pieaugumu 2017.gada -
75%, 2018.gada — 81%, 2019.gada - 100% no Valsts
un pasvaldibu institaciju amatpersonu un darbinieku
atlidzibas likuma noteikta maksimuma.

2016.gada janvari darbu wuzsdka reorganizéta
Judikataras un zinatniski analitiska nodala, kuras sastavs
ar papildu 2 konsultantu amata vietam papildinats ari
no 2017.gada janvara. Kasacijas instances stiprinasanai,
ievérojot departamentu priekssédétaju priekslikumus,
no 2017.gada janvara izveidotas ari papildus zinatniski
analitisko padomnieku amata vietas departamentos — 2
Administrativo lietu departamenta, un pa 1 amata vietai
Civillietu un Kriminallietu departamenta.

93 darbiniekiem ir augstaka izglitiba, no kuriem
doktora grads ir 4, viens studé doktorantira.

Tris tiesne$i apstiprinati Augstakas tiesas tiesnesa
amata konkursa kartiba - divi Civillietu departamenta
un viens Administrativo lietu departamenta. 2016.
gada decembri 5 tiesnesi atbrivoti no amata piendkumu
pildisanas vakances laika.

Darbinieku atlase. Darbinieku atlasé noteicosas
prasibas ir izglitiba, profesionalitite un praktiska
pieredze. Organizéti 10 iekséjie amatu konkursi un 15
aréjie amatu konkursi. 5 konkursi izbeigti bez rezultata.
Personala atlasé veiksmigi izmantota praktiska zinasanu
parbaude - testi un kazusi.

Talakizglitiba. Sadarbojoties ar Tiesnesu macibu
centru, Valsts administracijas skolu un citiem macibu
pakalpojumu sniedzéjiem, kopuma tika organizéti 133
dazadi kursi un seminari, kuros tiesne$i un darbinieki
uzlaboja savas profesionalas zina$anas, pilnveidoja
prasmes un iemanas. 2016.gada tika pabeigtas
macibas sadarbiba ar Latvijas Universitati izveidotaja
talakizglitibas programma ,Talakizglitiba Augstakas
tiesas tiesne$iem un tiesne$u paligiem” un 66 klausitaji,
kas apmekléja noteikto lekciju skaitu, sanéma apliecibas
par programmas sekmigu apguvi. Turpinajas anglu
valodas nodarbibas tiesne$iem un augsta limena
juridiskas anglu valodas nodarbibas tiesnesu paligiem.

Tiesne$u un darbinieku profesionala kompetence
pilnveidota ari arzemes, piedaloties seminaros un citos
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pieredzes apmainas pasakumos. 2016.gada tiesnesi un
darbinieki bijusi 55 komandéjumos.

2016.gada 27 augstskolu studenti izgaja macibu
prakses programmu Augstakaja tiesa.

Motivacijas sistéma. Veikta visu darbinieku
novértédana, kas dod iespéju noveértét kompetences,
darba pienakumu izpildi un apzinat darbu veicino$os un
kavéjodos faktorus. Darbinieku noveértéanas rezultati
2016.gada: A kategorija - 64, B kategorija - 37, C
kategorija - 5.

2016.gada pieskirti 22 Augstakas tiesas apbalvojumi.
1 tiesnesis un 6 darbinieki sanéma Augstakas tiesas
Atzinibas rakstu, 5 darbinieki sanéma Augstakas
tiesas Divdesmit gadu Izdienas nozimi, 2 tiesne$i un 8
darbinieki sanéma Augstakas tiesas Desmit gadu Izdienas
nozimi. 1 tiesnesis apbalvots ar Tieslietu ministrijas
atzinibas rakstu un Zelta spalvu.

Darba aizsardziba. Augstakaja tiesa ir ieviesti darba
drosibas pasakumi atbilsto§i normativajiem aktiem,
veikta darba risku novértésana, darba vietas un darba
veida novértédana, aktualizétas darba aizsardzibas
instrukcijas. Tiesne$i un darbinieki iepazistinati ar
darba vides riska faktoriem, darba aizsardzibas un
ugunsdrosibas instruktaza, ka ari praktiskas apmacibas
ugunsgréka dzésana.

Personala lietvediba. Tiesa tiek pilnvertigi
izmantota 2015.gada ieviesta personala vadibas sistéma
Horizon un tas pasapkalposanas modulis Horizon Web.
Personala nodala ir uzsakusi ari rikojumu elektroniska
formata ievie$anu, sagatavojot, saskanojot un parakstot
rikojumus par atvalindjumiem elektroniski ar e-parakstu.

INFORMACIJAS TEHNOLOGIJAS

Turpinas Augstakas tiesas informaicijas tehnologiju
infrastrukturas attistiba, pilnveidojot to ar musdienigam
tehnologijam. Pilnveidota datortikla pretielau$anas
sistemas  konfiguracija, paaugstinot informacijas
tehnologiju infrastruktaras drodibu un lietoanas
kontroli. Optimizéta virtualo serveru infrastruktura
un datu glabasanas sistémas konfiguricija. Izveidots
jauns e-pasta risinajums, kas nodrodina plasaku
funkcionalitati, ka ari elastigakas parvaldibas un
kontroles iespéjas. Aréjas komunikacijas kontrolei ir
ieviesta ienako$o telefona sarunu ieraksti$anas sistéma
8 pilsétas linijam.

KOMUNIKACIJA UN i
STARPTAUTISKA SADARBIBA

2016.gada Latvijas tiesas saka realizét Tieslietu
padomes apstiprinato Tiesu komunikacijas stratégiju.
Augstakas tiesas komunikacija tas butiskas izmainas
neradjja, jo vairums $aja dokumentd noteikto
komunikacijas principu un formu Augstakas tiesas
komunikacija darbojas jau ieprieks.

Zinas un mediju jautajumi. 2016.gada uzrakstiti
180 pazinojumi par notikumiem Augstdkaja tiesa un
Tieslietu padomé, 222 - par tiesas sédém. Sniegtas
atbildes, viedokli un komentari uz 51 mediju jautajumu
par Augstiko tiesu vai Tieslietu padomi un 4040
jautdjumiem par konkrétam tiesu lietam. Vislielaka
interese bija saistiba ar sodiem kriminallietas un tiesnesu
pasparvalzu darbibu. Medijus arvien vairdk interesé

statistika — kopsavilkumi par dazadu kategoriju lietam,
tiesatajiem u.tml.

Organizéta jau tre3da Mediju diena par tieslietam
raksto$ajiem zurnalistiem — $oreiz sadarbiba ar Tieslietu
padomi par Tiesu komunikacijas stratégiju.

Augstakas tiesas majaslapa. Unikalie apmeklétaji
vidéji meénesi — 10 531, kopa gada laika aplukota 304 694
reizes. Visvairak skatitas sadalas: sakumlapa, judikatura,
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas nolémumu arhivs.

Nozimigakie = majaslapas  jauninijumi  2016.
gada - judikaturas klasifikatoru izmainas civillietas
un administrativajas lietds, izmainot to struktaru
un publicéjot ari juridiski nozimigus nolémumus bez
judikaturas tézem, butiski papildinats latviski tulkoto
Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolemumu klasifikators
- kopéjais noléemumu skaits $obrid ir 381. Parkartota
Vestures sadala un pie Judikataras izveidota Latvijas
Senita judikaturas sadala. Sobrid tiek stradats pie jauna
judikatiaras modula, ko planots publiskot 2017.gada
pirmaja puse.

Drukatie materiali. Izdoti ,Augstikas Tiesas
Biletena” divi numuri. Sadarbiba ar Tiesu namu agentaru
izdots Augstakas tiesas 2015.gada spriedumu un léemumu
krajums. Nosledzot Civillietu tiesu palatas darbibu, tas
vésture apkopota un izdota brogura.

Organizéjot tiesnedu étikas jautdjumiem veltitu
Tiesne$u konferenci, izdota gramata ,Tiesne$u étikas
komisijas atzinu krajums: skaidrojumi, atzinumi, léemumi
2008-2016".

Sadarbiba ar izglitibas iestadém. Turpinatie
tradicionalie pasikumi studentiem - Pirmkursnieku
dienas Augstako tiesu apmekléja un ar priekssedetaju tikas
220 studenti no 6 augstskolam un koledzam; Karjeras
diena 9 studenti iepazinas ar tiesne$a, tiesne$a paliga
un zinatniski analitiskd padomnieka darbu. Atbalstitas
augstskolu aktivitates, organizéjot Latvijas Universitates
jauno juristu skolas dienu Augstikaja tiesd; uznemot
starptautiskas vasaras skolas studentu grupas un
nodro§inot telpas tiesas procesu finala izspélém. Vairakas
studentu grupas ka klausitaji piedalijas tiesu sédeés.

Sadarbojoties ar skolam, se$as skolénu grupas
apmekléja tiesne$u vaditas tiesibu pamatu stundas un
Enu diena tiesne$iem un tiesne$u paligiem bija 13 énas.

Publiskie pasakumi. Pirmo gadu Augstaka tiesa
piedalijas valsts parvaldes Atvérto durvju diena.
Augstakaja tiesa notika Latvijas nacionala arhiva
digitalizétas dokumentu kopas ,leskats Latvijas Senata
dokumentos 1919-1940” atvér$anas pasakums.

Starptautiska sadarbiba. Augstiko tiesu apmekléja
23 arvalstu delegacijas. Nozimigakas vizites: Ukrainas
Augstakas tiesas pieredzes apmainas programma,
Danijas tiesu priek$sédétaju grupa Augstakas tiesas
priekssédétaja Pola Ségarda vadiba, Austrijas tiesnesu un
prokuroru grupa.

Augstakas tiesas vésture. Novaditas 48 ekskursijas
Augstakas tiesas muzeja arvalstu delegacijam, studentu
un skolénu grupam, tiesne$a amata kandidatiem,
zurnalistiem, Valsts prezidenta kancelejas, Tieslietu
ministrijas, Valsts kancelejas, Rigas apgabaltiesas
darbinieku grupam, Kara muzeja un Latvijas Valsts
véstures arhiva specialistiem, biju$o tiesnesu radiniekiem
un citiem interesentiem. Izveidota izstide par Tiesu
palatu vesturi Augstakaja tiesa.

1B1) PUBLISKAIS PARSKATS .
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2016. GADA



KANCELEJA

2016.gada Kanceleja registrétas 3459 jaunas lietas
un parregistrétas 2955 neizskatitas lietas. Lidz$inéja
lietvedibas ETLAS sistéma aizstata ar Tiesu informativas
sistémas lietvedibas moduli, kas veiksmigi aktualizéts
departamentos. Kancelejas darba arvien vairdk tiek
izmantots e-paraksts.

Kancelejas darbu ietekmeéjusi Civilprocesa likuma
grozijumi attieciba uz tulku darbu. Likuma noteikts, ka
lietas dalibniekiem pasiem ir janodrosina sev tulks, ja
vien persona nav atbrivota no tiesas izdevumu samaksas
un nesanem valsts nodrosinato juridisko palidzibu.

SECINAJUMI

Augstakas tiesas darbibas stratégija 2014.-2016.
gadam noteiktos uzdevumus Administracija pildijusi
sekmigi. Butiskakie sasniegumi 2016.gada:

«  Pozitivs Valsts kontroles atzinums par 2015.
gadu - finansu vadibas sistéma nodro$ina skaidru
un patiesu informaciju par Augstakas tiesas
finansialo stavokli, iek$éja kontroles sistéma
nodrodina valsts budZeta lidzeklu izlieto$anas
efektivu kontroli;

« Sadarbiba ar  struktarvienibu  vaditajiem
izstradata Augstakas tiesas stratégija 2017.-2019.
gadam;

«  Sekmigi pabeigta Augstakas tiesas reorganizacija,
no 2017.gada izveidotas papildu amata vietas
kasacijas instances stiprina$anai - =zinatniski
analitisko padomnieku un paligu amata vietas
departamentos, konsultantu vietas Judikaturas
un zinatniski analitiskaja nodala, izveidots
Tieslietu padomes sekretariats;

«  Pabeigta personala vadibas sistémas Horizon
ievie$ana, parejot uz elektroniskiem pieteikumiem
visiem iesniegumiem, kuriem nav nepiecie$ami
papildu dokumenti, un uzsdkta atvalinajuma
rikojumu elektroniska parakstisana;

+  Butiski palielinats ar drosu elektronisko parakstu
parakstito un nosutito dokumentu skaits,
samazinati pasta izdevumi un personala darbs,
sagatavojot pasta sttijumus;

«  Daléji ieviesta sarakstes dokumentu elektroniska
aprite, kas samazina dokumentu apstrades laiku
un papira formata glabajamo dokumentu skaitu;

« Informacijas tehnologiju attistiba un
modernizacija;

«  Izstade par Tiesu palatu vésturi un gramata par
Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatu;

+  Regulara un kvalitativa komunikacija, izmantojot
gan sadarbibu ar medijiem, gan publiskos
pasakumus, gan tie$o komunikaciju — majaslapu,
nodro§ina izpratnes par tiesu varu veicinaganu

sabiedriba.
PPOJEKTA AKTIVITATES
Augstakas tiesas Administracija kops 2016.gada
junija isteno projektu ,Augstakas tiesas ka tiesibu
sistému  efektivitates garants Eiropas Savieniba”.
Projektu lidzfinansé Eiropas Komisijas Tieslietu

generaldirektorats. Projekta galvenie meérki ir palielinat
Augstakas tiesas administrativo kapacitati, uzlabot darba

organizaciju tiesa, palielinat tiesas darba caurspidigumu
un vairot sabiedribas uzticésanos tiesas darbam. Projektu
vada Latvijas Republikas Augstaka tiesa, taja piedalas
Lietuvas, Spanijas un Ungarijas Augstakas tiesas, ka
ari Antverpenes (Belgija) un Lublanas (Slovénija)
Universitates.

2016.gada projekta veiktas $adas aktivitates:

«  Izveidota aptaujas anketa par projekta pétamajam
témam (lietu izskatiSanas terminu samazinasana,
zinatniski analitisko nodalu darbiba, komunikacija,
Tieslietu padomju darbiba), izstradata anketu
apkoposanas metodologija. Anketa izsutita 39
Eiropas Savienibas valstu Augstidkajam tiesam
un Augstikajam  Administrativajam  tiesam,
atbildes sanemtas no 25 tiesam. Antverpenes
Universitates vadiba notiek anketu apkopo$ana un
»Rokasgramatas Augstako tiesu darba organizacija”
sagatavoSana.

+  Sesiem Augstakas tiesas darbiniekiem ir bijusi
iespeja piedalities pieredzes apmainas vizites
Lietuvas un Ungarijas Augstakajas tiesas
(2017.gada janvari pieciem darbiniekiem -
Eiropas Savienibas Tiesa Luksemburga, februari -
Cetriem darbiniekiem Spanijas Augstakaja tiesa).

«  Sobrid norisinas projekta nosléeguma planotas
starptautiskas konferences sagatavosana.
Konferencé, kas notiks 2017.gada 21.aprili, tiks
apspriesti projekta rezultati un prezentéta labas
prakses rokasgramata Augstdko tiesu darba
organizacija.

AUGSTAKAS TIESAS )
ADMINISTRACIJAS PRIORITATES
2017.GADA

«  Efektiva finansu vadiba, iniciativa un aktiva daliba
tiesne$u un tiesas darbinieku atalgojuma sistémas
pilnveidogana.

+ ES projekta ,Augstakas tiesas ka tiesibu
sistému efektivitates garants Eiropas Savieniba”
starptautiska nosléguma konference sadarbiba
ar Latvijas Universitati; projekta izstradato
ieteikumu analize un ievie$ana Augstakas tiesas
administrativa darba efektivizéana.

+  Kasacijas instances atbalsta ~ personala
paplaginagana un kompetencu paaugstinasana;
tiesne$u un darbinieku talakizglitibas sistémas
pilnveido$ana un jaunu programmu piesaiste.

+  Personala atlases pilnveido$ana - atlases anketu
un testu izstrade.

«  Sarakstes dokumentu elektroniskas aprites
ievieSana visa tiesa, ar dro3u elektronisko
parakstu  parakstitu ~ dokumentu ipatsvara
palielinasana.

« Darba apstaklu wuzlaboana tiesne$iem un

darbiniekiem - telpu remonts, logu nomaina.

+ Jauna Judikataras klasifikatora pilnveido$ana un
ievie$ana majaslapa.

+  Sabiedribas informé$ana wun izglitoSana -
jauna brosura par Augstdko tiesu, Bileteni u.c;
gatavo$anas Senata simtgades pasakumiem.
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DISCIPLINARTIESA

Disciplinartiesa 2017.gada marta: (no kreisas) Andris Gulans, Inguna Radzevica, Lubova Kusnire, Aigars Strupiss,
Anita Polakova, Vésma Kakste

DISCIPLINARTIESAS PRIEKSSEDETAJA
AIGARA STRUPISA ZINOJUMS

isciplinartiesa 2016.gada sanémusi vienu
sidzibu par Tiesne$u disciplinarkolégijas
lémumu, ta izskatita 2017.gada janvari.
Tieslietu ministra rosinataja parbaudé
tika konstatéts, ka tiesnese Cetros gadijumos parkapusi
lémumu pienems$anas terminus un viena gadijuma nav
pildijusi amata piendkumus, ilgstodi (1,5 meénesus)
neizskatot pieteikumu, kuram likuma nav noteikts
terming. Tiesne$u disciplinarkolégija  apstiprindja
noraditos parkapumus un wuzlika disciplinarsodu -
rajienu.

Disciplinartiesa konstatéja, ka 2 no 5 epizodém
parkapumu nav.

Bija konstatets parkapums par Civilprocesa likuma
244 panta (pagaidu lemums par saskarsmes tiesibam)
noteiktd  termina  neievéro$anu.  Disciplinartiesa
konstatéja, ka pieteikums par prasitdja atbrivosanu
no tiesas piespriestajiem uzturlidzekliem uz laiku lidz
sprieduma taisi$anai, kuru tiesnese nebija izlémusi
ménesa laika, neatbilda nevienam no Civilprocesa likuma

244 panta minétajiem gadijumiem, lidz ar to tas
nebija izlemjams minétaja norma noteiktaja kartiba un
termina. Tadé] minétais termins tiesnesei nebija saistoss.

Bija konstatéts parkapums pieteikuma par atsevigkas
aizgadibas tiesibu noteik3anu uz laiku lidz sprieduma
taisianai neizlem$anu Civilprocesa likuma 238.! panta
septitaja dala noteiktaja viena meénesa termina.
Disciplinartiesa konstatéja, ka taja diena, kad tiesnese
nolika lietu izskati$anai, likuma termin$ nebija noteikts.
Grozijumi Civilprocesa likuma 238.! panta, ar kuriem
tika noteikts viena méne$a termin$, stajas speka péc
lietas nolik$anas izskatianai un pirms nolikta sédes
datuma. Noliktaja datuma tiesas séde, kurd normalos
apstaklos &is pieteikums buatu jaizlemj, nenotika
tiesneses slimibas dél.

Disciplinartiesa konstatéja, ka sods tiesnesei uzlikts
par lielaku parkapumu skaitu, neka konstatéjusi
Disciplinartiesa, ka lietu dalibniekiem terminu
parkapumu dé] nav radusas nelabvéligas sekas un ka
tiesnese iepriek$ nav disciplinari sodita, un samazinaja
disciplinarsodu no rajiena uz piezimi.

Sudzibas par Tiesnedu kvalifikacijas
lémumiem un par Generéalprokurora
Disciplinartiesa 2016.gada nav sanemtas.

kolegijas
lemumiem
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AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS 2017.GADA 3.MARTA

Plénums izvértéja
aizvadita gada
darbu, parskata
zinojumus sniedza
struktirvienibu
vaditaji, bet
kopsavilkumu -
Augstakas tiesas
priekSsédétajs

Plénuma viesi
generalprokurors
Eriks Kalnmeiers
un tieslietu
ministrs
Dzintars
Rasnacs

Plénuma sekretare
tiesnese Inara Garda
un tehniska sekretare

Nora Magone sagatavo == '
nepiecieSamo Tiesnesi skata Administracijas darba atskaiti
plénuma darbam infografikos

Plénuma jaieveél viens
Disciplinartiesas
loceklis.

Tiesnesi izvélas

un balso

Augstakas tiesas priekssédétajs
pasniedz simbolisko amata
riku - tiesnesa amurinu -
Civillietu departamenta
tiesnesei Zanei Pétersonei,
kuru Saeima decembri
apstiprinaja Augstakas

Balsu skaitisanas Par Disciplinartiesas tiesas tiesnesa amata.
komisijas locekli atkartoti Zane Pétersone neslépj,
priekSsédétajs Péteris ievéléta Kriminallietu ka ir prieciga bit
Opincans pazino departamenta Augstakas tiesas
balsosanas rezultatu  tiesnese Inguna tiesnese ne tikai de

Radzevica iure, bet ari de facto
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Plasu informaciju par Augstakas tiesas darbu var atrast majaslapa



