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2020.gads Augstakas tiesas vésturé paliks ka tiesas
priek$sédétaju mainas gads. Péc divpadsmit gadiem
Augstakastiesas priekSsedétajaamata pilnvaras beidzas
Ivaram Bickovi¢am, un Saeima $aja amata apstiprinaja
Augstakas tiesas plénuma virzito kandidatu Aigaru
Strupisu.

Pasaules vesture 2020.gads ieies ka Covid-19
pandémijas laiks, kas izmainija ierasto lietu kartibu
visas jomas, ar1 tiesu sistéma. Lidz 2020.gada martam
Augstaka tiesa darbojas ierastaja rezima, bet péc
arkartejas situacijas izsludinasanas bija japarkarto
tiesas darba organizacija un jasastopas ar jauniem
izaicinajumiem - janodroSina epidemiologisko prasibu
izpilde darbam tiesa un jarod jauni digitali risinajumi,
lai tiesas sédes, senatoru apspriedes, Plenuma
sédes, Tieslietu padomes sédes un Disciplinartiesas
sédes varétu notikt attalinati videokonference. Lai
nodroSinatu iespéju senatoriem un darbiniekiem
stradat no majam, bija jaievie$ jauni IT risinajumi un
visiem jaapgust ne vien jaunas digitalas prasmes, bet
ar1 attalinatas komunikacijas prasmes. Tiesas sédes
klatiené notika tikai 1pasi nepiecieSamos gadijumos,
tika atcelti visi klatienes pasakumi. Ari jauno Augstakas
tiesas priekssedetaju Saeima ievelgja attalinata rezima.

Ar1  pandémijas apstaklos tika nodrosinats
pilnvéertigs Augstakas tiesas darbs, un Senata izskatito
lietu skaits nav samazinajies. Nemot vera, ka tiesas
process kasacijas instancé pamata notiek rakstveida,
Augstakaja tiesa nav problému ar atliktam tiesas
sedem. leziméjusas ari pozitivas tendences, pieméram,
pandémija veicinajusi strauju e-paraksta lietoSanas
palielinasanos un darbinieki aktivi izmanto macibas
tieSsaistes platformas.

Augstakas tiesas gada parskata plenums notika
22.janvari. Parskatu par aizvadito gadu sniedza
struktirvienibu vaditaji - Civillietu departamenta
priekssédetajs Normunds Salenieks, Kriminallietu
departamenta  priekSsédétaja  Anita  Polakova,
Administrativo lietu departamenta priekssédétaja
Veronika Krimina, Administracijas vaditaja Sandra
Lapina, Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas
vaditaja Anita Zikmane, ka arl Disciplinartiesas
priek$sédeétaja Inara Garda.

Publiskaja parskata apkopota informacija no
Augstakas tiesas priekSsédétaja un struktirvienibu
vaditaju zinojumiem plénuma, statistikas dati un cita
Augstakas tiesas informacija.

AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS STRATEGIJA

Augstaka tiesa 2020.gada darbu organizéja atbilstosi
tai likumos noteiktajai kompetencei un tiesas darbibas
stratégijai.

Saskana ar stratégiju Augstakas tiesas prioritaras
darbibas jomas bija divas:

o Efektiva un kvalitativa tiesas sprieSana

¢ Augstakas tiesas autoritates stiprinasana

Katrai no $im jomam izvirziti mérki to sasniegSanai.

Efektiva un kvalitativa tiesas spriesana:
¢ Tiesas sprieSana augsta kvalitate
¢ Pamattiesibu ievéroSana tiesas sprieSana
e Tiesu prakses apkoposana un pieejamiba
¢ TiesneSu un darbinieku talakizglitiba
¢ (Cilvekresursu vadibas sistémas attistiba
¢ Informacijas tehnologiju attistiba

¢ Atraka un efektivika elektronisko dokumentu
aprite

Augstakas tiesas autoritates stiprinasana:
e Kasacijas instances lomas stiprinasana
¢ Atklatibas nodroSinasana tiesas darba
¢ Sabiedribas tiesiska izglitoSana

¢ Augstakas tiesas véstures izpéte un
saglabasana

Gada beigas tika izstradata jauna

Augstakas tiesas | Senata darbibas stratégija
2021.-2025.gadam, kura noteikti pieci prioritarie
darbibas virzieni:

o Stabilas judikatiiras veidoSana
o Efektiva kasacijas procesa nodrosinasana

¢ Resursu izmantosanas un iek$éjo procesu
efektivizesana

e Sadarbiba un dialogs

e Sabiedribas informésana un izglitoSana
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AUGSTAKAS TIESAS VADIBA

Augstakas tiesas vadiba: (no kreisas) Administrativo lietu departamenta priek$sédétaja Veronika Krumina,
Augstakas tiesas priek$sédétajs Aigars Strupiss, Kriminallietu departamenta priek$sédétaja Anita Polakova,
Civillietu departamenta prieksSsédétajs Normunds Salenieks

Augstakas tiesas priekssédétajs
Augstakas tiesas darbu vada priekssédeétajs, kuru no
tiesnesu vidus amata péc plénuma ieteikuma uz piecu
gadu terminu apstiprina Saeima.
2020.gada 15.junija otrais pilnvaru termins
beidzas Ivaram Bickovicam. 16.jiinija Augstakas tiesas
priekSsédétaja amata stajas Aigars Strupiss.

Departamentu priekSsedéetaji

Senata departamentu darbu vada priekssédetaji,
kurus uz piecu gadu terminu ievél Augstakas tiesas
plénums.

2020.gada  mainijas priekSsédeétaji diviem
departamentiem. Péc Kriminallietu departamenta
priekSsédetaja Petera Dzalbes aizieSanas pensija
par departamenta priekSsédétaju plenums 20.aprili
ieveleja senatori Anitu Polakovu. Savukart Civillietu
departamenta  priekSsédétajs  Aigars  StrupiSs
kluva par Augstakas tiesas priekSsédétaju, un par
departamenta priekSsedétaju plénums 11.septembri
ieveleja Normundu Salenieku. Administrativo lietu
departamenta priekSsédeétaja ir Veronika Kriimina.

Administracijas vaditajs

Administrativo darbu Augstakaja tiesa
veic Administracija, kuras uzdevums ir radit
priekSnoteikumus tiesas saskanotai un optimalai
darbibai, lai nodroSinatu likuma noteikto Augstakas
tiesas uzdevumu izpildi.

Administracija darbojas tiesa Augstakas
tiesas priekSsédétaja paklautiba, tas darbu vada
Administracijas vaditajs, kuru iece] priekssédetajs.
Augstakas tiesas  Administracijas vaditaja  ir
Sandra Lapina.

B PARSKATS
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AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS

2020.gada notika tris Augstakas tiesas plénuma sédes
jeb tiesnesu kopsapulces.

17.februari plénums izvertéeja
Augstakas tiesas darbibas parskatu.

20.apriliplenumsizvirzija AigaraStrupisakandidatiru
Augstakas tiesas prieksSsédétdja amatam. Kandidatiru
atbalstija Tieslietu padome, un Saeima 21.maija iecéla
Aigaru StrupiSu Augstakas tiesas priekSseédetaja amata.

Saja pléenuma vélgja arl Senata Kriminallietu
departamenta priekSsédétaju - amata ieveléta Anita
Polakova.

iepriekSeja gada

SENATORI

Saeimas apstiprinatais tiesnesu skaits Augstakaja
tiesa kops 2017.gada 1.janvara ir 36.

No 2020.gada 1.janvara Tieslietu padomes noteiktais
senatoru skaits departamentos bija: Administrativo
lietu departamenta - 10, Civillietu departamenta -
16, Kriminallietu departamenta - 9 senatori. Nemot
véra tiesneSu sastava izmainas un lietu uzkrajumu
departamentos, Tieslietu padome péc Augstakas tiesas
priekslikuma mainija tiesnesu skaitu departamentos,
no 1.maija vienu amata vietu no Civillietu departamenta
parcelot uz Administrativo lietu departamentu.

11.septembri plenuma darba kartiba bija vairakas
veléSanas. Par Augstakas tiesas parstavi Tieslietu
padomeé plenums ievéléja Senata Civillietu departamenta
senatori Dzintru Baltu. Par Senata Civillietu departamenta
priekSsédétaju ievéléja senatoru Normundu Salenieku.
Disciplinartiesas tris locekliem beidzas pilnvaru termins,
un Sajas velesanas tika parveléti senatori, kas ari ieprieks
bija pildijusi Disciplinartiesas loceklu pienakumus -
Lubova Kusnire no Civillietu departamenta, Anita
Polakova no Kriminallietu departamenta un Andris
Gulans no Administrativo lietu departamenta.

Péc Tieslietu padomes priekslikuma Saeima
pienéma léemumu no 2021.gada 1.janvara uz diviem
gadiem palielinat Senata senatoru skaitu par divam
amata vietam, attiecigi samazinot tiesneSu skaitu
apgabaltiesas. Sis divas papildu amata vietas paredzétas
Senata Administrativo lietu departamenta kapacitates
stiprinasanai. Ar Tieslietu padomes lémumu senatoru
skaits departamentos no 2021.gada 1.janvara attiecigi
ir: Administrativo lietu departamenta - 13, Civillietu
departamenta - 15, Kriminallietu departamenta - 9
senatori.

@ SENATORU SKAITA IZMAINAS DEPARTAMENTOS

CLD
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Senatoru sastava izmainas 2020.gada

Tris senatori devas pensija - Zl.aprili Senata
Kriminallietu departamenta priekSsédéetajs Peéteris
Dzalbe, 30.aprili Senata Civillietu departamenta

senatores Edite Vernusa un Vanda Cirule.
Amata 2020.gada iecelti pieci jauni senatori, kas tika
izraudziti atklata konkursa.

Inese Laura Zemite

Senatora amata
parcelti tris apgabaltiesu

tiesnesi: no 3.februara
Rigas apgabaltiesas
tiesnese  Inese  Laura
Zemite Kriminallietu
departamentd, no 5.maija
Rigas apgabaltiesas
tiesnese Dzintra Balta
Civillietu  departamenta
un Administrativas
apgabaltiesas tiesnese leva
ViSkere ~ Administrativo  leva ViSkere
lietu departamenta.

Dzintra Balta un leva Viskere jau ieprieks aizstaja
senatora amata vakances uz laiku.

Sandra Kaija Kaspars Balodis

Saeima Augstakas tiesas tiesneSa amata iecéla arl
divus jaunus tiesneSus - juridisko zinatnu doktorus
ar akadémiska darba pieredzi - Rigas Stradina
Universitates profesori Sandru Kaiju un Latvijas
Universitates profesoru Kasparu Balodi. Péc sviniga
zveresta (solijjuma) doSanas Valsts prezidentam Sandra
Kaija 19.februari stajas pie senatora pienakumiem
Kriminallietu departamenta, bet Kaspars Balodis
2.junija Civillietu departamenta.

Beidzoties Augstakas tiesas priekSsedetaja amata

piendakumu pilnvaru terminam, Ivars Bickovics
senatora amata pienakumus no 16.jlinija turpina pildit
Kriminallietu departamenta.

No 10.augusta Senata Administrativo lietu
departamenta tiesneSa piendkumus wuz laiku ne
ilgaku par diviem gadiem saka pildit Administrativas
apgabaltiesas tiesnese Diana Makarova.

Senatori pasparvaldes institlicijas

Tieslietu padome: Tieslietu padomes
priek$sédetajs - Augstakas tiesas priekSsédetajs
lidz 15.jonijam Ivars Bickovic¢s, no 16.jinija - Aigars
StrupiSs. Augstakas tiesas plénuma veéléts Tieslietu
padomes loceklis lidz 15.jinijam Aigars Strupiss, no
11.septembra Dzintra Balta, kura 28.septembri ievéléta
par Tieslietu padomes priekSsedétaja vietnieci.

Tiesnesu disciplinarkolégija: Civillietu
departamenta senators Valerijs Maksimovs
(disciplinarkolégijas priek$sédétajs), Kriminallietu
departamenta senators Peteris Opincans,

Administrativo lietu departamenta senatore Livija Slica.
TiesneSu kvalifikacijas kolégija: Administrativo
lietu departamenta senatore Rudite Vidusa, Civillietu
departamenta senators Aivars KeiSs, Kriminallietu
departamenta senators Arturs Freibergs.

Tiesnesu étikas komisija: lidz 25.maijam
Administrativo lietu departamenta senatore Dzintra
Amerika un Civillietu departamenta senators
Normunds Salenieks, no 26.maija Administrativo lietu
departamenta senatore Dace Mita un Kriminallietu
departamenta senatore Inese Laura Zemite.

Tiesnesu papildu pienakumi

Papildus tieSajam darbam lietu izskatiSana un
tiesneSu pasparvalde senatoriveicaricitus pienakumus.

Civillietu departamenta senatore Marika Senkane ir
Centralas velesanu komisijas locekle.

Dzintra Balta bija Rajona (pilsétas) un apgabaltiesas
tiesas prieksSsédetaja, priekSsedétaja vietnieka un tiesu
nama priekSsedetaja atlases komisijas priekSsédetaja,
bet kop$ novembra - Rajona (pilsétas) un apgabaltiesas
tiesneSsa amata kandidatu atlases  komisijas
priek§sédétaja. Saja komisija, kurai bija intensivs darbs
Ekonomisko lietu tiesas tiesneSu atlase, strada arl
senatores Sandra Kaija un leva Viskere.

Anda Briede, Inguna Radzevica un Veronika Kriimina
ir zvérinatu advokatu eksaminacijas komisijas locekles,
Zane Petersone Mediatoru sertifikacijas un atestacijas
komisijas locekle.

Inta Lauka ir maksatnespéjas administratoru
disciplinaras atbildibas komisijas locekle, Anita
Cernavska zvérinatu tiesu izpilditaju Disciplinarlietu
komisijas locekle.

Senatori parstav Latviju starptautiskas tieslietu
institlcijas un organizacijas. Aija Branta ir Latvijas
parstave Tieslietu sistému efektivizacijas komisija
(CEPEJ), Eiropas tiesneSu konsultativaja padomeé
(CCJE) un Eiropas Komisijas tieslietu sistemu
kontaktpersona no Latvijas (Scoreboard). Dace Mita
ir Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiras valdes
locekla aizstajeja no Latvijas. Zane Peétersone -
Latvijas parstave Eiropas tiesnesu iacij
mediacijai (GEMME), Eiropas prefu zimju tiesneSu
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(IPJA) un Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma
biroja prakses parskatiSanas darba grupa (J-QALPP).

Senatori savas zinaSanas un pieredzi izmanto lektoru
un pasniedzéju darba. Kaspars Balodis un Jautrite Briede
ir Latvijas Universitates Juridiskas fakultates profesori,
Sandra Kaija Rigas Stradina universitates profesore.
Latvijas TiesneSu macibu centra 2020.gada lekcijas lasija
senatori Dzintra Balta, Jautrite Briede, Anita Kovalevska,
Veronika Kriimina, Diana Makarova, Valerijs Maksimovs,
Dace Mita, Zane Petersone, Marika Senkane, Aigars
Strupiss, leva Viskere, Inese Laura Zemite.

ESAM VIENA TIESA

Zane Pétersone piedalas Intelektudla ipasuma
tiesibu ekspertu darba grupa un Precu zimju likuma
izstrades darba grupa.

Augstako tiesu likumprojektu darba grupas biezi
parstav zinatniski analitiskie padomnieki. Ar1 lekcijas
un seminarus vada Augstakas tiesas darbinieki. Latvijas
TiesneSu macibu centra 2020.gada lektori bija Senata
departamentu zinatniski analitiskie —padomnieki
Rihards Gulbis, Reinis Odins, Santa Savina un
Judikatiras un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja
Anita Zikmane.

Par Augstakas tiesas darbu 2020.gada un uzdevumiem 2021.gadam

’
Aigars STRUPISS, Augstakas tiesas priekssédétajs

Pagajusaja gada notikusSas izmainas Augstakas tiesas
vadiba - mainijies Augstakas tiesas priekSsédétajs un
divu departamentu vaditaji. Ka rada statistika, tiesas
darbs no SIm parmainam nav cietis. Minésu galvenos
darbus un sasniegumus, kas $aja laika ir bijusi.

Viens no maniem meérkiem, stajoties amata, bija
panakt, ka tiesu vara Kklust par lidzvertigu partneri
sarunas un darba kopa ar citu valsts varas atzaru
vaditajiem. Ar gandarijjumu varu teikt, ka saklausu
valsts augstako vaditaju izpratni un neredzu biutiskas
problémas ar viniem sadarboties un sanemt atbalstu.

Ir bijusas tikSanas ar Valsts prezidentu, Saeimas
priekSseédétaju, Ministru prezidentu. NotikuSas
darba tikSanas ar tieslietu ministru, finansu ministru,

g =4

generalprokuroru, Valsts kancelejas vadibu, Tiesu
administracijas vaditaju, Zvérinatu advokatu kolégijas
priekssédetaju. Tiekoties cita starpa parrunati ari
Senatam aktuali jautajumi, it 1paSi par Senata fiskalo
autonomiju, kas jau ir rezultéjies Senata darbinieku

atsaistiSana no valsts un pasvaldibu institiciju
amatu kataloga. Sarunas ar Valsts kanceleju tika
ieziméta Senata pozicija tiesnesSu atlidzibas jautajuma
Satversmes tiesas spriedumu izpildes konteksta, un ir
vienoSanas, ka pie $1jautajuma atgriezisimies.

Bitisks sasniegums ir tas, ka visas augstakas valsts
amatpersonas ir apstiprinajusas, ka tiesiskumam
jabiit prioritatei nr.1 valsti. Par to vienojamies festivala
,Lampa” Senata organizétaja diskusija, kura piedalijas
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visu valsts varas atzaru augstakds amatpersonas
(Saeimu parstavéja priekSsedetajas biedre). Tas ir labs
sakums turpmakai sadarbibai.

Saktas regularas tikSanas ar visu tiesu
priek$sédetajiem. Manuprat, ir loti aktuali, lai Augstaka
tiesa iesaistas visas tiesu sistémas dialoga, jo ipasi
tadél, ka Augstakas tiesas priekSsédetajs vienlaikus
ex oficio ir Tieslietu padomes priekSsedetajs.

Tiekoties parrunati gan aktuali tiesibu jautajumi, gan
tiesu varai butiski organizatoriski jautajumi. Planots
Sadas tikSanas rikot regulari, par formatu vél lemsim -
ta varétu bt tiesu priekSsédétaju konsultativa kolégija
vai nu pie Tieslietu padomes, vai pie Tieslietu padomes
priekSsédeétaja. Jebkura gadijuma, péc pirmas tikSanas
visi dalibnieki bija vienispratis, ka Sis ir Joti vertigs riks,
ka tiesu varas iekSéjo informaciju apspriest, apstradat
un attiecigi rikoties.

leviestas arl regularas sanaksmes ar Senata
departamentu priekssédétajiem, lai parrunatu Senata
kopéjas aktualitates, veicinot informacijas apmainu
starp departamentiem un sekméjot vienotu vertibu
realizaciju kasacijas instancé. Jo esam viena tiesa, nevis
tris atseviskas.

Augstakas tiesas stratégija viens no prioritarajiem
uzdevumiem ir veicinat starpdepartamentu sadarbibu,
akcentu liekot uz to, ka esam viena tiesa ar vienotam
vertibam. Departamentiem vairak jakomunicé sava
starpa, jo tiesibu sistéma valsti ir viena.

Viens no pirmajiem pozitivajiem akcentiem bija, kad
Kriminallietu departamenta parrunajam jautajumu
par apspriedes istabas noslépumu, par ko citiem
departamentiem bija citadaks viedoklis. Sidas sarunas
veicina vienotas tiesibu izpratnes veidoSanu un vienotu
nostaju.

Nozimigs aizvaditaja gada bija Augstakas tiesas
pasparné veiktais pétijums Tieslietu padomei par
tiesvedibas terminu ilgumu. Rezultati ir loti vertigi, un
$im atzinumam, kas ietver ari izcili izstradatu parskatu
par Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksi tiesvedibas
terminu jautajumos, butu jaklust par katra tiesneSa
rokasgramatu vismaz uz nakamajiem trijiem-pieciem
gadiem.

Atzinums tika prezentéts ari Noziedzibas novérSanas
padomeé, jo tas satur daudzus ieteikumus ne tikai
tiesam, bet ari dazadam valsts iestadém, prokurattrai,
lekslietu ministrijai, arl valdibai. Efektiva tiesas darbiba
nav atkariga tikai no tiesas. Kriminallietas viss sakas ar
izmeklésanu, ar kriminalprocesa uzsaksanu, tiesa ir
tikai galapunkts.

Vértigs pasakums bija senatoru tikSanas ar
Satversmes tiesas tiesneSiem, par ko gandarijumu
pauda abas puses. Ir vienosanas, ka tikSanas turpinasim,
jo ir vertigi $ada veida parrunat aktualitates un risinat
iespéjamas domstarpibas. Tas ir svarigi tiesu dialoga
ietvaros.

Péc Augstakas tiesas priekslikuma Tieslietu padome
apstiprinaja jaunu senatora amata kandidatu atlases
kartibu. Merkis ir nodrosinat, ka par senatoriem klust
labakie un pieredzéjusakie Latvijas juristi, kuri ne vien
atbilst tiesneSa amata visparéjam standartam, bet
ir sniegusi arl nozimigu ieguldijumu jurisprudences
attistiba, kuriem ir profesionala autoritate juridiskaja
sabiedriba un kuri ar to spés dot pienesumu kasacijas

instances tiesas augsto standartu noturéSanai un
attistibai.

Tas darits, lai dotu salidzinamas iespéjas uz senatora
amatu kandidét gan tiesneSiem, gan likuma noteikto
citu jomu juristiem. Jaunaja kartiba ir mainiti senatoru
atlases Kkritériji, vértéjamie materiali un Kkritériji to
vertésanai. Tas Sis abas kandidatu kategorijas padara
salidzinamas.

Augstaka tiesa sadarbiba ar TiesneSu macibu
centru 2020.gada decembri saka macibas tiesneSiem
par civillietu izskatiSanas metodologiju. Tas ir jauna
tipa seminars, kas sastav no tris dalam. Pirma bija
ievadlekcija un teorétiska dala, otraja dala bija
majasdarbs, ko tiesnesi izpildija patstavigi. Februari
bija seminara nosléguma dala, kura tika analizéti
pastaviga darba uzdevumi un bija praktiska nodarbiba
par civillietu izskatiSanas metodologijas jautajumiem.

Jaatzist, ka biju skeptisks pret seminaranorisi Zooma,
jo praktiskas nodarbibas vislabak ir organizet klatiené,
kur ir tieSa saikne ar dalibniekiem. Tomér seminars
sanéma loti augstu novértéjumu dalibnieku aptaujas
anketas. Pieteikumu seminaram bija loti daudz, un tas
tiks atkartots.

Sada veida semindru vajadzétu adaptét ari citos
procesos - kriminalprocesa un administrativaja
procesa, runajot par konkréetiem rikiem, ko tiesnesis
var izmantot praktiska procesa vadiSana.

SKATS UZ NAKOTNI

Ir apstiprinata Augstakas tiesas darbibas stratégija
turpmakajiem pieciem gadiem. Tas ir visparigs
dokuments, uz kura pamata kopa ar departamentu
priekSseédétajiem izstradasim konkrétus planus ar
konkrétiem uzdevumiem, lai realizétu Stratégiju.

Stratégijas vadlinija ir taja noteikta Senata misija -
tiesiskuma 1istenoSana, veidojot vienotu un stabilu
tiesibu piemérosanas praksi kasacijas instancé. Runa,
protams, ir par visu Latvijas tiesibu sistému - vienotas
tiesu prakses veidoSana tiek nodroSinata kasacijas
instancé. Senata pamatuzdevums nav vienkarsi skatit
konkretas lietas. Kasacija ir kasacija, nevis apelacijas
paplasinajums. Misu primarais un svarigakais
uzdevums ir veidot vienotu un stabilu tiesibu praksi.
Tade] Stratégija ka prioritate Nr.1 ir stabilas judikatiiras
veidoSana.

Ka S8is akcents Stratégija ir uzlikts pareizi,
apstiprinaja gada atskaites pléenuma Judikatiiras un
zinatniski analitiskas nodalas sniegta statistika, ka
saméra maz Civillietu departamenta un Kriminallietu
departamenta spriedumi tiek pievienoti tiesu prakses
un judikatiras datubaze. Ja kasacijas funkcija ir
vienotas tiesu prakses nodrosinasana, tad praktiski
katram Senata spriedumam bitu jarezultéjas ar kadu
pienesumu vienotas tiesu prakses nodro$inaSana. Bet
Sobrid tikai aptuveni 40% nolémumu aiziet datubazé ar
tézém jeb Senata atzinam. Tas nav pietiekami. lemesli
tam var but dazadi, pieméram, tas, ka liels skaits
spriedumu tiek atcelts pieradijumu véertésanas del. Tur
judikatiirai nevar dot ipasu pienesumu, jo kada gan tur
var but téze - pats par sevi skaidrs, ka pieradijumi ir
javerté. Iemesli Senata atzinu nelielajam daudzumam
japéta plasak. Zinama probléema varetu biit, ka lietas
tiek uzskatitas par individualam lietam, nevis tiesibu
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sisttmai aktualam lietam. Ja tas ta izradisies, tas
jamaina. Ja runajam par kasaciju tas vistiesakaja
nozimé, praktiski katram Senata spriedumam butu
jaklast par Kkiegeliti judikatiiras un tiesibu instittu
attistiSana. Uz to arl virzisimies.

Senata departamentu priekSsedetaji atskaites
zinojumos noradija uz senatoru noslodzi arpus
tieSajiem pienakumiem. Sis jautajums jau tiek

aktualizéts, ir apkopoti normativie akti, kas nosaka
pienakumu senatoriem darboties arpus tiesas tieSajiem
pienakumiem. S1 informacija tiks virzita uz Tieslietu
padomi, lai apspriestu, vai tieSam tiesnesSiem japiedalas
izpildvaras funkciju realizésana, pieméram, dazadas
disciplinarkolégijas un komisijas.

Departamentu priekSsédetaju uzsvérta probléma
par atbalsta personala palielinasanu ari ir ietverta
Stratégija. Saja jautdjuma saskatu bitisku pienesumu
tiestbu sisttmas un vienotas tiesu prakses
nodrosinasana. Bez adekvata atbalsta personala
gruti sistematiski buveét judikatiiru un attistit tiesibu
institiitus. Senatori parsvara darbojas ar konkrétam
lietam, bet meédz pietrakt sistematiska, stratégiska
parskata par konkrétiem tiesibu instititiem kopuma.
Stratégisks parskats par tiesibu institatu ir kvalificéta
atbalsta personala funkcija, nevis primari individuala
senatora funkcija. Protams, senatori nosaka, kuru lietu
rosinat, kuru ne, un senatori pienem spriedumus, tacu
efektivu kopigu virzibu tam visam var nodrosinat tikai
ar spécigu juridisko padomnieku korpusu.

Uzmanibu piesaista departamentu priekSsedétaju
atskaités minétais negrozito spriedumu procents.
Administrativo lietu departamentam tas ir lielaks,
Kriminallietu departamentam - mazaks, Civillietu
departamentam - pavisam mazs. No vienas puses, tas
varétu teoretiski noradit uz efektivitati. Sprieduma
atstasana spéka varétu liecinat, ka varéja So lietu
nerosinat. Bet piekritu arl Administrativo lietu
departamenta priekssédétajas teiktajam, ka reizém tas
nepiecieSams judikatiiras attistibai. Ja administrativa
procesa vésture ir vel saméra jauna, varétu bit
vajadziba IpasSus jautajumus papétit un izdarit attiecigus
secinajumus. Ari tas ir jautajums, kur ir jaiedzilinas, lai
saprastu, vai ta ir probléma, vai tas tieSam ir attaisnojams.

Pozitivi vértéjama zemaku instancu tiesnesu
stazéSanas Senata. To uzsakusi jau vairaki apgabaltiesu
tiesnesSi. Labprat redzéetu vairak apelacijas tiesu
tiesneSus staZéjamies, tacu to nelauj neatrisinatais
Senata telpu jautajums.

Piekritu departamentu priekSsedétaju noraditajam,
ka senatoru slodze 90 un vairak lietas gada ir
neadekvata kasacijas instances tiesnesim. Judikattras,

tiesibu sistémas un tiesibu institiita attistiSanai tas
ir daudz par daudz. Ka to risinat - apspriedisim ar
departamentu priekSseédétajiem, izstradajot darba
planus Stratégijas ievieSanai.

KOPUMA

Senats aizvaditaja gada ir stradajis labi. Ka rada
statistika - esam pozitiva bilancé. Ir samazinajies
neizskatito lietu uzkrajums. Ja labi tiekam gala
ar kvantitativajiem raditajiem, jasak domat par
kvalitativajiem.Departamentu priek$sedétajizinojumos
norada, ka departamenti pieversisies nolémumu
saturam, kas ir viens no kvalitates jautajumiem.

Departamentiem bltu javienojas ari par lietu
ierosinasanas standartiem, lai tos tuvinatu visos
procesos. Tapat par procesu - kriminalprocesa,
civilprocesa un administrativa procesa - tuvinasanu
citos aspektos. Nav normali, ka tie biutiski atSkiras.
Pieméram, civilprocesa un administrativaja procesa
ir pielaujamas senatoru atseviskas domas, bet
kriminalprocesa né. Tapat Civillietu departamenta
lietu var skatit paplaSinata sastava, Administrativo
lietu departamenta - kopsédé, bet Kriminallietu
departamentam $adas iespéjas nav. Ir sakts darbs,
lai Sos procesus tuvinatu, priekslikumi grozijumiem
kriminalprocesa iesniegti Tieslietu padomei, lai tos
virzitu uz apstiprinasanu.

Mes esam viena tiesa, tade] aicinu departamentus
uz sadarbibu, lai So vienas tiesas principu realizétu.
Aicinu uz kopigam sédém un kopigam apspriedém par
robezjautajumiem, kas skar departamentiem kopéjus
jautajumus.

Pateiciba visiem senatoriem un senatoru atbalsta
dienestam par darbu. Labie kvantitativie raditaji lauj
uz nakotni skatities optimistiski. To saku, neskatoties
uz Administrativo lietu departamenta priek$sédétajas
pesimismu, ka lietu izskatiSanas termini varétu
palielinaties Sobrid apturéto lietu del. Bet ja 44
lietu izskatiSana Sobrid apturéta, gaidot risinajumu
viena jautajuma, tad, atrisinot So jautajumu Eiropas
Savienibas Tiesa, visas $is lietas tiks atri pabeigtas. Ja
ne Sogad, tad nakamgad, tas ir darba procesa jautajums.

Paldies Administracijai par labu darbu, kas veicinajis
Senata darba rezultatu.

Paldies bijuSajam Augstakas tiesas priekSsédétajam,
kas atstaja labi sakartotu Augstakas tiesas saimniecibu,
kas savukart deva iespéju reorganizét iekSéjos procesus
ta, lai varu nedaudz atkapties no ikdienas saimnieciskas
vadibas jautajumiem, delegéjot tos Administracijai, un
vairak pieversties tiesas ka tiesas funkcionésanai un
tiesibu jautajumu risinasanai.
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SENATA DARBA STATISTIKA

@ SENATA DEPARTAMENTOS KOPA SANEMTO, IZSKATITO UN
ATLIKUMA ESOSO LIETU SKAITS 2016.-2020.GADA

2016 2017 2018 2019 2020
Sanemtas lietas 3509 3158 2920 2772 2639
|zskatitas lietas 4108 3280 2817 2942 2945
Atlikums 1849 1708 1811 1641 1335
® LIETU SKAITS SENATA DEPARTAMENTOS 2020.GADA
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tiesvedibu vai grozits
Administrativo lietu departaments 685 113 128 127 17
Civillietu departaments 1053 799 46 204 4
Kriminallietu departaments 588 384 57 13 34
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CIVILLIETU DEPARTAMENTS

Civillietu departamenta priekssédétaji: Aigars STRUPISS (lidz 15.janijam),
Normunds SALENIEKS (no 11.septembra)

Departamenta senatori 2020.gada:

Kaspars BALODIS (no 2.juinija), Dzintra BALTA, Intars BISTERS, Anda BRIEDE, Vanda CIRULE (lidz 30.aprilim),
Anita éERNAVSKA, Indra GARDA, Aivars KEISS, Lubova KUSNIRE, Inta LAUKA, Valerijs MAKSIMOVS,
Zane PETERSONE, Marika SENKANE, Edite VERNUSA (lidz 30.aprilim), Marite ZA@ERE

LIETU IZSKATISANAS STATISTIKA

Civillietu departaments 2020.gada par spiti
bitiskiem iek$éjiem un aréjiem izaicinajumiem ir
sasniedzis vésturiski mazako lietu atlikumu gada beigas
un tuvinas ta optimalam darbibas stavoklim.

Neizskatito lietu atlikums ir 421 lieta, kas ir par 228
lietam mazak salidzinajuma ar lietu atlikumu uz 2020.
gada 1.janvari, kad atlikums bija 649 lietas. Ja salidzina,
pieméram, ar 2014.gada 1.janvari, kad atlikums bija
2085 lietas, samazinajums ir par 1664 lietam.

Lietu izskatiSanas koeficients ir 120% - izskatitas
vairak lietas neka sanemtas. Palielinajusies ari kasacijas
tiesvedibas filtru efektivitate no 62% 2019.gada uz
76% 2020.gada. Turklat no ierosinatajam lietam tikai
18% nolemumu palika negroziti.

Salidzinajuma ar 2019.gadu, kad tika pabeigtas 1208
lietas, 2020.gada pabeigto lietu skaits palielinajies par
147 lietam.

Izskatitas 1355 lietas, no tam kasacijas kartiba 1053
lietas (péc butibas 250), blakus stidzibas tiesvediba
274 (péc butibas 37) un protestu kartiba 27 lietas
(péc biutibas 23), viena lieta sakara ar jaunatklatiem
apstakliem, kuru atteikts ierosinat. Devinas lietas
izskatitas paplasinata sastava. Neviena no lietam netika
izskatita mutvardu procesa.

Kop$ 2016.gada turpinds tendence samazinaties
iesniegto kasacijas sudzibu skaitam - 2020.gada
sanemtas 1127 lietas, kas ir par 37 lietam mazak neka
2019.gada. lespéjams, S$i tendence izskaidrojama ar
iepriekséjas ekonomiskas krizes laika ienakuso lietu
apsikumu, ka ari ar salidzinosi isiem lietu izskatiSanas
terminiem, kas var mazinat negodpratigu kasacijas
stidzibu iesniegSanu noliika kavét nolémuma stasanos
likumiga speka.

Izskatitas 34 piekritibas noteikSanas lietas, kas
salidzinajuma ar 2019.gadu ir par 64 lietam mazak.

levérojamie rezultati panakti intensiva, efektiva
un pasaizliedziga departamenta darba rezultata.
Departamentam 2020.gads bijis sarezgits ne tikai
saistiba ar pandémijas apstakliem, bet ari ar izmainam
senatoru sastava. Senatoru skaits no 16 senatoriem
2019.gada samazinajas uz 14 2020.gada. Darbu beidza
divas ilggad€jas senatores, mainijas departamenta
priekSsedetaji.

Pateicoties efektivajam darbam un mazakam
ienakoSo lietu skaitam, departamenta senatoru
noslodze varétu nakotné pakapeniski normalizeties.

Departamenta 2019.gada vidéji tika izskatitas 113
lietas menesti, 2020.gada - 116 lietas.

Samazinajies ari vidéjais termins lietas izskatiSanai,
kas Sobrid ir 182 dienas, bet 2019.gada bija 237 dienas.
Samazinajums ir par 55 dienam.

Kasacijas sudzibu iesniedzéji 2020.gada gaidija
vidéji 125 dienas lidz ricibas sédei, ja to siidziba nebija
pamats kasacijas tiesvedibas ierosinasanai, savukart
lietas, kuras kasacijas tiesvediba tika ierosinata,
gaidisanas laiks bija vidéji 145 dienas.

No neizskatitajam lietam Kkasacijas tiesvediba
ierosinata 139 lietas. Proti, 282 lietas par kasacijas
sudzibas virzibu jaizlemj 2021.gada. Vissenakas ir
divas 2019.gada sanemtas kasacijas suidzibas.

levérojamu noslodzi veido privatpersonu arpus
civilprocesa iesniegto sudzibu izskatiSana, kas ir
departamenta priekSsédétaja kompetence. 2020.gada
sanemtas 117 sadas sdzibas, bet tikai viena stidziba
atzita par pamatotu.

Sadarbiba ar Judikatiiras un zinatniski analitisko
nodalu un Komunikacijas nodalu departaments informe
sabiedribu par juridiski nozimigajiem noléemumiem.
Augstakas tiesas timekla vietné publicétas 22 zinas par
departamenta skatitam lietam, bet Judikatiiras sadala
publicéti 90 departamenta nolémumi ar tézém vai
virsrakstiem.

DEPARTAMENTA KAPACITATE
Civillietu departamenta senatoru skaits 2020.gada
beigas bija 14. Tas ir nepietiekams, lai nodroSinatu

departamenta pilnvértigu darbu, tadél Sobrid
norit konkurss uz vienu vakanci Senata Civillietu
departamenta.

Departamenta ir 19 senatoru paligi, konsultante un
tris zinatniski analitiskie padomnieki. TreSais zinatniski
analitiskais padomnieks pievienojas departamentam
2020.gada nogalé.

Nemot véra padomnieku ievérojamo slodzi un vinu
darba nozimes palielinasanos, zinatniski analitisko
padomnieku skaits butu japalielina. Tas sekmeétu
atraku sarezgitu lietu izskatiSanu un vienveidigas tiesu
prakses nodrosinasanu.

Vienlaikus jariipéjas par senatoru paligu un
konsultantu apmacibu, lai arl turpmak nodrosSinatu
efektivu un kvalitativu atbalstu senatoriem. Sada
pieeja lauj palielinat lieta nozimigo tiesibu jautajumu
izpétes kvalitati un uzlabo senatora resursu efektivu
izmantoSanu.

Videéjais izskatito lietu skaits uz vienu departamenta
senatoru vél arvien ir nesamerigi liels, proti, gada videji
97 lietas uz vienu senatoru.
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Turklat papildu slodze veidojas arl nepilnu sastavu
dél. Likums nosaka, ka Senata lietu izskatiSana notiek
triju senatoru sastava. 2020. gada departaments
stradaja 14 senatoru sastava, lidz ar to tas radija
papildu slogu senatoram, kas vienlaikus stradaja
vairakos sastavos.

levérojamu laiku senatoriem aiznpem darbiba
tiesnesu pasparvaldé, ka ari citas ar likumu noteiktas
institacijas, ka ar1 lasot lekcijas.

DEPARTAMENTA PERSPEKTIVAS

Tuvaka nakotné nav paredzamas kardinalas izmainas
departamenta darbiba, ka arl nav sagaidams izskatito
lietu skaita pieaugums. Senatori strada augstas darba
intensitates apstaklos, kas nevar turpinaties ilgtermina.
Turklat vairaki profesionali un pieredzéjusi kolégi ir
beigusi darbu departamenta.

Parasti tiesas sprieSanas efektivitati saista ar lietu
izskatiSanas terminu samazinajumu. Identific€jami
vairaki izaicinajumi, kas saistiti ar lietu izskatiSanas
terminiem.

Senatoriem daudz laika aizpem darbs dazadas
disciplinarkomisijas un citas institiicijas, kas nav tiesi
saistitas ar tiesas darbu. Lietu sadalé 1 noslodze butu
janem véra, bet tas palielina lietu izskatiSanas terminus.
Lidz ar to apsverami risinajumi, lai atbrivotu senatorus
no nevajadzigas noslodzes institiicijas, kas nav saistitas
ar tiesas darbu. It ipasi, ja Sadas institlicijas pienemtais
lémums var tikt parsudzéts tiesa.

Lai mazinatu lietu izskatiSanas terminus, japalielina
senatoru atbalsta personals. Pasreizéjo senatoru paligu
un padomnieku kapacitates resursi ir izsmelti.

Ipasa uzmaniba japievérs lietam, kuru tiesvediba
ir ieilgusi. Senata atrodas cetras lietas no 2017.gada,
devinas lietas no 2018.gada un 37 lietas no 2019.gada.

Jaturpina pilnveidot lietu sadales kartibu, izlidzinot
senatoru slodzes un nodroSinot iesp€jami atru lietas
izskatiSanu ricibas sédé.

Vairakpakapju tiesu sistema pastav objektivas
griutibas pietiekami atri nodro$inat vienotu tiesu
praksi viena veida lietas, kas tiek vienlaikus ierosinatas
un kuras risinamie jautajumi vél nekad nav nonakusi
Senatd. Butu nepiecieSams sadarbiba ar zemaku
instancu tiesam identificet Sadas vienveidigas lietas un
tas butu izskatamas prioritara kartiba. Tacu janem veér3,
ka departamenta senatori, padomnieki un senatoru
paligi strada uz maksimalas kapicitates robezas. Lidz ar

to prioritarajam lietam varés pieversties ar pilnu jaudu,
ja tam butu atbilstoSi resursi. Pieméram, palielinats
padomnieku skaits.

Nesameérigu lietas izskatiSanas terminu
pagarinajumu var radit arl parak biezi un neizsverti
grozijumi procesualajos likumos. Pieméram, sava laika
tika pienemti likuma grozijumi, ka visas maza apmera
prasibas no pirmas instances var tikt parsudzétas
kasacijas kartiba, kas radija nesamérigu noslodzi
kasacijas instancei. Departamentam jaturpina aktivi
lidzdarboties Civilprocesa likuma izstrades darba
grupa, lai méginatu noveérst lidzigas klidas nakotne.

Butu apsverama administrativa procesa un
civilprocesa reguléjuma tuvinaSana. Pieméram,
paredzot vienadas procediiras sanemot un nosakot
apelacijas un kasacijas stidzibu talaku virzibu. Skiet, ka
Administrativa procesa likuma paredzetas procediiras
nevajadzigi noslogo Administrativo lietu departamentu.

Sarezgijumus rada lietas dalibnieku informés$ana

parrobezu lietas. lesp€jams, problému atrisinatu
advokata process kasacijas instancé.
Apsverama  kasacijas  instances  sprieduma

aprakstosaja dala obligati ieklaujamas informacijas
apjoma samazinasana. Lietas apstak]u izklastijums un
apelacijas instances tiesas sprieduma bitibas atstasts
biitu ierobezojams ar kasacijas stidzibas izskatiSanai
nepiecieSamo tvérumu.

Senatoru paligu atbildibas palielinasana. Kasacijas
stidzibas formalo izpildes kritériju parbaude,
sagatavoSanas zinojumi, piemérojamo likuma normu,
nodibinatas tiesu prakses atlase u.tml. bitu nododams
paligu kompetence.

Apsverami risinajumi kasacijas stdzibas un blakus
sudzibu kvalitates uzlaboSanai, citastarp, izstradajot
ieteikumus kasacijas siidzibu noformeésanai.

Lai nodroSinatu vienotu izpratni par tiesibu
jautajumiem, jastiprina sadarbiba starp Senata
departamentiem. Svarigi, lai departamenti, taisot

spriedumus lietas, vienas un tas pasas tiesibu normas
netulkotu atSkirigi. Maksimali butu veicinama
departamentu sadarbiba, sasaucot kopéjas sapulces,
veidojot vienotas datubazes par ,sadures” tiesibu
jautajumiem.

Iespéjams, zinamas korekcijas departamenta darba
ieviesis pandémija, kas varétu veicinat lietu pieplidumu
un palielinat departamenta noslodzi nakotneé.
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

Kriminallietu departamenta priekssédétaji: Péteris DZALBE (Iidz 1.aprilim),

Anita POLAKOVA (no 20.aprila)

Kriminallietu departamenta senatori 2020.gada:

Ivars BICKOVICS (no 16.jlinija), Aija BRANTA, Artiirs FREIBERGS, Sandra KAIJA (no 17.februara),
Péteris OPINCANS, Inguna RADZEVICA, Aivars UMINSKIS, Inese Laura ZEMITE (no 3.februara)

Parskata gada atbilstosi Senata darbibas stratégijas
prioritarajiem darbibas virzieniem nozimigakie bijusi
stabilas judikatiiras veidoSana un efektiva kasacijas
procesa nodros$inasana.

STATISTIKA

Kriminallietu departamenta salidzinajuma ar
2019.gadu ir sanemts par 78 lietam mazak, izskatiti
95% no sanemtajam lietam, atlikums uz §1 gada sakumu
177 lietas. Salidzinajuma ar 2019.gadu tas ir par 36
lietam vairak. Lietu izskatiSanas vidéjais termins ir
saglabajies 3 ménesu robezas.

Par sanemto lietu skaita samazinasanos.2020.gada
kas noteic, ka tiesneSa lemumu par Latvija izpildama
soda noteikSanu arvalsti notiesata persona vai prokurors
var parsudzet apgabaltiesai (KPL 760.panta septita
dala). Ar1 lemumi par mediciniska rakstura piespiedu
lidzeklu atcelSanu vai groziSanu, vai ari atteikSanos to
darit saskana ar Kriminalprocesa likuma 608.panta
piekto dalu kluva parstidzami tikai apgabaltiesa. Ieprieks
$adi nolemumi bija parsiidzami Senata.

Savukart Kriminalprocesa likuma 662.panta pirma
dala, kas noteic, kurus no spéeka esoSiem nolémumiem
var izskatit no jauna, tika papildinata ar nosacijumu, ka
$adu nolémumu var izskatit no jauna, ja tiesa ieprieks
nav atteikusies ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Ta ka Sie likuma grozijumi spéka stajusies tikai
gada vidu, to ietekme uz lietu skaitu nav bijusi butiska.
Salidzinajuma ar 2019.gadu tas ir apméram 18 lietas.
Tacu grozijumiem likuma ir ietekme uz sanemto lietu
daudzumu un tiem ir ilgstoss raksturs, proti, tie sekmes
lietu daudzuma samazinasanos Saja gada.

Jaatzimé, ka Kriminallietu departaments ir ne
tikai rosinajis, bet ari aktivi lidzdarbojies So likuma
grozijumu izstrades procesa.

Par izskatito lietu skaita samazinasanos.
lepriekSéjais gads ir bijis plasu parmainu laiks
Kriminallietu departamenta. Taja ienaca tris jauni
senatori, tas ir 1/3 dala no senatoru kopuma.
Maija mainijas departamenta priekssedéetaji. Bija
nepiecieSams laiks apgiit jauna darba iemanas.

Lietu izskatiSanas daudzumu ietekméja aril
apstaklis, ka kasacijas kartiba tika izskatita ta saucama
,digitala lieta”. Sis kriminallietas izskatianas ilgums
zemaku instancu tiesas, lietas apjoms un sarezgitiba
prasija departamenta resursu plaSu un intensivu
iesaisti, kas likumsakarigi ietekméja paréjo lietu
aprites atrumu.

Sie izskatito lietu daudzumu ietekméjosie apstakli ir
istermina, Sobrid tie nav aktuali.

Procesa atruma wun nolémuma Kkvalitates
saméro$ana. So abu raditiju noturé$ana atzinigi
vértéjama limeniir visu instancu tiesu darba aktualitate.
Par stabilas - tas ir, labi pardomatas, izdiskutéetas,
aplikotas  kopsakaribas, saprotami izklastitas,
pietiekami argumentétas - judikatiiras veidoSanu
vienlaikusarlietuizskatiSanas terminiem departamenta
ir diskutéts un secinats, ka jarod risinajumi, lai vairak
laika varétu veltit to tiesibu jautajumu padzilinatai
izpétei, kuri ir nozimigi judikatarai.

Viens no mehanismiem - filtrs kasacijas tiesvedibas
ierosinasanai.

Apstakli, kuri var bt pamats atteikumam
ierosinat kasacijas tiesvedibu kriminallieta, noraditi
Kriminalprocesa likuma 573%.pantd, un to uzskaitijums
nav mainijies. Atteikumu ierosinat kasacijas tiesvedibu
procentualais Ipatsvars ir nedaudz palielinajies. 2019.
gada tas bija 61% no sanemtajam lietam, 2020.gada -
65%. Lietas, kuras atteikts parbaudit nolémuma
tiesiskumu, 56% gadijumu Kkasacijas sudzibas ir
iesniegusi apsiudzetie. Parbaudit tiesas noléemuma
tiesiskumu kasacijas kartiba pamata atteikts tadel, ka
kasacijas stidziba atkartoti apelacijas stidzibas motivi,
kas izskatiti apelacijas instances tiesa, vai arl norade uz
Kriminallikuma parkapumu vai Kriminalprocesalikuma
butisku parkapumu ir argumentéta ar pieradijumu
atskirigu vertéjumu. lerosinat kasacijas tiesvedibu ir
atteikts ari 19 lietas, kuras iesniegts kasacijas protests.
Atteikuma pamats - vairuma gadijumu protests
nav pamatots ar Kriminallikuma parkapumu vai
Kriminalprocesa likuma butisku parkapumu.

Kasacijas kartiba izskatitajas lietas tiesas nolémums
atstats negrozits tikai 34% lietu. Sis raditajs norada, ka
ir sasniegts gandriz maksimali iespéjamais atteikumu
daudzums.

Noléemumu stabilitate procentuali no kasacijas
instanceé sanemto lietu skaita 2020.gada bija 80,75%.
Biezakie apelacijas instances tiesas nolémumu
atcelsanas iemesli ir:

e pielautie procesualie parkapumi pieradijumu

vertésana;

e apelacijas sudzibu un protestu argumentu
nepilniga izvertésana;

e procesualie parkapumi lietu izskatiSana
apelacijas instances tiesa (pieméram, saistiba
ar nosacijumiem Kkriminallietas iztiesasanai
bez apsudzéta piedaliSandas un apsudzéta
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neierasanas uz tiesas sédi iemesliem, apjoms
un ietvari, kados lieta tiek iztiesata apelacijas
instances tiesa (saistiba ar bargaka soda
noteikSanas iespéjamibu), tiesibu uz aizstavibu
nodrosSinasana);

e noziedziga nodarijuma
pamatotibas jautajumi.

KOMPLEKSAIS JUDIKATURAS
VEIDOSANAS MODELIS

Viensno faktoriem, kas varietekmeét zemaku instancu
tiesu noléemumu stabilitati, ir stabila judikatira. Ta var
ietekmet ari Senata ienakoSo lietu daudzumu, ka ari
atteikumu ierosinat kasacijas tiesvedibu daudzumu.
Judikatiiras skaidribai, stabilitatei un, vienkarsSoti
izsakoties, Senata atzinu nogadasanai lidz zemaku
instancu tiesu tiesneSu zinasanai vajadzétu samazinat
klidainu nolémumu daudzumu, lidz ar to - lietu
nonaksanu Senata, bet lietas parsiidzesanas gadijuma
lautu atteikt rosinat kasacijas tiesvedibu, atsaucoties uz
stabilu judikatiru konkrétaja tiesibu jautajuma. Tadél
departaments sava darbiba akcentgjis risinajumu:
paraléli lietu skatiSanas ritmam identificét tas lietas,
kuras skartais tiesibu jautajums ir ipasi aktuals un
attiecinams uz lielu daudzumu kriminalprocesu.

Izvértéjot pédéjo gadu izmainas gan Latvijas, gan
Eiropas Savienibas normativajos aktos, kas regulé
kaitejuma atlidzibu celu satiksmes negadijumos
cietusajiem, un nemot vera Eiropas Savienibas
Tiesas atzinas 8aja  jautajuma, departaments
grozijis Senata agrako judikatiru jautajuma par
kaitéjuma kompensaciju cietuSajam noziedziga
nodarijuma, kas saistits ar celu satiksmes noteikumu
un transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu
parkapsanu (Kriminallikuma 260.pants). Lémuma
lietA NrSKK-1/2020 departaments atzinis, ka
kriminalprocesa no vainiga var tikt piedziti tie
zaudéjumi, kuri netiek atlidzinati saskana ar Sauszemes
transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosSinasanas likumu vai kuri parsniedz
$aja likuma un saskana ar to izdotajos normativajos
aktos noteikto apdros$inataja atbildibas limitu. Paréjos
gadijumos kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa
nenoteic.

Agraka atzina bija, ka kriminalprocesa tiesam,
izlemjot jautajumu par cietuSajam radita nemateriala
zaudéjuma atlidzinaSanu, kompensacijas pieteikums
jebkura gadijuma jaizlemj péc bitibas un janosaka
kompensacija, turklat, to nosakot, janem vera
izmaksata apdrosSinasanas atlidziba, aprékinata, bet
vel neizmaksata apdroSinasanas atlidziba, ka arl
iespéjama apdroSinasanas atlidziba neatkarigi no
ta, vai cietusl persona ir vai nav iesniegusi prasjumu
par apdrosinasanas atlidzibas pieskirSanu un vai
vélas to darit. Judikatiiras maina skara faktiski visus
no celu satiksmes noteikumu un transportlidzeklu
ekspluatacijas noteikumu parkapumiem izrietoSos
kriminalprocesus.

Lai skaidrotu judikatiras mainu, tika sagatavota
publikacija Zurnala ,Jurista Vards”, kura ietvertas ari
Senata lemuma ta formas de] neietvertas atzinas un
norades uz tiesibu avotiem, kuri ir nozimigi lémuma
risinato tiesibu jautajumu izpratné. Lemuma ietvertas

kvalifikacijas

atzinas un to pielietojums atSkirigos lietas konstatétajos
faktiskajos apstaklos tika apspriests ari attalinati
notikuSaja diskusija ar Kurzemes apgabaltiesas
tiesneSiem.

No otraja pusgada sanemtajam lietam redzams, ka
Senata atzina ir uztverta, akceptéta un tiek piemérota.
Atseviskas lietas, pamatojoties uz judikatiru, atteikts
ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Pabeigts ari ilgstosi kompleksi risinatais jautajums
saistiba ar vienoSanas procesiem.

Izskatot $is Kkategorijas lietas kasacijas kartiba,
vairakos lémumos izteiktas atzinas par vienoS$anas
protokola saturu, ka arl secinats, ka Kriminalprocesa
likuma 437.panta dotais vienoSanas protokola satura
reguléjums ir nepilnigs un izraisa tiesa apstiprinato
vienoSanos atcelSanu. Atbilstosi Senata judikatirai
2020.gada ir veikti grozijumi likuma, precizéjot
vienosanas protokola saturu. Tagad likuma noteikts,
ka vienoSanas protokola jaietver ari informacija par
apsidzétajam piemérota ar brivibas atnemsanu
saistita droSibas lidzekla, ka ar1 aizturéSanas termina
ieskaitiSanu soda termina. Savukart tiesai sagatavotaja
ierosinajuma par vienoSanas apstiprinasanu prokurors
norada arl informaciju par mantai uzlikto arestu,
par mantu, kas atzistama par noziedzigi iegltu, par
procesualajiem izdevumiem, par ricibu ar mantu,
ar lietiskajiem pieradijumiem u.c. apstaklus. Lai
nodroSinatu apsudzéta tiesibu efektivu istenoSanu,
precizets ari, ka vipam vai vina parstavim nosita
prokurora ierosinajuma kopiju. Tadejadi, balstoties
uz judikatiiru, $aja tiesibu jautajuma ir sakartots
normativais reguléjums, mazinata klidu iespéjamiba
vienoSanas procesos un nosaciti iedotas vadlinijas Sis
kategorijas lietu skatiSanai.

Zinatniski analitiska padomniece aktivi piedalijas
likuma grozijumu apsprieSsana un departamenta
viedokla skaidrosana pastavigaja Kriminalprocesa
likuma darba grupa. Lai palielinatu pirmas instances
tiesu tiesnesSu izpratni par vienoSanas procesiem, ir
sagatavots parskats par Siem grozijumiem likuma
un skaidrojums par to pieméroSanu. Ar sagatavoto
materialu lekcijas un diskusiju veida jau ir iepazistinati
Vidzemes rajona tiesas tiesnesi, planots tikties ari ar
citiem pirmas instances tiesu tiesnesiem.

Paveiktais ir devis pamatu departamentam
sagatavot projektu un lagt virzit izskatiSanai
grozijumus Kriminalprocesa likuma par vienoSanas
procesos pienemto pirmas instances tiesas nolémumu
parstudzibu apgabaltiesa, nevis kasacijas kartiba, ka
to Sobrid nosaka Kriminalprocesa likuma 542.panta
otra dala. VienoSanas procesa netiek vértéts jautajums
par faktiskajiem apstakliem un pieradijumiem un ir
noteikta lietas izskatiSana tikai divas tiesu instancés.
Tade] parsudzibas priekSmets var but tikai juridiski
iemesli - vai pirmstiesas procesa vienosanas ir nosléegta
Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba un nav
pielauts Kriminallikuma normu parkapumes.

Pozitivarisinajuma gadijuma departamentaienakoSo
lietu daudzums varétu samazinaties vidéji par 60
lietam gada. Ta¢u mérkis nav vienkarsi samazinat lietu
skaitu departamenta, bet dot laiku senatoriem stradat
pie stabilas judikatiiras veidoSanas. No senatoriem tiek
gaidita ne tikai lietu izskatiSana, bet ari judikatiiras
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veidoSana, lidzdaliba likumprojektu izstradée, tiesnesu
izglitoSana un citu papildpienakumu veiksana,
bet tam nepiecieSams laiks. Katra Senata sanemta
lieta prasa resursu patérinu. VienoSanas procesi,
kuros parsudzibas kartiba parbaudama vienoSanas
noslégSanas procediira, nav ta lietu kategorija, kuru
nevaréetu skatit apgabaltiesas, kuru kompetencé ir ne
tikai faktisko, bet ar1 juridisko apstaklu parbaude lietas.

Turklat, lai nostiprinatu Senata Kriminallietu
departamenta ka kasacijas instances tiesas nozimi un
raditu papildu mehanismu judikatiiras stabilizéSanai,
ir izstradats projekts grozijumiem Kriminalprocesa
likuma, kas paredz likuma 54.nodalu papildinat
ar reguléjumu, kas Kkasacijas instances tiesai
kriminalprocesa lauj izskatit lietas paplasSinata sastava,
ka ari senatoriem izteikt atseviskas domas.

So projektu, kas paredz papildu pienakumu
uznemsS$anos, departaments izstradajis vienlaikus ar
iepriek§ minétajiem grozijumiem Kriminalprocesa
likuma par vienoSanas procesa lietas pienemto tiesas
léemumu parsidzéSanu apelacijas instances tiesa.
Uznemoties papildu pienakumus, ir jaizbrivée laiks So
pienakumu izpildei.

Kriminallietu departamenta izvélétais kompleksais
jautajumu risinasanas modelis ir loti laikietilpigs,
prasa lielus resursus un var sabremzét lietu aprites
atrumu departamenta kopuma, tacu tas dod ilgtermina
rezultatu. Tas nevar aptvert visus risinamos jautajumus,
tadelirjanosakatie, kam plasakaietekme un aktualitate.

2021.gadam departaments identificéjis divas
kompleksi risinamas tiesibu jautajumu grupas.
Pirmkart, jautajumi, kas saistiti ar Kriminallikuma

218.panta (IzvairiSanas no nodok]u un tiem pielidzinato
maksajumu nomaksas) un 195.panta (Noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizéSana) paredzéto noziedzigo
nodarijumu sastavu izpratni un piemérosanu. Jautajums
nerisinasies atri un viegli, jo So noziedzigo nodarijumu
sastavu izpratne starp institucijam un personam ir
dazada.

Otrkart, departaments planojis padzilinati
tiesneSiem skaidrot Kriminallikuma 50. un 51.panta
piemeérosanu, kas gadu no gada ir biezakais pamats
nolémumu atcel$anai dala par sodu. Saja jautajuma
uzsvars nebiis uz judikatiru, ta ir pietiekama.
Departaments strada pie modela, kas izpratni par So
tiesibu normu piemérosanu tiesneSiem nostiprinatu
uz ilgaku laiku. Jau Sobrid redzams, ka Kriminallikuma
50.panta piektaja dala ir nepiecieSami grozijumi, jo
$1s dalas pédéjais teikums, kurs likuma vietu ienéma
pirms paris gadiem, ta arl nav skaidri noreguléjis
jautajumu par brivibas atnemsanas soda un nosacita
soda saskaitiSanu.

Prognozéjams, ka aktuali klus arl jautajumi, kas
saistiti ar jau pienemtajiem uz procesa atrumu
verstajiem grozijumiem Kriminalprocesa likuma.

SENATORU PAPILDU SLODZE

Papildu tieSajam darbam senatori darbojusies
pasparvalde, dazadas komisijas un darba grupas,
lasijusi lekcijas. levérojot senatoru nelielo skaitu
departamenta, papildpienakumi  ietekmé visa
departamenta darba ritmu. Departaments 2020.gada
stradajis intensivi, atbildigi un rezultativi.
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ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

Administrativo lietu departamenta priekSseédétaja Veronika KRUMINA

Administrativo lietu departamenta senatori 2020.gada:
Dzintra AMERIKA, Jautrite BRIEDE, Andris GUI,.ANS, Vésma KAKSTE, Anita KOVALEVSKA, Dace MITA,
Livija SLICA, leva VI§I,(ERE, Rudite VIDUSA, Didna MAKAROVA (tiesnesa p.i. no 10.augusta)

Pandémija, arkartéja situacija un attalinatais darbs
nenoliedzamiienesasavas korekcijas departamentadarba.
Neskatoties uz sarezgitajiem apstakliem, departaments
savus uzdevumus ir veicis augsta profesionala limeni,
saglabajot augstu noléemumu kvalitates standartu, un
parskata periodu ir beidzis ar pozitiviem izaugsmes
raditajiem.

Lidz septembrim departaments stradaja 10 senatoru
sastava, savukart no septembra, apgabaltiesas tiesnesei
uzsakot pildit departamenta senatora pienakumus
uz laiku, departaments stradaja 11 senatoru sastava.
Lai stiprinatu departamenta kapacitati un samazinatu
neizskatito lietu uzkrajumu, tika izstradats un akceptéts
priekslikums no 2021.gada uz 2 gadiem noteikt divas
papildu senatoru vietas departamenta. Tika organizéts
konkurss, un jaunie kolégi uzsaka darbu departamenta
1.februarl. Kandidatu atlase notika atbilstosi jaunajai
senatoru atlases kartibai.

STATISTIKA

2020.gada  Administrativo lietu  departamenta
lietvediba bija 1677 lietas. Tostarp parskata perioda
tika sanemtas 826 lietas. Savukart izskatitas 940 lietas.
[zskatito lietu skaits veido 56% no visam parskata perioda
esosajam lietam, ka ari parsniedz sanemto lietu skaitu
par 14%.

Lielaka dala izskatito lietu - 685 lietas - izskatitas
kasacijas tiesvediba, 249 lietas izskatitas blakus stidzibas
tiesvediba, piecas lietas izskatitas, pamatojoties uz
pieteikumu par lietas jaunu izskatiSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, ka arivienalieta izskatita Senata
ka pirmaja un vienigaja instancé (par Centralas vélésanu
komisijas lemumu atteikt likumprojekta registraciju).

Lietu izskatiSanas intensitate departamenta jau otro
gadu ir noturigi augsta. Aprekinot vidéjos raditajus, katrs
senators parskata perioda ir izskatijis 90 lietas, kas ir par 4
lietdm vairak neka 2019.gada. Saja sakara biitiski ir nemt
véra arl to, ka vairaki departamenta senatori darbojas
tiesnesu pasparvaldes institiicijas, kas rada papildu slodzi.

Parskata perioda ir par 12% samazinajies neizskatito
lietu atlikums perioda beigas, salidzinot ar ieprieksejo
gadu. 2021.gada 1.janvari neizlemtas bija 737 lietas.

Lietu izskatiSanas dinamika ir vérojamas pozitivas
tendences, departamentam mainot un optimizéjot iek$éjo
procesu lietu sagatavoSanai izskatiSanai. Ta no 2020.gada
sanemtajam 826 lietam jau izlemtas 449 lietas, kas ir 54%.

Vertéjot lietu izskatiSanas rezultatus, ir vérojama
pozitiva tendence, proti, salidzinot ar 2019.gadu, ir
samazinajies atcelto nolemumu skaits. Ipasi ievérojams
atcelto nolémumu Ipatsvara samazinajums ir lietas, kas
izskatitas blakus stidzibas tiesvediba.

Lai ari lietu izskatiSanas vidéjais termin$ joprojam
uzskatams par ilgu - 374 dienas, ko ietekméjis
neproporcionalilielais sanemto lietu skaits 2016.-2018.
gada salidzino$i ar senatoru skaitu, tas salidzinajuma
ar pagajuso gadu (397 dienas) ir nedaudz (par vienu
meénesi) samazindjies, kas iezimé pozitivu dinamiku
lietu izskatiSanas vidéja termina samazinajuma. Janem
veéra, ka lietu izskatiSanas vidéjo terminu ietekmeé ari
vérsanas Satversmes tiesa un Eiropas Savienibas Tiesa.
Bitiski ir atzimet, ka izdevies ievérojami efektivizet
blakus siidzibu izskatianu. Sa veida lietds nolémums
tiek pienemts vidéji 47 dienas.

10 lietas (1% no izskatito lietu kopskaita) izskatitas
mutvardu procesa.

Cetras lietas (Nr.SKA-64/2020, Nr.SKA-91/2020,
Nr.SKA-235/2020, Nr.SKA-450/2020 departaments
izskatija kopsedé. Viena no kopsédé izskatitajam lietam
(Nr.SKA-64/2020) tika izteiktas senatora atseviskas
domas.

Kasacijas tiesvediba. No Kkasacijas tiesvediba
izskatitajam lietam kasacijas tiesvedibu atteikts
ierosinat 60% lietu (413 lietas), kas ir par 6% vairak
neka iepriekséja gada.

Kasacijas tiesvediba tika ierosinata 255 lietas, kas ir
37% no parskata perioda kasacijas kartiba izskatitajam
lietam. Salidzinot ar 2019.gadu, Sis raditajs ir
samazinajies par 4%.

Paréjos gadijumos kasacijas tiesvediba tika pienemts
cits nolemums.

No kasacijas tiesvediba ierosinatajam lietam 50%
zemakas instances tiesas spriedums atstats negrozits,
savukart 50% spriedums pilniba vai daléji atcelts.
Salidzinot ar iepriekS€jo gadu, minéta nolémumu
procentuala attieciba palikusi nemainiga. Atcelto
spriedumu skaits atbilst 18% no kopéja kasacijas
kartiba pabeigto lietu skaita parskata perioda, kas ir
par 2% zemaks raditajs neka 2019.gada.

Blakus sudzibas tiesvediba. No blakus siidzibas
tiesvediba izskatitajam lietam tika ierosinati 47% lietu
(118lietas).Savukartatteiktsizskatitvai pienemtblakus
siidzibu 46% lietu (114 lietas). Sis raditajs, salidzinot
ar ieprieksSejo gadu, ir palicis gandriz nemainigs, kas
norada, ka Senata joprojam tiek iesniegts liels skaits
nekvalitativu un nepamatotu blakus stidzibu. Paréejos
gadijumos blakus stuidzibas tiesvediba tika pienemts
cits lemums.

No blakus stidzibas tiesvediba ierosinatajam lietam
zemako instancu tiesas lémumi atstati negroziti
67%, savukart 33% lemums pilniba vai daléji atcelts.
Salidzinot ar iepriek$€jo gadu, ir vérojams bitisks
atcelto lémumu samazinajums par 16%.
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KONSTITUCIONALO VERTIBU AIZSARDZIBA

Ikvienam tiesnesim ir pienakums iztulkot un piemérot
Latvijas Republikas Satversme ietvertas tiesibu normas,
jo tadejadi tiek nodroSinata konstitucionalo veértibu
aizsardziba un istenoSana. Senatam ir ipasa atbildiba, jo
kasacijas instancei ir janodrosina vissarezgitako tiesibu
jautdjumu atrisinasana.

2020.gada departaments tiesu dialoga ietvaros ar
Satversmes tiesu ir nodrosinajis tadas konstitucionalas
vertibas ka cilveka ciena aizsardzibu.

Satversmes tiesa taisija spriedumu lietd Nr.2019-36-
01, kas bija ierosinata péc departamenta pieteikuma (lieta
Nr.SKA-106/2020). Satversmes tiesa sprieduma atzina
likuma ,Par valsts socialo apdrosinasanu” 6.panta otro
dalu (redakcija, kas bija spéka no 1998.gada 1.janvara
Iidz 2002.gada 31.decembrim), ciktal ta neparedz
personu ar I vai II grupas invaliditati paklausanu
invaliditates apdroSinasanai, par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes 91. un 109.pantam. Satversmes
tiesa Saja lieta uzsvera, ka apstridétais reguléjums rada ar
invaliditati saistitas negativas sekas, nelaujot personam
ar invaliditati izmantot tam pienakosas tiesibas un
nesekméjot ieklaujosu vienlidzibu. Sadai at3kirigajai
attieksmei nevar bt attaisnojuma.

Péc departamenta pieteikuma lieta NnSKA-251/2021
Satversmes tiesa sprieduma lieta Nr.2020-07-03 atzina
Ministru kabineta 2011.gada 5.decembra noteikumu
Nr.924 ,Noteikumi par vecuma pensijas minimalo apméru”
2.punktu, Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra
noteikumu Nr.1605 ,Noteikumi par valsts sociala
nodrosinajuma pabalsta un apbediSanas pabalsta apmeéru,
ta parskatiSanas kartibu un pabalstu pieskirSanas un
izmaksas Kkartibu” 2.punktu (redakcija, kas bija speka
lidz 2019.gada 31.decembrim) un Ministru kabineta
2019.gada 3.decembra noteikumu Nr579 ,Noteikumi
par minimalas valsts vecuma pensijas apméru” 2. un
3.punktu par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
1. un 109.pantam. Satversmes tiesa secinaja, ka vecuma
pensijas minimalais apmeérs, kas ietverts apstridétajas
normas, nav noteikts, pamatojoties uz tadu metodi, kura
izrietétu no meérka aizsargat cilveka cienu, izlidzinat socialo
nevienlidzibu un nodrosinat valsts ilgtspéjigu attistibu.

Tiesu dialoga ietvaros departamentam ir izdevies
nodrosinat mazak aizsargatu sabiedribas grupu tiesibu
istenosanu. Sim lietam ir bitiska ietekme uz cilvéka
cienigu eksistences nodrosinasanu.

2020.gada departaments versas Satversmes tiesa arl
lieta Nr.SKA-366/2020. Pieteikums tika iesniegts par Celu
satiksmes likuma 7.'panta tresas dalas, ciktal ta paredz
nekustama ipasuma Ipasniekam pienakumu par saviem
lidzekliem parvietot celu inZenierbivi nekustamaja
ipasuma ietilpstosas biives nojauksanai, atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105.pantam.

DIALOGS AR PARNACIONALAJAM TIESAM

Parskata perioda departaments uzturéjis aktivu
dialogu ar Eiropas Savienibas Tiesu. lespéja diskutét
par kopigajam veértibam Eiropas tiesibu telpa stiprina
demokratisku un tiesisku valsti.

Piecas lietas departaments pienéma lémumus par
prejudiciala jautajuma uzdosanu Eiropas Savienibas Tiesai.

Lieta Nr.SKA-108/2020 ir strids par personas tiesibam
sanemtjauno lauksaimnieku atbalstu gadijuma, jaieprieks

tai ticis apstiprinats projekta iesniegums, pieskirot
uznémeéjdarbibas uzsakSanas atbalstu. Prejudicialais
jautajums uzdots par Eiropas Parlamenta un Padomes
2013.gada 17.decembra Regulas (ES) Nr.1305/2013 par
atbalstu lauku attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas
fonda lauku attistibai (ELFLA) un ar ko atcel Padomes
Regulu (EK) Nr1698/2005 19.panta 1.punkta ,a”
apakspunkta interpretaciju kopsakara ar citam minétas
Regulas un Eiropas Savienibas Pamatnostadneés par valsts
atbalstu lauksaimniecibas un meZsaimniecibas nozaré un
lauku apvidos 2014.-2020.gadam normam.

Lieta Nr.SKA-238/2020 ir strids par personas tiesibam
sanemt kompensaciju par saimnieciskas darbibas
ierobeZojumu - aizliegumu Natura 2000 purva teritorijas
ierikot dzérvenu plantacijas. Prejudicialais jautajums
uzdots par Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada
17.decembra Regulas (ES) Nr.1305/2013 par atbalstu
lauku attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku
attistibai (ELFLA) un ar ko atce] Padomes Regulu (EK)
Nr.1698/2005 30.panta interpretaciju.

Lieta Nr.SKA-466/2020 ir strids par noilguma terminu
gadijumos, kad nodoklu administracija prasa galvotajam
segt galvena paradnieka nodoklu paradu. Prejudicialais
jautajums uzdots par Padomes 1992.gada 12.oktobra
regulas Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
(péc grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2000.gada 16.novembra regulu Nr.2700/2000)
normu interpretaciju.

Lieta Nr.SKA-587/2020 ir strids par valsts atbalsta
maksdjumiem noteikto de minimis ierobeZojumu
piemérosanu kompensacijai par 1pasi aizsargajamo
nemedijamo sugu un migréjoSo sugu dzivnieku
nodaritajiem butiskajiem postijumiem akvakultiirai
Natura 2000 teritorija. Prejudicialais jautajums uzdots par
Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 30.novembra
Direktivu 2009/147/EK par savvalas putnu aizsardzibu
interpretaciju  kopsakara ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 17.pantu un Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 107.un 108.pantu.

Lieta Nr.SKA-625/2020 ir strids par zaudéumu
atlidzinasanu elektroenergijas razotdjam, kas veidojas
no nesanemtajiem maksajumiem par elektroenergijas
pardosanu publiskajam tirgotajam par paaugstinatu cenu.
Prejudicialais jautajums uzdots par Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 107.panta 1l.punkta piemeérosanu
kopsakara ar citiem Eiropas Savienibas normativajiem
aktiem saistiba ar valsts atbalstu un reguléjamam nozarém.

Piecas lietas Eiropas Savienibas Tiesa pasludinaja
spriedumu, pamatojoties uz departamenta ligumu sniegt
prejudicialo jautajumu.

Spriedums lieta Nr.C-340/19, pamatojoties
uz departamenta prejudicialo jautajumu lieta
Nr.SKA-45/2020 par tarifu un statistikas nomenklatiru un
kopéjo muitas tarifu I pielikuma, kurs$ grozits ar Komisijas
2011.gada 27.septembra regulu (ES) Nr1006/2011,
interpretaciju.

Spriedums lietd NrC-735/19, pamatojoties uz
departamenta prejudicialo jautajumu lieta Nr.SKA-4 /2021
par Padomes 2004.gada 21.aprila Direktivas Nr.2004/25/
EK par parnemsanas piedavajumiem interpretaciju un
zaudéjumu atlidzinasanas pienakumu.

Spriedums lietd NrC-480/18, pamatojoties uz
departamenta prejudicialo jautajumu lieta Nr.SKA-1/2021
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par Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.gada
13.novembra direktivas 2007/64/EK par maksajumu
EK, 2002/65/EK, 2005/60/EK un 2006/48/EK un atcel
Direktivu 97/5/EK, normu pieméroSanu un interpretaciju.

Spriedums lieta Nr.C-686/19, pamatojoties
uz departamenta prejudicialo  jautajumu lieta
Nr.SKA-137/2021 par Eiropas Parlamenta un Padomes
2008.gada 23.aprila direktivas Nr2008/48/EK par
patérina kreditligumiem interpretaciju (jedziena ,kredita
kopéjas izmaksas patéretajam” saturs).

Spriedums lieta Nr.C-243/19, pamatojoties uz
departamenta prejudicialo jautajumulieta Nr.SKA-18/2020
par Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 29.aprila
Regulas (EK) Nr883/2004 par socialas nodroSinasanas
sisttmu koordinéSanu un par Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 56.panta un Eiropas Parlamenta un
Padomes 2011.gada 9.marta Direktivas Nr2011/24/ES
par pacientu tiesibu piemérosanu parrobezu veselibas
apripeé interpretaciju kopsakara ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 10. un 20.pantu (religijas brivibu un
aizliegumu diskriminét religiskas parliecibas dél, ka arl
pakalpojumu sniegSanas brivibu).

JURIDISKAS KULTURAS VEICINASANA

Administrativo lietu departaments lidz ar pamatfunkciju
- tiesas sprieSanu un judikatiiras veidoSanu - par savu
misiju uzskata ari juridiskas kulttiras veicinasanu.

Aizvaditaja gada departaments ne tikai regulari
informéjis par nozimigakajam lietam un tiesibu
jautajumiem, kas tiek skatiti departamenta, bet senatori
sniegusi medijiem ari plasakas intervijas un publikacijas.
Interviju Latvijas Radio sniegusi leva ViSkere par
detalplanojumu un biivniecibas lietam, Anita Kovalevska
saistiba ar lietu par policijas patvalu, parmekléjot
automasinu. Dace Mita intervija ,Neatkarigaja Rita Avizé”
runajusi par lietam saistiba ar informacijas pieejamibu.
Savukart Jautrite Briede, interveta laikraksta ,Siguldas
Avize”, stastijusi par to, ka uzlabojas valsts parvalde, par
pasniedzéjas un tiesnesa darbu.

Lai vairotu izpratni par Senata darbu un diskusijas par
tiesibu piemérosanas jautajumiem, departaments jau
treSo gadu sadarbiba ar Zurnala ,Jurista Vards” redakciju
veidoja specialu administrativo tiesibu jautdjjumiem
veltitu numuru. Senatoru un paligu gatavotas publikacijas
$im izdevumam veicina gan juridisku diskusiju, gan
papildina tiesibu zinatnes atzinas.

Izprotot socialo mediju lomu sabiedribas izpratnes
par tiesu darbu veidos$ana, departamenta senatori un
darbinieki velta laiku, lai socialajos tiklos skaidrotu
tiesu darbu, diskutétu par tiesibu jautajumiem, sniegtu
informaciju un atbildetu ari uz uzbriikosiem jautajumiem.
Tas ir ieguldijums tiesas autoritates stiprinasana.

PAR AKTIVITATEM ACA EUROPE IETVAROS

Departaments turpinaja aktivi lidzdarboties Eiropas
Savienibas Valsts padomju un augstako administrativo
tiesu asociacija (ACA Europe). S1 starptautiska organizacija
kalpo ka zinasanu un pieredzes apmainas forums Eiropas
Savienibas dalibvalstu augstako administrativo tiesu
tiesnesiem.

Sis organizacijas ietvaros 2020.gada Latvija ir sagatavojusi
atbildes uz cetram ACA Europe aptaujam: par administrativo

tiesu strukturalo uzbivi un kompetenci, informacijas
apmainas rikiem un metodém Eiropas Savieniba un tiesu
darbibu COVID-19 pandémijas laika. Latvija ACA Europe
foruma ir uzdevusi vienu savu jautdjumu, ka ari sniegusi
atbildes uz divdesmit pieciem jautajumiem. Savukart
JuriFast datubaze, kura ietverti dalibvalstu interesantakie
un nozimigakie tiesu noléemumu kopsavilkumi Eiropas
Savienibas tiesibu piemeérosanas jautdjumos, Latvija ir
pievienojusi septinpadsmit savus nolemumus.

ACA Europe ietvaros augstako tiesu tiesneSiem tiek
piedavata iespéja piedalities pieredzes apmaina citas
dalibvalsts tiesa, un 2020.gada Latvija pirmo reizi bija
izveleta ka pieredzes apmainas valsts. Tiesnesis no
Niderlandes izvéléjas pavadit divas nedélas Latvija, tacu
pandémijas dél pieredzes apmaina tika parcelta uz 2021.
gada nogali.

STARPTAUTISKA SADARBIBA

Departamenta senatori parskata gadairlidzdarbojusies
ka eksperti dazados starptautiskos projektos.

Jautrite Briede ka SIGMA eksperte piedalijas Ukrainas
Parlamenta darba grupa, kas apspriez Administrativa
procesa likuma projektu (projekts ,Atbalsts parvaldibas
un vadibas uzlabosanai”).

Jautrite Briede un Veronika Kriimina Pasaules bankas
finanséta projekta, kas veltits Kazahstanas Administrativa
procesa likuma ieviesanai, ietvaros macija administrativa
procesa tiesibas Kazahstanas tiesneSiem un valsts
parvaldes darbiniekiem.

Anita Kovalevska piedalijas seminara Kazahstanas
Augstakas tiesas tiesneSiem ,Administrativd procesa
kodekss un Civilprocesa kodekss: kopigais un atskirigais”.
Seminaru organizéja Vacijas Federalas Republikas dibinata
organizacija GIZ (Deutsche Gesellschaft fiir Internationale
Zusammenarbeit GmbH) programmas ,Tiesiskas valsts
veicinasana Centralazija” ietvaros.

Jautrite Briede un Veronika Krumina dalijas pieredze
ar Ukrainas tiesneSiem Augstakas tiesas ka Tiesu
administracijas sadarbibas partnera istenotaja projekta
,E-risinajumu pielietoSana tiesas darba un procesu
parvaldé Ukraina COVID-19 krizes laika”.

IZAICINAJUMI PERSPEKTIVA

Nakamaja gada departamenta primarais uzdevums ir
samazinat kasacijas tiesvedibas terminus, ka ar1 turpinat
stradat pie nolémumu sagatavo$anas metodologijas.

Lai ar1 departaments ir atverts tiesvedibas procesa
digitalizacijai, tomér nepardomati un neprofesionali
ieviesti tehnologiskie uzlabojumi var apdraudét
tiesvedibas efektivitati un uzticilbu administrativajam
procesam. E-lietas ievieSana administrativaja procesa ir
apgriitinata, jo trukst skaidras vizijas, principu, ka arilabas
projekta parvaldibas. Sie trikumi ir noraditi ari Valsts
kontroles zinojuma. Lidz ar to departaments iestajas par
kvalitativu tiesvedibas procesa digitalizaciju.

Pirms 100 gadiem - 1921.gada 4.marta - Satversmes
sapulce pienéma Likumu par administrativajam
tiesam, kas noteica administrativas justicijas darbibas
pamatprincipus. Savukart 2001.gada 25.oktobri tika
pienemts Administrativa procesa likums, kas bija pamats
modernas administrativas tiesas izveidoSanai. Tapéc
2021.gadu Administrativo lietu departaments iecer€jis
akcentet ka administrativas justicijas jubileju gadu.
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SENATA NOLEMUMU PIEEJAMIBA

@ 2020.GADA STATISTIKA' PAR PUBLICETO

JUDIKATURAS UN ZINATNISKI
ANALITISKA NODALA

Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja Anita ZIKMANE

Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas darbinieki 2020.gada:

Padomnieki Reinis MARKVARTS, Aleksandrs POTAICUKS, Ilvija PUCE

Konsultanti Liena HENKE (juridisko tekstu redaktore), Zinaida INDRUNA (likumu piem&rosanas jautajumi),
Kaspars KUKMILKS, Kristine IVULANE, Evita FRIDENTALE

® SADALIJUMS PEC PUBLICESANAS VEIDA:
AR TEZEM VAI TIKAI AR VIRSRAKSTU
2020.GADA
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departaments departaments 59 32 27 |55/45
griminéllietu 650 179 59 30 2020.gada Judikatiras nolémumu arhiva sakts
epartaments pievienot informaciju par kop$ 1996.gada Senata
noléemumu gadagramatas publicétajiem nolémumiem.

EENEIEIRETIE

Augstakas tiesas timekla vietnes sadala ,Judikatiiras
noléemumu arhivs” apkopoti nolémumi, kuros paustas
Senata atzinas var bit noderigas tiesibu normu
piemérotajiem gan visparinati ka judikatiras tézes
par normu interpretaciju, gan pamatojot nolemumu ar
tiesu praksi.

Noléemumu atlases veidoSanai tiek izmantoti visi
nolémumi, ar kuriem noslégusies tiesvediba Senata.

Judikatiiras un zinatniski analitiskd nodala atlasa
un piedava senatoriem saskanoSanai atzinas no
nolémumiem tézu veida vai informativi par noléemuma
izskatitajiem jautajjumiem - virsrakstu veida. Tadejadi
ar1 veidojas sadalijjums Senata nolémumiem, kuri tiek
publicéti tikai ar virsrakstiem vai kuriem papildu
virsrakstam ir pievienota arl téze, proti, nolémuma
paustas atzinas izvilkums vai kopsavilkums.

! Datiuz 2021.gada 22.janvari. Atseviski nolémumi vél atrodas
saskanos$anas procesa.

Rezultata lietotajam parskatama veida bis pieejama
informacija par Senata nolémumiem kops ta
izveidoSanas.

Latvijas tiesu nolemumu portala www.manas.tiesas.lv
pieejami anonimizéti visi Senata nolémumi, iznemot
ricibas séZu lémumus un nolémumus, kas taisiti,
izskatot lietas slegta tiesas séde.

2020.gada stajas spéka grozijumi likuma ,Par
tiesu varu”, kas tagad noteic publicésanas pienakumu
attiecinat uz visiem spriedumiem lietd péc galiga
noléemuma spéka stasanas. Tieslietu ministrija ir
notikuSas tikSanas, lai apspriestu ari publicéjamo
noléemumu veidu paplasSinasanu, proti, izdarot
grozijumus 2009.gada 10.februara Ministru kabineta
noteikumos Nr.123 ,Noteikumi par tiesu informacijas
publicéSanu majaslapa interneta un tiesu nolémumu
apstradi pirms to izsniegSanas”. Attieciba uz Senata
nolémumu pieejamibu izmainas Sobrid nav paredzetas.
Vienlaikus jaatzimé, ka aizvien biezak tiek sanemti
ierosinajumi apsvért iespéju publicét ari ricibas sézu
léemumus, ar kuriem tiek atteikts ierosinat kasacijas
tiesvedibu vai atteikts ierosinat blakus stidzibas
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tiesvedibu. Lai ari ikviens Senata noléemums var but
vertigs, kasacijas tiesvedibas ierosinasanas atteikumu
léemumu skaits ir salidzinoSi liels (papildu butu
jaanonimize videji 1500 noléemumu gada), un tas
atstatu iespaidu uz pieejamo resursu citiem nodalai
uzdotajiem uzdevumiem.

Kops 2019.gada marta Senata nolémumu atzinas
pieejamas tiesibu aktu portala likumi.lv. Tiesibu aktu
portala pieejama informacija par Senata noléemumiem,

kuri saskanoti publicéSanai Augstakas tiesas
Judikatiiras nolemumu arhivam ar tézém.

Likumi.lv —

- . Tiesibu aktu
ple\_nenot! panti (normas)
nolémumi

Administrativo

lietu departaments 159 344
Civillietu

departaments 53 135
Kriminallietu

departaments 31 41

TIESU PRAKSES APKOPOSANA

2020.gada aktualizéts un Augstakas tiesas majaslapa
publicéts tiesu prakses apkopojums publisko iepirkumu
joma, sagatavots un publicéts apkopojums par tiesibam
uz pieeju informacijai. SaskanoSanas procesa ir tiesibu
prakses apkopojums mantojuma tiesibu joma. Tiek
aktualizéts tiesu prakses apkopojums darba lietas.

Sagatavoti arl tiesu prakses apkopojumi konkretu
lietu skatiSanai vai péc departamenta pieprasijuma -
Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakses apkopojums morala
kaitéjuma atlidzinajumu kriminallietas un pétijums par
noilguma un prekluzivo terminu jautajumu.

2020.gada Eiropas Sociala fonda projekta ,Justicija
attistibai” Latvijas Universitates pétnieki sagatavoja 14
apkopojumus, kuros izmantotas Senata atzinas.

Turpinats  uzturét aktualu  parskatu  par
Disciplinartiesas noléemumiem, sistematizéjot tajos
izteiktas atzinas.

Departamentu vajadzibam 2020.gada sagatavoti 23
starptautisko tiesibu jautajumi, parsvara par Eiropas
Cilvektiesibu tiesas atzinam, 28 Eiropas Savienibas
tiesibu jautajumi, tai skaita ar Eiropas Savienibas Tiesas
prakses atzinam saistiti jautajumi, 24 salidzinoSo vai
nacionalo tiesibu jautajumi, tai skaita citu valstu tiesu
prakses jautajumi un vesturiskie Latvijas tiesu prakses
apskati.

CITAS AKTIVITATES
Vaditas darbinieku apmacibas par Senata, Eiropas
Cilvektiesibu tiesas un Eiropas Savienibas Tiesas
noléemumu un Eiropas Savienibas tiesibu aktu mekléSanu.
Apkopojums par mantojuma lietam prezentéts visiem
tiesas interesentiem.

Judikatiras un zinatniski analitiska nodala
koordinéjusi ar1 Senata 2019.gada nolémumu
gadagramatas sagatavoSanu, ka arl sagatavojusi

statistikas parskatus.
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ADMINISTRACIJA

Administracijas vaditaja Sandra LAPINA

Administracijas vadiba 2020.gada:

Finan3u un saimniecibas nodalas vaditajs Uldis CUMA-ZVIRBULIS

Personala nodalas vaditaja Gunita AUZINA

Komunikacijas nodalas vaditaja Rasma ZVEJNIECE

Informacijas tehnologiju nodalas vaditajs Pavels VELECKIS

Kancelejas vaditaja Elina MAJORE
Projektu vaditajs Janis SUPE
Juriskonsulte llze LEJA

Administracija ir Augstakas tiesas struktiirvieniba,
kuras mérkis ir radit priekSnoteikumus Augstakas tiesas
saskanotai un optimalai darbibai, lai nodrosSinatu likuma
noteikto Augstakas tiesas uzdevumu izpildi. 2020.gada
Administracijas sastava bija Kanceleja un cetras nodalas
- Personala nodala, FinanSu un saimniecibas nodala,
Komunikacijas nodala, Informacijas tehnologiju nodala.

Administracija stradaja 19 Administracijas nodalu
darbinieki un 19 Kancelejas darbinieki.
BUDZETS

Augstakas  tiesas budzets 2020.gada  bija

6 122 187 euro, kas ir par 7,2% vairak neka 2019.gada.
Augstakas tiesas prioritarie pasakumi bija informacijas
tehnologiju infrastruktiiras uzturésana (77 800 euro)
un darbinieku atalgojuma palielinasana (119 115 euro).
TiesneSu paligiem atlagojums paaugstinats vidéji par
11%, padomniekiem - 6%, kancelejas darbiniekiem -
1,3%.

® AUGSTAKAS TIESAS BUDZETS

6748 474
(EUR) 6122187
5435670 5421198 708349
2018 2019 2020 2021
DOKUMENTU PARVALDIBA
Galvenais darba virziens ir dokumentu

elektronizacija - elektroniska dokumentu aprite un drosa
elektroniska paraksta lietoSana. Lietvedibas sistema ALS
pieslégti jauni sistémas lietotaji, lai veicinatu elektronisko
rezoliciju lietosanu, ka ari lai izvairitos no elektronisko
dokumentu drukasanas un kopésanas. leviesta ligumu
elektroniska saskanosana un parakstisana.

Turpinaja pieaugt elektroniski sanemto un nositito
dokumentu skaits. Sanemti 2776 sutijumi ar droSu
elektronisko parakstu, kas ir par 19% vairak neka
2019.gada.

Palielinajies dokumentu skaits, kas nosutiti ar
drosu elektronisko parakstu. So procesu paatrinaja
Covid-19 pandémija un, salidzinot ar ieprieks€jo gadu,

©® ELEKTRONISKI SANEMTIE UN NOSUTITIE
DOKUMENTI
_ SANEMTI SUTIJUMI NOSUTITI SUTIUUMI
J AR DROSU ELEKTRONISKO AR DROSU ELEKTRON\S%(V(V)”»‘

PARAKSTU PARAKST%41G

N +70%
+19% e
2776
2253 1904
2019 2020 2019 2020

©® TIESLIETAS PARAKSTITIE DOKUMENTI
AR ELEKTRONISKO PARAKSTU

_.*' eParaksts

Departamena ar e-parakstu
parakstiti dokumenti (kopa ar
kancelejas darbiniekiem)

Civillietu

14
departaments _ 808

Kriminallietu | 116

dopartaments | 1740

Administrativo lietu 2019 623

ceparareres O 255

elektroniski nosiitito dokumentu, kas parakstiti ar drosu
elektronisko parakstu, skaits palielinajies par 70%.
2020.gada uzsakta ar droSu elektronisko parakstu
parakstitu  nolémumu  originalu un  norakstu
pievienoSana Tiesu informativaja sistéma.

Elektroniskie dokumenti tiek sanemti ne tikai
oficialaja tiesas e-pasta, bet ari e-adresé - gada kopa
sanemti 703 sttijumi un pazinojumi.

2020.gada sakta lietot Eiropas Savienibas Tiesas
vietne e-Curia un visa sarakste ar EST sakara ar
prejudicialo  jautajumu uzdoSanu notiek tikai
elektroniski.

Ar Latvijas Pasta starpniecibu nosutitie siutijumi ir
samazinajusies par 48 %, kas ir bitiska laika un finansu
lidzeklu ekonomija.

2020.gada panakta lielaka dokumentu un lietu
aprites parskatamiba, palielinata Kancelejas darba
efektivitate un darbinieku savstarpéja aizvietojamiba.

Ar1  valstl izsludinato Covid-19 pandémijas
ierobeZojumu laika tika nodrosinata Kancelejas darba
nepartrauktiba, iespéja dalibniekiem iepazities ar
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lietas materialiem, ka ar1 piedavati citi varianti sanemt
lietas materidlus - registréjoties manas.tiesas.ly,
sanemot kopijas e-pasta u.c. [znémuma gadijumos tika
organizetas ari tiesas sédes, ievérojot visus piesardzibas
pasakumus.

PERSONALVADIBA

2020.gada Augstakaja tiesa stradaja 116 darbinieki
un 35 tiesnesi. Senatoriem tieSo atbalstu sniedza 39
paligi, cetri konsultanti un 9 departamentu zinatniski
analitiskie padomnieki. Piecu gadu laika ir triskarsojies
to darbinieku skaits, kuriem ir doktora grads, tas ir
saistits ar zinatniski analitisko padomnieku skaita
pieaugumu departamentos.

@ SENATORU ATBALSTA PERSONALS

Zinatniski analitiskie
padomnieki*

Konsultanti

Senatori

* Divi padomnieki ir
uz pusslodzi

Personadla mainibas indekss bija zemakais pédéjo
10 gadu laika - 5%. Protams, to ietekméja Covid-19
pandémija, jo Saja saspringtaja laika darbinieki jutas
drosak esoSaja darba vietad. Otrs aspekts ir tas, ka
Augstakaja tiesa ir profesionala personala atlase un
ar1 atlidzibas sistéema lénam uzlabojas un Klist arvien
konkuréetspéjigaka.

©® DARBINIEKU MAINIBA %
28%

| 2015 | 206 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 |

Biitisku pienesumu atlidzibas sistémas sakartoSana
dos grozijumi Valsts un pasvaldibu institiciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma, kas stajas
spekano 2021.gadajanvara un dos iesp€ju elastigakiem
risinajumiem atlidzibas sistémas sakartosana, lai raditu
konkurétspéjigu un sakartotu atlidzibas sistému visiem
Augstakas tiesas darbiniekiem.

Attalinatais darbs. Saistiba ar arkartéjo situaciju,
lai izmantotu dazadas darba organizacijas iespéjas,
elastigais darba laiks tika papildinats ar attalinata
darba iespéju.

Talakizglitiba. 2020.gada tiesneSu un darbinieku
talakizglitibas nodrosinasana bitiski atSkiras no
iepriekséjiem gadiem. Personala un IT nodalai bija
japielagojas attalinato macibu organizéSanai, jo tikai
pavisam neliels skaits seminaru notika klatiene, lielaka
dala - attalinati.

Parsvara macibas organizétas projekta ,Justicija

® SEMINARI UN MACIBAS

ERA, Eiropas Tiesibu
akadémijas macibas (34%)

LTMC seminari (18%)
Projekta ,,Justicija
attistibai” kursi (15%)

LU macibas (11%)
Dazadi seminari (9%)
AT darbinieku seminari

(6%)

Valsts administracijas
skolas seminari (7%)

I
I -+
—

I

-

L

-

attistibai” ietvaros, ka aril izmantots Eiropas Tiesibu
akadémijas un Latvijas TiesneSu macibu centra
piedavajums.

Projekta ,Justicija attistibai” ietvaros darbiniekiem
piedavata iespéja macities juridisko anglu valodu, ka
ar1 piedavatas individualas supervizijas tiesnesiem un
struktiirvienibu vaditajiem.

Komandejumi tika organizéti tikai gada sakuma -
tiesnesSi un darbinieki bijusi septinos komandéjumos.

25 augstskolu studenti izgaja macibu prakses
programmu Augstakaja tiesa.

Gada beigas uzsakts pieredzes apmainas projekts
pirmas un otras instances tiesneSiem, kuriem bis
iespéja seSus menesus stazeties Augstakaja tiesa.

Darbinieku novértéSana. 2020.gada butiski
mainita darbinieku novértésanas kartiba. Ta padarita
vienkarsaka, bet vienlaikus - strukturétaka. Tiek
veértetas tris kritériju grupas - zinasanas, prasmes un
komptences, darba izpildes kvalitate, darba pienakumu
izpilde atbilstoSi amata aprakstam - katrai no tam
pieskirot koeficientus. Tiek nemti véra arl darbinieku
Ipasie sasniegumi novértésanas perioda.

TiesneSiem un darbiniekiem pieskirti 32 Augstakas
tiesas apbalvojumi. Diviem tiesneSiem pieskirts Valsts
augstakais apbalvojums - Triju Zvaigznu ordenis.

Kolektiva saliedéSana. Covid-19 krizes dé]
neturpinajas iepriekS$éja gada saktie mikroklimata
uzlaboSanas pasakumi. Tomeér gada sakuma pirms
pandémijas izdevas istenot darbinieku pieredzes
apmainas projekta aktivitates - Augstakas tiesas
darbinieki devas pieredzes apmaina uz Rigas
apgabaltiesu, savukart Augstakaja tiesa viesojas
Kurzemes apgabaltiesas darbinieku delegacija. Janvari
notika Komplimentu diena, oktobris bija sportiskais
meénesis. Darbinieku gada sapulce septembrl notika
daléja online rezima, 18.novembra pasakums bija ar
kopigi sartupétu virtualu koncertu, gads noslédzas ar
virtualu Temidas balvu pasniegSanas ceremoniju un
koncertu.

Jaunie darbinieki atzinigi vérte adaptacijas
programmu - iepazisanos ar struktiirvienibu vaditajiem
un svarigakas informacijas paskaidrosanu, lai saprastu
tiesas iekséjo kartibu.

Darba aizsardziba. Augstakaja tiesa ir ieviesti darba
drosibas pasakumi atbilsto$i normativajiem aktiem,
veikta darba risku novéertéSana, darba vietas un darba
veida noveértésana. Jaunums bija ergoterapeita vizites
darba viet3, lai informétu par ergonomiska aprikojuma
pareizu lietosanu.
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INFORMACIJAS TEHNOLOGIJAS

2020.gada IT nodala saskaras ar butiskiem
izaicindjumiem, jo, mainoties darba procesiem, bija atri
japielagojas, javeic neparedzeéti iepirkumi, janodrosina
operativs personala atbalsts jaunu digitalo prasmju
apguvé. NodroSinatas attalinatas macibas, attalinata
darba iespejas, attalinatas Tieslietu padomes sédes,
sanaksmes, darba grupas utt.

Notika ar1 IT infrastruktiras attistiba un
modernizacija, ievieSot jaunus tehniskus risinajumus
un tehnologijas. Optimizéta un pilnveidota virtualo
serveru infrastruktiira, veikti konfiguréSanas darbi
informacijas sistému drosibas politikas un informacijas
tehnologiju  infrastruktiras lietoSanas Kkartibas
istenoSanai. Paaugstinata glabajamo datu droSiba un
pieejamiba, paaugstinata IT resursu un informacijas
sisttmu drosiba. PaplaSinats datortikls, iegadata
bezvadu konferencu sistéma, ka ari video straumésanas
iekarta un robotizétas kameras attalinato pasakumu un
tieSraides nodrosinasanai.

TiesneSiem un padomniekiem nodrosSinatas
attalinata darba iespéjas, ievieSot mobilas darbstacijas
un drosu attalinato piekluvi tiesas resursiem.

KOMUNIKACIJA
2020.gads Augstakas tiesas komunikacija bija
aktivs, neskatoties uz Covid-19 dél noteiktajiem

ierobezojumiem. Mainijas Augstakas tiesas
priek$sedetaji, Tieslietu padome pienéma nozimigus
lemumus, atjaunota Senata 25 gadi - Sie notikumi
piesaistija uzmanibu un prasija aktivu komunikaciju.
Mazinajusas Kklatienes un starptautiskas aktivitates,
tacu ir paplasinati komunikacijas kanali un mainiti
pasakumu formati. Augstakajai tiesai bijusi pozitiva
publicitate, plasak izskanéjis prieksseédéetaja viedoklis
dazados jautajumos, nav bijusas komunikacijas krizes
situacijas.

Sazipa ar sabiedribu. Galvenais Augstakas tiesas
informacijas kanals ir majaslapa, kas regulari tiek
papildinata un veidota atbilstoSi Augstakas tiesas un
Tieslietu padomes aktualitatem. Gada laika majaslapa
publicétas un medijiem nosttitas 372 preses relizes -
227 par jaunumiem Augstakaja tiesa un Tieslietu
padomeé, 145 par Senata skatitam tiesu lietam.

Majaslapas Judikatiiras nolémumu arhiva sakta
Senata 1995.-2004.gadu judikatiras (vairak neka
3200 nolémumi) pievienoSana klasifikatoros. Netiek
pievienoti pasi nolemumi (jo tie nav anonimizéti un
digitalizéti), bet informacija par to pieejamibu, un
attiecigi tie pievienoti raditaja péc lietu kategorijam,
tiesibu aktu raditaja un citéto nolémumu raditaja.

Sakts majaslapas jauna dizaina projekts, gada nogale
izstradataji nodeva jauno lapu testa rezima.

Izveidots veél viens musdienigs informacijas kanals -

Sadarbiba ar Zurnalistiem. Atbildot uz mediju
pieprasijumiem, sniegtas 197 atbildes, viedokli un
komentari - 91 par Augstako tiesu, Tieslietu padomi,
tiesu sistemu un 106 par konkrétam tiesu lietam
Senata.

Turpinajas Mediju dienas tradicija par tieslietam
raksto$ajiem Zurnalistiem. Soreiz ta bija tematiska -
saistiba ar Uzpéméju aptauju par Augstako tiesu.

® TVITERA STATISTIKA
2020.gads: 16.julijs — 31.decembris

O Tviti: 201
q% Sekotaji: 613
Kopa skatijumi:
370 900
Reakcijas/Darbibas

/QQ’ ar masu tvitiem:
13167

@ Atzime ,patik”
vidéji diena: 10

Mediju diena ka eksperti piedalijas Tirdzniecibas un
rupniecibas kameras valdes priekSsedetajs J.Endzins
un Arvalstu investoru padomes Latvija (FICIL)
Tiesu sistémas efektivitates darba grupas vaditajs
M.Vainovskis. Mediju dienu apmekléja 13 Zurnalisti.

Drukatie izdevumi. 2020.gads bija Augstakas tiesas
Biletena jubilejas gads - 10 gadi kops ta izdoSanas. Ka
katru gadu izdoti divi numuri. Izdota gramata , Latvijas
Republikas Augstaka tiesa | Senats” latvieSu un anglu
valoda. Sakara ar Tieslietu padomes pirmo desmitgadi
sagatavots jauns buklets par Tieslietu padomi.

Publiskas diskusijas un aptaujas. Sarunu festivala
LAMPA Augstakas tiesas organizetaja diskusija
»,Kopa celt tiesiskumu” piedalijas valsts augstakas
amatpersonas - Valsts prezidents Egils Levits, Saeimas
priek$sédéetajas biedre Inese Libina-Egnere, Ministru
prezidents Krisjanis Karins, Satversmes tiesas
priekSseédétaja Ineta Ziemele un Augstakas tiesas
priekssedétajs Aigars StrupiSs. Diskusiju transléja
TV24, Delfi un Jurista Varda portals.

Péc Augstakas tiesas pasitijuma 2020.gada
sabiedriskas domas pétijumu centrs SKDS veica divas
aptaujas. Latvijas uznéméju aptauja par Augstakas
tiesas darba vértéjumu piedalijas 750 Latvijas uznémeéji.
Savukartsabiedribasaptaujapartiesiskumajautajumiem
piedalijas vairak neka 1000 respondenti, un $is aptaujas
rezultati tika izmantoti LAMPAS diskusija.

Sadarbiba ar skolam un augstskolam. Covid-19
pandémijas deé] sadarbiba ar skolam un augstskolam
bija daudzkart mazaka neka ieprieks. Enu diena ar
Augstakas tiesas darbu iepazinas 14 skoléeni. Gada
sakuma tiesu apmekléja divas studentu grupas,
bet novembri organizéta attalinata tikSanas Zoom
platforma ar Rigas Stradina Universitates Juridisko
fakultati.

Augstakas tiesas vésture. Covid-19 ierobeZojumu
de] 2020.gada tiesas muzeja notika tikai 6 eksursijas.
Tomér darbs muzeja bija intensivs, jo tika realizets
Latvijas Senata (1918-1940) digitalas ekspozicijas
projekts. Senata 100-gadei savaktie materiali
digitalizeti, sistematizéti un izveidots interaktivs ekrans
ar plasu informaciju par Latvijas Senatu, senatoriem un
Tiesu pili latvieSu un anglu valoda.

Lai saglabatu liecibas par Ivara Bickovica laiku
Augstakas tiesas priekssédéetaja amata 2008.-2020.
gada, sagatavota un izdota vina runu un publikaciju
gramata, ka ari uznemta videofilma ,12 izaicindjumiem
bagati gadi”, dokumentéjot izstadé par So laiku
eksponétos materialus.
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2020.gada tika akcentéti divi notikumi Augstakas
tiesas veésturé - atjaunotas Latvijas Republikas
Augstakas tiesas 30 gadi un atjaunota Senata 25 gadi. Par
Augstakas tiesas parveidoSanu péc Latvijas valstiskas
neatkaribas atjaunoSanas sagatavota publikacija
»~Augstakas Tiesas Biletena”. Augstakas tiesas Izdienas
nozime papildinata ar jauniem veidiem - 30 un 35 gadu
nozimi.

Savukart atziméjot Augstakas tiesas Senata 25 gadu
jubileju, izveidota izstade ,Senatori juridiskas literatiras
lauka”, notika svinigs pasakums un diskusija ,Senatora
personiba”, atklata Augstakas tiesas bijuso priekssédétaju
portretu galerija, ka ar1 uznemta Augstakas tiesas
kolektiva kopbilde.

PROJEKTU VADIBA

2020. gada istenoti divi aréji finanséti projekti.
Sagatavoti divi projektu pieteikumi (viens kopa ar
Tiesu administraciju, viens kopa ar Lietuvas Augstako
Administrativo tiesu), no kuriem viens tika apstiprinats.
Pandémijas dél gandriz visi planotie projektu konkursi,
kuros bija paredzeéts piedalities, tika atcelti.

Pabeigts 2019.gada saktais projekts , Tiesnesu paligu
loma efektiva Augstakas tiesas darba organizacija”, ko
finanséja Ziemelvalstu Ministru padome.

Kopa ar Tiesu administraciju sagatavots projekta
pieteikums ,E-risinajumu pielietoSana tiesas darba
un procesu parvalde Ukraina Covid-19 krizes laika”.
Projekts guva atbalstu Arlietu ministrijas Attistibas
sadarbibas projektu konkursa. Projekta ietvaros
Augstakas tiesas tiesnesi un darbinieki dalijas pieredzé
ar Ukrainas kolégiem par to, ka organizét tiesas
darbu pandémijas laika. Augstaka tiesa organizéja tris
vebinarus, kuros kopa piedalijas aptuveni 500 tiesnesi
un tiesu darbinieki no Ukrainas.

IEKSEJAS KONTROLES SISTEMA

2020.gada izdoti 43 rikojumi organizatoriskajos
jautajumos un 21 organizatoriskie dokumenti (kartibas,
instrukcijas, nolikumi) vai to grozijumi, noslégti 23
ligumi ar juridiskam personam.

Pastavigi veikta iek$éjas kontroles sistémas
uzraudziba, nodrosinot trikumu savlaicigu novérsanu.

Sertificets personas datu aizsardzibas specialists
uzrauga, lai Augstakaja tiesa personas datu apstrade
tiek organizéta atbilstoSi regulas un citu saistoSo
normativo aktu prasibam. Darbiniekiem sniegtas
konsultacijas personas datu aizsardzibas jautajumos,
atrodot piemeérotako risinajumu katram konkrétam
gadijumam.

Augstakaja tiesa ir izveidota iekSejas kontroles
sisttma korupcijas un intereSu konflikta riska
novérsanai, izveidota korupcijas un intereSu konflikta
riska novérsanas komisija.

KOPSAVILKUMS: _
BUTISKAKIE SASNIEGUMI 2020.GADA
e Pozitivs Valsts kontroles atzinums par 2019.
gadu - finansu vadibas sistéma nodrosina skaidru
un patiesu informaciju par Augstakas tiesas
finansialo stavokli, iek$éja kontroles sistéma
nodrosina valsts budZeta lidzeklu izlietosanas
efektivu kontroli.

e Augstakas tiesas darba nepartrauktiba un
nepiecieSamo IT tehnologiju nodrosinasana
arkartejas situacijas laika.

*  Telpu noslodzes un platibas audits, telpu racionala
pardale; sakartota darba vide, telpu remonti, pabeigta
logu nomaina visas tiesas telpas.

*  Ergonomiska atvérta tipa biroja izveidoSana
darbiniekiem, kuri ar1 turpmak parsvara izmantos
attalinata darba iespg&ju.

e Grozijumi Valsts un pasvaldibu institiciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma,
kas dos iespéju pilnveidot Augstakas tiesas
darbinieku atlidzibas sistemu.

e Jauna Augstakas tiesas darbinieku novértésanas
kartiba, kas nosaka skaidrus un konkrétus
kriterijus, ka arl paredz vertét amata apraksta
noteikto darba pienakumu izpildi.

e PaplaSinati komunikacijas kanali, proaktiva
un pozitiva komunikacija, Augstakas tiesas
Tviterkonta aktiva izmantoSana.

e Sabiedribas aptauju izstrade un rezultatu
analize - noderigs instruments tiesas darba
uzlaboSanai un efektivizesanai.

e Latvijas Senata pirma posma (1918-1940)
digitalas ekspozicijas projekts.

ADMINISTRACIJAS DARBA PRIORITATES
2021.GADA

e Efektiva finanSu vadiba, joprojam aktuals
jautajums - tiesneSu un tiesas darbinieku
atalgojuma sistémas pilnveidosana.

e Mobilo darbstaciju iegade un ievieSana tiesnesu
paligiem, attalinata darba nodrosinasana.

¢ Audio un videokonferencu risinajumu plasaka
izmantos$ana.

e Uzlabojoties epidemiologiskajiem apstakliem -
iekSéjas  komunikacijas un  mikroklimata
uzlabosana, savstarpéjas sadarbibas un pieredzes
apmainas veicinasana starp struktiirvienibam.

e Regulara darbinieku apmierinatibas ar darbu
un macibu vajadzibu analize (aptaujas, sarunas
péc parbaudes laika utt.), vaditaju kompetencu
attistiba.

e TiesneSu paligu funkciju un
izvértésana un paplasinasana.

e Elektroniska paraksta, elektronisko rezoliciju

atbildibas

un  elektroniskas aprites  pielietojuma
paplasinasana, instrukcijas un  apmacibas
par lietvedibas sistému (ALS) un e-paraksta
lietoSanu.

e Lietu virzibas procesu aprakstu un shému
sagatavosana.

e Aktivasadarbiba ar Tiesu administraciju saistiba
ar E-lietas un TIS 2 ievieSanu.

e Jaunas majaslapas ievieSana
elektroniskas versijas izstrade.

e Atjaunota Senata materialu sakartoSana un
sistematizacija.

un Biletena

E PARSKATS
PAR AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2020.GADA



DISCIPLINARTIESA

Disciplinartiesas priekSsédétaja Inara GARDA

Disciplinartiesas locekli

Andris GUI,.IT\NS, Vésma KAKSTE, Lubova KUSNIRE, Anita POLAKOVA, Inguna RADZEVICA

Disciplinartiesa 2020.gada sanemtas piecas tiesneSu
sudzibas - tris par TiesneSu disciplinarkolégijas
pienemtajiem lémumiem wun divas par TiesneSu
kvalifikacijas kolégijas lemumiem, ar kuriem tiesnesu
profesionala darbiba novérteta negativi.

Pagajusaja gada no sapemtajam sudzibam izskatitas
Cetras, bet viena, ar kuru parsiudzéts Tiesnesu
disciplinarkolégijas 2020.gada 11.decembra lémums,
izskatita 2021.gada 21.janvari, turklat pirmo reizi slegta
tiesas sédé attalinati platforma ZOOM.

SUDZIBAS PAR TIESNESU _
DISCIPLINARKOLEGIJAS LEMUMIEM

Viena lieta Disciplinartiesa atstaja negrozitu Tiesnesu
disciplinarkolégijas lemumu, ar kuru tiesnesim piemérots
disciplinarsods - piezime.

Tiesnesim piemérots disciplinarsods - piezime, jo
ar tiesneSa pienemto lemumu tika parkaptas studzibas
iesniedzéja tiesibas uz taisnigu tiesu - lémums nebija
motivéts, bet ta sekas - liegta iespéja atkartoti iesniegt
sudzibu.

Otra lieta tika grozits TiesneSu disciplinarkolégijas
piemeérotais disciplinarsods no amatalgas samazinasanas
uz vienu gadu, ieturot 10 procentus no amatalgas, uz
rajienu. Disciplinarkolégija bez pietiekama pamata bija
atzinusi nolemumu sagatavoSanas termina nokavéjumu
sesas lietas. Paréja dala léemums, tostarp par tiesnesim
noteikto profesionalas darbibas arpuskartas novértésanu,
atstats negrozits.

Tiesnesis iecelts amata 2018gada 31.maija un jau
vienreiz disciplinari sodits par noléemumu sagatavosanas
terminu kavéjumu, norddot uz nepieciesamibu pilnveidot
darba planosanas un organizésanas prasmes, tostarp
noteikt prioritates un planot darba izpildes terminus.
Tomer sis prasmes nav uzlabotas, nolemumu pieejamibas
termini tiek ilgstosi neattaisnoti kaveti, tadejadi parkapjot

lieta iesaistito personu tiesibas uz taisnigu tiesu, proti, uz
lietas pabeigsanu sapratiga termind un tiesibas uz motivéetu
nolemumu.

Konstatejot biitiskus trikumus prasmé organizét darbu,
lai nodrosindtu tiesas lietu izskatiSanu, to ilgstoso un
sistematisko raksturu, tiesnesim noteikta profesionalds
darbibas arpuskartas novertesana.

SUDZIBAS PAR TIESNESU KVALIFIKACIJAS
KOLEGIJAS NEGATIVAJIEM ATZINUMIEM
PROFESIONALAS DARBIBAS NOVERTESANA

Disciplinartiesa abos gadijumos Tiesnesu kvalifikacijas
kolégijas léemumus atstaja negrozitus.

Viena gadijuma atstats negrozits Tiesnesu kvalifikacijas
kolégijas 1emums, ar kuru tiesnesa profesionala darbiba
atkartoti novertéta negativi (nemotiveti nolémumi u.c.).

Atkdrtoti negativi novertétd tiesnesa profesionala
darbiba bija pamats tiesnesa atbrivosanai no amata.

Otra gadijuma atstats negrozits Tiesnesu kvalifikacijas
kolégijas lémums, ar kuru arpuskartas tiesnesa
profesionala darbiba novertéta negativi (trikst prasmes
organizét un planot darbu, uzklausit un analizét kritiku
u.c, kas neatsver sastadito nolemumu kvalitati).

PERSONU IESNIEGUMI

Disciplinartiesa sanem personu iesniegumus, kuros
lagts ierosinat disciplinarlietas pret tiesneSiem. Viena
persona 2020.gada iesniegusi divus iesniegumus, lidzot
izvertet tiesnesa ricibu lietas izskatiSana. Nemot véra, ka
viena suidziba bija noradits uz iespéjamu tiesnesa étikas
normu parkapumu, Disciplinartiesa So stdzibu péc
piekritibas parsiitija TiesneSu étikas komisijai. Savukart
otraja gadijuma, noradot likuma noteikto Disciplinartiesas
kompetenci, atteica pienemt iesniegumu un to atgrieza
iesniedzéjam, izskaidrojot disciplinarlietas ierosinasanas
kartibu.

TIESLIETU PADOMES DARBA NODROSINASANA

Saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 89.7 pantu
Augstakas tiesas priekSsédéetajs vada Tieslietu
padomes darbu. Tieslietu padomes darbu nodroSina
Tieslietu padomes sekretariats, kas ir Augstakas tiesas
struktiirvieniba.

2020. gada notikusi 31 Tieslietu padomes séde
(no tam 10 Kklatiené vai attalinati Zoom platforma, 21
rakstveida procesa). Pienemti 79 lemumi. Apstiprinati
Cetri jauni normativi: Generalprokurora amata
kandidatu konkursa, vértésanas kritériju un kartibas
nolikums; Augstakas tiesas tiesneSa amata kandidata
atlases, stazéSanas wun kvalifikacijas eksamena

kartosanas kartiba; Rajona (pilsétas) un apgabaltiesas
tiesneSa amata kandidatu atlases Kkartiba; Rajona
(pilsétas) un apgabaltiesas tiesneSa amata kandidatu
konkursa nolikums.

Tieslietu padome ari sasauc Latvijas tiesneSu
konferences. Covid-19 pandémijas deé] Tiesnesu
klatienes konference 2020.gada nenotika.

Sasauktas cCetras neklatienes konferences, kuras
elektroniskajas veléSanas ievéléti Tieslietu padomes,
TiesneSu kvalifikacijas kolégijas un Tiesne$u étikas
komisijas loceKli.

PARSKATS
PAR AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2020 GADA



AUGS

AKAS T

—SAS

INFORMACIJA

Aktualitates

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA JAUNA
SENATORE UN DIVI TIESNESI UZ LAIKU

Ar Tieslietu padomes léemumu no 23.februara
Augstakas tiesas tiesneSa amata parcelta Administrativas
apgabaltiesas tiesnese Diana Makarova (attela), kura jau
kop$ pagajusa gada oktobra pilda tiesneSa pienakumus
Administrativo lietu departamenta. Dianai Makarovai ir
gandriz 10 gadu pieredze darba administrativaja tiesa
un plasa pieredze darba valsts parvaldé, devinus gadus
stradajot Valsts iepémumu dienesta.

Senata Administrativo lietu departamenta 1.februari
tiesneSa amata pienakumus saka pildit Administrativas

apgabaltiesas tiesneSi Lauma Paeglkalna un Valters

Pokis. Ar Tieslietu padomes lémumu viniem uzdots
aizstat Augstakas tiesas tiesneSus vakances lidz
2022.gada 30.decembrim.

Senata Administrativo lietu departamenta uz diviem
gadiem palielinats tiesnesu skaits pardiviemtiesneSiem.
Attiecigi uz diviem gadiem samazinats Administrativas
apgabaltiesas tiesneSu skaits. Administrativo lietu
departamenta kapacitate tiek stiprinata, lai samazinatu
neizskatito lietu uzkrajumu.

EKONOMISKO LIETU TIESAS TIESNESA AMATA
APSTIPRINATI DIVI SENATORU PALIGI

Starp deviniem jaunas Ekonomisko lietu tiesas :
tiesneSiem, ko Saeima apstiprinaja rajona tiesnesa
amata 18.februari, ir divi Senata senatoru paligi -
Civillietu departamenta senatora palidze Dagnija :

Muceniece un Administrativo lietu departamenta
senatora paligs Mikelis Zumbergs. Uz jaunas tiesas
amata vietam atlase notika no 95 kandidatiem, kas bija
pieteikusies izsludinataja konkursa.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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BIJUSAJAI SENATOREI EDITEI VERNUSAI PIESKIRTS
GODA TIESNESES NOSAUKUMS

L1

Tieslietu padome pieskira Godatiesneses nosaukumu
bijusajai Augstakas tiesas senatorei Editei Vernusai,
kura tiesnesa amata pienakumus beidza pildit 2020.
gada 30.aprili. Vinas stazs tiesnesa amata ir 30 gadi, 21
no tiem - Augstakaja tiesa. Bijusi Civillietu tiesu palatas
tiesnese, Senata Administrativo lietu departamenta
senatore, Senata Civillietu departamenta senatore un
departamenta priekSsédétaja.

PrieksSlikumu par Goda tiesneses nosaukuma
pieskirsanu iesniedza Senata Civillietu departaments,
novertejot Editi VernuSu ka augstas raudzes
profesionali - tiesnesi un vaditaju. Augstakas tiesas
priekSsedetajs Editi VernuSu raksturoja ka vienu no
spilgtakajam personibam Senata, izteiktu autoritati
kolégu vid, kuras vadiba departamenta sakas attistiba
lietu virziba, ka ari ka juristu autoritati mantojuma lietas.

Citada formata neka citus gadus, bet ari 2020.

gada Augstakaja tiesa sadalitas tradicionalas
Temidas balvas. Profesionala balva pieskirta Senata
Administrativo lietu departamenta senatora paligam
Janim Gekam, RadoS$a balva - zinatniski analitiskajam
padomniekam Aleksandram Potai¢ukam, Ipa3a
balva - Informacijas tehnologiju nodalas specialistam
Austrim Livdanam.

Janim Gekam balva pieskirta par ipaSi sarezgitu
jautajumu risinasanu un tiesibu sistémai nozimigu
nolémumu sagatavo$anu. Ipasi minams pieteikums
Satversmes tiesai par minimalas vecuma pensijas
atbilstibu Satversmei, kas rezultéjas sociali atbildigai
valstij atbilstosa Satversmes tiesas sprieduma.

Aleksandrs Potaicuks balvu sanéma par radosu
pétniecisko darbu. Augsta kvalitaté sagatavoti tiesu
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prakses apkopojumi gan administrativajas, gan
civiltiesibas - par tiesibam uz pieeju informacijai un
par tiesu praksi mantojuma lietas. 2020.gada ieguvis
tiesibu zinatnu doktora gradu.

Ipasa balva Informacijas tehnologiju nodalas
specialistam Austrim Livdanam, kura telefons
tiesneSiem un darbiniekiem bijis ka ,glabéjzvans” ar
datortehniku un IT risindjumiem saistitos jautajumos

ZANE PETERSONE -

gada, kad Covid-19 pandémijas dél nacas but
inovativiem, pielagoties stradat un macities attalinati,
piedalities tieSsaistes pasakumos, lietot jaunas
interneta platformas un programmas.

Uzvaretaji sanéma celojoSo Temidas balvu, kura
atveidots Tiesu pils simbols - Karla Zemdegas skulptira
,Taisniba”.

STARP 100 PASAULES IETEKMIGAKAJAM SIEVIETEM
INTELEKTUALA TPASUMA TIESIBAS

WIFR |nflecnnal Women o [P 130

g Caniimsd o paige 11

LATVLA

Influential Women

CedeBrating Le =1 and Dightesl

=)

Prestizais izdevums World Intellectual Property
Review (WIPR) (Pasaules intelektuala ipasuma parskats)
par vienu no 100 ietekmigajam sievietem intelektuala
ipaSuma tiesibu joma pasaulé 2020.gada ir atzinis
Augstakas tiesas Civillietu departamenta senatori Zani
Petersoni. WIPR izce] 100 sievietes no visas pasaules -
labakas un spilgtakas savas jomas profesionales, kuram
ir nozimiga loma intelektuala ipaSuma tiesibu sistémas
attistiba.

Saraksts veidots, WIPR aptaujajot intelektualaipaSuma
jomas profesionalus un lidzot nominét ietekmigas
juristes, kuras strada privataja vai publiskaja sektora
ar intelektuala ipasuma tiesibu jautdjumiem. Zane
Pétersone $aja saraksta ir vieniga no Baltijas valstim.

Zane Pétersone
JUEsGE, SUPFREME COLTHT, HIGA,

Zurer Pteraons bun been o padpe at the il case
feparramend of the Saprerss Conet of Larvs sirce
2018, with & sevialisation in IP ciie. Ferersone
regulsrky lcoores on diffeene subjece of law
wwluding BF, snad pamcipaces 0 nanessal s
mlernaaens]l sl geoups dealoag e She
worked on the sew Lafvizn Trade Lk Liw
wr] chet Law on Treds Seoeeis ard @ Landia’s
fopereniaine el Amociation of Euripean
Jusd e Bor Mboduifeon dned Bhe Concle oFf Eunijssin

Fropary Righas™ (301 2%

Christina Petersson
CHIEF [P CFFICER, ERICSSON, SWEDEN

40 i Influential women wearridipeerirr.com

PRESIDENT, FUGNION, ITALY

Benata Kaghem Polos joincd Bugnien in [ 983
snd practised with mations] and international
clismrs 55 beracd of the Save's forsign deparTmsm
Beranin 1998 and Bail, she wrond as d
jgrmeral of isha firm, snd baa served as presidess of
Bupnicn, unce J0H. Ripern Prioal foooes e
prasrioe o Irsdernarks il i @ Iongurn speal
ai serinan and confioraces with & aprdall foom
o geegmaptecal inclicarions and maoncradivienal
predemaris. Sk s 8 mesbor of manw [F

el aned hid snfved as proadend of ALFF

oo
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Trade Mlark Judges Péremome hon sochoned iy 2018
sovrial pubdicarsors, iscduding her momograph
*Cirvil Remedin For Infringemsania of Inicladual
v Lisa Ritchie

SENIOR COUNSEL, FHILIP MORRIS
INTERMATHINAL, SWITZERLAND

As pmbcr counil for crademarks, copyright sd
desgns, Lioa Ritchet bads & seams respostridbde for

Izdevuma atziméts vinas amats - Augstakas tiesas
tiesnese, kas specializéjusies intelektuala ipasSuma
mediacijai un Eiropas Precu zimju tiesneSu tikla.
Noveértéti arl papildu ieguldijumi - lekcijas par dazadam
tiesibu témam, tostarp par intelektuala ipasuma tiesibu
jautajumiem, daliba valsts limena un starptautiskas
darba grupas, lidzdaliba jauna Latvijas Precu zimju
likuma un Komercnoslépuma aizsardzibas likuma
veidoSana. Autore vairakdm publikacijam, tostarp
monografijai ,Intelektuala ipaSuma civiltiesiskas
aizsardzibas lidzekli” (2013).
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Tiesu dialogs

PIEREDZES APMAINAS PROGRAMMA SENATA DARBU
IEPAZIST ZEMAKU INSTANCU TIESU TIESNES!

Tiesneses, kas stazéjas Augstakaja tiesa: Kurzemes apgabaltiesas priekSsédétaja Silva Reinholde,

Administrativas rajona tiesas tiesnese Daiga Lubane un Rigas apgabaltiesas tiesnese Iveta Stuberovska

Augstakas tiesas piedavataja pieredzes apmainas
programma Sogad piedalisies Cetri pirmas un otras
instances tiesnesi.

Senata Kriminallietu departamenta 11.janvarl
darbu saka Kurzemes apgabaltiesas priekSsedétaja
Silva Reinholde. Lidz jinija beigam tiesnese apgus
kasacijas instances darbibas pieredzi praktiska darba
departamenta. Civillietu departamenta no 25.janvara
lidz 30.junijam staZéjas Rigas apgabaltiesas tiesnese
Iveta Stuberovska, Administrativo lietu departamenta
no 1l.februara lidz 30.julijam Administrativas rajona
tiesas tiesnese Daiga Lubane, bet otraja pusgada
Kriminallietu departamenta Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesas tiesnese Daina Treija.

Piemérotakie pretendenti tika izraudziti konkursa
kartiba.

Silva Reinholde, kurai ir vairak neka 30 gadu
darba pieredze tiesu sistéma, iespéju gut pieredzi
Augstakaja tiesa verte ka butisku papildinajumu savam
profesionalajam zinaSanam un prasmém, ka ari ka

pienesumu apgabaltiesas darbam kopuma: ,lespéja
bt klat uz izprast Senata nolémumu tapsanas procesu,
piedalities un iesaistities senatoru diskusijas, sagatavot
noléemumu projektus, padzilinati izpétit atseviskus
prakses jautajumus, pilnveido analitiskas prasmes un
nolémumu sagatavosanas prasmes, liek paraudzities uz
jautajumiem no cita skatupunkta, ko savukart varesu
turpmak pielietot, gan sagatavojot nolémumus, gan
apspriedés ar saviem kolégiem.” Vina ir parliecinata,
ka sada pieredze laus paaugstinat apgabaltiesas ka
apelacijas instances tiesas kvalitativu izaugsmi kopuma.

leguvumus no pieredzes apmainas redz ari Senata
Kriminallietu departaments. ,Sadarbibas procesa
varam nepastarpinati izzinat zemaku instancu tiesu
sarezgljumus Senata prakses apguvé, uzzinat atskirigus
viedoklus par judikatiiru, iespéjams, apjaust kadu jaunu
mehanismu, kas uzlabotu Senata judikatiiras izpratni
apgabaltiesas,” saka departamenta priekssédétaja
Anita Polakova.
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ADMINISTRATIVIE TIESNEgl APSPRIE?_ADI‘_/IINISTRATTVA
PROCESA AKTUALITATES UN DARBU ARKARTAS

SITUACIJA

Kopuma 70 dalibnieki decembri piedalijas Senata
Administrativo lietu departamenta rikotaja attalinataja
sanaksmé ar Administrativas rajona tiesas un
Administrativas apgabaltiesas tiesneSiem.

Apspriesti  aktualie = administrativa  procesa
jautajumi, ka ari diskutéts par atseviskam sarezgitam
problémsituacijam.

Apspriesti arl atseviski jautajumi saistiba ar tiesas
darbu arkartas situacija. Tiesnesi bija vienispratis, ka

procesualas normas nav pasmeérkigas. Tas ir japiemeéro,
sapratigi lidzsvarojot procesa formalas prasibas ar
dzives realitati.

Senata Administrativo lietu departamenta tikSanas
ar Administrativas apgabaltiesas un Administrativas
rajona tiesas tiesneSiem notiek katru gadu. Tas tiek
darits tiesu prakses vienadosanas un tiesas spriesanas
kvalitates uzlaboSanas noltka.

AUGSTAKA TIESA VADA MACIBAS TIESNESIEM PAR
CIVILLIETU IZSKATISANAS METODOLOGIJU

Gandriz 50 tiesneSi un tiesu darbinieki attalinati
piedalijas Senata un Latvijas TiesneSu macibu centra
organizétajas macibas par tiesnesa darba metodi,
izskatot civillietas. Macibu merkis bija ieskicét ietvaru
un algoritmus, kuru metodiska pieméroSana ne vien
palidzes civillietas izskatit atrak, bet ari kvalitativak,
nodrosinotindividu tiesibu uz taisnigu tiesu ievérosanu.

Pirmaja macibu dala tiesneSiem bija iespéja apgit
teoretiskas zinasanas, kuru izmantoSana palidzés
viniem efektivak (atrak un kvalitativak) izskatit
civillietas. Macibas piedalijas arl tiesneSu paligi,
kuriem ir nozimiga loma lietas izskatiSanas procesu
organizéSana un nepiecieSama atbalsta nodrosinasana
tiesneSiem.

Macibu dalibnieki uzzinaja gan par biezak
sastopamajiem  trikumiem  tiesu  nolémumos,
gan par metodém, ka Sos trikumus nepielaut un
nodrosinat efektivu un iespéjami taisnigu lietas
iznakumu. Nodarbibas tika strukturétas atbilstosi
lietas virzibai tiesa un jautajumiem, ar kuriem
saskaras tiesnesis dazados lietas izskatiSanas posmos.

Papildus teoréetiskajam zinasanam lektori demonstréja
macibu dalibniekiem vairakus praktiskus instrumentus,
kurus tiesnes$i var izmantot darba ar lietas materialiem,
lai tiesvedibu padaritu raitdku un nepielautu ari tas
vilcinasanu, ko praktizé negodpratigi lietu dalibnieki.

Macibu otraja dala dalibnieki pildija patstavigo
darbu, bet treSaja dala lektoru vadiba apsprieda
iesniegtos darbus, risinaja praktiskos uzdevumus, ka ari
diskutéja par tiesvedibu praktiskajiem sareZgijumiem
un to risindjumiem. Uzmanibu pievérsta atseviskiem
jautajumiem, kuri ir nozimigi civillietu iztiesasana,
pieméram, puSu sniegto apgalvojumu pietiekamibas
parbaude, prasibas robezu ievérosana, tieSo un netieso
pieradijumu noskirSana u.tml.

Konkretas macibas ir beigusas, tacu ir planots tas
pilnveidot, paplasSinat un nodroSinat gan esoSajiem
tiesneSiem un tiesneSu paligiem, gan jaunajiem
tiesneSiem.

Nodarbibas vadija Augstakas tiesas priekSsedétajs
Aigars StrupiSs un Civillietu departamenta zinatniski
analitiskie padomnieks Rihards Gulbis.

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA SENATORI UN
PADOMNIEKI PIEDALAS TIESNESU SANAKSME KURZEMES

APGABALTIESA

Lai vienadotu tiesu praksi un uzlabotu tiesas
sprieSanas kvalitati, Senata Kriminallietu departamenta
senatori un zinatniski analitiskie padomnieki novembri
tieSsaiste piedalijas konsultativa sanaksmeé ar Kurzemes
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas tiesnesiem.

Parrunati aktualie jautajumi Kriminallikkuma un
Kriminalprocesa likuma normu piemérosana un
interpretacija.

Senatores Aija Branta, Inguna Radzevica un zinatniski
analitiskie padomnieki Janis Baumanis, Nora Zvejniece
un Oskars Kulmanis ar apgabaltiesas tiesneSiem

parrunaja jautajumus par Kriminallikuma 218.panta
otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma objektivas
puses atklasanu apsudziba attieciba uz bezdarbibu -
nodoklu  nenomaksasanu, par Kriminallikuma
48.panta pirmas dalas 17.punkta paredzéta atbildibu
pastiprino$a apstakla - ja noziedzigu nodarijumu
izdarijusi persona sniegusi apzinati nepatiesu liecibu -
konstateéSanas iespéjamibu apelacijas instances
tiesa un par policijas darbinieku dienesta zinojumu
parbaudes kartibu tiesas izmekléSana. Tapat sanaksmé
aktualizétas atseviskos Senata lemumos izteiktas tézes.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.22/2021



Il AUGSTAKAS TIESAS INFORMACIJA

AUGSTAISAS TIESAS |_SENATA
DARBIBAS STRATEGIJA
2021.-2025.GADAM

MISIJA VIZIJA VERTIBAS
Tiesiskuma Tstenosana, Senats - tiesiskuma un Taisnigums
veidojot vienotu un stabilu taisniguma garants Neatkariba
tiesibu piemérosanas praksi Profesionalitate
kasacijas instance ligtspéja
PRIORITARIE DARBIBAS VIRZIENI:
1. Stabilas judikatiiras veidosana
2. Efektiva kasacijas procesa nodrosinasana
3. Resursu izmantoSanas un iekséjo procesu efektivizésana
4. Sadarbiba un dialogs
5. Sabiedribas informésana un izglitoSana
—I PRIORITATE _ 3 4 PRIORITATE
« STABILAS JUDIKATURAS VEIDOSANA :SADARBIBA UN DIALOGS
Darbibas/Ricibas Darbibas/Ricibas
1.1. Iekseja dialoga stiprinaSana Senata, veicinot 4.1. Tieslietu padomes lomas stiprindSana un
vienveidigu tiestbu normu interpretaciju un | efektivas darbibas nodrosinasana

piemérosanu tiesu prakse
1.2. Sadarbiba ar pirmas un otras instances tiesam
1.3. Senata judikatiras un tiesu prakses pieejamibas
paplasinasana

2 PRIORITATE _
. EFEKTT\(A KASACIJAS PROCESA
NODROSINASANA

Darbibas/Ricibas

2.1. Tiesvedibas procesu Senata analize un lietu
aprites pilnveidosana

2.2. Labas prakses ieteikumu izstrade lietas
dalibniekiem procesualo dokumentu noformésana

2.3. Nolémumu sagatavoSanas vadliniju izstrade

2.4. Senatoru atlases kartibas un prasmju
pilnveidoSanas programmas istenoSana

2.5. Senatoru atbalsta dienesta kapacitates
stiprinasana

3 PRIORITATE .
+RESURSU IZMANTOSANAS UN_
IEKSEJO PROCESU EFEKTIVIZESANA

Darbibas/Ricibas

3.1. Parskatama un efektiva tiesas ieks$éjas darbibas
modela attistiSana

3.2. Tehnologiju sniegto iespéju stratégiska
apzinasana un efektiva izmantosana tiesas darba

3.3. Darba vides audits, tai skaita telpu efektivas
izmantosanas un papildu telpu nodrosinasanas
jautadjuma risinasana

3.4.Latvijasunarvalstujuridisko resursu pieejamibas
nodrosinasana

3.5. Konkurétspéjiga atalgojuma nodrosinasana
senatoriem un darbiniekiem

4.2. Konstitucionalo organu dialoga un sadarbibas
veicinasana tiesiskuma istenosana
4.3. Juridiskdas domas un
attistiSana

4.4. Latvijas parstaviba starptautiskas tieslietu
organizacijas un starptautisko un parnacionalo tiesu
tiklos

juridiskas kultaras

5 PRIORITA_TE .
« SABIEDRIBAS INFORMESANA
UN IZGLITOSANA

Darbibas/Ricibas

5.1. Atvérta un proaktiva
komunikacija

5.2. Sadarbiba ar skolam tiesibzinibu stundu satura
veidoSana

5.3. Sadarbiba ar augstskolu juridiskajam fakultatem

5.4. Zurnalistu izpratnes par tiesibu jautdjumiem
veicinasana

5.5. Latvijas Senata un atjaunota Senata véstures
apkopos$ana un izmantoSana tiesas darba

Augstakas tiesas

Darbibam atbilstoSi uzdevumi
34.-36.Ipp.
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DARBIBAM ATBILSTOSI UZDEVUM]

‘I PRIORITATE

. STABILAS JUDIKATURAS VEIDOSANA

Darbibas/Ricibas

Uzdevumi

1.1. Iekseja dialoga
stiprinaSana Senata,
veicinot vienveidigu
tiesibu normu
interpretaciju un
pieméroSanu tiesu
prakse

1.1.1. veicinat komunikaciju un informacijas apmainu starp departamentiem,
organizét kopigas Senata departamentu apspriedes par Senatam aktualiem
jautajumiem un stridigiem piekritibas jautajumiem

1.1.2. izveidot vienotu iekséjo pétijumu datubazi Judikatiiras un zinatniski
analitiskas nodalas un Senata departamentu resursu vienotai pieejamibai

1.1.3. rikot departamentu senatoru Kopsapulces par aktualiem tiesibu jautajumiem

1.1.4. izmantot plenuma kompetenci apspriest departamentiem kopigus aktualus
tiesibu jautajumus

1.1.5. attistit senatoru specializaciju, iesaistit senatorus ar noteiktu specializaciju
cita departamenta tiesas sastava

1.2. Sadarbiba ar pirmas
un otras instances
tiesam

1.2.1. izstradat mehanismu prioritates noteikSanai judikatiiras veidoSanai svarigam
lietam (pilotlietas)

1.2.2. organizét darba seminarus un macibas pirmas un otras instances tiesu
tiesneSiem

1.2.3. rikot pirmas un otras instances tiesu priekSsédéetaju sapulces

1.2.4. plasak analizet apgabaltiesu noléemumus tiesnesu profesionalas darbibas
noveértésanai Tiesnesu kvalifikacijas kolégija; veidot datubazi par apgabaltiesu
tiesnesSu nolémumu kvalitati

1.2.5. veicinat pirmas un otras instances tiesnesu stazéSanos Senata

1.3. Senata judikatiras
un tiesu prakses
pieejamibas
paplasSinasana

1.3.1. publicet Augstakas tiesas majaslapa tiesu prakses apkopojumus ar
secinajumiem un ieteikumiem

1.3.2. organizet preses konferences, seminarus un citas aktivitates tiesu prakses
apkopojumu atzinu popularizéSanai

1.3.3. pilnveidot Judikatiras klasifikatorus Augstakas tiesas majaslapa, apmacit
lietotajus to izmantosana

1.3.4. turpinat publicét Senata praksi Augstakas tiesas majaslapa

1.3.5. mainit Senata judikatiiras gadagramatas formatu, padarot to kompaktaku,
informativaku un lietotajiem draudzigaku

PRIORITATE

2 + EFEKTIVA KASACIJAS PROCESA NODROSINASANA

Darbibas/Ricibas

Uzdevumi

2.1. Tiesvedibas procesu
Senata analize un lietu
aprites pilnveidoSana

2.1.1. veikt tiesvedibas procesa Senata auditu, nosakot un ievieSot izmainamas
darbibas

2.1.2. nodalit no senatora darba lietas prieksapstrades un pécapstrades darbibas

2.1.3. ieviest lietas priekSapstradi un pécapstradi Kanceleja (lietu svérsana, lietas
anotacija, algoritms parbaudei, pilnvaras u.tml.)

2.1.4. automatizet Senata statistikas datu apkoposanu; analizét un apspriest
statistikas raditajus

2.2. Labas prakses
ieteikumu izstrade
lietas dalibniekiem
procesualo dokumentu
noformésana

2.2.1. izstradat kasacijas stidzibu un blakus siidzibu vadlinijas, publicét tas
Augstakas tiesas majaslapa

2.3. Nolemumu
sagatavosanas vadliniju
izstrade

2.3.1. pilnveidot nolémumu kvalitati, veicinot principu ,isak, konkretak, skaidrak”
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2.4. Senatoru atlases
kartibas un prasmju
pilnveidoSanas
programmas istenosana

2.4.1. nodrosinat profesionalu Augstakas tiesas senatoru atlasi, sekméjot labako
un pieredzéjusako Latvijas juristu nonaksanu kasacijas instance; nepiecieSamibas
gadijuma aicinat Tieslietu padomi pilnveidot Augstakas tiesas senatoru atlases
kartibu

2.4.2. organizet senatoru pieredzes apmainu starptautiskajas, parnacionalajas un
citu valstu Augstakajas tiesas

2.5. Senatoru atbalsta
dienesta kapacitates
stiprinasana

2.5.1. palielinat senatoru paligu un padomnieku skaitu departamentos
2.5.2. paplasinat senatoru paligu funkcijas un atbildibu

2.5.3. aktualizeét procesu aprakstus departamentu personala darbam

2.5.4. izveidot jurista amatu Kanceleja senatoru paligu darba atslogosanai
2.5.5. organizéet senatoru paligu apmacibu atbilstosi senatora specializacijai

2.5.6. veicinat pieredzes apmainu starp departamentu paligiem, padomniekiem un
konsultantiem

2.5.7. organizet darbinieku pieredzes apmainu starptautiskajas, parnacionalajas un
citu valstu Augstakajas tiesas

PRIORITATE

3

Darbibas / Ricibas

«RESURSU IZMANTOSANAS UN IEKSEJO PROCESU EFEKTIVIZESANA

Uzdevumi

3.1.Parskatama un
efektiva tiesas iekséjas
darbibas modela
attistiSana

3.1.1. veikt dokumentu un korespondences aprites procesu auditu, nosakot un
ievieSot izmainamas darbibas

3.1.2. veikt darbinieku pienakumu un kompetencu sadalijuma auditu, nosakot un
ievieSot izmainamas darbibas

3.1.3. aktualizet tiesas iekséjas darbibas procesu aprakstus, veidot par tiem
skaidrojoSus materialus un apmacibas darbiniekiem

3.1.4. parskatit siidzibu izskatiSanas politiku tiesa; izveidot informativu materialu
par sudzibu iesniegSanu

3.1.5. izmantot labas prakses un pieredzes apmainu vizites tiesas darbibas procesu
pilnveidosana

3.2. Tehnologiju sniegto
iespéju stratégiska
apzinasana un efektiva
izmantoS$ana tiesas
darba

3.2.1. aktivi iesaistities E-lietas projekta istenoSana

3.2.2. apmacit senatorus un darbiniekus par tiesas e-risinajumiem, moderno
tehnologiju izmantoSanu

3.2.3. pilnveidot Augstakas tiesas majaslapas Judikatiras klasifikatoru
administréSanas riku

3.3. Darba vides

audits, tai skaita telpu
efektivas izmantoSanas
un papildu telpu
nodrosSinasanas
jautajuma risinasana

3.3.1. izmantot atveérta biroja risindjumu
3.3.2. izmantot telpas atbilstosi darbinieku slodzei

3.3.3. sarunas ar Valsts kanceleju risinat Senata telpu jautajumu

3.4. Latvijas un
arvalstu juridisko
resursu pieejamibas
nodrosinasana

3.4.1. nodrosinat plasaku piekluvi Latvijas un arvalstu juridiskajai literattrai

3.5. Konkurétspéejiga
atalgojuma
nodrosinasana
senatoriem un
darbiniekiem

3.5.1. sniegt priekslikumus skaidra un vienota tiesneSu amata atlidzibas modela
izstradei Valsts un pasvaldibu institiiciju amatpersonu un darbinieku atlidzibas
likuma

3.5.2. izveidot skaidru un taisnigu senatoru paligu novértésanas sistému

3.5.3. izveidot elastigu un profesionalo attistibu stimuléjosu Augstakas tiesas
darbinieku atlidzibas sistému, nepiemérojot Amatu katalogu
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PRIORITATE

4 . SADARBIBA UN DIALOGS

Darbibas / Ricibas

Uzdevumi

4.1. Tieslietu padomes
lomas stiprinasana

un efektivas darbibas
nodrosinasana

4.1.1. stiprinat Senata lomu un viedokli Tieslietu padomes darba
4.1.2. sniegt Senata atzinumus Tieslietu padomé lemjamos jautajumos

4.1.3. veicinat diskusiju par Tieslietu padomes lomas palielinasanu

4.2. Konstitucionalo
organu dialoga un
sadarbibas veicinasana
tiesiskuma istenosana

4.2.1. piedalities konstitucionalo organu vaditaju tikSanas

4.2.2. organizét konstitucionalo organu darbinieku pieredzes apmainu

4.3. Juridiskas domas
un juridiskas kultiras
attistiSana

4.3.1. izdot ,Augstakas Tiesas Biletenu”, attistit ta elektronisko versiju Augstakas
tiesas majaslapa

4.3.2. organizét konferences par juridiskam téemam plasakai auditorijai
4.3.3. piedalities diskusijas, sarunu festivalos u.tml. publiskos pasakumos

4.3.4. sadarboties ar augstskolu macibspékiem Senata nolémumu profesionalos
pétijumos un analizé

4.3.5. organizét regularas tikSanas ar parnacionalo tiesu tiesneSiem un Latvijas
parstavi starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas

4.4, Latvijas parstaviba
starptautiskas tieslietu
organizacijas un
starptautisko un
parnacionalo tiesu tiklos

4.4.1. parstavet Latviju Eiropas valstu Augstako tiesu priekssédétaju tikla, Eiropas

4.4.2. veidot dialogu ar Eiropas Cilvéktiesibu tiesu un Eiropas Savienibas tiesu

PRIORITATE

5 . SABIEDRIBAS INFORMESANA UN IZGLITOSANA

Darbibas/Ricibas

Uzdevumi

5.1. Atvérta un proaktiva
Augstakas tiesas
komunikacija

5.1.1. sagatavot informativus un skaidrojoSus materialus par kasacijas biitibu un
tiesvedibas procesu Augstakaja tiesa

5.1.2. ieklaut komunikaciju par tiesu lietam lietu aprites procesa un izstradat
Komunikacijas nodalas un Senata departamentu sadarbibas vadlinijas

5.1.3. par nozimigakajam tiesu lietam Senata gatavot preses relizes, organizet preses
konferences, veidot videomaterialus ar senatora komentaru

5.1.4. pilnveidot un attistit aréjas komunikacijas kanalus - majaslapu un Tviterkontu
5.1.5. rikot tematiskas atvérto durvju dienas Augstakaja tiesa

5.1.6. veikt sabiedribas un noteiktu grupu aptaujas par Augstakas tiesas darbu

5.2. Sadarbiba ar skolam
tiesibzinibu stundu
satura veidoSana

5.2.1. organizet tiesibu pamatu stundas skoléniem un seminarus socialo zinibu
skolotajiem

5.2.2. sagatavot macibu satura ieteikumus tiesibu pamatu jautajumos

5.3. Sadarbiba ar
augstskolu juridiskajam
fakultatéem

5.3.1. organizéet pirmkursnieku dienas
5.3.2. nodrosinat macibu prakses studentiem

5.3.3. piedavat studiju darbu témas par Senatam aktualiem jautajumiem

5.4. Zurnalistu izpratnes
par tiesibu jautajumiem
veicinaSana

5.4.1. organizet Mediju dienu Augstakaja tiesa

5.4.2. organizét pasakumus augstskolu komunikacijas programmu studentiem tiesas
darba izpratnei

5.4.3. sadarboties ar medijiem, veicinot tiesibizglitojoSu publikaciju un raidijumu
veidoSanu

5.5. Latvijas Senata

un atjaunota Senata
veéstures apkopoSana
un izmantoSanas tiesas
darba

5.5.1. pievienot Augstakas tiesas majaslapa Judikatiras klasifikatoros
1995.-2004.gada Senata judikatiru

5.5.2. apkopot Senata departamentu vésturi

5.5.3. veidot tematiskas izstades
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AUGSTAKAS TIESAS 'I:IESNEéA AMATA KANDIDAT_U
ATLASES, STAZESANAS UN KVALIFIKACIJAS EKSAMENA

KARTOSANAS KARTIBA

Apstiprinata ar Tieslietu padomes 2020.gada 13.novembra lemumu Nr.66 saskana ar likuma ,Par tiesu varu”

Augstakas tiesas tiesneSa (turpmak arl - senatora)
amata kandidatu atlases meérkis ir nodroSinat, ka
par Augstakas tiesas tiesneSiem Kklust labakie un
pieredzéjusakie Latvijas juristi, kuri ne vien atbilst
tiesnesa amata visparéjam standartam, bet ari ir
sniegu$i nozimigu ieguldijumu jurisprudences attistiba,
kuriem ir profesionala autoritate juridiskaja sabiedriba
un kuri ar to spés dot pienesumu kasacijas instances
tiesas augsto standartu noturéSanai un attistibai.

1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

1. Kartiba nosaka senatora amata kandidatu
(turpmak - kandidats) atlases, konkursa norises,
stazesanas, kvalifikacijas eksamena kartoSanas kartibu
un kritérijus departamenta senatoru kopsapulces
atzinumam par kandidatu.

2. Kandidatu atlase notiek atklata konkursa
(turpmak - konkurss), ja vakance nav aizpildita
Il nodala noteiktaja kartiba.

3. Konkurss notiek divas kartas un ietver kandidatu
atlasi atbilsto§i normativajos aktos noteiktajam
obligatajam prasibam, profesionalas kvalifikacijas un
amatam nepiecieSamo zinasanu izvértéjumu.

4. Kandidatu atlasi, konkursa organizéSanu un
stazesanos nodroSina Augstakas tiesas administracija
(turpmak - Administracija).

5. Sajé kartiba ,departaments” ir tas Senata
departaments, kura ir senatora amata vakance.

6. Si kartiba, iznemot II nodalu, piemérojama ari
konkursam uz senatora pagaidu aizstasanu.

II. SENATORA AMATA VAKANCES AIZPILDISANA
LIKUMA , PAR TIESU VARU”
54.2 PANTA 1.! DALAS KARTIBA

7.Administracija par senatora amata vakanci informe
bijusos Satversmes tiesas tiesnesSus, starptautiskas
tiesas un parnacionalas tiesas tiesnesus, nosiitot véstuli
un noradot pieteikSanas terminu, ka arl ievietojot
pazinojumu oficialaja izdevuma «Latvijas Véstnesis»
un timeklvietne interneta www.at.gov.lv.

8. Kandidatam jaiesniedz sadi dokumenti:

8.1. pieteikuma veéstule, noradot atbilstibu likuma
«Par tiesu varu” 54. un 55.pantam;

8.2. dzives apraksts (atbilstosi
CV standartam);

8.3. zinas un dokumentus par Sis kartibas pielikuma
2. un 3.punktd minéto kritériju izpildi (t.sk. tris
kandidata sagatavoti juridiskie dokumenti).

9. Administracija ne vélak ka 10 dienu laika péc
pieteikSanas termina beigam izskata pieteikumus,
tiem pievienotos dokumentus un izverté kandidatu
atbilstibulikuma, Par tiesu varu” noteiktajam prasibam,
pieprasot zinas no kompetentajam institticijam.

10. Kandidats, kurs neatbilst likuma ,Par tiesu varu”

Europass

49.1 panta piekto dalu, 51.panta treso daJu un 54. pantu

noteiktajam prasibam, talak netiek virzits.

11. Kandidats iziet psihologisko noveértésanu
saskana ar $is kartibas 33. punktu.

12. Dokumentus par kandidatiem un psihologiska
novértéjuma Kopsavilkumu Administracija iesniedz
departamentam atzinuma sniegSanai.

13. Departamenta senatoru kopsapulce sniedz
atzinumu par kandidatu $is kartibas VII nodala
noteiktaja kartiba. Netiek vérteéti $is kartibas pielikuma
1. un 6.punkta noteiktie kriteriji.

I11. KONKURSA IZSLUDINASANA

14. Konkursu riko, ja péc $is kartibas II nodalas
procediiras pabeigSanas vakance palikusi neaizpildita.

15. PieteikSanos uz vakanto senatora amata vietu
izsludina oficialaja izdevuma ,Latvijas Véstnesis”,
timeklvietné interneta www.at.gov.lv, www.tiesas.lv un
nositot informaciju Tiesu administracijai.

16.Sludinajumanorada Senata departamentu, kurair
vakance, kandidatam izvirzitas prasibas, iesniedzamos
dokumentus, pieteikSanas terminu un vietu.

17. Kandidatiem, kuriem jau ir tiesneSa statuss,
jaiesniedz sadi dokumenti:

17.1. pieteikuma véstule, noradot atbilstibu likuma
«Par tiesu varu” 54. un 55.pantam;

17.2. dzives apraksts (atbilstoSi
CV standartam);

17.3. zinas un dokumentus par $is kartibas pielikuma
2. un 3.punkta minéto kritériju izpildi.

18. Ja kandidats nav tiesnesis, jaiesniedz S$adi
dokumenti:

18.1. pieteikuma véstule, noradot atbilstibu likuma
,Par tiesu varu” 54. un 55.pantam;

18.2. dzives apraksts (atbilstosi
CV standartam);

18.3. izglitibu un darba stazu juridiskaja specialitate
apliecino$u dokumentu kopijas;

18.4. zinas un dokumentus par S$is Kkartibas
pielikuma 2. un 3.punkta minéto kritériju izpildi (t.sk.
tris kandidata sagatavoti juridiskie dokumenti).

Europass

Europass

IV. KONKURSA PIRMA KARTA

19. Administracija ne velak ka 10 dienu laika péc
pieteikSanas termina beigam izskata pieteikumus, tiem
pievienotos dokumentus unizverté kandidatu atbilstibu
likuma , Par tiesu varu” noteiktajam prasibam.

20. Ja kandidats nav tiesnesis, lai parbauditu, vai
nepastav likuma ,Par tiesu varu” 55.panta noteiktie
ierobeZojumi, no kompetentajam institicijam tiek
pieprasita informacija par kandidatu.

21. Kandidats, kurs neatbilst likuma , Par tiesu varu”
noteiktajam prasibam, talak netiek virzits.

22. Ja kandidats nav tiesnesis un pretendé uz
senatora amatu saskana ar likuma ,Par tiesu varu”
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54.panta otro dalJu, Administracija nosuta dokumentus

par kandidatu TiesneSu kvalifikacijas kolégijai
kvalifikacijas eksamena pienemsanai.
V. KVALIFIKACIJAS EKSAMENS
23. Tiesnesu kvalifikacijas kolégija, pienemot

kvalifikacijas eksamenu, novérté kandidata, kur$ nav
tiesnesis, profesionalo sagatavotibu.

24. Kvalifikacijas eksamena atbilstosi departamenta
tiesibu nozarei tiek novertéetas kandidata zinasanas
administrativajas tiesibas, civiltiesibas vai
kriminaltiesibas.

25. Kvalifikacijas eksamens sastav no diviem
jautdjumiem  (jautajums  materialajas  tiesibas,
jautdjums procesualajas tiesibas) un juridiskas
problémas uzdevuma (kazusa).

26. Kvalifikacijas eksamena jautajumu un uzdevumu
(kazusu) izstradi nodroSina attiecigd departamenta
priekSsédétajs un saskano ar Augstakas tiesas
priekSsédeétaju. Jautajumi jasagatavo tadejadi, lai varétu
parbaudit kandidata izpratni un spéju orientéties
sarezgitu juridiskas metodes, materialo tiesibu un
procesualo tiesibu problému risinasana.

27. Kvalifikacijas eksamens noris mutiski.

28. Kvalifikacijas eksamena kandidata maksimalais
sagatavosanas laiks ir 90 minites.

29. Kandidatam aizliegts izmantot paliglidzeklus un
paligmaterialus, iznemot normativos aktus. Kandidats
atbildes laika drikst izmantot sagatavo$anas laika
izdaritas piezimes.

VI. ESEJA UN PSIHOLOGISKAIS NOVERTEJUMS

30. Pirms otras kartas kandidatiem jasagatavo eseja
un japiedalas psihologiskaja novértésana.

31. Esejas tému nosaka attieciga departamenta
priekSsédétajs, un Administracija to nosita uz
kandidata noradito elektroniska pasta adresi, noradot
iesniegSanas terminu. Esejai japarada kandidata spéja
sistematiski analizét sarezgitu tiesibu jautajumu.

32. Eseju sagatavo datorraksta, un tas apjoms
neparsniedz 3-5 lappuses. Eseju iesniedz noraditaja
termina, nositot uz elektroniska pasta adresi
vakance@at.gov.lv.

33. Kandidata psihologiska novértésana sastav
no testiem un intervijas, kuru veic Augstakas tiesas
pieaicinats specialists. Specialists sagatavo kandidata
psihologiska novértéjuma kopsavilkumu un iesniedz
Administracija.

34. Kandidata iesniegtos dokumentus, eseju un
psihologiska novértéjuma kopsavilkumu Administracija
iesniedz departamentam atzinuma sniegSanai.

VII. KONKURSA OTRA KARTA/DEPARTAMENTA
SENATORU KOPSAPULCES ATZINUMS
35. Departamenta senatoru kopsapulce sniedz
atzinumu par senatora amata kandidatu vai tiesnesi,
kurs pretendé aizstat Augstakas tiesas senatoru.

36. Departamenta senatoru Kkopsapulcé ar
balsstiesibam piedalas un to vada Augstakas tiesas
priekssédeétajs.

37. Departamenta senatoru kopsapulcé notiek
strukturéta intervija ar kandidatu, kandidats tiek
uzklausits un tiek novértéta vina atbilstiba senatora

amatam vai senatora aizstdSanai, pamatojoties uz
kritérijiem, kas noteikti Sis kartibas pielikuma.

38. Augstakas tiesas priek$sédétajs un Kkatrs
departamenta senators savu vertéjumu (0-5, kur
0 ir zemakais un 5 augstakais vértéjums) ieraksta
individualaja kandidata novértésanas lapa (pielikuma).
Vertéjumam ir indikativs raksturs.

39. Péc individualas kandidata novértésanas lapas
aizpildiSanas departamenta senatori un Augstakas
tiesas prieksSsédetajs balso par katru kandidatu.
Balsojuma atturéties nedrikst.

40. Apstiprinasanai amata tiek virzits kandidats, par
kura piemérotibu departamenta senatora amatam vai
senatora aizstasanai nobalsojusi vairak neka puse no
lemttiesigo senatoru skaita.

VIII. KONKURSA NOSLEGUMS

41. Priekslikumu kandidata apstiprinasanai senatora
amata Augstakas tiesas priekSsédétajs virza attiecigi uz
Saeimu vai Tieslietu padomi, priekslikumu par tiesnesi,
kur$ pretendé aizstat senatoru vakances vai pagaidu
prombiitnes laika, - uz Tieslietu padomi.

42.]Jadepartamenta senatoru kopsapulce nevienu no
kandidatiem nav atzinusi par piemérotu departamenta
senatora amatam vai senatora aizstasanai, tiek rikota
jauna atlase.

43. Ne velak ka piecu darba dienu laika péc
departamenta Kkopsapulces atzinuma sanemsanas
Administracija kandidatiem rakstiski pazino par
pienemto lemumu.

IX. STAZESANAS
44. Stazésanas nepiecieSamibu un laiku nosaka
attiecigd departamenta priekSsedétajs péc senatora
apstiprinasanas amata. StazéSanas laika senators
netiek ieklauts ka referents lietu sadales plana.

X. NOSLEGUMA JAUTAJUMS
45. Ar Sis kartibas apstiprinasanas dienu spéku
zaudé Augstakas tiesas tiesneSa amata kandidatu
atlases, stazeSanas un kvalifikacijas eksamena
kartoSanas kartiba, kas apstiprinata ar Tieslietu
padomes 2018. gada 25. junija léemumu Nr. 332.
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Pielikums

SENATORA AMATA KANDIDATA
INDIVIDUALA NOVERTEJUMA LAPA

Kandidats

(vards, uzvards)

Maksimalais punktu skaits - 100

o Vertejums -
Kriterijs (0-5) Piezimes

1.1. satura atbilstiba témai
1.2. skaidriba

1. Esejas vértejums 1.3. logika un argumentacija
1.4. strukturétiba

1.5. valodas kvalitate

2.1.juridiskas metodes parzinasana

2.2.judikatiiras parzinasana

Z. Darba kvalitate 2.3. argumentacijas kvalitate

(kandidata sastadito

un iesniegto juridisko 2.4. Nolemuma/juridiska dokumenta

dokumentu analize) sagatavos$anas prasmes (logiskums,
strukturétiba, saprotamiba, lakonisms)
2.5. valodas kvalitate
3.1. publikacijas

. 3.2. konferences

3. Ieguldijums )

jurisprudences un 3.3. pedagogiskais darbs (studentu,

konkrétas tiesibu tiesnesu, ierédnu, citu juridisko profesiju

nozares attistiba apmaciba)

3.4. daliba normativo aktu projektu
izstradé un pilnveidoSana

3.5. autoritate juridiskaja sabiedriba

4. Potencialais pienesums
kasacijas attistiba

5. Reputacija

6. Izpratne par tiesnesa
étikas standartiem
(situacijas analize)

7. Svesvalodu zinasanas
(par katru svesvalodu:

2 punkti par C limeni,

1 punkts par B limeni)

8. Psihologiskais tests

Tiesnesis

(vards, uzvards)

Paraksts, datums
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TIESLIETU . PADOME

TIESLIETU PADOMES DARBIBAS STRATEGIJA

2021.-2025.GADAM

Apstiprinata ar Tieslietu padomes 2021.gada 12.marta lemumu Nr.16

Tieslietu padomes virsmeérkis ir nodrosinat lidzvertigu
tiesu sistémas parstavésanu valsts varas atzaru dialog3,
lai nodroSinatu tiesu varas neatkaribu, kvalitati, attistibu,
atbildibu.

SITUACIJAS RAKSTUROJUMS

Likuma ,,Par tiesu varu” 89.! pants noteic, ka Tieslietu
padome piedalas tiesu sistémas politikas un stratégijas
izstrade, ka arl tiesu sistémas darba organizacijas
pilnveidosana.

Tieslietu padome savas darbibas pirmajos desmit
gados ir pieradijusi savu potencialu Latvijas tiesu varas
neatkaribas stiprinasana. lepriekséja perioda stratégijas
(2017-2019) realizacijas gaita ir panakts progress tiesu
sistémas neatkaribas nodrosinasana, it seviski Tieslietu
padomei parnemot sava parzina tiesnesu karjeras virzibas
jautajumus, ka ari piedaloties tiesu sistémas reformas.

Savukart analizéjot nakamaja perioda panakamo tiesu
sistémas nostiprinasanai, jaakcenté vairakas jomas, kas
izriet no Latvijas tiesu sistémas pasreizéja stavokla, ka ari
Eiropas Savienibas un starptautisko institiiciju vertéjuma
par situaciju tiesu sistéma.

Tiesnesu apmadcibas jautajumi ir cieSi saistiti ar tiesu
sistémas neatkaribu. Ari Eiropas TiesneSu konsultativas
padomes ieskata to uzraudzibu vajadzétu uzticét Tieslietu
padomei.

Tiesnesu pasparvaldes institiiciju darbibas
nostiprinasana un aktivizésana ir butiska tiesu sistemas
paSorganizacijas spéju stiprinaSana. Spéciga tiesneSu
pasSparvalde nodroSina caurredzamibu un sistemisku
atbildibu sabiedribas priekSa, kas savukart vairo
uzticéSanos un pielauj neatkaribas paplasinasanu.

Tiesu sistémas fiskalas neatkaribas nostiprinasana.
Sobrid likuma ,Par tiesu varu” 50.2pants pieskir
Tieslietu padomei konsultativas pilnvaras attieciba uz
tiesu sistémas finanséSanu, bet budZeta pieprasijumu
iesniegSana FinanSu ministrijai netiek apturéta ari tad,
ja tie atSkiras no Tieslietu padomes viedokliem. Tapat
CCJE Atzinuma Nr2 (2001) ,Par tiesu finanséSanu un
parvaldibu” Kkonstatéts, ka ir svarigi, lai tiesu budzeta
pienemsanas kartiba ietvertu proceduru, kura npemti

vera tiesu viedokli. Konsultaciju mehanisms budzeta
pienemsanas procesa gan Ministru kabineta, gan Saeima
ir formals un nedod iespéju Tieslietu padomes efektivai
iesaistei budzeta veidoSana, kas padara tiesu varu fiskali
atkarigu no izpildvaras.

TiesneSa amatam atbilstoSs un tiesu darbiniekiem
konkurétspejigs  atalgojums  ir  priekSnosacijums
lidzsvarotai visu Latvijas Republikas valsts varas atzaru
attistibai, tadejadi veicinot un stiprinot tiesiskuma
nostiprinasanu Latvijas Republika. Tieslietu padomei
jaturpina sekot lidzi Valsts un pasvaldibu institlciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma
pienemsanai un izpildei, lai parliecinatos, vai prakse tiek
realizéts Satversmes tiesas lemtais par tadas tiesnesu
atlidzibas sistémas izveido$anu, kas nodrosinatu tiesnesu
atlidzibas faktiskas veértibas atbilstibu tiesnesu finansialas
drosibas prasibam un ietvertu tas saglabasanas
mehanismu. Tapat aktivi jaiesaistas tiesu darbinieku
atalgojuma konkurétspéjas panaksana, nemot vera to, ka
tiesu sistémas efektiva funkcioné$ana nav iespéjama bez
kvalitativa un noturiga personala.

Attieciba uz pasas Tieslietu padomes un tas darba
organizaciju jaatzimeé, ka ir nepiecieSams nostiprinat
tas pilnvaras, sastavu un parvaldibu, lai padome spétu
butiski ietekmét tiesu sistémas attistibu un klit par
iz8kiro$u dalibnieku tiesu varas politikas un stratégijas
attistiba. Tieslietu padomes sastavs pilniba neatbilst
Eiropas Padomes Ministru komitejas rekomendacijam,
kas nosaka, ka, parstavot visus tiesu varas limenus un
ievérojot pluralismu tiesu sistéma, ne mazak ka pusei
[tieslietu] padomes loceklu jabut tiesneSiem, kurus
izvélgjusies vinu kolégi. Saskana ar pasreizéjo sistému
Latvija mazak neka pusi Tieslietu padomes loceklu ir
ievelgjusi kolégi. Tieslietu padomes ex officio dalibnieku
skaits ir visai neparasts, tapat ka fakts, ka Sie dalibnieki
veido padomes vairakumu.

Eiropas Savienibas limeni konstatéts, ka Latvijas
Tieslietu padomé ir viens no vissliktakajiem
nodrosindjumiem Eiropas Savieniba. Turklat Tiesu
administracija, Kkuras izveides sakotnéja ideja bija
nodrosinat Tieslietu padomes darbu ar izpildinstittcijas
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atbalstu, joprojam atrodas Tieslietu ministrijas padotiba
un kontrolé. Risinot jautdjumu par pilnvértigas Tieslietu
padomes izpildinstiticijas izveidoSanu, biitu jaizbeidz ari
tas institucionala atkariba no Augstakas tiesas. Jauzsver,
ka daudzu Saja stratégija definéto mérku sasniegSana
nav iespéjama bez sakotnéja progresa Tieslietu padomes
institucionala stiprinasana.

Nemot véra iepriekS minéto, turpmakajam piecu
gadu darba periodam Tieslietu padome apstiprina Sadu
stratégiju 2021.-2025.gadam.

Virsmeérka sasniegSanai Tieslietu padome nosaka sadus
meérkus, darbibas virzienus un uzdevumus, strukturéjot
tos pa darbibas virzieniem:

1. TIESU VARAS NEATKARIBAS STIPRINASANA

Merkis: Veicinata tiesu varas neatkariba no
izpildvaras un attistitas neatkaribas garantijas

Sa meérka Istenosanai tiek noteikti $adi galvenie

uzdevumi:

1.1. panakt tiesu ka konstitucionala organa fiskalo
neatkaribu, kada ta jau Sobrid pastav citiem
konstitucionalajiem organiem;

1.2. parnemt tiesneSu apmacibas jautajumu parzinu
no izpildvaras;

1.3. stiprinat tiesnesu pasparvaldes institiicijas un to
sadarbibu ar Tieslietu padomi;

1.4. veicinat tiesneSu neatkaribas paSnoveértéjuma
paaugstinasanos;

1.5. stradat pie tiesu varai piederoSo personu
profesionalo standartu noteikSanas un attistiSanas

1.6. turpinat piedalities tiesnesu un tiesu darbinieku
konkurétspéjigas atlidzibas modela izstrade;

1.7. aktivi piedalities tiesu politikas veidoSana un
normativa reguléjuma pilnveidoSana jautajumos,
kas tiesi ietekme tiesu sistémas funkcionéSanu.

2. TIESLIETU PADOMES DARBIBAS
FUNKCIONALITATES UN LOMAS STIPRINASANA

Merkis: Tieslietu padome ir respektéts tiesu
sistémas intereSu parstavis, taja skaita politikas
planosanas procesa

Sa meérka istenosanai tiek noteikti $adi galvenie

uzdevumi:

2.1. uzsakt diskusiju par Tieslietu padomes statusu un
funkcijam, it ipaSi par nepiecieSamibu paredzéet
Tieslietu padomei likumdoS$anas iniciativu un
nostiprinat to Satversmé ka Kkonstitucionalu
organu;

2.2. izstradatunieviest mehanismus Tieslietu padomes
pienemto lemumu virzibas uzraudzibai;

2.3. veikt tiesu organizatoriskas vadibas funkciju
auditu un parnemt nepiecieSamas funkcijas no
izpildvaras, atbilstosi attistot Tieslietu padomes
administrativo kapacitati;

2.4. izskatit un analizét Tieslietu padomes sastava
izmainu nepiecieSamibu un iniciét $adu izmainu
veikSanu, ja nepiecieSams;

2.5. izsvert nepiecieSamibu korigéet Tieslietu padomes
loceklu balsstiesibu reguléjumu, lai lémumu
pienemsana par tiesneSu Kkarjeras virzibu biitu
tikai tiesnesu parzina;

2.6. izvértet risinajumus, lai veicinatu tiesnesu
pilnvéertigu iesaisti Tieslietu padomes un
pasparvaldes institticiju darba;

2.7. attistit ~ Tieslietu = padomes  starptautisko

sadarbibu, aktivi darbojoties Eiropas Tieslietu
Savienibas valstu pieredzi tiesu sistéemu darbibas
efektivizésana, ka arl sekmeét sadarbibu un
pieredzes apmainu ar citu Eiropas Savienibas
dalibvalstu Tieslietu padomem.

3. EFEKTIVA UN KVALITATIVA TIESU VARA
Merkis: Efektiva, érta, savlaiciga, sabiedribai
saprotama un pieejama tiesu sistéema

Sa mérka isteno$anai Tieslietu padome prioritari

pieversisies Sadiem uzdevumiem:

3.1. apzinat spriedumu kvalitates nodrosinasanai un
pastavigai uzlaboSanai butiskos faktorus un sniegt
redzeéjumu par problémsituaciju risinajumu;

3.2. pastavigi uzraudzit un izveértét lietu izskatiSanas
terminus un tiesu sistémas resursu pietiekamibu
sapratigu tiesvedibas terminu nodrosinasanai;

3.3. vertéttiesu sistémas darba efektivitati un piekluves
tiesam garantiju ievéroSanu, it ipasi pievérsoties
tiesu teritorialas reformas rezultatiem un tas
ietekmei uz tiesu sistemas darbibu, ka ari talaku
solu nepieciesamibai;

3.4. rosinat  diskusiju  par tiesneSu  Kkartgjas
noveértésanas procesa pilnveidoSanu, nodroSinat
vispusigaku un objektivaku vértésanu;

3.5. veicinat tiesu sistémas darbu atvieglojosus
digitalizacijas procesus;

3.6. attistit tiesnesu specializacijas standartus;

3.7. proaktivi veicinat problému apzinaSanu tiesu
sistéema;

3.8. nodrosinat saikni ar tiesu prieksseédétajiem;

3.9. veicinat vienotas tiesu darbinieku veértéSanas
metodikas un tai piesaistitas vienotas atlidzibas
sistémas izveidoSanu.

4. SABIEDRIBAS UZTICESANAS
TIESU VARAI VEICINASANA

Merkis: NodroSinata sabiedribas izpratne par tiesu
varu un palielinata sabiedribas uzticéSanas tai

Sa meérka istenosanai tiek noteikti $adi galvenie

uzdevumi:

4.1. veidot dialogu starp tiesam un sabiedribu,
skaidrojot tiesu varas aktualitates Eiropas
tiesiskaja telpa;

4.2. veicinat tiesu sistémas komuniKacijas stratégijas
uzdevumu izpildi un vienoto komunikacijas
principu ievérosanu tiesu varas institicijas;

4.3. attistit tiesu varas parstavju prasmes sniegt
saprotamu, konkrétu un savlaicigu informaciju par
tiesu varas aktualitatem;

4.4. izglitot sabiedribu, sniegt informaciju par norisém
tiesu sistema;

4.5. periodiski veikt izvertéjumu par sabiedribas
uzticéSanos tiesu varai un attieksmi pret tiesu
sistému un tiesu darbu;

4.6. pastavigi uzturét dialogu ar konstitucionalajiem
organiem un informét sabiedribu par ta gaitu.
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Informacija

ANITU RODINU ATZIST PAR PlEMEROTU
SATVERSMES TIESAS TIESNESA AMATAM

Tieslietu padome atzina Saeimas deputatu izvirzito |
Satversmes tiesas tiesneSa amata kandidati - Latvijas |

Universitates Juridiskas fakultates dekani un asociéto

Neviens no ieprieks virzitajiem pieciem kandidatiem
nebija guvis ieveléSanai nepiecieSamo Saeimas

- deputatu balsu skaitu, tadél bija javirza jauns kandidats.
profesori Anitu Rodinu - par piemérotu $im amatam. :

STRATEGISKAIS MERKIS - PARNEMT NO IZPILDVARAS

TIESNESU APMACIBU

Par vienu no savas darbibas stratégiskajiem mérkiem
Tieslietu padome ir noteikusi parnemt no izpildvaras
tiesneSu apmacibu parzinu.

Sobrid rajona (pilsétas) un apgabaltiesu tiesnesu
apmacibas jautajumi ir Tiesu administracijas
kompetence, kas ir tieslietu ministra paklautiba esosa
iestade. Lai gan apmacibas pakalpojuma sanémeéja ir
tiesu vara, visi organizatoriskie un finanSu jautajumi
tiek risinati Tiesu administracija, kas paklaujas
ministrijai, un tas padara sistému necaurskatamu un
neefektivu. Savukart senatoru apmaciba ir Augstakas
tiesas parzina.

Daudz efektivak butu veidot vienotu, elastigu
tiesneSu apmacibas sistemu, kura butu tieSa tiesu
varas (pieméram, Tieslietu padomes) parzina bez

izpildvaras starpniekiem. Tas lautu nodroSinat ne vien
macibu centra efektivitati, bet ari ta darbibas atbilstibu
tiesneSu apmacibas stratégijai un ikgadejam apmacibu
planam, ko apstiprinatu Tieslietu padome. Ta bitu ari
vienkarsak nodrosinat saikni ar tiesnesu pasparvaldes
institcijam - kvalifikacijas kolégiju, disciplinarkolégiju
un étikas komisiju, kuru informacija ir nozimiga macibu
programmu izstrade.

Sobrid Tieslietu padome neviena procesa stadija
netiek iesaistita apmacibas planosana un uzraudziba.
Padome uzskata, ka tiesu varas parzina jabut plasakai
kompetencei tiesneSu apmacibas jautajumos, tai skaita
macibu virziena un satura veidoSana, finanséjuma
planosana, pieprasisana un izlieto$ana, ka ari tiesnesu
apmacibas iestades visparigaja parraudziba.

AICINA TIESU PRIEKSSEDETAJUS NODROSINAT TERMINU

PARVALDIBU TIESAS

Tieslietu padomes priekSsédétajs cetru tiesu
priekSsédétajiem  nosutijis  aicindjumu  likuma
noteiktaja ietvara nodrosinat terminu parvaldibu tiesa
un informét Tieslietu padomi par ilgas izskatiSanas
céloniem kriminallietas, kuras tiesvediba pirmaja
instance notiek piecus gadus vai ilgak.

No generalprokurora sanemts saraksts ar ieilgusam
lietam, kuru izskatiSanai, prokuratiiras ieskata,
bitu dodama prioritate. Parbaudot noraditas lietas,

konstatéets, ka daudzas no tam nav amatpersonu lietas,
kuru izskatiSanai likums paredz prioritati. Vienlaikus
tika konstatets, ka vairakas lietas pirmskietami nav
saskatami objektivi iemesli ilgajam tiesvedibam.
Sarakst3, kas nosttits attiecigo tiesu priekSsédétajiem,
irdivaslietas Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
devinas lietas Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesa, viena lieta Daugavpils tiesa un viena lieta Rigas
apgabaltiesa.

TIESLIETU PADOME PRASA ATLIKT E-LIETAS IEVIESANU
LIDZ PROJEKTA KVALITATIVAI SAGATAVOSANAI

Sakusies elektroniskas (e-lietas) projekta virziba,
kas paredz tas ievieSanu 2021.gada administrativaja
procesa un kriminalprocesa. Tieslietu padome,
uzklausijusi tiesu parstavju bazas par e-lietas
nepardomato izstradi un ievieSanu un iepazinusies
ar Tieslietu ministrijas prezentaciju par projekta
gaitu, aicina Saeimu atlikt e-lietas ievieSanu.
Nepardomata e-lietas virziba, bez iesp&jamo risku
izvértéjuma, nepiecie$ama tehnologiska un finansiala
nodrosinajuma var bitiski apgratinat tiesu darbu.

Tieslietu padome norada, ka, pirms ieviest e- lietu,

ir jaizpilda Valsts kontroles revizijas zinojuma ietvertie
ieteikumi e-lietas programmas parvaldiba. Bez tam
visam iesaistitajam institicijam ir janodroSina visi
nepiecieSamie tehniskie risinajumi un ir jaizstrada
pilniba funkcionéjoSs programmu nodroSinajums.
E-lieta ievieSama vien tad, kad $is nodroSinajums ir
pilniba parbaudits testa rezima. Programmatiiras
izstradé un testéSana specialistiem jasadarbojas ar
tieSajiem sistémas lietotdjiem - tiesam. Tieslietu
padome aicina Saeimu jaunu e-lietas ievieSanas
terminu sakanot ar padomi.
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PIRMS BUTISKU JAUTAJUMU SKATISANAS UZKLAUSIS

TIESU PRIEKSSEDETAJUS

tiesu priekssédétajiem videokonferencé

Tieslietu padome aizvien aktivak iesaistas tiesu
politikas veidoSana, un tai ir svarigi tiesu viedokli pirms
lémumu pienemsanas. Tade] pirms tiesu sistémai svarigu
jautdjumu skatiSanas Tieslietu padomé Augstakas
tiesas priekSsédétajs Aigars Strupiss turpmak tiksies ar
apgabaltiesu un rajona (pilsétas) tiesu priekssedéetajiem.

Augstakas tiesas priekSsédétdjam un Senata
departamentu priekssédeéetajiem tiekoties ar
tiesu  priekSsédéetajiem 8.februari, parrunats
generalprokurora  aktualizétais  jautdjums  par
Kriminalprocesa likuma noteikta amatpersonu lietu
prioritates principa ievérosanu.

Augstakas tiesas priekSsédétaja un departamentu priekssédétaju tikSanas ar apgabaltiesu un rajona (pilsétas)

Parrunata ari tiesnesu lidzdaliba dazadas Tieslietu
ministrijas un Tiesu administracijas darba grupas.
Tiesne$i, darbojoties S$adas grupas, pauZz savu ka
eksperta viedokli, bet nevar parstavet tiesu viedokli.
Tiesu stratégisko viedokli parstav Tieslietu padome vai
tas delegéti parstaviji.

Parrunats ar jautajums par tiesnesSu apmacibu, kas
ir viena no Tieslietu padomes prioritatem. Tieslietu
padomes darba grupa notikusi diskusija par iespéjamo
tiesneSu  apmacibas  organizacijas  strukturalu
parveidosanu, nodalot to no izpildvaras.

LIKUMS NEPAREDZ IZI}IEMUMU_SVTIESU PRIEKSSEDETAJU
PILNVARU TERMINA PAGARINASANAI

Tieslietu padome neatbalsta Tieslietu ministrijas
priekslikumu iznémuma gadijumos atlikt konkursa
izsludinasanu uz rajona (pilsétas) tiesas un
apgabaltiesas priek$sédétaja amatu. Padome norada -
ja ir nepiecieSams izpémuma gadijumos pagarinat
eso$a priekssédetaja pilnvaru laiku, Sada iespéja
japaredz likuma ,Par tiesu varu”, nevis Tieslietu
padomes apstiprinataja priekSsedéetaju izvirziSanas
un iecel$anas kartiba. Sobrid likuma nav paredzéti
iznémumi, lidz ar to nav iespéjams tadus paredzét
Tieslietu padomes apstiprinataja kartiba.

Ministrijas priekslikums bija Tieslietu padomes
apstiprinataja kartiba paredzét, ka iznémuma gadijumos
konkursa izsludinasana varetu tikt atlikta, ja tiesas
priek$sedetajam beidzas pilnvaru termin$ amata un lidz
vecuma pensijas vai tiesneSa amata pildiSanas maksimala
vecuma sasniegSanai péc pilnvaru termina beigam ir
atlikusi ne vairak ka divi ar pusi gadi no likuma noteikta
tiesas priekSseédétaja pilnvaru termina, kas ir pieci gadi.

PRECIZE TIESU PRIEKSSEDETAJU MAINAS KARTIBU

Lai sekmeétu tiesu vaditaju mainas operativu un
caurskatamu procesu, Tieslietu padome precizéja
Rajona (pilsétas) tiesas un apgabaltiesas priekSsédétaja,
prieksseédétaja vietnieka un tiesu nama prieksSsédétaja
izvirzisanas un iecelSanas Kkartibu, nosakot ricibu, ja
konkurss uz Siem amatiem noslédzies bez rezultata.
Sados gadijumos Tiesu administracijai ne vélak ka tris
darba dienu laika jaizsludina jauns konkurss.

Jair beidzies likuma noteiktais tiesas priekssedétaja,
prieksseédétaja vietnieka vai tiesu namu priekssédétaja
amata pilnvaru termins, bet jauns tiesas priekSsédétajs
nav iecelts, Tieslietu padome péc Tiesu administracijas
priekslikuma iecels priekSsedetaja  pienakumu
izpilditaju no priekSsédetaja vietnieku vidus, ja
vietnieku nav - no attiecigas tiesas tiesnesu vidus.
Tas nozimé, ka Sados gadijumos tiesas priekssédétaja
pienakumus nevar turpinat pildit tiesnesis, kuram
beidzies priek$sédétaja pilnvaru termins.
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NOSAKA TIESNESU SKAITU SENATA DEPARTAMENTOS

UN APGABALTIESAS

Saeima noteikusi senatoru kopskaitu Senata -
no 2021.gada 1.janvara 38 senatori, ka ari tiesneSu
kopskaitu apgabaltiesas - 139 tiesnesi. Savukart
Tieslietu padome nosaka senatoru skaitu katra Senata
departamenta un tiesneSu skaitu katra apgabaltiesa.

Senata Administrativo lietu departamenta bus 13
senatori, Civillietu departamenta - 15, Kriminallietu
departamenta - 9 senatori. Senata sastava ir ari
Augstakas tiesas priekSsedetajs.

Attiecigi apgabaltiesas: Administrativaja

apgabaltiesa - 20 tiesneSi, Rigas apgabaltiesa - 65,
Kurzemes apgabaltiesa - 13, Latgales apgabaltiesa - 13,
Vidzemes apgabaltiesa - 13, Zemgales apgabaltiesa - 15
tiesnesi. Kopa apgabaltiesas 139 tiesnesi.
Sads senatoru un tiesne$u skaits noteikts uz diviem
gadiem, palielinot par diviem tiesneSiem Senata
Administrativo lietu departamenta senatoru skaitu
un attiecigi samazinot Administrativas apgabaltiesas
tiesnesu skaitu.

ATBALSTA ATéKIRTBAS |IZLIDZINASANU STARP
PROKURATURAS UN TIESU DARBINIEKU ALGAM

Tieslietu padome atbalstija generalprokurora
priekslikumu grozit Valsts un pasvaldibu institiciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibas likuma noteikto
prokuratiras darbinieku maksimalas meéneSalgas
grupu. No 8.grupas ta mainita uz 13.grupu.

Generalprokurors, sniedzot $adu priekslikumu Saeimas
Valsts parvaldes un pasvaldibu komisijai, to pamato ar

nepiecieSamibu stiprinat prokurora paliga institatu, lai
padaritu prokuratiiras darbu kopuma efektivaku. Virkni
darbibu, ko ikdiena veic prokurors, turpmak paredzets
uzticet prokurora paligam, lidz ar to palielinot darba
apjomu un atbildibu. Prokurora paliga institits butu
vienadojams ar tiesneSa paliga instititu gan tiesibu un
pienakumu apjoma zina, gan atalgojuma zina.

ATBALSTA INICIATTyAS PAR_PAP!.Agl_I\!ATU TIESAS SASTAV_U
SENATA UN VIENOSANOS PARSUDZESANU APGABALTIESA

Tieslietu padome atbalsta Senata Kriminallietu
departamenta priekslikumus grozijumiem
Kriminalprocesa likuma un aicina Tieslietu ministriju
virzit Sos priekslikumus apstiprinasanai Saeima.

Lai kasacijas procesu kriminallietas vienadotu
ar procesu civillietds un administrativajas lietas,
Kriminallietu departamenta priekslikums ir papildinat
Kriminalprocesa likuma 54.nodalu ,Lietas izskatiSana
kasacijas Kkartiba” ar iespéju kasacijas instance
mutvardu procesa izskatit kriminallietas ne tikai triju
tiesneSu sastava, bet arl paplasinata sastava. Tapat
noteikt senatoru tiesibas izteikt atseviskas domas
lietas, kas skatitas paplasinata sastava, ka tas iespéjams
civilprocesa un administrativaja procesa.

Paplasinatais tiesas sastavs un senatoru atseviskas
domas veicinas juridiskas domas attistibu un stabilas
judikatiiras veidoSanu, gan arl sekmeés Senata iespéju
paust vienotu vairakuma viedokli.

Otrs departamenta priekSlikums ir grozit
Kriminalprocesa likuma noteikto kartibu, kada tiek
parsiidzéts pirmas instances pienemts nolémums
fiziskas personas vienosanas procesa, ka ari vienoSanas
par piespiedu ietekméSanas lidzekla pieméroSanu
juridiskajai personai. Sobrid $adus pirmas instances
tiesas nolémumus var parsudzet kasacijas instancé,
Kriminallietu departamenta priekslikums ir parsidzibu

izskatiSanu nodot apelacijas instances tiesai.

Departaments norada, ka, nododot par pirmas
instances tiesas nolémumu iesniegtu sudzibu vai
protestu izskatiSanu apelacijas instances tiesai,
netiks ierobeZotas personas vai prokurora tiesibas
parstdzet pirmas instances tiesas pienemtu nolémumu
vienosanas procesa, bet gan tiks efektivizéta So lietu
izskatiSana. Tapat ar to tiktu efektivizéta Senata
Kriminallietu departamenta noslodze, kas pieaugs lidz
ar paplasinato sastavu un senatoru atsevisko domu
institiita ievieSanu.

Tapat nav pamata bazam, ka studzibu izskatiSana
vairakas apgabaltiesds nesekmés vienotu tiesu
praksi. Augstaka tiesa, izskatot stidzibas un protestus
vienoSanas procesa, jauirizveidojusistabilu tiesu praksi
un sniegusi interpretaciju par juridiski neskaidrajiem
jautajumiem. Arl likumdevéjs ir novérsis ieprieks tiesu
praksé konstatétas nepilnibas Kriminalprocesa likuma
noteiktaja kartiba, kas attiecas uz So procesu.

Ja tomeér apelacijas instances tiesai vienoSanas
procesa radisies ar tiesibu normu interpretaciju saistiti
jautajumi, par to iesp€jams informét Augstakas tiesas
priekSsedéetaju, kuram ir tiesibas sasaukt Senata
Kriminallietu departamenta kopsapulci aktualu tiesibu
jautajumu apsprieSanai un vienotas tiesu prakses
nodros$inasanai.
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Tieslietu padomes Iemumi
tiesu sistéemai konceptualos jautajumos

REZOLUCIJA PAR TIESAS UN TIESNESU KRITIKAS

JAUTAJUMIEM

2021. gada 22.janvarl tieslietu ministrs naca klaja ar
pazinojumu plassazinas lidzeklos par t.s. ,Magona lietas”
iztiesasanas gaitu un rezultatu. Ta portala DELFI raksta
,Bordans sasutis par spriedumu Magona un Osinovska
lietd; apSauba tiesnesa profesionalitati” ministrs citéts
sakam: ,Situacija, kad ir lieta, kura atstaj lielas sekas uz
sabiedribas uzticamibu tiesu sistémai, S1 lieta tiesnesa
apzinatas ricibas rezultata nonak pie tiesnesa, par kuru
ir zinami fakti un pasi tiesnesi bija konstatéjusi, ka
Jansons nav nedz ar augstako reputaciju, nedz ar labako
profesionalo novéertéjumu tiesu sistema”. Turpat teikts, ka
,Bordans butu gribéjis, lai tiesnesa otra novertésana bitu
notikusi vél pirms sprieduma taisiSanas Magona lieta".
Noradits ari, ka ministra skatijuma laba zina ir tada, ka
pastav apelacijas instance, savukart velak Bordans lemsSot,
vai tiesneSa Jansona darba kvalitates izvértéSana bus
janodod Tiesnesu disciplinarkolégijai.! Lidzigu attieksmi
plassazinas lidzeklos pauda ari Saeimas Juridiskas
komisijas priekSsédétajs.? Ari dala sabiedribas socialajos
tiklos ir atbalstijusi $adu nostaju.

Sada situacija Tieslietu padome valsts demokratiskas
iekartas un tiesu neatkaribas aizsardzibas intereses
uzskata par nepiecieSamu izskaidrot, ka:

1. Konkrétaja lieta vél nav pieejams pilnais
spriedums. Lidz ar to nevienam, kur$ nav piedalijies
attiecigaja procesa, Sobrid nav iespéjams izteikt
argumentétu viedokli par $a sprieduma kvalitati. Turklat
Sis spriedums nav speka un ir parsudzams augstaka
instance.

2. Irjanoskir sprieduma, tiesas vai tiesnesa kritika
no apvainojumiem. Kritika nozimé civilizétu, konkrétu
un argumentétu viedokla izteikSanu par trikumiem un
kliidam. Nepatika pret sprieduma rezultatu pati par sevi
nav pamats kritikai, jo Ipasi, ja tai neseko argumentéts
pamatojums.

! https://www.delfi.lv/news/national /politics /bordans-
sasutis-par-spriedumu-magona-un-osinovska-lieta-apsauba-
tiesnesa-profesionalitati.d?id=5286807

2 https://www.delfi.lv/news/national/politics /jurass-pedejos-
menesos-virmoja-runas-par-ietekmigu-viru-interesem-
panakt-labveligu-spriedumu-magona-lieta.d?id=52863979

2021.gada 29.janvari

3. Ar likumu ir aizliegta tiesneSa ietekméSana,
izskatot lietu. Tas ir viens no tiesiskuma stirakmeniem.

4.  Likums nedod pamatu tiesnesi atstadinat vai
atcelt no amata péc pirma negativa Tiesnesu kvalifikacijas
kolégijas vertejuma. Saskana ar likuma noteikto procediiru
Sim tiesnesim ir paatrinati jaiziet atkartots novertéjums,
kas galigi iz8kir tiesneSa atraSanos amata.

5.  Tieslietu ministrs ir viena no augstakajam
tieslietu resora amatpersonam valsti ar visai plasam
pilnvaram attieciba uz tiesu varu, tai skaita ar tiestbam
rosinat disciplinarlietas pret tiesneSiem. Lidz ar to, ja
Sada amatpersona izsaka neargumentétu nepatiku pret
sprieduma rezultatu, to var uztvert ka prettiesisku to
tiesneSu ietekmeSanu, kuri skatis So lietu augstakas
instances.

Nemot véra iepriekS minéto, Tieslietu padome aicina
visus sabiedribas loceklus, tai skaita valsts amatpersonas:

1.  Nekritizét spriedumu pirms tas ir pieejams, bet,
izsakot kritiku, ieverot civilizetas diskusijas principus;
2. Respektéet Satversmeé un likumos noteiktos tiesas

darbibas principus un tiesnesa neatkaribu;

3. Jair zinami konkréti fakti par korupciju tiesas,
zinot par tiem kompetentam iestadém, noradot konkréetus
faktus un pieradijumus, tacu atturéties no tiesas un
tiesneSu neargumentétas apvainosanas, ka ari baumu,
neparbaudamu apgalvojumu un viltus zinu izplatiSanas;

4.  Tiesu priekSsedéetajiem jaorganize efektiva tiesas
komunikacija ar sabiedribu, un tiesneSiem ieteicams
skaidrot saisinatos spriedumus, informéjot sabiedribu par
sprieduma galvenajiem argumentiem.

Tieslietu padome norada, ka tiesiskums un demokratija
labi darbojas tikai sabiedribas ar augstu pilsoniskas
apzinatibas limeni un tiesisko kultiiru, kas cita starpa
sevi ietver arl izglitotibu un zinasanas par valsts, tai
skaita tiesas, uzbives un darbibas principiem. Uz faktiem
un pieradijumiem nebalstiti, tikai emocijas saknojosies
apgalvojumi neliecina par $adu augstu apzinatibu un
kultiiru un tikai grauj valsts un sabiedribas pamatus.

Tieslietu padomes priekssedétajs
A.Strupiss

REZOLUCIJA PAR IZPILDVARAS UN TIESU VARAS DIALOGU

TIESNESU APMACIBAS JAUTAJUMOS

Tieslietu padome aicina tieslietu ministru turpinat

dialogu ar Tieslietu padomi, ievérojot profesionalas :
diskusijas principus, un atturéties no tiesu sistémas

izmantosanas savas politiskajas interesés.

2021.gada 12.marta

apmacibas parpemsana no izpildvaras saskana ar
Tieslietu padomes léemumu ir atzita par prioritaru tiesu
sistémas stratégisko meérki. Tieslietu padome informé, ka

- ta priekssédétaja vadiba aktivi strada pie jaunas tiesne$u

Tieslietu padome izskaidro, ka neatbilst patiesibai
ministra paustais, ka Tieslietu padomes priek$sédétajs
kavéjot tiesneSu macibu iestades izveidi. TiesneSu !

apmacibas sistémas izveides.
Tieslietu padomes priekssédétaja vietniece
Dz.Balta
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26.02.2021. LEMUMS NR.15

PAR LIETU IZSKATISANAS TERMINU STANDARTU 2021.GADA
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 27.! panta treso dalu un 89.! pantu, Tieslietu padome noléma
e apstiprinat lietu izskatiSanas terminu standartu 2021.gadam saskana ar pielikumu.

APSTIPRINATS

ar Tieslietu padomes lemumu Nr.15,
pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu”
27.'panta treSo dalu

CIVILLIETAS (MENESOS)

LIETU IZSKATISANAS TERMINU STANDARTS 2021. GADA

Prasibas par
darba samaksas Prasibas par Prasibas par
piedzinu un parada un [ldzeklu pieglzinu
Tiesa Vidégji citiem darba zaudéjumu bérm,J uzturarﬁ
stridiem piedzinu (4.kategorija)
(1.un 2. (3.kategorija) ’ gory
kategorija)
Rajonu (pilsétu) tiesas
Rigas pilsétas Latgales priekpilsétas tiesa 12 9 il 6
Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas
tiesa 6 4
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa 6 9 4
Rigas rajona tiesa 10 8 il 6
Kurzemes rajona tiesa 6 6 5 4
Zemgales rajona tiesa 8 7 8 4
Vidzemes rajona tiesa 4.5 6,5 5 4
Daugavpils tiesa 4 7 5 6
Rézeknes tiesa 6 6 5 5
Apgabaltiesas
6
Rigas apgabaltiesa 2,5 (lietas ar 3,5 6 4
blakus sudzibu)
4
Vidzemes apgabaltiesa 3 (lietas ar 3 5 3
blakus stdzibu)
4
Kurzemes apgabaltiesa 1 (lietas ar 3 5 4
blakus stdzibu)
6
Latgales apgabaltiesa 3 (lietas ar 4 6 4
blakus sudzibu)
4
Zemgales apgabaltiesa 3 (lietas ar 3 7 4
blakus stdzibu)
Augstaka tiesa (Senats)
6 (Iidz ricibas | 6 (lidz ricibas | 6 (lidz ricibas | 6 (Iidz ricibas
sédei) sédei) sédei) sedei)
Civillietu departaments 18 (izskatisanai | 18 (izskatidanai | 18 (izskatisanai | 18 (izskati3anai
tiesas sede tiesas sede tiesas seéde tiesas seéde
vai rakstveida | vairakstveida | vairakstveida | vairakstveida
procesa) procesa) procesa) procesa)
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KRIMINALLIETAS (MENESOS)

Nonavésana
(slepkaviba)

NoziedZzigi nodarijumi
pret Tpasumu

Tiesa Videji (Kriminallikuma (Z?x'ri?n;ms:;ga)
16., 117. un 118. pants) 175. un 180. pants)

Rajonu (pilsétu) tiesas
Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa 12 16 8
R — - —
tiegsaas pilsétas Vidzemes priekspilsétas 10 10 10
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa 8 10 9
Rigas rajona tiesa 10 10 7
Kurzemes rajona tiesa 6 6 4
Zemgales rajona tiesa 10 n 7
Vidzemes rajona tiesa 4 4.5 4
Daugavpils tiesa 10 16 10
Rézeknes tiesa 7 12 6
Apgabaltiesas

3 3 3

Rigas apgabaltiesa

(izskatisanai
rakstveida procesa)
10
(izskatisanai
mutvardu procesa)

(izskatisanai
rakstveida procesa)
10
(izskatisanai
mutvardu procesa)

(izskatisanai
rakstveida procesa)
10
(izskatisanai
mutvardu procesa)

Vidzemes apgabaltiesa

4
(izskatisanai
mutvardu procesa)

(izskatisanai
rakstveida procesa)

4
(izskatisanai
mutvardu procesa)

(izskatisanai
rakstveida procesa)

4

(izskatisanai
mutvardu procesa)

(izskatisanai
rakstveida procesa)

Kurzemes apgabaltiesa

5
(izskatisanai
mutvardu procesa)
1,5
(izskatisanai
rakstveida procesa)

5
(izskatisanai
mutvardu procesa)
1,5
(izskatiSanai
rakstveida procesa)

5
(izskatisanai
mutvardu procesa)
1,5
(izskatisanai
rakstveida procesa)

Latgales apgabaltiesa

6

10

4

Zemgales apgabaltiesa

4

(izskatisanai
mutvardu procesa)
2
(izskatisanai
rakstveida procesa)

4
(izskatiSanai
mutvardu procesa)
2
(izskatisanai
rakstveida procesa)

4

(izskatisanai
mutvardu procesa)
2
(izskatisanai
rakstveida procesa)

Augstaka tiesa (Senats)

Kriminallietu departaments

3
(jautajuma
izlemsanai

par kasacijas
tiesvedibas
ierosinasanu)

9

(lietas izskatisanai
rakstveida procesa)
12
(lietas izskatiSanai
mutvardu procesa)

3
(Jautajuma
izlemsanai

par kasacijas
tiesvedibas
ierosinasanu)

9

(lietas izskatiSanai
rakstveida procesa)
12
(lietas izskatiSanai
mutvardu procesa)

3
(jautajuma
izlemsanai

par kasacijas
tiesvedibas
ierosinasanu)

9

(lietas izskatisanai
rakstveida procesa)
12
(lietas izskatisanai
mutvardu procesa)
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ADMINISTRATIVA PARKAPUMA LIETAS (MENESOS)

Tiesa Vidaji Lietas par pé_rsadzétajlem jestades
léemumiem
Rajonu (pilsétu) tiesas
Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsétas tiesa 1,3 1
Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa 4 4
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa 3 3
Rigas rajona tiesa 7 7
Kurzemes rajona tiesa 5 5
Zemagales rajona tiesa 6 6
Vidzemes rajona tiesa 1,5 1,5
Daugavpils tiesa 4 4
Rézeknes tiesa 5 5
Apgabaltiesas
Rigas apgabaltiesa 3 3
3
Vidzemes apgabaltiesa 3 1 (lietas izskatisanai ar blakus
sadzibu)
2,5
Kurzemes apgabaltiesa 2,5 1 (lietas izskatisanai ar blakus
stdzibu)
2
Latgales apgabaltiesa 2 1 (lietas izskati3anai ar blakus
stdzibu)
1,5
Zemgales apgabaltiesa 1,5 1 (lietas izskati3anai ar blakus
stdzibu)
ADMINISTRATIVAS LIETAS (MENESOS)
I Atbildétaja
Atbildétaja Aitez:;jj;aia iestade -
Tiesa Vidéji iestade - L Valsts socialas
B _ Valsts ienémumu o
Pasvaldibas e apdrosSinasanas
dienests ) _
agentara
Administrativa rajona tiesa 7,37 6,4 9,89 8,5
Administrativa apgabaltiesa 6,5 6,5 6 4
Augstaka tiesa (Senats)
6 6 6 6
(lietas (lietas (lietas (lietas
izskatiSanai izskatiSanai izskatiSanai izskatiSanai
rictbas sédé) rictbas sédé) rictbas sédé) rictbas sédé)
Administrativo lietu 18 18 18 18
departaments (lietas (lietas (lietas (lietas
izskatiSanai izskatiSanai izskatiSanai izskatiSanai
tiesas seédé tiesas seédé tiesas sédée tiesas sédée
vai rakstveida | vai rakstveida | vai rakstveida | vai rakstveida
procesa) procesa) procesa) procesa)
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10.12.2020. LEMUMS NR.74

PAR LIKUMPROJEKTU ,VALSTS UN PASVALDIBU
INSTITUCIJU AMATPERSONU UN DARBINIEKU
ATLIDZIBAS LIKUMS”

Tieslietu padome izverteja Valsts kancelejas
izstradato likumprojektu ,Valsts un paSvaldibu
institiiciju amatpersonu un darbinieku atlidzibas
likums” (VSS-64; TA-1975) (turpmak - likumprojekts)
un noléma sniegt $adu viedokli.

Likumprojekta nav nemti vera Tieslietu padomes
2018.gada 15.oktobra lémuma Nr347 izteiktie
ierosindjumi attieciba uz tiesneSa amata atlidzibu,
tostarp attieciba uz bazes koeficienta pietuvinasanu
tam, kas tiek piemérots Saeimas deputatiem, kuri tapat
ka tiesnesi ir konstitucionala organa amatpersonas.
Nemot vera, ka tiesnesi ir ietverti vienotaja atlidzibas
sistéma, tiesneSa amata atlidzibai ir jabut varas
daliSanas ietvara lidzvertigai ar paréjo valsts varas
atzaru (Saeimas un valdibas) lidzvértigu amatpersonu
atalgojumu.

Likumprojekta nav nemti véra TiesneSu konferencé
2019.gada 1.novembri pienemtaja rezolicija ,Par
tiesneSu un tiesu darbinieku atlidzibu” paustie
argumenti.

Nosakot tiesneSa amata atlidzibu, janem vera vairaki
kritériji, tostarp tiesnesa neatkaribas garantéSana
caur finansialo drosibu, piemaksu nepielaujamiba,
atbilstiba tiesneSa amatam izvirzitajam prasibam un
ierobezojumiem. Sos kritérijus defin&jusi Satversmes
tiesa divos spriedumos lietds Nr.2009-11-01 un
Nr.2016-31-01. Nav saprotams, kadi Satversmes tiesas
spriedumos minétie tiesneSu amata atlidzibas kritériji
ir vai nav nemti vera likumprojekta izstrades gaita un
kadas metodes izmantotas to noteiksanai.

No likumprojekta anotacijas nav izprotama
koeficientu noteikSanas metodologija, ja tdda pastav.
Anotacija nav rodams pamatojums tam, kapéc
koeficients 2,91 un 5% un 10% piemaksu sistéma
Latvijas apstaklos biitu atbilstosa tiesnesa statusam un
biitu tiesnesi motivejosa atalgojuma sistéma. Nezinot So
metodologiju un izstrikstot jebkadam pamatojumam
likumprojekta anotacija, nav iespéjams parbaudit, vai
piedavatais likumprojekts risina Satversmes tiesas
spriedumos noraditas tiesneSu amata atlidzibas
konstitucionalas problémas, vai ir nemta véra tiesnesa
amata atSkiriba un likuma noteiktie ierobeZojumi. Ta
rezultata piedavatais modelis joprojam ir nesaprotams
un necaurspidigs.

Satversmei atbilstosa tiesnesu amata atlidzibas
modela izstrade bija jasak nevis ar koeficientu
mehanisku noteikSanu, bet ar Satversmes tiesas
spriedumos noradito kritériju konstatésanu un analizi,
uz ka pamata ir jaizstrada skaidra vienota metodologija.
Savukart atlidzibas sistéma var tikt izstradata tikai
uz $adas metodologijas bazes, apsverot sistémiskas
izmainas attieciba uz visu tiesu varu kopuma.

Tieslietu padome ierosina Valsts kancelejai
likumprojektu atbilstoSi pamatot.

03.11.2020. LEMUMS NR.64
PAR IZMAINAM RAJONA (PILSETAS) TIESAS
UN APGABALTIESAS PRIEKSSEDETAJA,
PRIEKSSEDETAJA VIETNIEKA UN TIESU NAMA
PRIEKSSEDETAJA ATLASES KOMISIJAS SASTAVA
Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 89.1
panta desmito dalu un Rajona (pilsétas) tiesas un
apgabaltiesas priekSsédétaja, priekSsédéetaja vietnieka
un tiesu nama priekSsédétaja izvirziSanas un iecelSanas
kartibas 6., 7. un 8.punktu, Tieslietu padome noléma:
1) darbam Rajona (pilsétas) tiesas un
apgabaltiesas priekSseédétaja, priek$sédéetaja vietnieka
un tiesu nama priekSsédétaja atlases komisija delegét
[1zi Celminu;
2)  par komisijas priekSsédétaju iecelt komisijas
locekli Guntaru Plorinu.

2020.GADA TIESU VADIBAS
AMATOS TIESLIETU PADOME
IECELUSI

Tieslietu padome 2020.gada tiesas priekssédétaja
amata iecélusi tris tiesneSus, tiesas priekSsedétaja
vietnieka amata septinus tiesneSus, tiesu namu
priek$sédéetaja amata divus tiesnesus.

TIESAS PRIEKSSEDETAJI
» Latgales apgabaltiesas priekSsédétaja
Alla SILOVA (03.07.2020.)

e Kurzemes rajona tiesas priekSsédétaja
Aija AVA (26.10.2020.)

e Rigas pilsetas Latgales priekspilséetas tiesas
priekssédétaja Signe GRINBERGA (03.07.2020.)

TIESAS PRIEKSSEDETAJA VIETNIEKI

e Rigas apgabaltiesas priekssédétaja vietniece
Lelde GRAUDA (11.05.2020.)

e Rigas apgabaltiesas priekSsedéetaja vietniece,
Civillietu tiesas kolégijas priekSsedéetaja
Liga BLUMINA (26.10.2020.)

e Kurzemes apgabaltiesas priekSsédétaja
vietnieks, Kriminallietu tiesas kolégijas
priekssedétajs Didzis AKTUMANIS
(03.07.2020.)

e Vidzemes apgabaltiesas priekSsedétaja
vietniece, Civillietu tiesas kolégijas
priekssédétaja Inguna PINNE (09.03.2020.)

e Vidzemes rajona tiesas priekSsédetaja vietniece
Gunta REZGORINA (26.10.2020.)

e Vidzemes rajona tiesas priekSsedetaja vietniece
Daina ROCANE (26.10.2020.)

e Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
priekssédétaja vietniece Doloresa BAMBERE
(10.02.2020.)

TIESU NAMU PRIEKSSEDETAJI

¢ Administrativas rajona tiesas Rezeknes tiesu
nama priek$sédétajs Stanislavs LINKEVICS
(10.02.2020.)

¢ Administrativas rajona tiesas Valmieras
tiesu nama priek$sédétajs Guntars PLORINS
(10.02.2020.)
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TIESNESA AMATA_KANDIDA'[U ATLASES KOMISIJAS PIRMA
PIEREDZE: ATLASITI TIESNESI EKONOMISKO LIETU TIESAI

Tieslietu padomes izveidota Rajona (pilsétas) tiesu
un apgabaltiesu tiesneSu amata kandidatu atlases
komisija ir izpildijusi savu pirmo uzdevumu - atlasiti
10 tiesnesi jaunajai Ekonomisko lietu tiesai.

Rajona (pilsétas) tiesu un apgabaltiesu tiesnesu
amata kandidatu atlases komisiju Tieslietu padome
izveidoja pérna gada 20.oktobri. Komisija iec€la
devinus tiesnesus - tris Augstakas tiesas senatorus, tris
apgabaltiesu tiesneSus un tris rajona (pilsétas) tiesu
tiesneSus. Komisija izveidota uz trim gadiem.

No Augstakastiesaskomisijastrada Administrativo
lietu departamenta senatore leva Viskere,
Civillietu departamenta senatore Dzintra Balta un
Kriminallietu departamenta senatore Sandra Kaija.
No apgabaltiesam - Administrativas apgabaltiesas
tiesnese Sanita Kanenberga, Kurzemes apgabaltiesas
tiesnese Silva Reinholde un Rigas apgabaltiesas
tiesnese Agnese Veita. No rajona (pilsétas) tiesam -
Administrativas rajona tiesas tiesnese Ilze Freimane,
Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas tiesnese
Signe Grinberga un Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese Adrija Bulina. Par komisijas priekSsédétaju
ieveleéja Dzintru Baltu, par priek$sedétajas vietnieci
- Ilzi Freimani. Komisijas darba ar padomdevéja
tiesibam piedalijas Tieslietu padomes priekssédétajs
Aigars Strupiss. Pédeja konkursa karta saskana ar
Tieslietu padomes léemumu kandidatu kompetencu
vértéSanas procesa tika pieaicinats SIA ,Eiro
Personals” specialists.

KOMISIJAS IZAICINAJUMI

Konkursa uz jaunas tiesas 10 tiesneSa amata vietam
bija pieteikusies 95 kandidati. TiesnesSu atlase pirmo
reizi notika saskana ar jaunu, principiali atSkirigu no
ieprieksejas, tiesneSu atlases kartibu piecas kartas.

Atlases procesam bija dots ierobezots laiks, turklat
tas bija jaorganizé Covid-19 pandémijas ierobezojumu
apstaklos, kas bija gan tehniski, gan emocionali
izaicinosi. Ta¢u minétais sekmeéja jaunu nakotné
noderigu risindjumu rasanu un sniedza vértigu pieredzi.
Komisijas merkis bija nelaut laika limitam ietekmeét
atlases procesa kvalitati, un komisija izdarija visu labako
iespéjamo eso$a reguléjuma un doto iespéju robezas.

Novembri, kad bija noslégusas atlases konkursa
pirmas divas kartas, komisija vérsas Tieslietu ministrija
ar veéstuli, informéjot par problémjautajumiem, kas
liecina, ka nebtis iespéjams ieverot sakotnéji noteikto
terminu, kura Ekonomisko lietu tiesai butu jasak
stradat. Tika izdariti grozijumi likuma ,Par tiesu
varu”, parcelot tiesas darbibas saksanu no 2021.gada
1.janvara lidz 31.martam. Ministrija piekrita, ka atlases
procesa kvalitate ir butisks priekSnosacijums to mérku
sasniegSanai, kuru de] tiek veidota Ekonomisko lietu
tiesa.

Bez tam atlases komisija vérsa uzmanibu uz ]oti
butisku priekSnoteikumu Ekonomisko lietu tiesas
darba kvalitativai uzsakSanai. Proti, viss jaunas
tiesas kolektivs ka tiesnesi, ta ar1 darbinieki bus bez

iepriekS€jas pieredzes tiesu darba. SagatavoSanas
posma jaunajiem tiesneSiem, ka ari darbiniekiem
jasniedz praktiskas zinaSanas un trenins konkrétu
darba pienakumu veiksana, tai skaita par specifiskajiem
tiesnesa darba pienakumiem - procesa vadiSanu,
argumentacijas formuléSanu, ka art lietas virzibu ties3,
TIS darbibu u.c. Komisija noradija, ka normativajos
aktos skaidri japaredz, ka darbs tiek uzsakts tikai tad,
kad noticis sagatavoSanas process.

Komisijas uzdevums bija ne tikai vértet kandidatus,
bet arl sadarbiba ar Tiesu administraciju meklét
optimalakos organizatoriskos risinajumus, ka ar1
izstradat testu un kazusu saturu. Kazusu izstradi
nodroSinaja komisijas locekli - attiecigo jomu
(komerctiesibu un kriminaltiesibu) tiesnesi - sadarbiba
ar Senata Civillietu departamentu un Kriminallietu
departamentu. Uzsvars tika likts uz attiecigas jomas
tiesibu jautajumu. Tas nebija vienkar§s uzdevums -
kazusa ietvert ka materialo tiesibu jautajumu, ta ari
praktiskai dzives situacijai pietuvinatu gadijumu, kura
jarisina dazadi procesualo tiesibu jautajumi.

Komisijas uzdevums bija ne tikai veikt kandidatu
atlasi, bet ari iedibinat tiesnesu jaunas atlases kartibas
standartu, jo pirmas ,latinas” augstums biis méraukla
turpmakajam tiesnesu atlases procesam.

ATLASE IR TIKAI TIESNESA CELA SAKUMS

Atlases komisijas priekSsedétaja Dzintra Balta uzsver:
JIr jakliedé mits, ka saskana ar jauno kartibu var tikt
atlasiti jau gatavi tiesneSi. Tas nav iesp€jams, jo par
tiesnesi nepiedzimst un nav tadas macibu programmas,
kuras rezultita iegist tiesnesa diplomu. Katram
juristam ir savs prasmju un zinaSanu komplekts, bet
tiesneSa darbs prasa mérktiecigu nepiecieSamo prasmju
izkopSanu. TiesneSa darba nepietiek ar juridiskajam
zinaSanam. Labam tiesnesim nozimiga ir veleéSanas un
prasme macities, attistities. Ja ta bus, tiesnesis tiks gala
ar izaicinajumiem, kuru tiesnesa darba netrikst. Atlases
komisijai bija jaspéj saskatit tadu nakotnes tiesnesi, kurs
ir motivéts un spéjigs macities visu profesionalo dzivi.
Klit par tiesnesi ir miiza darbs.”

Komisija secinaja, ka rezervistu solin$ nav nemaz tik
gars ka cereéts. Atlasits tieSi nepiecieSamais kandidatu
skaits bez rezerves. Ripigi tika pildits uzdevums atlasit
kandidatus, kas spéj nokartot zinasanu testu, atrisinat
tiesibu jautajumu kazusus, un saskatit starp tiem tos
kandidatus, kuriem vislabakais potencials gatavibai
macities un virzibai uz attistibu. No katra pretendenta
pasa bija atkarigs, cik vin$ spéja dotaja laika
koncentreéties, lai atklatu un paraditu savas prasmes.

Dzintra Balta: ,Svarigi saprast, ka atlases rezultats
ir tikai pats cela sakums. Loti nozimigi ir tiesu sistéma
veidot drosu, atbalstosu un uz attistibu vérstu vidi, kura
tiesnesis var veidot un izkopt amatam nepiecieSamas
prasmes. Un tas ir butiski katram tiesnesim, ne tikai
tiem, kas tikko sak savu karjeru, jo eso$as prasmes
dzives gaita var ne tikai attistities, bet ari regreset.
Tade] katram atseviski un visiem kopa jartpéjas par
savu profesionalo formu, javeido attistibu sekméjosa

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.22/2021



I TIESLIETU PADOMES INFORMACIJA

iekséja kultira, ka aril visiem pieejams macibu un
prasmju izkopsanas instrumentu piedavajums.”

JAUNAIS ATLASES PROCESS - LABS,
BET PILNVEIDOJAMS INSTRUMENTS

Atlases procesa bija piecas kartas - formalo
atbilstibas  kritériju  noveértéjums;  pretendentu
pieteikumos iesniegto atbilzu vértésana, parliecinoties
par motivaciju un prasmi to pamatot; profesionalo
zinaSanu parbaudes tests; kazusu risinaSana un
prezentésana; kompetencu intervijas.

Komisijas locekle Adrija Bulina raksturo atlases
procesukadarbietilpigu, betariinteresantu:,lIzskatijam
gandriz 100 iepriekséjas darba pieredzes aprakstus.
Komisijas uzdevums bija saprast, vai kodoligs
profesionalais pieteikums neslépj sevi patieSam spéjigu
tiesnesi un otradi - apjomigs apraksts - neatbilstosu
kandidatu. Personala atlases pamata vienmér ir
cilveki. Ne katrs kandidats ir piemeérots lomai, kurai
Sobrid mekléjam specialistu. Vertéjam ari kandidata
personibas iezimes: inteligenci, emocionalo noturibu,
empatiju, ka ari profesionalas kompetences. Proti, kadu
lomu cilveks ienems attiecigaja komanda. Vienlaikus
darbs komisija rezultéjas ne tikai analitiskas diskusijas
par kandidatu piemeérotibu, bet ari vértigos secinajumos
par atlases procesu un izaicinajumiem.”

Piemérojot jauno atlases kartibu prakse, komisija
arl secinaja, ka atlases procesu biitu iespéjams
uzlabot, lai to nakotné padaritu vel efektivaku un
jégpilnaku. Sobrid komisija apkopo priekslikumus
procesa uzlabosanai. Tieslietu padomes apstiprinatas
TiesneSa amata kandidatu atlases kartibas darbibas
uzsakSanas gaita ir ieziméjusi nepiecieSamibu péc
vairakiem precizéjumiem un uzlabojumiem. Pieméram,
neiespéjamiba Sodienas situacija atlasi noturét klatiené
liks visparinat noteikumus ta, lai tie vienlidz butu
piemeéroti ka klatienes, ta neklatienes norisei. No

komisijas resursu lietderigas izmantoSanas viedokla,
iespéjams, mainama ari atlases kartu seciba - vispirms
zinaSanu tests, motivétu pieteikumu izvértéjums péc
tam. Aptaujati arl pretendenti, sanemot atgriezenisko
saiti par vinu pieredzi atlasé un ieteikumiem tas
veiksmigakai gaitai. Pieredzes apkopoSanu un atlases
kartibas pilnveidoSanu jaspéj izdarit savlaicigi, pirms
tiek izsludinati nakamie konkursi uz vakantajam
tiesneSu amata vietam visparéjas jurisdikcijas un
administrativajas tiesas.

NAKAMAIS SOLIS: MACIBAS

Péc iecelSanas tiesneSa amata Ekonomisko lietu
tiesas jaunie tiesnesi tiek iesaistiti macibu procesa, kas
palidzes sagatavoties praktiskajam darbam tiesa.

Pildot galveno uzdevumu saskana ar atlases
kartibu un vertéjot pretendentu prasmes, komisija ari
noskaidroja, kuru prasmju izkop$ana pirmam kartam biis
nepieciesama apmaciba nakamajiem tiesnesiem. Komisija
ir sniegusi ieteikumus par veidu, kada vislabak nodrosinat
jaunajiem tiesneSiem atbalstoSu darba vidi, ka planot
individuali piemerotas macibas ne tikai sakumposma, bet
arl turpmakas karjeras gaita, ka noteikt jomas, kuras varées
palidzét mentori - pieredzéjusi tiesnesi.

Komisijas locekle Silva Reinholde norada, ka
kandidatus sagaida nopietns darbs, lai nostabilizetu ne
tikai teorétiskas juridiskas zinasanas, bet ar1 attistitu
praktiskas iemanas tiesas sprieSana, darba organizacija
un sadarbiba ar darbiniekiem. Ekonomisko lietu ties3,
atskiriba no situacijas, kura jauns tiesnesis ienak jau
esosa darba kolektiva, viss bis jauns un nezinams.

Savukart senatore Sandra Kaija akcenté, ka
atlasitajiem kandidatiem, pirms uzsakt pilnvertigi pildit
tiesneSa amata pienakumus, nepiecieSams pieverst
lielu uzmanibu tieSi kriminaltiesisko jautajumu
apguvei, jo lielai dalai kandidatu nav vai ir bijusi tikai
neliela pieredze $aja joma.

SAEIMA TIESNESA AMATA IECEL DEVINUS

VIRZITOS KANDIDATUS

18.februari Saeima amata iecéla
izraudzitos Ekonomisko lietu tiesas tiesneSa amata
kandidatus.

Aivars Latkovskis un Ieva Jankovska.

devinus
- apstiprinasanai Saeima virziti devini, jo viens kandidats
. personisku iemeslu dé] ladza atlikt savu virzisanu.

Par tiesneSiem no 8.marta iecelti Katarina Sniedze,
Kaspars Vecozols, Mikelis Zumbergs, Oksana Pulle-CiZova,
Vija Kalnina, Dagnija Muceniece, Lubova Kovala,

Kandidatu atlase tika izraudziti 10 kandidati, tacu

TiesneSi pie amata pienakumu pildiSanas varés
staties tad, kad Valsts prezidents bls pienémis vinu
Zverestu.

TIESLIETU PADOMES AICINAJUMS EKONOMISKO LIETU

TIESAS TIESNESU MENTORU ATBALSTAM

Nemot véra to, ka:

e Ekonomisko lietu tiesa uzsak darbu 2021.gada

31.marta;

e nepiecieSams nodrosinat profesionali
potenciala attistiba, sekmét jauno Ekonomisko

lietu tiesas tiesneSu profesionalo

drosu
un ieklaujoSu darba vidi, sniegt atbalstu pilna

izaugsmi,

2021. gada 12. marta

aicinam tiesu priekSsédétajus veicinat mentoru
piesaisti jaunajiem Ekonomisko lietu tiesas
tiesneSiem, iespéju robezas atbilstoSi samazinot
mentoru parasto darba slodzi.

Tieslietu padomes prieksSsedétajs
A. Strupiss
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TiesnesSu pasparvalde
APSTIPRINATS JAUNS TIESNESU ETIKAS KODEKSS

2021.gada 2.februari Latvijas tiesneSi pienéma jaunu Tiesnesu étikas kodeksu. Neklatienes konferencé piedalijas
484 no 549 Latvijas tiesneSiem. Par jauna TiesneSu etikas kodeksa normu apstiprinasanu nobalsoja 431 tiesnesis.

Tiesnesu étikas kodeksa projektu izstradaja Tiesnesu étikas komisija.

lepriekséjais Tiesnesu €etikas kodekss bija speka kop$ 1995.gada. Stradajot ar So kodeksu, TiesneSu étikas
komisija arvien biezak saskaras ar ta nepilnibam, jo vairakas kodeksa normas neatbilda misdienu situacijam,
dubléja likumos noteiktos aizliegumus, bet daZas vairs nebija piemérojamas.

TIESNESU ETIKAS KODEKSS

Viens no Latvijas Republikas Satversmes
pamatprincipiem ir tiesiskums un visu cilveku
vienlidziba likuma un tiesas prieksa. Cilveka tiesibas
tiek istenotas bez jebkadas diskriminacijas, un ikviens
var aizstavét savas tiesibas, ka ari likumiskas intereses
taisniga tiesa.

Taisnigas tiesas un tiesiskuma nodrosSinasana
centrala loma ir tiesneSiem. Demokratiska
sabiedriba loti svariga ir sabiedribas uzticéSanas
tiesu varai kopuma un katram tiesnesim atseviski.
Tiesnesim ir jabut neatkarigam un objektivam, ar
augstu profesionalo kompetenci, moralo autoritati,
godpratigam un ar nevainojamu reputaciju.

Apzinoties to, ka augstu tiesneSu étikas standartu
veicinasana un uzturésana ir katra tiesnesa atbildibas
jautajums, Latvijas tiesneSi ir pienémusi TiesneSu
étikas kodeksu un apnemas ievérot taja nostiprinatos
principus.

1.kanons
Neatkariba

Neatkariga, tikai likumam padota tiesu vara ir
neatnemama demokratiskas sabiedribas sastavdala.
TiesneSa neatkariba ir priekSnoteikums tiesiskumam
un viena no taisnigas tiesas pamatgarantijam. TiesneSa
neatkariba nozimé gan institucionalu neatkaribu, kad
tiesnesis ir neatkarigs no citiem valsts varas atzariem,
gan individualu neatkaribu, kad tiesnesis ir neatkarigs
no procesa dalibniekiem, sabiedribas kopuma un citas
ietekmes.

1.1. Tiesnesis tur ciena savu amatu un tiesu varas
neatkaribu.

1.2. Tiesnesis savus amata pienakumus veic
neatkarigi, patstavigi izvertéjot konkrétos faktus
un saskana ar dzilu tiesibu izpratni, bidams brivs
no jebkadas tieSas vai netieSas aréjas ietekmes,
pamudinajuma, spiediena, draudiem vai iejauksanas.

1.3. Tiesnesis ir brivs no likumdevéja un izpildvaras
neatbilstosas ietekmes un rada par sevi $adu prieksstatu.

1.4. Tiesnesis veicina un aizstav tiesnesa amatam
noteiktds un nepiecieSamas garantijas tiesnesa
institucionalas un darbibas neatkaribas saglabasanai.

1.5. Tiesnesis ar savu staju apliecina un veicina
augstus tiesneSu eétikas standartus, lai stiprinatu
sabiedribas uzticé$anos tiesu varai.

1.6. Tiesnesis nepielauj, ka gimenes, socialas,
politiskas vai citas attiecibas ietekmé tiesnesa ricibu
tiesas spriesanas laika.

1.7. Tiesnesis, izlemjot lietas, neietekméjas no
atsevisku cilveku interesém, sabiedribas protestiem vai
bailem no Kkritikas.

2.kanons
Godpratiba un ciena
TiesneSa godpratiba un cienpilna attieksme stiprina
un vairo sabiedribas uzticéSanos tiesu varai.

2.1. Tiesnesis ciena un ievéro likumu, godpratigi un
ar cienu attiecas pret savu amatu, amata pienakumiem,
procesa dalibniekiem, kolégiem un sabiedribu kopuma.

2.2. Tiesnesis, gan veicot amata pienakumus,
gan darbojoties arpus tiem, rikojas ta, lai veicinatu
sabiedribas uzticésanos tiesu varai.

2.3. Tiesnesis nodroS$ina, lai vina riciba sapratiga,
informéta un no aizspriedumiem briva vérotaja ieskata
ir saprotama.

2.4. TiesneSa tieSo amata pienakumu pildisana ir
primara salidzinajuma ar paréjam tiesnesa veiktajam
darbibam.

2.5. Tiesnesis savus amata pienakumus pilda
apzinigi, rupigi un ar atbildibas sajutu.

2.6. Tiesnesis, iztiesajot lietu, darbojas pacietigi,
nosveérti un nesteidzigi, tomer efektivi un uznémigi.

2.7. Tiesnesis neizmanto tiesas institiita prestizu, lai
apmierinatu savas vai citu personu privatas intereses.

2.8. Tiesnesis, sanemot ticamu informaciju par to, ka
kads tiesnesis ir parkapis profesionalas étikas normas,
rikojas atbilstosi étikas principiem.

3.kanons
Objektivitate
Tiesibas uz taisnigu tiesu ietver tiesibas uz tiesas
objektivitati. Tas attiecas ne vien uz pasiem nolémumiem,
bet ar1 uz noléemumu pienemsanas procesu.

3.1. Tiesnesis savus tiesneSa pienakumus pilda
objektivi, neitrali un bez aizspriedumiem.

3.2. Tiesnesis izvairas no vardiem un runas, Zestiem
vai citas darbibas, kuru varétu uztvert ka neobjektivitati
vai aizspriedumu izpausmi.

3.3. Tiesnesis nav noskirts no sabiedribas, kura vins
dzivo. Tiesnesis veic arpustiesas darbibu ta, lai neraditu
pamatu Saubam par tiesneSa spéju objektivi veikt
tiesnesa pienakumus.

3.4. Tiesnesis nepielauj, ka rodas iespaids par kadas
personas atrasanos ipa$a stavokli, kas varéetu laut
ietekmeét tiesnesi.
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3.5. Tiesnesis atsakas no lidzdalibas ikviena
tiesvediba, kura vip$ attiecigo jautajumu nespéj
izlemt objektivi vai kura par vinu varétu rasties tads
prieksstats.

3.6. Tiesnesis rikojas t3, lai péc iespéjas samazinatu
gadijumu skaitu, kad vinam butu jaatstatas no lietu
izskatiSanas.

3.7. Tiesnesis nepielauj
tiesvedibas procesu.

3.8. Tiesnesis par neizlemtu lietu nesniedz publiskus
komentarus, kas varéetu ietekmeét lietas izskatiSanas
rezultatu.

ex parte sarunas par

4 .kanons
Kompetence
Tiesas efektivas darbibas pamata
profesionalas prasmes un zinasanas.

ir tiesnesa

4.1. Tiesnesis nepartraukti attista un papildina savas
profesionalas prasmes un zinasanas.

4.2. Tiesnesis dara visu iespéjamo, lai saglabatu un
attistitu savas zinasanas, prasmes un personigas sp€jas,
kas nepiecieSamas tiesneSa pienakumu pienacigai
veiksanai.

4.3. Tiesnesis savus amata pienakumus veic
savlaicigi un rapigi, ar dzilu izpratni par tiesibam un
lietas faktiskajiem apstakliem.

4.4, Tiesnesis nodroSina kartibu tiesas seédes laika,
ir pacietigs, cienas pilns un pieklajigs pret procesa
dalibniekiem un citiem, ar kuriem tiesnesis saskaras,
veicot savus amata pienakumus. Tiesnesis pieprasa
tadu pasu uzvedibu no procesa dalibniekiem, tiesas
darbiniekiem un citam personam, kas paklautas
tiesnesSa vadibai vai kontrolei.

5.kanons
Atbilstiba
Tiesnesa uzvedibai visa sava darbiba jabit tadai, lai
stiprinatu tiesu varas autoritati.

5.1. Tiesnesis ir paklauts pastavigai sabiedribas
uzmanibai, tade] vipam japienem tadi uzvedibas
ierobeZojumi, kas jebkurai citai personai varétu Skist
apgriutinosi. Aizliegums neatbilstosi uzvesties attiecas
gan uz tiesneSa profesionalo darbibu, gan uz privato
dzivi.

5.2. Tiesnesis neizpauz konfidencialu informaciju, ko
ieguvis, veicot amata pienakumus.

5.3. Tiesnesis var uzstaties ar referatiem, runam,
publicéties, lasit lekcijas un piedalities citos arpustiesas
pasakumos, ja tas neietekme tiesne$a amata pienakumu
pildiSanu.

TIESNESU ETIKAS KOMISIJAS SKAIDROJUMS PAR
PIEDALISANOS PASPARVALDES VELESANAS

[1] TiesneSu étikas komisija ir sanémusi Augstakas
tiesas priekSsédetaja ligumu sniegt atzinumu par to,
vai nepiedaliSanas tiesneSu konference bez attaisnojosa
iemesla uzskatama par tiesnesa étikas parkapumu.

Ka noradits iesnieguma, atbilstoSi Tiesnesu
konferences nolikuma 9.punktam Kkonference ir
lemttiesiga, ja taja piedalas vairak ka puse no tiesneSu
kopskaita. 2020.gada 8.septembri notikusaja Latvijas
Tiesnesu neklatienes konferencé divu Tieslietu
padomes loceklu ieveleésanai no 548 tiesneSiem
registréjas 368 jeb 67% no visiem Latvijas tiesneSiem.
BalsoSanas rezultata no cetriem kandidatiem uz
divam Tieslietu padomes locek]u vietam tika ievéléts
viens. Neviens no paréjiem kandidatiem nesanéma
konferencé piedalijusos tiesneSu balsu vairakumu.
levérojot minéto, tika izsludinata vélésanu otra karta
par tiem diviem kandidatiem, kuri pirmaja karta
sanéma visvairak balsu. Savukart vélésanu otraja
karta 2020.gada 16.septembri, kad tika ievéléts otrs
Tieslietu padomes loceklis, balsoSanas aktivitate ir
bijusi vél zemaka - 352 balsojumi. Sie apstakli lauj
pienemt, ka gadijuma, ja sakotnéja balsoSana piedalitos
vairak tiesnesu, atkartota balsoSana, iesp€jams, nebiitu
nepiecieSama.

Minétais Augstakas tiesas priekSsédetaja ieskata

2020.gada 20.novembri

raisa jautajumus par tiesnesu pasparvaldes efektivitati,
kas Saja gadijuma ir bijusi atkariga tie$i no zemas
tiesnesu aktivitates.

Pirmkart, katra balso$ana patéré resursus - gan
tehniskos, gan cilveku, gan laika, gan naudas. Lidz ar to
neattaisnota nepiedaliSanas TiesneSu konferencé rada
risku resursu nelietderigai izlietoSanai tas rikotajiem
un tiesu sistemai kopuma.

Otrkart, piedaliSanas tiesneSu paSparvalde
ir ne vien tiesneSa tiesiba, bet ari pienakums,
kas atbilstosi TiesneSu étikas kodeksa 2.kanona
2.punktam tiesneSiem apzinigi ir japilda. Turklat
saskana ar TiesneSu eétikas kodeksa 1.kanonu
tiesnesim ir jaciena savs amats un tiesu varas
neatkariba. Neatkariga tiesu vara ir neatnemama
demokratiskas sabiedribas sastavdala, un tiesnesu
pasparvaldes merkis ir nodrosinat $a principa
darbibu. NepiedaliSanas paSparvaldé ne vien
apdraud tiesu varas neatkaribu, bet var noradit ari
uz necienu pret tiesu varu kopuma.

Treskart, ta ir neciena pret nobalsojusiem kolégiem,
it ipasi tiem, kuri ir iesaistiti konferences organizésana
(konferences vaditajs, sekretars, balsu skaitiSanas
komisijas locekli), kuriem javelta vél viena darba diena
atkartotam balsojumam.
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[2] Tiesnesu eétikas komisija, pamatojoties uz
Tiesnesu étikas komisijas reglamenta 45.punktu,
sniedz skaidrojumu.

[3] TiesneSu étikas komisija piekrit Augstakas
tiesas priekSsédétajam, ka tiesnesa daliba tiesnesu
pasparvaldes institiiciju un Tieslietu padomes
parstavju vélesanas ir apliikojama konteksta ar tiesu
varas butibu tiesiska, demokratiska valstl. Tiesu vara
atbilstosi valsts varas daliSanas principam ir viens no
valsts varas atzariem, tai darbojoties ka likumdevéja un
izpildvaras atsvaram. Saskana ar Latvijas Republikas
Satversmes 82.pantu tiesu sistéma ir konstitucionals
organs, savukart tiesnesi ir $a konstitucionala organa
amatpersonas. Ar tiesu varas palidzibu ikviens valsti
var istenot savas tiesibas uz taisnigu tiesu.

[4] Lai pilnvertigi pilditu tai noteiktos tiesas
sprieSanas pienakumus, tiesu varas viens no
fundamentaliem darbibas principiem ir neatkariba.
Neatkaribai ir jabiit nodroSinatai visos limenos gan
institucionali, gan procesuali. Turklat tai ir jabut
nodroSinatai ne tikai are€ji, bet japiemit arl iekseji.
lekseji gan sistémas ietvaros, gan katra tiesnesi
individuali.

Runajot par sistéemas neatkaribu, arvien vairak ar
tiesu varu saistitu jautajumu tiek nodoti izlemsanai
pasai tiesu varai. Laika gaita, paplasSinoties
kompetencei, nostiprinas Tieslietu padomes loma,
katra sava joma darbojas tiesneSu paSparvaldes
institiicijas - TiesneSu kvalifikacijas  kolégija,
Disciplinarlietu kolégija un TiesneSu étikas komisija.
Skaitliski vislielaka tiesnesu paSparvalde tiek istenota
tiesnesu kopsapulces - konferences -, kuras tiek ari
izlemts, kuri tiesnesi tiek pilnvaroti darboties katra
no minétajam institicijam. NeapSaubami, ka katras
institiicijas darbs ir tik kvalitativs un efektivs, cik
Spécigs ir tas sastavs. Kvalitati un efektivitati nosaka
ar1 izpratne, ar kadu darbojas tajas ievélétie tiesnesi,
- izpratni par tiesisku un demokratisku valsti, tiesu
varu un par to, ar kadam profesionalam un cilvéciskam
ipasibam jabut apveltitai personai, kura uznémusies
pildit tiesnesa pienakumus.

Tiesnesu étikas kodeksa ka pirmais kanons ir
minéts, ka tiesnesis tur ciena savu amatu, tiesu varas
neatkaribu un tiesas godigumu. Ir paSsaprotami, ka
cilveki, kas tiesiskd un demokratiska valsti, kada ir ari
Latvijas Republika, isteno tiesas spriesanuy, ir ne tikai
labi izglitoti tiesibu zinatnés, bet ir arl personas ar
augstu personibas, tostarp étikas, standartu. Si atzina
sasaucas ar1 ar tiesisko reguléjumu, proti, likuma ,Par
tiesu varu” 51.panta pirmas dalas 4.punktu, kura ka
viena no tiesneSa kandidatam izvirzitajam prasibam
minéta nevainojama reputacija. Minéta prasiba nozimé
arl nevainojamu reputaciju jautajuma par izpratni
attieciba uz tiesu varas nozimi un tiesnesi tiesas
sprieSanas istenoSana. TiesneSi ir personas, kas gan
labi parzina citu personu tiesibas un pienakumus, gan
arl apzinas un pilda savéjos. Bet galvenokart tas ir
personas, kuras ciena sevi un citus, kuras pilda savus
profesionalos pienakumus, esot iekséji neatkarigi, brivi
un vienlaikus atbildigi.

[5] Ar ieprieks minéto Tiesnesu étikas komisija vélas
akcentét, ka, patiesi saprotot un labi apzinoties savas
profesijasjégu, tasnozimigumutiesiskas, demokratiskas
valsts darbiba, nevajadzétu izveidoties situacijai, kura
tiesnesSi neapzinas tiesneSu pasparvaldes nozimigumu
un lidz ar to savu dalibu taja. Ja tas tomer ta ir, tad rodas
jautajums par patiesas izpratnes trikumu par tiesnesa
amatam nepiecieSamajam prasmém un ipasibam, par
ko tika runats ieprieks.

Daliba paSparvalde - tiesneSu kopsapulcé vai
atseviskas paSparvaldes institlicijas - ir neatnemama
tiesnesa profesijas sastavdala, kas ir dzili pamatota un
izrietoSa no tiesu varas bitibas. Aktivi un kompetenti
istenojot savus pienakumus, tiesneSu pasparvalde
visdazadakajas tas darbibas formas nodrosina tadu
tiesu varas darbibu, kas ir visatbilstosaka tiesiskas
un demokratiskas valsts funkcionéSana. Tiesnesi
pasi gan iesaistas tiesnesu kandidatu atlases procesa,
gan regulari parskata tiesnesa darbu no kvalitates
viedokla, gan arl sniedz padomus profesionalas étikas
jautajumos un lemj par disciplinarsodisanu. Delegétie
tiesnesi Tieslietu padomé parstav tiesnesu viedokli
plasa spektra jautajumos attieciba uz tiesu sistémas
organizaciju un tiesu varas darbibu.

legutais rezultats ir ar divéjadu iedarbibu - gan
iekséju, gan areju. Iekséji tiesu vara ir stipra, neatkariga,
kompetenta, veiksmigi sabalanséjot tiesu varas
darbibai piemitoSo konservativismu ar misdienam
atbilstoSu attistibu. Savukart aréji, arl iekSéja tiesu
varas stipruma dél, tiek nodrosinata tiesas sprieSana
atbilstosi tiesiskas un demokratiskas valsts principiem,
kas stiprina tiesu varas autoritati sabiedribas acis.

[6] Vienlaikus Tiesnesu etikas komisija vers
uzmanibu uz to, ka $ads rezultats ir ieglistams tikai
gadijuma3, ja visi atbilstoSie procesi notiek kvalitativa
veida. Ja runa par dalibu vélésanas, tad butisks ir ne
tikai vélésanas piedalijusos tiesnesu skaits, bet, vél jo
vairak, apstakli, kados tiesnesis So savu pienakumu
isteno. Process nevar but paSmeérkis, tam ir janodrosina
saturiski kvalitativs rezultats. Lai tadu iegutu, ir
jaanalizé gan pasivas lidzdalibas céloni, gan jadoma
atbilstosi risinajumi.

[7] VerSoties TiesneSu étikas komisija, Augstakas
tiesas priekSsédétajs ir minéjis vairakus iemeslus, kas
bijusi pamats pasivajai lidzdalibai Tieslietu padomes
vélesanas. AtbilstosSi tiesu priek$sédétaju sniegtajai
informacijai vairums no tiesneSiem, kuriem nav bijis
acimredzami objektivu iemeslu nepiedalities veléSanas
(pieméram, atvalinajums, darba nespéja), nav balsojusi
aiznemtibas del, jo Kkonferences norises laika ir
iztiesajusi lietas vai sagatavojusi nolemumus. Apméram
tikpat liela dala atzinuS$i, ka attaisnojoSus iemeslus
Saja situacija nosaukt nevar. Atseviskos gadijumos
nepiedaliSanas skaidrota ar tehniskam problémam
konferences elektroniskaja norisg, ka ar1 ar viedokla
neesibu par véléSanas izvirzitajiem kandidatiem.

[8] Ari Tiesnesu etikas komisija uzskata, ka iemesli,
lai nepiedalitos pasparvaldes vai Tieslietu padomes
vélésanas, var but gan subjektivi, gan objektivi. Pamata
attieciba uz darba esoSu tiesnesi ir konstatéjami divi
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iespéjamie iemesli: aiznemtiba tiesas sédé un izvirzito
kandidatu nepazisana.

Tiesnesu étikas komisija uzskata, ka Sie iemesli ir
noversami.

[9] Vispirms javer$ uzmaniba uz to, ka tiesneSu
pasparvaldes vélésanas darbojas tie pasi principi, kas
demokratiska valsti ir piemitosi jebkuram vélésanam.
Vélesanam ir jabut visparigam, vienlidzigam, brivam,
aizklatam un tieSam. Lidz ar to, nodrosinot aizklatuma
principa ievéroSanu, ir jabut izslegtam jebkadam
Saubam par to, ka ir ieglistamas zinas par katra tiesnesa
izdartto izveli.

[10] Attieciba uz tiesneSu aizpemtibu ar darba
pienakumiem TiesneSu eétikas komisija, pirmkart,
konstate, ka tiesu kalendari tiek pilditi butisku laiku
uz priekSu. Ar1 véléSanas tiek izsludinatas pietiekami
laikus un izvirzitie kandidati ir zinami jau ieprieks.
Nemot to véra, tiesnesim ir iespéja planot ikdienas
darbu t3, lai spétu jau pirms vélésanu dienas kvalitativi
iepazities ar kandidatu piedavajumu.

Otrkart, velesanu diend, lai cik loti aiznemts biitu
tiesnesis, vinam ir iespéja savu jau ieprieks noformuléto
viedokli paust balsojot. BalsoSana pati par sevi
neaiznem daudz laika. Pat ja tiesnesim attiecigaja diena
ir ieplanota lietu izskatiSana tiesas séde, procesualie
likumi neierobeZo tiesnesi izsludinat tiesas sédes
partraukumu.

Treskart, ir butiski, ka $ada efektiva laika planoSana
samazina iespéjamo atkartoto véléSanu kartu rikosanu,
kas zemas lidzdalibas gadijuma nevajadzigi patéré
resursus, tostarp ari to tiesnesu laiku, kuri vélesanas ir
piedalijusies.

[11] Iespéja nobalsot par, tiesnesaprat, piemérotako
kandidatu liek runat par brivu vélésanu principa
ievérosanu. Velésanas péc bitibas ir brivas tikai tad,
ja velétajiem ir pienaciga informacija par kandidatiem.
Proti, ja kandidats un vina uzskati ir zinami. TiesneSu
étikas komisijas noverotais liecina, ka iespéja pilnveértigi
piedalities vélésanas daudziem tiesnesSiem ir izskirosa.
Ja tas netiek nodrosinats, tiesnesi izvelas nepiedalities
vélésanas.

AtSkiriba no iepriek§ minéta gadijuma, kad
tiesnesis nepiedalas velesanas aiznemtibas del, kas,
komisijas ieskata, ir noveérSams ar paSa tiesneSa
darbibam, izveléties atbilstosako kandidatu iespéjams
atbilsto$a procediira. Sadai procediirai ir jabit jau
ieprieks izstradatai, vélams vienadai attieciba uz
visam velésanam, un tai ir janodrosSina, ka tiesnesi
saturiski var noveértét katra kandidata piedavajumu
un kompetenci, ka ar1 noskaidrot, kadas profesionalas
un cilvéciskas 1pasSibas piemit personam, kuras
piekritusas kandidet darbam pasparvaldes institiicijas
vai Tieslietu padomeé. Tiesnesu étikas komisija uzskata,
ka procedira nevar but aprobezota ar kandidata
sastaditu isu izklastu par lidzSinéjo darba pieredzi,
jo tada veida nav iesp€jams izveidot viedokli, kurs
no kandidatiem butu piemérotakais. Tostarp svariga
ir iespéja uzdot jautajumus. Ka labs piemeérs ir
minamas pédéjas Tieslietu padomé ievélama parstavja
velésanas, kas demonstréja kvalitativu veidu, kada

nodrosinat kandidatu uzklausiSanu un jautadjumu
uzdosanu. Turklat to efektivitati nemazinaja tas
neklatienes forma.

[12] Vel viens no veidiem, ka novérst pasivo
lidzdalibu, ir apsverama iespéja izstradat balsoSanas
kartibu tadéjadi, lai gadijuma, ja tiesnesis nevélas
balsot ne par vienu no kandidatiem, vins So viedokli
pauz véléSanu procesa. Pretéja gadijuma (ja tiesnesis
nebalso vispar) nav skaidrs, vai zemas lidzdalibas
iemesls ir nepiekriSana izvirzitajiem kandidatiem vai
kads cits, kas nav saistits ar véléSanu procesu.

Tas biitu izdarams, pieméram, ievieSot iespéju
atturéties vai ari balsojot pret visiem kandidatiem.
Biitiski, ka tiesnesiir informéti par ricibu $ada gadijuma.

[13] Misdienas arvien vairak amatpersonu pilnvaru
ierobezojums ir noteikts uz diviem terminiem péc
kartas. lespéjams, ka vélésanu procesa pilnveidosanas
ietvaros, domajot par pilnvertigaku tiesnesu iesaisti,
ir iespéjams apsveért ari So jautajumu (npemot veéra,
ka Sada prasiba jau ir noteikta attieciba uz TiesneSu
étikas komisiju un tiesneSiem, kas darbojas Tieslietu
padomeé).

[14] Nav izslegts, ka pastav vel citi, Saja atzinuma
nemineéti, iemesli, kapéc tiesnesi nav piedalijusies
pasparvaldesinstitiiciju vai Tieslietu padomes parstavju
veléSanas. lepriekS minétie TiesneSu étikas komisijas
ieskata ir galvenie. Tie gan norada uz iespéju pasSiem
tiesneSiem veidot savu dienas kartibu tada veid3, lai
piedalitos velésanas, gan arl prasa organizatoriskus
uzlabojumus. Konkrétu risindjumu izstradasana nav
Tiesnesu éetikas komisijas kompetence.

[15] Sados apstaklos nav iespéjams atbildét uz
Augstakas tiesas priekssédétaja jautajumu, par to, vai
nepiedaliSanas tiesnesu Kkonferencé bez attaisnojosa
iemesla uzskatama par tiesneSa étikas parkapumu.
Tiesnesu eétikas komisija apliikoja tiesisko ietvaru
un tiesnesim izvirzitos standartus, taja pasSa laika
jebkurs jautajums ir atbildams konteksta ar esosajiem
apstakliem. Daliba tiesneSu konference, kura tiek
organizétas vélésanas, ir atkariga ari no procediras,
kura ir pilnveidojama, lai nodroSinatu tadu véléSanu
norisi, kura tiesneSi savas véléSanu tiesibas isteno
efektivi un atbilstosi visparéjiem véléSanu principiem.
Tikai tada veida var sasniegt isteno meérki - ieglt
saturiski kvalitativu rezultatu.

Komisijas priekSsédétaja
Dace Skrauple

Komisijas locekli

Iveta AndZane, Madara Abele, Aija Jermacane,
Adrija Kasakovska, Anda Kraukle, Baiba Lielpétere,
Dace Mita, Lauma Paeglkalna, Inese Laura Zemite
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Eiropas tiesiskaja telpa

PAR EIROPAS PADOMES KOMITEJU SPIDZINASANAS
UN NECILVECIGAS VAl PAZEMOJOSAS RICIBAS

VAl SODA NOVERSANAI

Péc piecu gadu partraukuma Sogad Latviju gatavojas
apmeklet Eiropas Padomes Komiteja spidzinaSanas
un necilvécigas vai pazemojoSas ricibas vai soda
novérSanai. Kas ir Sis regionalais starptautiskais
mehanisms, ka tas darbojas un kapéc par to bitu jazina
Latvijas tiesam?

Kas ir Eiropas Padomes Komiteja spidzinasanas
un necilvécigas vai pazemojosas ricibas vai soda
novérsanai?

Eiropas Padomes Komiteja' spidzinasanas un
necilvécigas vai pazemojosasricibas vai soda novérsanai
(Komiteja), kas visbiezak atbilstoSi angliskajam
salsinajumam ari1 Latvija tiek deveéta vienkarsi par CPT
(si pi t1),* ir dibinata 1989.gad3, kad stajas speka 1987.
gada pienemta Eiropas Konvencija par spidzinisanas
un necilvécigas vai pazemojosas ricibas vai soda
novérsanu (Konvencija).** Savukart Konvencija tika
pienemta, pamatojoties uz Eiropas Padomes
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
(ECPAK) 3.pantu ,Spidzinasanas aizliegums”.>¢ Proti, ta
nenoteic kadas jaunas tiesibas, bet veido sistemu, ka
Eiropas Padomes teritorija efektivi aizsargat ECPAK
3.panta ietvertas tiesibas attieciba uz personam, kuram
atnemta briviba.

Komitejai ir neparasti plass mandats, kas lauj to
uzskatit par nakamo ietekmigako Eiropas Padomes
(EP) mehanismu aiz Eiropas Cilvektiesibu tiesas
(ECT). Ar merki parbaudit izturésanos pret personam,
kuram ir atpemta briviba, lai nepiecieSamibas
gadijuma pastiprinatu $adu personu aizsardzibu pret
spidzinaSanu un pret necilvécigu vai pazemojosu
ricibu vai sodu, Komiteja - péc pazinoSanas attiecigas
valsts valdibai par $adu nodomu’ - drikst apmeklét

1  www.cpt.coe.int.

2 European Committee for the Prevention of Torture and
Inhuman or Degrading Treatment or Punishment. Isdk
Convention for the Prevention of Torture jeb CPT.

3 https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/1161-
eiropas-konvencija-par-spidzinasanas-un-necilvecigas-vai-
pazemojosas-ricibas-vai-soda-noversanu.

* Konvencija lasama kopa ar tas paskaidrojoso zinojumu, kurs
nav pieejams latviesu valoda. PaskaidrojoSais zinojums anglu
valoda pieejams Seit: https://rm.coe.int/16806dbaa3.

5 https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_LAV.pdf.
Autores ieteikums ir praktiskaja darba izmantot tiesi Saja saité
atrodamo ECPAK versiju, jo portala likumi.lv pieejama versija
diemzél ir bez grozijumiem, kas ieviesti ar 11.un 14.protokolu,
kurus Latvija ir ratificéjusi.

¢ ,Nevienu nedrikst spidzinat vai cietsirdigi vai pazemojosi ar
vinu apieties vai sodit”.

7 PazinosSana var notikt Joti 1su bridi pirms vizites. Periodiskas
vizites tiek izzinotas iepriekS$éja gada, tacu nenoradot
konkrétu vizites laiku, kas parasti tiek pazinots attiecigajai
valstij dazas nedélas pirms vizites sakuma. Ad hoc jeb arkartas
vizites var tikt pazinotas vel isaku bridi pirms vizites.

jebkuru valsts jurisdikcija esoSu vietu, kura atrodas
personas, kam valsts parvaldes iestade ir atnémusi
brivibu,® un praksé aktivi izmanto S$is tiesibas.
Komitejas vizites iedalamas periodiskajas vizités, kas
notiek vidéji ik pec 3-5 gadiem, ka ar1 ad hoc vizités,
kas tiek veiktas, ja Komiteja uzskata, ka apstakli, uz
ko attiecas tas mandats, attiecigaja valsti norada, ka
nepiecieSams veikt $adu arkartas viziti. Praksé tas
nozimé, ka ar zinamu regularitati katra no 47 Eiropas
Padomes dalibvalstim ierodas vairaki Komitejas
locekli’ kopa ar vienu vai diviem Komitejas sekretariata
darbiniekiem, ka arl - nepiecieSamibas gadijuma -
pieaicinatiem ekspertiem!® un péc isas tikSanas ar
valdibas parstavjiem, kuri atbildigi par attiecigajam
jomam, dodas uz brivibas atnems$anas vietam, veltot
katrai zinamu laiku atkariba no iestades lieluma un
funkcijam, neierobezojot apmekléjumu ar formalo
darbalaiku. Vizites aptuvenais ilgums ir divas nedélas.
Dalibvalstij jasniedz Komitejai pilniga informacija
par brivibas atpemsSanas vietam, ka arl janodroSina
neierobeZota iekliSana jebkura brivibas atnemsanas
vieta un tiesibas taja parvietoties bez ierobeZojumiem.
Komitejai ir tiesibas konfidenciali sarunaties ar
personam, kam atnemta briviba, ka ar1 brivi sazinaties
ar jebkuru personu, kura, péc Komitejas uzskata, var
sniegt tai vajadzigo informaciju. Praksé tas nozime,
ka attiecigajam ministrijam tiek lugts sagatavot
pilnigu sarakstu ar brivibas atnemS$anas vietam to
jurisdikcija, ka ari sikaku informaciju par tam (profilu,
personu skaitu utt.). Tapat vizites laika Komiteja
tiekas ar akadéemikiem, nevalstiskajam organizacijam
un citam personam, kam ir informacija par attiecigo
problematiku. Tomér pati galvena Komitejas vizisu
sastavdala ir slegto iestazu apmekléjumi, kuru
laika ta runa gan ar atbildigajam amatpersonam un
darbiniekiem, gan - un ta ir vizites galvena dala - véerte
apstaklus, intervé personas, kam atnemta briviba, un
parbauda visu nepiecieSamo dokumentaciju, ieskaitot
personu medicinas dokumentus. Visas intervijas - gan
individualas, gan grupu - notiek stingri konfidenciali,
bez iestades darbinieku klatbitnes; to saturs lielakoties
tiek anonimizéts (iznemot gadijumus, kad persona

8 Sadas vietas ir cietumi, policijas iestades, migracijas iestades,
psihiatriskas arstniecibas iestades, socialas apriipes centri,
nepilngadigo  audzinaSanas iestddes, militarpersonu
aizturéS$anas vietas u.c., kur individi tiek ievietoti ar valsts
institiicijas lémumu un ko vini nevar pamest péc savas
gribas. Komitejai ir ari tiesibas parliecinaties, vai, pieméram,
brivpratigie pacienti psihiatriskas arstniecibas vai socialas
apriipes iestadés tik tieSam atrodas Sajas iestadés pilnigi
brivpratigi. Nav nozimes, vai brivibas atpems$anas vieta ir
publiska vai privata iestade.

9 Minimalais skaits - divi; parasti 4-8.

10 Biezi ka eksperti tiek pieaicinati psihiatri, arsti, migracijas
specialisti u.c.
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dod piekrisanu izpaust savu vardu), ari tulki ir devusi
konfidencialitates zvérestu.

Péc vizites Komiteja tiekas ar valdibas parstavjiem,
sniedz isu ieskatu par vizites gaitu un, ja nepiecieSams,
arl nekavejoties izpildamas rekomendacijas. Pilnais
zinojums, kas satur Komitejas objektivos novérojumus,
komentarus un rekomendacijas, tiek sastadits vairaku
méneSu laika, izskatits un apstiprinats Komitejas
plenarsédé, bet péc tam - nositits attiecigas dalibvalsts
valdibai, kam parasti seSu meéneSu laika jasniedz
atbilde. Zinojums ir konfidencials, un ta ir valdibas
izvele, kad to atlaut publiskot. Lielaka dala dalibvalstu
$adu atlauju sniedz videji gada laika, parasti - kopa ar
savu atbildi uz zinojumu, bet ir vairakas valstis, kuras
izvélejusas publiskot zinojumus automatiski, uzreiz péc
ta sanems$anas."

Komiteja bez viziSu veikSanas un zinojumu
rakstiSanas nodarbojas ari ar brivibas atnemsanas
iestadés ievérojamo standartu izstradi, ikgadéju
visparéjo zinojumu'? sastadisanu, kuros tiek akcentéts
kads Komitejas ieskata svarigs problémjautajums' u.c.

Komitejas sastava esoSo loceklu skaits atbilst
Konvencijas dalibvalstu skaitam - 1987.gada, kad
Komiteja tika dibinata, tas bija 15 dalibvalstis un
attiecigi tikpat loceklu, Sobrid jau 47 valstis un attiecigi
Komitejas locekli. Tiem jabut individiem ar visaugstako
moralo staju, atzitu kompetenci cilvéktiesibu joma vai
ar profesionalu pieredzi jomas, ko regulé Konvencija.'
Komitejas locekli darbojas individuali, neatkarigi un
objektivi (ir ieveléti no attiecigas valsts, bet neparstav
valsti, kas nozimeé, ka neviens Komitejas loceklis
nepiedalas savas valsts situacijas vertéSanas procesa
un zinojuma apspries$ana), un viniem ir jabut spéjigiem
efektivi darboties Komiteja.

Latvijas Republika parakstija Konvenciju 1997.gada,
ratificéja 1998.gada 10.februari, un musu valsti ta stajas
speka 1998.gada 1.junija. Komiteja no Latvijas bijusi
ieveleta cilvéktiesibu eksperte Anhelita Kamenska
(1999-2002), Dr.iur. Vitolds Zahars (2003-2006), ka
ari $a raksta autore Ilvija Piice (2007-2019). Sobrid
Komiteja darbojas Driur. Solvita Olsena, kura ieveleta
uz periodu no 2020. lidz 2023.gadam.

Kada ir Komitejas darba tiesiska nozime?

Komitejas mandats neietver formalu izmekléSanas
darbibu veikSanu, individualu sudzibu izskatiSanu,
iesaistiSanos procesos, tiesas sprieSanu un sodu
noteikSanu par ECPAK 3.panta parkapumiem. Tomeér
Komitejas darbs - gan tas zinojumi, gan standarti - ir
Eiropas Padomes cilvéktiesibu aizsardzibas sistémas
neatnemama sastavdala. Komiteja ir proaktivs

11 Albanija, Austrija, Bulgarija, Cehijas Republika, Danija, Somija,
Luksemburga, Moldavijas Republika, Monako, Norvégija,
Zviedrija, Ukraina.

12 https://www.coe.int/en/web/cpt/annual-reports.

13 Pieméram, 2016.gada - par pirmstiesas aizturésanu;
2017.gada - par sudzibu mehanismiem; 2018.gada - par
spidzinasanas un citu veidu sliktas apieSanas novérSanu
policijas aizturéSanas laika utt.

* Komiteja darbojas lielakoties juristi (prokurori, advokati,
Ombudsinstiticiju amatpersonas, nevalstisko organizaciju
darbinieki u.c.), ka ari arsti (psihiatri, tiesu medicinas eksperti,
arsti ar pieredzi cietumu medicina u.c.).

mehanisms, kura darbiba vérsta uz cilvéktiesibu
parkapumu prevenciju, un tas darbiba ir ciesi saistita ar
reaktivo mehanismu - ECT. Komiteja savos zinojumos
regulari atsaucas uz ECT judikatiru, savukart ECT
savos spriedumos, kas saistiti ar ECPAK 3.panta
parkapumiem, meédz atsaukties gan uz Komitejas
novérojumiem attiecigaja valsti, gan tas standartiem
attieciba uz to, kdadas minimalas prasibas biitu jaievéro
brivibas atnemsSanas vietas, lai personas netiktu
paklautas spidzinasanai un necilvécigai vai pazemojoSai
ricibai vai sodam.'” So praksi ir parnémusas arl
nacionalas tiesas daZzadas valstis, ieskaitot Latviju.
Komitejas standartus attieciba uz slegtajam iestadem
sava darba, vértéjot situaciju slégtajas iestadés, izmanto
arl1 Ombudsinstitiicijas un Nacionalie preventivie
mehanismi valstis, kur tadi ir.

Verts piezimét, ka Komiteja savu izvertéjumu
veic sistematiski, pievérSot uzmanibu plasam
aspektu kopumam: fiziskajiem apstakliem brivibas
atnemsSanas vietas, rezimam (ieskaitot nodarbinatibu,
aktivitates, personu tiesibas dazadas rezima pakapeés),
pilnigai dokumentacijai, informacijai par tiesibam,
mediciniskajai apripei, kontaktiem ar arpasauli,
policijas un pirmstiesas aizturéSanas ilgumam,
procesualajam garantijam un to istenosanai (tiesibam uz
aizstavibu, arstu, ka ari tiestbam pazinot par aizturésanu
tuviniekiem), disciplinarsodu sistémai (ieskaitot to
parsudzibas iespéjas un veidu), sudzibu un parbauzu
sistémai, psihiatrijas pacientu statusam un ievietoSanas
kartibai, fiksacijas lidzeklu lietoSanai utt. Vizites un
zinojumi médz biit fokuséti ari uz kadu noteiktu personu
grupu un to tiesibam - uz mizu notiesatam personam,
nepilngadigajiem, imigrantiem, socialas apripes
namu iemitniekiem, psihiatriskas arstniecibas iestazu
pacientiem utt. Zinojumos tapat tiek vértéta nacionalo
normativo aktu atbilstiba starptautiskajam cilvektiesibu
normam un CPT standartiem, rekomende€jot tos grozit,
ja vérojama neatbilstiba.

Komitejas vairak neka 30 gadus ilga prakse liecina,
ka valstis rekomendacijas uztver nopietni, ari ja ne
visam piekrit, atspogulojot to savas atbildés. Tomér
ir vairaki gadijumi, kad Komiteja ir uzskatijusi, ka
tas rekomendacijas tiek klaji ignorétas vai ari valsts
neattaisnojami ilgi kavéjas ar zinojuma publiskosSanu.
Sadiem gadijumiem pastav arkartas mehanisms -
Komitejas publiskais zinojums,'® kas nozimé, ka
Komiteja publisko zinojumu bez valsts piekriSanas,
noradot ari iemeslus, kas likusi izSkirties par Sadu
ricibu. Visa Komitejas vésturé bijusi devini sadi
pazinojumi."”

15 Skat, pieméram Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2014.gada
11.februara sprieduma lieta ,Sapozkovs v. Latvia”, iesnieguma
nr.8550/03, 44.-45.punktu, ka ari 71.-73.punktu.

16 Atbilsto$i Konvencijas 10.panta otrajai dalai, ,Ja Puse
nesadarbojas vai atsakas uzlabot situaciju saskana ar
Komitejas rekomendacijam, Komitejai, péc Puses viedokla
uzklausi$anas, ir tiesibas ar tas loceklu divu tresdalu balsu
vairakumu savus konstatéjumus attiecigaja jautdjuma pazinot
publiski”.

7 Divi pret Turciju, Cetri pret Krievijas Federaciju, pa vienam
pret Griekiju, Bulgariju un Belgiju.
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Visi Komitejas zinojumi, publiskie pazinojumi
un standarti atrodami gan tis majaslap3a,'® gan
HUDOC datubazé ($aja datubazé standarti ir rapigi
sistematizeéti, savukart Komitejas majaslapa var atrast
vairaku standartu tulkojumu latviesu valoda).

Komiteja un Latvija

Komiteja Latvija ir ieradusies astonas vizités.?’
Pirma no tam notika 1999.gada, pédéja - 2016.gada.
Situacija slégtajas iestades So gadu laika ir mainijusies
neiedomajami, un jaatzist, ka liels nopelns Saja zina
ir ar1 Komitejas rekomendacijam. Pieméram, 2002.
gada Komiteja loti skarbi kritizéja rezimu un drosibas
nodrosinasanai izmantotos lidzeklus uz miizu
ieslodzitajam personam, aicinot fundamentali mainit
sistemu. Butiski ir mainits gan normativais reguléjums,
gan uz miuZu notiesato personu praktiska situacija un
rezims. Komiteja ir regulari uzstajusi, lai normativajos
aktos tiktu noteiktas un attiecigi ievérotas personas
procesualas garantijas policijas aizturéSanas laika
(tiesibas uz informaciju, juridisko palidzibu, arstu,
ka ari tiesibas pazinot par aizturéSanu tuviniekiem).
Pedéjos gados Latvija situacija Saja zina ir ievérojami
uzlabojusies. Tapat Komiteja ir kritizéjusi brivibas
atnemsanas vietu parapdzivotibu un apstaklus tajas,
noradot, ka Sie apstakli noved pie necilvécigas vai
pazemojosas apie$anas. Sobrid Latvijas Sodu izpildes

18 www.cpt.coe.int.
1 https://hudoc.cpt.coe.int.
20 Piecas periodiskas vizites un tris ad hoc vizites.

kodeksa norma, kas ieprieks noteica 2,5 kvadratmetrus
ka minimalo dzivojamo platibu virieSiem un
3 kvadratmetrus sievietém, ir grozita un atbilstosi
Komitejas standartiem noteic, ka dzivojamas platibas
norma vienam notiesatajam nevar bit mazaka par
4 kvadratmetriem, bet vienieslodzijuma kameras - par
9 kvadratmetriem. Sidus piemérus varétu minét vél.
Tas tomér nenozimé, ka visas problémas brivibas
atnemsanas vietas biitu izskaustas un ka tuvojosSas
vizites laika kritika un rekomendacijas nav gaidamas.
Joprojam ir vérojamas Komitejas iepriek$ novéerotas
problémas ar medicinisko apriipi brivibas atnemsanas
vietas, par ko personas vérsas arl nacionalajas tiesas.

Nav pilniba izpilditas Komitejas rekomendacijas
attieciba uz normativo reguléjumu un praksi
disciplinarsodu piemérosana, 1ipaSi attieciba uz

nepilngadigajiem. Tomeér jauzsver, ka Latvijas atbildigo
ministriju un iestazu sadarbiba ar Komiteju ar retiem
iznémumiem vienmer ir bijusi konstruktiva un mérkeéta
uz péc iespéjas labaku rezultatu. Saja dialoga netiesa,
bet bitiska loma ir bijusi un bis ari tiesam, kuras
izskata lietas, kas saistitas ar Komitejas kompetenci,
piemérojot atbilstoSus standartus un interpretaciju.

Ilvija POCE

Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas
padomniece,

ANO Komitejas pret spidzinasanu locekle
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MUSDIENIGA TIESAS VADIBA: gANODROéINA TAS, KO
NO TIESAS SAGAIDA SABIEDRIBA

Uzruna tiesu priekssédétaju un priekssédétaju vietnieku semindrd Latvijas TiesneSu macibu centra

Aigars STRUPISS

Nestastisu trivialaslietas —kasir tiesas priekssedétajs
un Ko vins dara. Viss ir vienkarsi: tiesas priekSsedetajs
vada tiesu.

Jautajums, kuru es gribu akcentét, ir - ka So tiesu
vadibu padarit tadu, kura atbilst musdienu prasibam
un daudzmaz ir unificéta valsts méroga.

Ko nozimeé , miisdienu prasibas”?

Esmu vairakkart dazados publiskos forumos teicis,
ka tiesa Sodien LOTI butiski atSkiras no tiesas 20-30
gadus atpakal.

Ja, funkcijas tas paSas, tatu prasibas pret tiesu
ir citas. 30 gadus atpakal tiesa varéja saméra drosi
balstities uz formalo autoritati un tai neviens neko
neprasija un 1pa$i arl neparmeta. Ja 25-20 gadus
atpakal tiesas priekSsedétajam, lai ,izdzivotu” amat3,
pietika sadalit lietas un puslidz sapratigi menedZet
tiesas saimniecibu, Sodien ar to vairs nepietiek. Sodien
no tiesas priekssédétaja tiek sagaidits vairak. Krietni
vairak.

Sodien tiesas priek§sédétajam janodro$ina tas,
ko no tiesas sagaida sabiedriba. Proti - efektivitati,
atrumu, kvalitati un saprotamibu. Un no ta vairs nevar
noslépties, atsaucoties uz tiesas neatkaribu u.tml.

Sabiedribas prasibu respektéSana nenozimeé
neatkaribas samazinasanos. Tiesas neatkariba jebkura
gadijuma ir prioritate. TaCu sabiedribai ir jaizskaidro,
ka tiesa, nemot vera sabiedribas prasibas (sapratigas
prasibas), nekados apstaklos nedrikst upureét tiesas

2021.gada 18.janvari

Augstakas tiesas priekssedétajs

neatkaribu. Un tas ari liela meéra ir tiesas priekSsedétaja
uzdevums.

Otrais aspekts, kuram Sodien gribu pieskarties,
ir tas, ka nepiecieSams nepartraukts dialogs tiesu
priekssédétaju starpa ar meérki padarit tiesu parvaldibu
daudzmaz unificétu, lai noturétu standarta latinu viena
limenti visas tiesas.

Kaut kada ad hoc komunikacija starp
priekSsedetajiem, protams, pastav, tacu ta Sobrid
ir vairak personisku kontaktu Ilimeni. Tieslietu
padomei ir jaaktivizé Sis dialogs un komunikacija.
Faktiski tas jau tika uzsakts oktobri, kad tikamies
ar visu tiesu priekSsédétajiem iepaziSanas sapulcg,
lai izrunatu aktualos ta briza jautajumus. Toreiz
vienojamies, ka $ads formats ir atbalstams un ka tads
jaturpina ari talak. Nakotné tas varétu izversties
ka tiesu priekSseédétaju konsultativa komiteja vai
nu pie Tieslietu padomes, vai Tieslietu padomes
priekssedetaja. Tas ir vairdk logistikas jautajums,
tacu, nemot véra Tieslietu padomes aktivizésanos
$aja virziena, tas, manuprat, ir absoliiti nepiecieSams
pasakums.

Tads ir mans visparigais redzéjums uz tiesu
priekssédétaju lomas attistiSanu Sodienas aktualitasu
konteksta. Tas, ko sagaidu no $i seminara - parrunat
to, ka tiesu prieksSsédétajiem visa valsti noturét augstus
Cetrus standartus: efektivitati, atrumu, kvalitati un
saprotamibu.
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TIESISKUMS NEVAR PASTAVET HIPOTETISKI, LIKUMU

DARBIBAI JABUT REDZAMAI

Komentars Satversmes tiesas organizetaja konstitucionalo ideju domnica , Ka stiprinat tiesiskumu, lai cilveks
justos drosi? Satversmes tiesas noléemumu izpildes efektivitates celSana” 2020.gada 11.decembri

Aigars STRUPISS
Augstakas tiesas priekSsedéetajs

Vispirms - sveiciens Satversmes tiesai jubileja.
24 gadi ir vecums, kad jau jasak domat, ko darit talak.
Profesionalais briedums ir sasniegts, un jastiprinas un
jaattistas talak.

PAR TIESISKUMA STIPRINASANU

Manuprat, Sobrid Latvija kritiskakais jautajums
tiesiskuma stiprinasanas konteksta ir likuma varas
problémas. Jutams, ka sabiedriba zud ticiba likumam.
Jo 1sti nestrada soda neizbégamibas princips. Daudzi
uzskata, ka likumi strada vieniem par labu, bet
nestrada citiem par labu. Tas jarisina. Jo tiesiskums
nevar pastavet hipoteétiski. Tiesiskuma darbibai jabut
redzamai, ar1 likumu darbibai jabtt redzamai.

Dala problemas, manuprat, ir taja izpratne,
kas lidz Sim bijusi kriminalas justicijas sfera, ka
Jstie” noziegumi ir tie, kurus klasiski uzskata par
noziegumiem - zadzibas, slepkavibas, izvarosanas,
tas ir, pret personu vérsti noziegumi. Bet ekonomiskie
noziegumi - tur jau Isti neviena cietu$a nav. Nesamaksa
nodoklus - kas tur liels. Atmazga naudu - reali jau
neviens nav cietis. Korupcija - nu un tad, ja viens
cilvéks par attiecigu samaksu dabija to, kas vinam
nepienakas. Izmeklétajiem, prokuroriem, tiesneSiem -
visiem ir jasaprot, ka $ajos noziegumos cietusais ir visa
sabiedriba kopuma. Ir jalauZ $1 paradigma.

To redz arl sodu politika. Par Siem ta sauktajiem
Jhetipiskajiem” noziegumiem, kas nav pret konkrétu
personu vérsti, biezi vien ir diezgan maigi, nosaciti
sodi. Tas sabiedriba rada neuzticésanos likumam. Un
$1 sakotnéja neuzticésanas degradé tiesiskumu arvien
talak.

Tapéc jautdjums, ko méginu uzturét Noziedzibas
noveérsanas padomeé, ir tas, ka likuma darbibai ir jabut
redzamai. Lai ir redzams, ka tas darbojas. Lai neviens
nevar izbégt sodam. Jo ne jau sodu bardzibai ir nozime.
Katrs kriminologs to pateiks, un vésture to pierada, ka
nozime ir soda neizbégamibai. Ja tas darbojas, likums
darbojas, un sabiedriba respektée likumu. Nesaku, ka
Sobrid ir anarhija, bet diemzel salidzinosi neliela dala
sabiedribas respekté likumu. Japanak, lai atjaunojas $is
respekts.

PAR SATVERSMES TIESAS
SPRIEDUMU IZPILDI

Tiesiskuma stiprinasana liela loma ir Satversmes
tiesai un visai tiesu sistémai, jebkuras instances tiesai.
Te nonakam pie otra jautajuma - Satversmes tiesas
spriedumu izpildes.

Satversmes tiesas spriedumu izpildes konteksta
tiesam ir vienkarsak, salidzinot ar paréjiem valsts
konstitucionalajiem organiem - Ministru kabinetu un
Saeimu. Jo tiesa nepiedalas politika. Vienigais, kas tiesai
jarespekté, ir tas, ka Satversmes tiesas sniegtais likuma
interpretéjums ir saistoss. Tiesai, taisot spriedumu, Sis
princips ir jarespekté. Tas ari notiek.

Protams, ir diskutabli jautajumi. Pieméram, pirms
daZziem gadiem bija dikusija attieciba uz Satversmes
tiesas spriedumu par labticiga ieguvéja aizsardzibu
noziedzigi iegiita nekustama ipaSuma gadijuma. Par
$o jautajumu ari tiesneSiem bija dazadi viedokli. Més
to risinajam tadejadi, ka Civillietu departaments tikas
ar Satversmes tiesas tiesneSiem un izdiskutéja So
jautajumu, tada veida arl attistot Satversmes tiesas
spriedumu pieméroSanas kvalitati. Pie vienota viedokla
nenonacam. Bet likums nosaka, ka Satversmes tiesas
spriestais ir jarespekté, un to respektéjam.

Tas ir normali, ka viedokli atskiras. Ja tie neatskiras,
jasak domat, ka ir kada probléma. Par visiem simts un
vairak procentiem piekritu vecajam labajam Ruadolfam
Jeringam, ka tiesibas attistas tikai cina un konflikta.
Kustiba notiek tur, kur ir sadursme. Interesu, viedoklu
sadursme. Lidz ar to nav jabaidas no dazadajiem
viedokliem, bet tie ir civilizéti jarisina, jadiskute.

Pirms paris méneSiem notika Augstakas tiesas
un Satversmes tiesas tiesneSu tikSanas. Mums bija
intensiva, gara, saturiga saruna par loti dazadam
téemam. Augstakas tiesas tiesnesi bija loti gandariti un
vélas Sadas tikSanas turpinat.

Tas viss palidz institlciju sadarbiba un sekmeé
savstarpéjo izpratni. Un tas nav vienvirziena celS. Ari
Satversmes tiesai jaredz, kas notiek apkart. Satversmes
tiesai jabut informacijai no parejiem varas organiem. Ka
intervija sacija bijusi Satversmes tiesas priekSsédétaja
Ziemeles kundze - Satversmes tiesas antenam jabut
noregulétam visos virzienos. Tas ir jasekmé, jo ST antenu
noreguléSana uz socialajiem un juridiskajiem procesiem
ir arkartigi svariga. Jo saprotamaki un realitatei
pietuvinataki bis spriedumi, jo vieglak bis tos izpildit.

Tatad - ta ka tiesa nav iesaistita politika, mums
ir vienkar$i - més respektéjam Satversmes tiesas
spriedumu atzinas. Jarodasjautajumiparinterpretaciju,
meés sarundjamies, diskutéjam, mekléjam risinajumus.

PAR SPRIEDUMIEM TIESNESU
ATLIDZIBAS JAUTAJUMA

Viens iznémuma gadijums, kur tiesu sistéma bija
cita loma, bija tiesnesu atlidzibas jautajums, kur bija
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divi Satversmes tiesas spriedumi. Tiesu sistéma Saja
gadijuma sava zina bija lietas dalibnieka loma.

Diemzél joprojam pastav Saubas par to, vai Sie
Satversmes tiesas spriedumi ir kvalitativi un adekvati
izpilditi. Viedokli, ka tie varétu nebutlidz galam izpilditi,
valdibai un Valsts kancelejai sniegusi gan Augstaka
tiesa, gan Tieslietu padome.

Problémair ta, kairizveidotsjauns likumprojekts par
valsts amatpersonu atalgojuma sitému, kura, Augstakas
tiesas un Tieslietu padomes ieskata, nav saprotami
atalgojuma veidoSanas mehanismi, nav saprotams,
vai valdiba un likumdevéji némusi véra tos kritérijus,
kurus tiesnes$u atlidzibai ir noteikusi Satversmes tiesa.
Esmu analizéjis Sos divus spriedumus un izrakstijis
vismaz 13 dazada veida un limena kritérijus, kam butu
jaatbilst tiesneSu atlidzibai. Likumprojekta anotacija
nav redzams, kur un ka Sie kritériji butu nemti véra.
Manuprat, gadijuma, kad likumprojekts daléji vérsts
uz Satversmes tiesas sprieduma izpildi, anotacija
japaradas, ka bijusi sadi Satversmes tiesas spriedumi
un sadala par tiesnesu atlidzibu ir nemti véera Sajos
spriedumos noteiktie kriteriji. Neko tadu likumprojekta
nevar atrast. Tade] Sads Augstakas tiesas un Tieslietu

padomes viedoklis. Nesakam strikti, ka Sie kritériji nav
nemti véra, bet neredzam, ka ir nemti véra, nesaprotam,
kapéc tiesnesa atalgojuma koeficients ir tiesi tads, ka
likumprojekta.

Tiesne$i negrib vienkarsi lielakas algas, bet tikai
to, kas tiesneSiem pienakas. Un tiesneSi grib saprast,
kas viniem pienakas. Caur $adu prizmu ir jarisina $1
probléma.

PAR SATVERSMES TIESAS SPRIEDUMU
IZPILDES INSTITUCIONALIZESANU

No vienas puses, man ir simpatiska tieslietu ministra
izteikta doma, ka varetu institucionalizét Satversmes
tiesas spriedumu izpildes procediiru.

No otras puses, es biitu mazliet piesardzigs. Jo ka jau
teicu-patiesibarodasstridosuntiesibasattistas stridos.
Ja sadu institucionalizaciju veic, jabut uzmanigiem,
lai ta neklust par vienigo autoritati Satversmes tiesas
iztulko$anas jautdjumos. Sada autoritite biitu loti
bistama un diskusiju attistibu bremzejoSa. Kur viens
atnak un pasaka, ka tas ir ta un ne savadak, tur pazid
iespéja tulkot, domat, attistit, diskutet.

SVEICU AR PIEVIENOSANOS TIESU SISTEMA

PIEDERIGO PERSONU LOKAM!

Uzruna jauno advokatu zveresta pienemsana 2020.gada 11.decembri un 17.decembri

Lai ar1 mums - gan advokatiem, gan tiesneSiem - ir
katram savas funkcijas, sava kompetence un sava amata
specifika, més visi esam appémusies bit uzticigi musu
valstij un tas likumiem. Lidz ar to més visi kalpojam
vienam mérkim - tiesiskuma nodrosinasanai Latvija.

Tas nenozimé, ka starp tiesam un advokatiem nevar
biit domstarpibas. Var, un pat vajag! Jo miisu pasaulée
viss, tai skaita tiesibas, attistas cina, konflikta. Vienigi
nedrikst aizmirst, ka $1 cina, Sis domstarpibas kalpos
tiesibu un tiesiskuma attistibai tikai tad, ja tas neklust
destruktivas un ja tas neklust par pasSmeérki. Veseligs,

Nemot véra
pandémijas
ierobezojumus,
Augstakas tiesas
priekSsédetajs
jaunos advokatus
neuzrunaja visus
kopa, bet katrs
no viniem sanéma
priekssédéetaja
apsveikumu
rakstiska forma

eaita e
iy S = 5
Rl R AL

acvosdes BATEC
:.-_12-: g

cienpilns dialogs vienmér palidz rast jaunas idejas,
jaunus risinajumus, sasniegt jaunus apvarsnus. Patiesi
ceru, ka Jis ka jauna tiesu varai piederosa persona
aktivi piedalisieties $is attistibas veicinasana.

Novelu Jums veiksmigu, radoSu un panakumiem
bagatu advokata darbibu! Un ja nu kadreiz gadas nonakt
smaga lémuma krustcela, ceru, ka atgrieSanas pie $a
Zveresta, pie ta jégas pardomasanas vienmeér palidzes
Jums rast pareizo atbildi.

Ar cienu
Augstakas tiesas priekSsedéetajs Aigars Strupiss
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PROCESUALAS AUTONOMIJAS PRINCIPS UN

TA PIEMEROSANA PRAKSE'

IEVADS

Dalibvalsts procesualas autonomijas princips Latvijas
juridiskaja literatiira ir pieminéts?, bet atseviski raksti vai
pétijumi par to navatrodami. Tomér tasir viens no Eiropas
Savienibas (turpmak - ES) tiesibu pamatprincipiem?,
kas izriet no Liguma par ES* 4. un 5.pantd ietverta
subsidiaritates principa, atbilstosi kuram pilnvaras, kas
nav nodotas ES institiicijam, paliek valstu parzina. Un
preteji - atbilstosi kompetences pieskirSanas principam -
ja procesualas tiesibas tiek regulétas ES limeni,
nevar runat par dalibvalsts procesudlo autonomiju.
Procesualas autonomijas principam ir daudz aspektu®,
tapéc Saja raksta ta ierobezota apjoma dél tiks ieskicéti
tikai atseviski no tiem, sniedzot véesturisku ieskatu,
procesualas autonomijas robeZzas, vairak pievéersoties
efektivitates kritérijam, ka arl tiks aplikotas dazas
Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak - EST) atzinas, kas
izriet no nesenajiem spriedumiem un kam ir bijusi vai
var biit nozime Latvijas tiesibu konteksta. Tiks apliikoti
jautdjumi, kas attiecas uz pamatojuma parbaudi, res
judicata principu, sprieduma izpildi un kasacijas
instances dotas interpretacijas obligato raksturu.
[lustracijai pamata tiks analizéta administrativo
tiesu prakse, tacu dazas atzinas ir izmantojamas ari
civilprocesa un kriminalprocesa tiesibu joma.®

PRINCIPA ATTISTIBA UN PAMATKRITERI]I
EST sava judikatira ir centusies panakt lidzsvaru
starp divam potenciali pretrunigajam tiesibam: ES

! Raksts daléji sakrit ar referatu, kas nolasits Latvijas
Universitates 79. Starptautiskaja zinatniskaja konferencé,
taCu Sis raksts ir nedaudz plasaks un taja ietverts nedaudz
vairak aplikojamo jautajumu.

2 Sk, pieméram, Gailitis K., Potaicuks A. Gram.: Eiropas
Savienibas tiesibas. I dala. Institucionalas tiesibas. Otrais
papildinatais izdevums. K.GailiSa, A.Bukas, C.Schewe zin.red.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2019, 274.-275.1pp.

3 Kautarlir autori, kas uzskata, ka tas nav uzskatams par tiesibu
principu (pieméram, Widdershoven R. National Procedural
Autonomy and General EU Law Limits // Review of European
Administrative Law, 2019, Vol.12, No.2, p.13), EST judikatira
tas tiek minéts ka viens no principiem.

* Liguma par Eiropas Savienibu konsolidéta versija. Eiropas

Savienibas Oficialais Veéstnesis, C-202/1.

Sal.: Baghrizahebi D. The Current State of National Procedural

Autonomy: A Principle in Motion. 3 InterEULawEast: ]. Int'l &

Eur. L., Econ. & Market Integrations 13 (2016), p.13.

6 Sal. Wallerman A. The Impact of EU Law on Civil Procedure.
Gothenburg University Publications: Tidschrijft voor Civiele
Rechtspleging (ISSN 0929-8649), 2013, nr 3, p.3. Pieejams:
https://gup.ub.gu.se/file/206874 (aplikots 31.01.2021).

Dr.iur Jautrite BRIEDE
Senata Administrativo lietu departamenta senatore
LU Juridiskas fakultates profesore

tiesibu viendabigu piemérosanu ES dalibvalstis, no
vienas puses, un nepiecieSamibu saglabat valsts
procesualo tiesibu tradicijas, no otras puses, méginot
noteikt sapratigas procesualas autonomijas robezas un
nosakot $o robezu juridisko pamatu.”

Jau no pagajusa gadsimta 60.gadiem EST spriedumos
ir atrodamas norades uz dalibvalstu kompetenci pasam
lemt par procesu, kada istenot ES tiesibas. Ka viens
no pirmajiem spriedumiem $aja joma ir 1968.gada
spriedums lieta C-34/67 Liick, kura EST noradija, ka
dalibvalsts tiesai, ievérojot valsti noteikto procesu,
ir jaizlemj jautajums par ES tiesibu piemérosanu.’
Savukart dalibvalsts procesualas autonomijas princips
noformuléts 1976.gada lieta 33/76 Rewe, kura EST
bija uzdots jautajums, vai vacu uzpémumiem ir
tiesibas sanemt atpakal maksajumus, kurus EST cita
lieta bija atzinusi par prettiesiski iekasétiem, bet
kuru atmaksasanai Vacija iestajies noilgums. EST
atzina, ka tad, kad attiecigo jomu Kopienas noteikumi
neregulé, katra dalibvalsts nosaka kompetento tiesu
un procesualos noteikumus, atbilstoSi kuriem tiek
nodroSinatas pilsonu tiesibas, kas izriet no Kopienas
tiesibu tiesas iedarbibas.’

Procesualas autonomijas princips pamata tiek
attiecinats uz procesualajam tiesibam, tomeér tas
daléji skar arl materialas tiesibas, pieméram, tas
tiek attiecinats arl uz valsts atbildibas jautajumu,
laujot dalibvalstim ne tikai noteikt procesu, bet
ar1 kompensacijas apmeérus.!® Satversmes tiesa ir
noradijusi, ka no EST judikatiiras izriet, ka dalibvalstim
ir procesuala autonomija attieciba uz veidu, kada tas
nodroSina parmaksata pievienotas veértibas nodokla
atmaksasanu.

Jaatzime, ka dazkart var Skist, ka ES normas teksts
pieSkir procesualo autonomiju, tomér péc teksta
analizes secinams, ka norma nosaka pietiekami
striktus noteikumus. Pieméram, ES reguléjums nosaka,

7 Giubboni S., Robin-Oliver S. Analytical Report 2016. Effective
judicial protection in the framework of Directive 2014 /54 /EU.
European Commission, Brussels: FreSsco, 2016, p.21.

8 EST 1968.gada 4.aprila spriedums lieta C-34/67 Liick. http://
curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).

9 EST 1976.gada 16.decembra spriedums lieta C-33/76 Rewe.
Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).

10 Galetta D.U., Procedural Autonomy of EU Member States:
Paradise Lost? A Study on the ,Functionalized Procedural
Competence” of EU Member States. Springer Heidelberg
Dordrecht London New York, 2011, p.2.

1 Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr.2017-12-01 14.punkts.
Pieejams: satv.tiesa.gov.lv (aplikots 31.01.2021).
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ka dalibvalstis paredz, ka pienemamus un samerigus
tiesu izdevumus un citas izmaksas, kas radusas lieta
uzvaréjusajai pusei, parasti sedz zaudéjusi puse, ja vien
tas nav pretruna ar taisniguma principiem.!? Lai arl
dalibvalstij Skietami ir pieSkirta kompetence noteikt
izdevumu segSanas kartibu, faktiski dalibvalsts tiesai
tikai japiepilda ar saturu generalklauzulas ,samérigs”
un ,taisnigs”, tatad procesuala autonomija dalibvalstij
ar minéto pantu nav pieskirta.'®

Jau no mineta EST sprieduma Rewe lieta izrietéja,
ka procesualas autonomijas princips nav absolits, bet
to ierobezo lidzvértibas un efektivitates kritériji jeb
principi. Proti, dalibvalstu procesualie noteikumi nevar
bit nelabveligaki par tiem, kas attiecas uz lidzigam
darbibam valsts iekSiené (lidzvértibas Kkritérijs).
Turklat Sie noteikumi nevar but tadi, kas praktiski
izsledz iespéju aizstavet savas tiesibas. Savukart
80.gadu sakuma EST paplasinaja efektivitates kritérija
ietvaru, nosakot, ka noteikumi nevar but ari tadi, kas
padara tiesibu istenoSanu parmerigi grutu, tika izvirziti
ari sameériguma un piemerotibas kriteriji, lai katra lieta
atrastu pareizo lidzsvaru starp procesualo autonomiju
un efektivitates prasibam.™

EST atzinusi, ka abu minéto principu ievérosana ir
jaanalize, nemot vera attiecigo tiesibu normu nozimi
visa procesa, procesa norisi un $So normu ipatnibas
dazadas valsts instancés.'®

Procesualas autonomijas principa komentetaji
ir secinajusi, ka EST judikatiira biezak tiek atzita
neatbilstiba efektivitates kritérijam, savukart
lidzvértibas kritérijs tiek piemérots retak.!®

Jo ipasi efektivitates kritérijs ir aplukots attieciba
uz tadiem jautdjumiem ka tiesibas vérsties tiesa ar
pieteikumu, individiem pieejamo tiesiskas aizsardzibas
lidzeklu veidi, zaudéjumu atlidzinajums, pagaidu
aizsardzibaslidzekli, noilgumatermini, tiesas kompetence
piemérot ES tiesibu normas péc savas iniciativas.
Vienlaikus ir secinats, ka valsts tiesiskas aizsardzibas
lidzeklu atbilstibu efektivitates un lidzvertibas prasibam
nevar novertét abstrakti: ka EST biezi ir uzsverusi, ta ir
janoveérte konkrétaja lietas konteksta, pienacigi nemot
Vera visus attiecigos valsts pasakumu aspektus un tiesibu
sistému, kura tie tiek pieméroti.'”

12 2004.gada 29.aprila Direktivas 2004/48 par intelektuala
ipasuma tiesibu piemérosanu 14.pants.

13 Taelman P, Werbrouck J. Procedural Autonomy and Belgian
Civil Procedure Law : A Turbulent Cohabitation. In: Procedural
Autonomy across Europe, edited by Bart Krans and Anna
Nylund, Intersentia, 2020, p.21.-22.

t* Sal. Giubboni S., Robin-Oliver S. Analytical Report 2016.
Effective judicial protection in the framework of Directive
2014/54/EU. European Commission, Brussels: FreSsco,
2016, p.21.

15 EST 2020. gada 9.jilija spriedums lietd C-86/19, Vueling
Airlines SA, 40.p. Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots
31.01.2021).

16 Kowalik-Banczyk K. Procedural Autonomy of Member States
and the EU Rights of Defence in Antitrust Proceedings.
Yearbook of Antitrust and Regulatory Studies. Vol.2012, 5(6),
p.220.

17" Giubboni S., Robin-Oliver S. Analytical Report 2016. Effective
judicial protection in the framework of Directive 2014 /54 /EU.
European Commission, Brussels: FreSsco, 2016, p.8.

EIROPAS SAVIENIBAS TIESAS ATZINAS
SAISTIBA AR PROCESUALAS AUTONOMIJAS
PRINCIPU LATVIJAS LIETAS

Sa raksta tap$anas laika EST judikatiiras datubazé
ir atrodami tris spriedumi Latvijas lietas, kuros minéts
procesualas autonomijas princips: C-541/14 VM
Remonts'®, C-46/16 LS Customs Services'® un C-480/18
PivatBank?®.

VM Remonts lieta procesualas autonomijas princips
tika pieminéts tikai garamejot, proti, sprieduma
vérsta uzmaniba uz to, ka jautajums par pieradijumu
izvértésanu un nepiecieSamo pieradiSanas apjomu ir
dalibvalstu procesualas autonomijas zina.?! Savukart
abas parejas lietas atsauce uz So principu atrodama ari
spriedumu rezolutivajas dalas.

PivatBank lieta Senats bija vérsies EST, lai
noskaidrotu FinanSu un kapitala tirgus komisijas
kompetences robezas ES tiesibu (Direktiva 2007/64)
konteksta, proti, vai, veicot uzraudzibas funkcijas,
komisijai ir japem vera Sskiréjtiesas nolémums,
kas atrisina stridu starp maksajumu pakalpojumu
sniedzéju un lietotaju. EST secinadja, ka direktiva
neregulé, kads pieradijuma spéks attiecigaja procesa
ir skirejtiesas noléemumam. Atsaucoties uz judikatiru
(citastarp ari spriedumu Rewe lieta), EST atgadinaja, ka
tad, ja attiecigaja jautajuma nav ES tiesiska reguléjuma,
katras dalibvalsts zina ir noteikt administrativa procesa
un tiesvedibas kartibu, ka ari to, kadiem dokumentiem
ir pieradijuma spéks. Vienlaikus ir janodroSina, ka
tiek ieverotas tiesibas, kuras personam izriet no ES
tiesibam, ka ari lidzvertibas un efektivitates principus,
neapdraudot ES tiesibu lietderigo iedarbibu. Nemot to
vera, EST atbildeja, ka valsts likumdevéjs var pieskirt
nolémumu, ja vien tas ka pieradijums neapdraud So
procediiru priekSmetu un ipasos meérkus, dalibnieku
tiesibas uz aizstavibu, ka ari Sis iestades pilnvaras un
kompetenci; par to parliecinaties ir iesniedzéjtiesas
zina.

Ka redzams, EST $aja sprieduma ieziméja virzienu,
kada nacionalajai tiesai ir jaskatas, un noradija
aspektus, kas tiesai ir japarbauda.

Senats 2021.gada 29.janvari taisija spriedumu $aja
lieta. Publiski pieejams ir tikai saisinatais spriedums, jo
lietainoteikts slegtaslietas statuss, tacuno presesrelizes
redzams, ka Senats sprieduma ir analizéjis efektivitates
kritériju. Senats citastarp argumenteéjis, ka skiréjtiesas
nolémumi nav paklauti tada veida mehanismiem, kas
nodrosina ES tiesibu normu pilnigu efektivitati (tam
nav pienakuma veérsties EST). Lidz ar to tiesai nevar bit
saistoSs Skiréjtiesas sprieduma paustais lietas faktisko
un tiesisko apstaklu novertéjums, jo pretéja gadijuma
tas nozimétu pienakumu palauties uz tadu nolémumu
un taja ietverto tiestbu normu interpretaciju,

18 2016. gada 21. jilija spriedums lieta C-542/14, VM Remonts.
Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).

19 2017.gada 9.novembra spriedums lieta C-46/16, LS Customs
Services.  Pieejams:  http://curia.europa.eu/  (aplikots
31.01.2021).

20 2020.gada 2.aprila spriedums lieta C-480/18 PivatBank.
Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).

2 Sk. sprieduma 21.punktu.
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kuru pienémusi iestade nav tiesiga vérsties EST.%

No atreferéta secinams, ka tiesi efektivitates princips
ir bijis ratio decidendi Senata sprieduma attieciba uz
Skirejtiesas spriedumu ka pieradijumu lieta.

LS Customs Services lieta jautajums, kas tika sasaistits
ar procesualas autonomijas principu, bija jautajums par
administrativa akta pamatojuma nepilnibu ietekmi uz
lietas rezultatu. Proti, Valsts ienémumu dienests sava
lémuma, ar kuru tas bija piemérojis ES tiesibas, nebija
pietiekami pamatojis muitas veértibas noteikSanas
metodes izveli. Viens no jautajumiem, kuru Senats $aja
lietad uzdeva EST, bija, vai muitas iestadei jau lémuma ir
jaietver izsmeloSs pamatojums, vai to var pieradit vélak
tiesvedibas laika, iesniedzot plasakus pieradijumus.

EST sava sprieduma analizéja pamatojuma principa
nozimigumu un atbildéja, ka muitas iestadem ir
pienakums noradit iemeslus, kuru dél tas noraida
atseviskas muitas vértibas noteikSanas metodes, ka
ari informaciju, uz kuras pamata aprékina attiecigo
precu muitas vertibu, lai ieintereséta persona varétu
novértét $1 léemuma pamatotibu un, pilniba apzinoties
lietas apstaklus, nolemt, vai ir lietderigi to parsudzet.
Dalibvalstim, istenojot savu procesualo autonomiju, ir
janoregulé muitas iestadém uzlikta pienakuma noradit
pamatojumu parkapuma sekas un ir janosaka, vai un
ciktal Sadu parkapumu ir iespéjams novérst tiesvedibas
gaitd, ievérojot lidzvértibas un efektivitdtes principus.

Senata 2018.gada 16.janvara sprieduma, kas taisits
péc EST sprieduma sanemsanas, efektivitates princips
ir pieminéts tikai atreferéjuma, bet atseviSska analize
$a principa piemérosanai, pat ja ir veikta, sprieduma
nav atspogulota. Spriedums faktiski balstits tikai
uz pamatojuma principa parkapumu.?* Kaut ari
EST spriedumd un ari generaladvokates ].Kokotes
secindjumos? uzmaniba tika pievérsta tiesi pamatojuma
principam, EST sprieduma tomér bija noradijusi ari
uz efektivitates principu, kas ievérojams, istenojot
procesualas autonomijas principu. Turklat norade uz
efektivitates principu ietverta ne vien sprieduma motivu
dal3, bet arf tie$i EST atbildé.?> Tadé] butu sagaidams, ka
$im principam Senata sprieduma tiek pievérsta uzmaniba.

No lietas apstakliem secinams, ka $aja lieta tiesi bija
izveidojusies kolizija starp pamatojuma principu un ES
tiesibu efektivitates principu. Tapéc Senata sprieduma
biitu bijis jabut abu principu piemérosanas izvertésanai
un savstarpéjai izsvérsanai, paradot, kapéc pamatojuma
principam $aja lieta, nemot véra konkrétos apstaklus, ir
pieskirams lielaks ,svars”.2®

22 Atstaj spéka Finan$u un kapitala tirgus komisijas léemumu par
bankai uzliktu soda naudu. Preses relize lietd SKA-407/2021
https://lvportals.lv/dienaskartiba/324512-atstaj-speka-
finansu-un-kapitala-tirgus-komisijas-lemumu-par-bankai-
uzliktu-soda-naudu-2021 (aplikots 22.02.2021).

23 Senata 2018.gada 16.janvara spriedumu lieta SKA-4/2018.
Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/
hronologiska-seciba (aplikots 31.01.2021).

2+ Generaladvokates ].Kokotes secindjumi, sniegti 2017.gada
30.marta lieta C-46/16. Pieejams: http://curia.europa.eu/
(aplukots 31.01.2021).

25 Sk. EST sprieduma 2.atbildi.

26 Par principu svérSanu vairak sk. Iljanova D. Tiesibu normu un
principu kolizija. Likums un Tiesibas, 2000, 2.s€j, Nr.8, 251.1pp.

DAZAS CITAS EIROPAS SAVIENIBAS
TIESAS SPRIEDUMU ATZINAS LATVIJAS
PROCESUALO TIESIBU KONTEKSTA

Salidzinajumam tiks dota lieta no Vacijas tiesu
prakses, kura apsveérti tadi tiesibu sistémai butiski
konstitucionala ranga jautajumi ka tiesas sprieduma
izpildes nodrosinasana un augstu amatpersonu brivibas
ierobeZo$ana. Saja lieta Minhenes administrativa tiesa,
atsaucoties arl uz ES tiesibu normam, bija uzlikusi
pienakumu Bavarijas federalajai zemei grozit gaisa
kvalitates nodroSinasanas planu, lai samazinatu
slapekla dioksida daudzumu, bet federala zeme
spriedumu nepildija. Lai panaktu izpildi, administrativa
tiesa vairakas reizes bija uzlikusi pienakumu maksat
piespiedu naudu, federala zeme to bija samaksajusi
(parskaitot naudu no viena sava budZeta konta uz citu),
vienlaikus pazinojot, ka spriedumu nepildis. Vacija
piespieduizpildiregulé Civilprocesalikumanormas, kas
sprieduma nepildiSanas gadijuma paredz ari piespiedu
ieslodzijumu, tacu Vacijas Konstitucionala tiesa ir
atzinusi, ka attieciba uz valdibas locekliem to nevar
piemeérot, jo tas biitu pretéji konstitucionalajai iekartai.
Nemot to visu véra, Bavarijas federalas zemes Augstaka
Administrativa tiesa, atsaucoties arl uz efektivu ES
tiesibu istenosanas principu un ES Pamattiesibu hartas
47.panta garantétajam tiesibam uz efektivu tiesibu
aizsardzibu, versas EST ar prejudicialiem jautajumiem,
lainoskaidrotu, vai attiecigajos apstaklos, kad ir runa par
ES tiesibu normu nepildiSanu, tomeér bitu piemérojams
piespiedu ieslodzijums arl pret valdibas locekliem, lai
ari tas ir pretéji konstitucionalajai iekartai.

EST, atbildot wuz jautajjumu, sprieduma lieta
C-752/18 Deutsche Umwelthilfe*” atzina, ka, ta ka
piespiedu izpildes mehanismi ES limeni nav saskanoti,
to 1istenoSanas noteikumi atbilstosi dalibvalstu
procesualas autonomijas principam ir nosakami to
iekséja tiesibu sistéma. Tacu tiesiskais regulejums, kura
rezultata spriedums netiek izpildits, jo tiesas riciba nav
lidzeklu, lai panaktu ta izpildi, parkapj Hartas 47.panta
nostiprinato tiesibu uz efektivu tiesibu aizsardzibu
biutibu. Vienlaikus EST atgadinaja, ka tiesibas uz brivibu
var ierobezot tikai tad, ja nav mazak ierobezojosa
lidzekla, kas lautu sasniegt mérki, ka ari vérsa uzmanibu
uz iespéju ES tiesibu efektivu aizsardzibu nodrosinat
ar principu par valsts atbildibu par privatpersonam
raditajiem zaudéjumiem sakara ar Savienibas tiesibu
parkapumu. Rezultata EST atbildéja, ka kompetentajai
valsts tiesai ir jalemj par ieslodzijumu attieciba pret
personam, kuras ienem amatus valsts parvaldg, ja valsts
tiesibu normas tam ir pietiekami precizs un paredzams
tiesisks pamats un ir ievéroti citi principi.?®

Ka redzams, EST ir izvairjjusies sniegt loti
konkrétu atbildi, bet uzdevusi principu svérsanu veikt
nacionalajai tiesai.

Izskatijusi lietu péc EST nolémuma sanemsanas,
Bavarijas Augstaka tiesa tomér izléma nepiemérot
piespiedu ieslodzijumu ministru prezidentam, vides

27 EST 2019.gada 19.decembra spriedums lieta C-752/18
Deutsche Umwelthilfe. Pieejams: http://curia.europa.eu/
(aplukots 31.01.2021).

% Sprieduma 33.-56.punkti.
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ministram un citam atbildigajam amatpersonam,
secinot, ka kaut arl Vacijas likumi bitiba paredz
piespiedu ieslodzijumu sprieduma nepildiSanas
gadijuma, tomer attieciba uz valsts amatpersonam
tas nav noreguléts pietiekami skaidri un precizi. Tiesa
atzina, ka, neskatoties uz ES tiesibu efektivitates un
tiesibu uz efektivu tiesisko aizsardzibu problému,
valsts tiesa nedrikst ignorét tiesibu uz brivibu
pamatprasibas.?’

Secinams, ka tiesa ir analiz€jusi un svérusi pretéjos
principus, attiecigi pamatojot, kapéc efektivitates
principam $aja gadijuma nav dodama prieksroka.

Atkapjoties no témas par procesualo autonomiju,
jaatzime, ka Latvijas Administrativa procesa likums
(turpmak - APL)*® gadijuma, ja tiesa uzdevusi
pienakumu izpildit darbibu vai atturéties no noteiktas
darbibas un iestade So pienakumu nepilda, ka
piespiedu izpildes lidzekli neparedz ieslodzijumu,
bet paredz aizvietotajizpildi un piespiedu naudu.!
Tacu piespiedu naudu, atSkiriba no Vacijas, var uzlikt
iestades vaditajam vai citai amatpersonai.’? So naudu
nevar maksat no budZeta lidzekliem, bet gan no
amatpersonas privatajiem lidzekliem. Ne no likuma
burta, ne gara neizriet, ka piespiedu naudu nevarétu
uzlikt valdibas locekliem vai citam augsta limena
amatpersonam. Neparprotami, sads reguléjums krietni
vairak motivé amatpersonas izpildit tiesas nolémumu
neka tas ir Vacija, kur piespiedu nauda tiek ieskaitita
taja pasa budzeta, no kura ta tiek maksata. Piespiedu
naudu var uzlikt ari atkartoti. Tadéjadi secinams, ka
Latvija panakt tiesibu efektivu iedarbibu ieprieks
aprakstitaja situacija biitu vienkarsak neka tas ir Vacija.
Tiesiskais reguléjums Latvija vairak atbilst efektivitates
principam.

AtgrieZoties pie procesualas autonomijas principa,
atziméjams ir veél viens no neseniem spriedumiem,
kura EST analizéja efektivitates kritérija ievéroSanu
sabiedribas intereSu ievéroSanas aspekta, proti, EST
spriedums lieta C-424/19 UR. Lieta efektivitates
kritérijs bija saistits ar res judicata principu. Proti,
Rumanijas tiesibu normas noteica, ka procesa
dalibnieki var atsaukties uz res judicata, ja lieta stridus
jautajumi ir identiski. Konkréetaja lieta advokatu birojs
bija ieprieks sapémis labveligu tiesas spriedumu un
atsaucas uz $Im normam, lai izvairitos no pievienotas
vertibas nodokla maksasanas, kas gan Rumanijas
nodok]u administracijas, gan EST ieskata butu pretéji
ES tiestbam. Bukarestes apelacijas tiesa uzdeva
jautajumu EST arl par to, vai ES tiesibu parakuma
princips lauj turpmaka tiesvediba atkapties no
principa par res judicata spéku, kas piemit galigam
tiesas noléemumam. EST atzina, ka situacija, ka uz
nepareizo tiesas spriedumu varétu atsaukties ari
turpmakos gadus, nepastavot iespéjai nepareizo tiesibu
interpretaciju labot, neiztur efektivitates kritériju. ES
tiestbam pretruna ir tas, ka dalibvalsts tiesa pieméro

29 Soder muss doch nicht in die Zwangshaft, 2020.28.08.
Pieejams: https://www.umweltlupe.de/soeder-muss-doch-
nicht-in-die-zwangshaft-268147

30 Administrativa procesa likums: LV
25.10.2001.

31 APL 380.pants.

32 APL 382.pants.

likums. Pienemts

res judicata principu, ja tiesvediba neattiecas uz to pasu
taksacijas periodu, par ko tika lemts nolemuma, kam
ir res judicata spéks, un tai nav tas pats priekSmets,
turklat $a principa piemérosana liegtu tiesai ieverot ES
tiesisko reguléjumu minéta nodokla joma.*?

Ar1 Latvijas tiesibu normas paredz res judicata
principa piemérosanu. Pieméram, APL 153.panta otra
dala paredz: fakts, kurs nodibinats ar speka stajusos
tiesas spriedumu ta rezolutivaja dala, nav no jauna
japierada, izskatot administrativo lietu. Savukart panta
treSa dala paredz: fakts, kur§ nodibinats ar spéeka
stajusos tiesas spriedumu ta motivu dala, nav no jauna
japierada, izskatot administrativo lietu, kura piedalas
tie pasi procesa dalibnieki. Tiesu praksé ir atrodami
nolémumi, kuri pamatoti ar minétajam normam un res
Jjudicata principu.?* Tadéjadi ir iespéjama situacija, kad
kada lieta ar speka stajusos spriedumu biitu izlemts
jautajums par to, ka kada persona nav pievienotas
vertibas nodokla maksatajs, bet Valsts iepémumu
dienests, nepiekritot Sim noléemumam un atsaucoties
uz ES reguléjumu, nakamaja taksacijas perioda tomeér
nolemtu pretéji. Persona tada gadijuma varétu versties
tiesa, atsaucoties arl uz res judicata principu. Tiesai,
izlemjot lietu, butu janem véra ES tiesibu efektivitates
princips, un, izsverot principus, iespéjams, jaatsakas no
APL 153.panta piemérosanas.

Jaatzimeé, ka Latvijas administrativo tiesu judikattra
ir atzits, ka ipaSos iznémuma gadijumos citu nozimigu
tiesibu aizsardzibai ir iespéjama atkap$anas no res
Jjudicata principa.®® Senats arTir atzinis, katas, ka vieni un
tie pasi apstakli ir pamata arl citam administrativajam
aktam, par kuru ierosinata cita administrativa lieta,
pats par sevi nenozimé, ka tapéc tiesa var atteikties

parbaudit administrativa akta pamatojumu péc
butibas.?®
Vél viena, nedaudz senaka EST lieta, kura

piemérots procesuala autonomijas princips un kura
var vilkt paraléles ar Latvijas tiesisko reguléjumu,
ir lieta C-173/09, kura Bulgarijas tiesa uzdeva
jautajumu par Augstakas tiesas sniegto tiesibu
normu interpretacijas obligatumu.?” Bulgarijas
Administrativa procesa kodeksa 224.pants nosaka,
ka Augstakas administrativas tiesas noradijumi par
tiesibu interpretaciju un piemérosanu ir juridiski
saistoSi tiesai, no jauna izskatot lietu. Bulgarijas

33 EST 2020.gada 16.jilija spriedums lietd C-424/19 Advokatu
birojs UR, 25.-34.punkti, 2.atbilde. Pieejams: http://curia.
europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).

3 Sk. pieméram, Senata 2019.gada 31.oktobra spriedumu lieta
SKA-316/2019, Administrativas apgabaltiesas 2020.gada
29.maija spriedumu lieta NrAA43-0442-20/10. Pieejami:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi (aplikots
30.01.2021).

% Senata 2019.gada 17.septembra spriedums lieta SKA-1/2020.
Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/
hronologiska-seciba.

3 Senata 2020.gada 13.oktobra spriedums lieta SKA-403/2020.
Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-
nolemumu-arhivs/administrativo-lietu-departaments/
hronologiska-seciba.

37 EST 2010.gada 5.0ktobra spriedums lieta C-173/09 Elchinov.
Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021).
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tiesa uzdeva jautajumu: vai, ievérojot procesualas
autonomijas principu, valsts tiesai ir janem veéra
saistoSie noradijumi, kurus tai dod augstakas
instances tiesa, atcelot tas nolemumu un nosutot lietu
atpakal jaunaiizskatiSanai, ja ir pamats uzskatit, ka Sie
noradijumi ir pretruna Kopienu tiesibam? Ka jau bija
gaidams, EST atbildéja noliedzosi, ka ari noradija, ka
tiesai, kas nelemj pédéja instancg, jabut iespéjai brivi
uzdot EST jautajumus, ja ta uzskata, ka interpretacija,
ko veikusi augstakas instances tiesa, varetu likt
pienemt ES tiesibam neatbilstoSu spriedumu.?® Valsts
tiesai, kas ir izmantojusi iesp&ju veérsties EST, ir
saistoSa EST sniegta attiecigo normu interpretacija
un tai ir jaignoré augstakas instances tiesas norades,
ja tas neatbilst ES tiesibam.*

Ari Latvijas APL 350.panta pirmaja dala noteikts, ka
tiesibu normu interpretacija (tulkojums), kas izteikta
kasacijas instances tiesas sprieduma, ir obligata tiesai,
kura $o lietu izskata no jauna.

Administrativa apgabaltiesa, izskatot lietu no jauna,
gadijumos, kad Senats ir atcélis spriedumu un nodevis
lietu jaunai izskatiSanai, uz $o normu nereti atsaucas.*
Ir arl spriedums, kura apgabaltiesa ir noraidijusi
pieteicéja ligumu vérsties EST tapéc, ka, ka to noradijis
Sendts Saja lietd, konkréto normu saturs ir skaidrs.*!
Juridiski korektak biitu argumentet, ka ari apgabaltiesai

3 Minéta sprieduma 27.punkts.

39 Minéta sprieduma 30.punkts.

0 Sk, pieméram, Administrativas apgabaltiesas 2021.gada
13.janvara sprieduma lietd Nr. AA43-0144-21/19 15.punktu,
2021.gada 5.janvara sprieduma lieta NrA420214817
9.punktu. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/
nolemumi (aplikots 30.01.2021).

“1 Administrativas  apgabaltiesas  2020.gada  9.decemba
sprieduma lieta NrA420313415 18.punkts. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi (aplikots
30.01.2021).

nav pamata Saubities par $o normu satura skaidribu.

Vienlaikus tiesu prakse rada, ka apgabaltiesa
Saubu gadijuma nepaliek pie ta, ka to ir noradijis
Senats, bet, ja jautajums ir saistits ar ES tiesibam,
versas EST ar prejudicialiem jautajumiem. Pieméram,
EST ierosinata lieta C-306/20, kura prejudicialos
jautajumus ir uzdevusi Administrativa apgabaltiesa péc
tam, kad Senats lietu jau otrreiz bija atdevis atpakal
izskati$anai no jauna.*? Saja lietd gan Senats nedeva
normu interpretaciju, bet parmeta apgabaltiesai,
ka ta nav izveértejusi visus apstaklus.*® Turklat dala
apgabaltiesas jautajumu uzdoti forma, kas liek domat,
ka apgabaltiesa vélas, lai EST tas vieta izlemtu faktu,
nevis tiesibu normas interpretacijas jautajumus, tomer
dazi tas jautajumi ir saistiti arl ar interpretaciju un,
iespéjams, nepiekriSanu Senata dotajai tiesibu normu
interpretacijai.

Apkopojot $aja raksta minéto, tiesibu piemérotajam,
piemeérojot ES tiesibas procesualas autonomijas
ietvaros, japarliecinas, vai nacionala tiesibu norma,
kas nosaka procesu, neparkapj lidzvértibas un, jo 1pasi,
efektivitates principu. Latvijas tiesas ir risinajusas
jautajumus procesualas autonomijas ietvaros, pieskirot
vai dazkart nepieskirot efektivitites principam
prioritaru nozimi.

42 Pieteikums (OV) EST lieta C-306/20 Visma Enterprise.
Pieejams: http://curia.europa.eu/ (aplikots 31.01.2021)

* Senata  2019.gada  26.novembra  spriedums  lieta
SKA-852/2019 (A4310414). Pieejams: https://manas.tiesas.
lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi (aplikots 30.01.2021).
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APVIENOTO NACIJU C_)RGA_NIZAC_IJAS KOMITEJU
VISPAREJIE KOMENTARI KA TIESIBU AVOTS

Ilvija PUCE

Pat neapkopojot precizu statistiku, ar parliecibu var
teikt, ka lietas, kuras skartas cilvéktiesibas, gan Senata,
gan visu citu Latvijas tiesu (ieskaitot Satversmes tiesu)
noléemumos ieverojami biezak neka uz Apvienoto Naciju
Organizacijas (ANO) dokumentiem atsauces ir veidotas
uz regionalajiem cilvektiesibu ligumiem, ka Eiropas
Padomes Cilvektiesibu un Pamatbrivibu konvenciju
(ECPAK), ar1 uz Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu,
un no tiem izrietoSo judikatiru. ANO konvencijas
vai paktus tiesas parasti izmanto, ja tiem vai tajos
ietvertajam normam nav regionala ekvivalenta; ka
pieméram, ANO Bérna tiesibu konvencija. Ari prasibu
pieteikumos medz but sastopamas atsauces uz ANO
deklaracijam, konvencijam, paktiem, tacu biezi vien tas
ir nominalas, neizvérsot konkréto tiesibu normu saturu
un reizém radot iespaidu, ka pieteicejs velgéjies ,labak
uzrakstit kaut ko lieku neka par maz”.

Lai tiesibu norma nepaliktu deklarativa un abstrakta
konstrukcija, ta ir jaiedzivina - un parasti tas notiek
ar tiesas palidzibu, interpretéjot normas saturu un
nosakot tas tvéruma robezas. ANO tiesibu aizsardzibas
instrumentu - konvenciju un paktu - saturu pirmam
kartam atklaj uz to pamata veidotas attiecigas
komitejas, kuru galvenais uzdevums ir uzraudzit
attiecigo  starptautisko instrumentu ievéroSanu
dalibvalstis; pamatojoties uz valdibu sagatavotajiem
zinojumiem, tam jasniedz rekomendacijas, kas
tiek ietvertas nobeiguma zinojumos (concluding
observations) par konvencijas vai pakta izpildi katra
dalibvalsti. Sobrid devinu ANO komiteju mandats Jauj
tam izskatit ari individualas stidzibas par konvencijas
vai pakta parkapumu, ja attieciga valsts ir atzinusi, ka
pret to var tikt vérsta $ada procediira.!

! Individualas stidzibas par Starptautiska pakta par pilsoniskajam
un politiskajam tiesibam parkapumiem izskata ANO
Cilvéktiesibu komiteja, par Konvencijas par jebkuras sieviesu
diskriminacijas izskauSanu parkapumiem - ANO SievieSu
diskriminacijas izskausanas komiteja, par Konvencijas pret
spidzinasanu un citiem nezéligas, necilvécigas vai pazemojosas
izturéSanas vai sodiSanas veidiem parkapumiem - ANO
Komiteja pret spidzinasanu, par Konvencijas par jebkuras
rasu diskriminacijas izskauSanu parkapumiem - ANO Rasu
diskriminacijas izskau$anas komiteja, par Konvencijas par
personu ar invaliditati tiesibam parkapumiem - ANO Personu
ar invaliditati tiesibu komiteja, par Konvencijas par visu personu
aizsardzibu pret piespiedu pazuSanu parkapumiem - ANO
Komiteja piespiedu pazusanas jautajumos, par Starptautiska
pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultiras tiesibam
parkapumiem - ANO Ekonomisko, socidlo un kulttras tiesibu
komiteja, par ANO Bérna tiesibu konvencijas, ka ari tas Papildu
protokola par tirdznieclbu ar bérniem, bérna prostitiiciju un

Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas padomniece,
ANO Komitejas pret spidzinasanu locekle

Tomér individualo siidzibu izskatiSana nav komiteju
galvenais uzdevums, un lémumi S$ajas lietas ir ar
»kvazijuridisku” nozimi. Proti, komitejas var konstatét
attieciga liguma parkapumu, tacu Sim viedoklim
nav tiesas sprieduma spéka, bet gan rekomendéjoss
raksturs.” Janem veéra ari tas, ka nebit ne visas valstis
ir attieciba pret sevi atzinuSas individualo stdzibu
procediras.® Tas liela méra izskaidro, kapéc musu
regiona - Eiropa - individi savu cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibai daudz biezak izmanto
Eiropas Cilvektiesibu tiesas (ECT) judikatiiru, jo ECT
kompetence attieciba uz individualo iesniegumu
izskati$anu ir automatiski saisto$a visam valstim, kuras
ratificejusas ECPAK, un, ta ka tas ir viens no Eiropas
Padomes pamatdokumentiem, to ir ratificéjusas visas
47 dalibvalstis. Turklat ECPAK 46.panta pirma dala
noteic, ka ,Augstas Ligumslédzejas Puses apnemas
ieverot galigo Tiesas spriedumu ikviena lieta, kura tas
ir puses”.

Neraugoties uz iepriekSminéto, ANO konvencijas
un pakti ir neatpemama starptautisko cilvektiesibu un
pamatbrivibu sistémas sastavdala, un nebitu pareizi
tos ignoret. Viens no veidiem, ka ANO mehanismi,
konstatejot sistémiskas problémas So instrumentu
piemérosana vai veloties uzsvert kadu atsevisku
butisku aspektu, interpreté attiecigajas konvencijas

bérna pornografiju un Papildu protokola par bérnu iesaistiSanu
brunotos konfliktos parkapumiem - ANO Bérna tiesibu
komiteja. Attieciba uz Konvenciju par visu migrantu stradnieku
un to gimenes loceklu tiesibu aizsardzibu individualo stidzibu
mehanisms vél nav stajies spéka, - tas notiks, kad ar attiecigu
deklaraciju tam bus piekritusas 10 valstis.

? Pieméram, lai gan 2010.gada 28.oktobrl sniegtaja viedokll
lieta ,Raihmans pret Latviju”, iesnieguma nr.1621/2007,
ANO Cilvektiesibu komiteja uzskatija, ka iesniedzéja
varda vienpuséja modifikacija oficialajos dokumentos nav
sapratiga, tapéc rada patvaligu iejaukSanos vina privataja
dzive, parkapjot pakta 17.pantu, un noradija, ka valstij
javeic nepiecieSamie pasakumi, tai skaitd veicot izmainas
attiecigajos tiesibu aktos, lai nepielautu lidzigus parkapumus
nakotné, 2012.gada Latvijas valdiba pazinoja, ka ,nesaskata
nepiecieSamibu nekavéjoSu pasakumu veikSanai nolika
mainit pastavoSu nacionalo reguléjumu attieciba uz
personvardu atveidi oficialajos dokumentos. Taja pasa laika
Valdiba nems vera Komitejas viedokli turpmakas diskusijas,
kas var rasties nacionalaja limeni saistiba ar $o jautajumu”.

3 Latvija attieciba uz sevi ir atzinusi individualo stdzibu
proceduru tikai par Starptautiska pakta par pilsoniskajam un
politiskajam tiesibam parkapumiem un par Konvencijas par
personu ar invaliditati tiestbam parkapumiem.
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un paktos ietvertas tiesibas, ir visparejie komentari,*
un Saja raksta autore pamato, kapéc verts pieverst
uzmanibu $im resursam.

NORMATIVAIS PAMATS

Interesanti, ka nevienai no komitejam, kuras
parrauga attiecigo instrumentu pieméroSanu, nav
skaidri formuléta mandata publicét visparéjos
komentarus, kas interpreté attiecigo konvenciju vai
paktu normas. Visparéjie komentari, turklat visai
nekonkreti, ir pieminéti vienigi Starptautiska pakta
par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam (SPPPT)
40.panta ceturtaja dala: ,[Cilvektiesibu] Komiteja péti
$a Pakta dalibvalstu iesniegtos zinojumus. Ta nosiita
dalibvalstim savus zinojumus un vispariga rakstura
komentarus, ka ta uzskata par pareizu. Komiteja var
ar1 nosiutit Ekonomiskajai un Socialajai padomei Sos
komentarus kopa ar zinojumu eksemplariem, ko ta
sanémusi no $a Pakta dalibvalstim.”> No $a teksta nav
noprotams, vai tie ir domati ka konkrétai dalibvalstij
adreséti komentari vai komentari, kas adreséti visam
dalibvalstim. Par $o jautajumu Cilvektiesibu komiteja
1980.-1981.gada bija nopietnas debates, lidz tika
nolemts adresét visparéjos komentarus visam valstim.
Noliiks bija uzlabot un unificét zinoSanas procesu un
SPPPT piemérosanu, nemot véra, ka zinojumi tiek
sanemti no visu pasaules regionu valstim ar atskirigam
politiskajam, socialajam un tiesiskajam sistémam.®
1981.gada tika publicéti pirmie pieci Cilvektiesibu
komitejas visparéjie komentari.’

Japiezimeé, neraugoties uz to, ka komitejam nav
pieskirts skaidrs mandats interpretét starptautisko
ligumu normas ar visparéjo komentaru palidzibu, neviena
ANO dalibvalsts nav celusi formalus iebildumus pret So
praksi; gluzi otradi - ari dalibvalstis piedalas visparéjo

* ANO Cilvektiesibu komiteja sagatavojusi 37 visparéjos
komentarus, ANO Ekonomisko, socialo un kultiras tiesibu
komiteja - 25, ANO Rasu diskriminacijas izskau$anas komiteja -
36 (81 komiteja tos sauc par visparéjam rekomendacijam),
ANO SievieSu diskriminacijas izskauS$anas komiteja - 37 (arl
$1 komiteja tos sauc par visparéjam rekomendacijam), ANO
Komiteja pret spidzinasanu - 4, ANO Bérna tiesibu komiteja -
24, ANO Visu migrantu stradnieku un to gimenes locek]u tiesibu
aizsardzibas Komiteja - 4 (divus no tiem - kopigi ar ANO Bérna
tiesibu komiteju).
Citadi formulétas, atsauces uz komiteju iesp€ju sniegt
visparigus ieteikumus ir vél arl Bérna tiesibu konvencijas
45.panta d) punkta: ,Komiteja var sniegt priekslikumus un
visparigus ieteikumus, pamatojoties uz informaciju, kas
sanemta saskana ar §is konvencijas 44. un 45.pantu. Sie
priekslikumi un visparigie ieteikumi tiek nosititi jebkurai
ieinteresétajai dalibvalstij un pazinoti Generalajai asamblejai
lidz ar dalibvalstu piezimém, ja tadas ir”, ka ar1 Starptautiska
pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultiras tiesibam
21.panta: ,Ekonomiska un sociala padome var laiku pa
laikam sniegt Generalajai Asamblejai zinojumus par vispariga
rakstura rekomendacijam un to zinu isu izklastu, kas tiek
sanemtas no $a pakta dalibvalstim un no specializétajam
iestadém par Saja pakta atzito tiesibu visparéjas ievérosanas
nodros$inasanai veiktajiem pasakumiem un $aja joma gitajiem
rezultatiem.”
¢ Skat., pieméram, https://undocs.org/en/A/36/40(SUPP) .
7 https://tbinternet.ohchrorg/_layouts/15/treatybodyexternal/
TBSearch.aspx?Lang=en&TreatylD=8&DocTypelD=11.

komentaru sagatavosana.® Jasecina, ka $1 sistéma 40 gadu
laika ir nostabilizéjusies un pieradijusi sevi.

VISPARE]JO KOMENTARU VIETA
STARPTAUTISKO TIESIBU SISTEMA

Ir skaidrs, ka visparéjiem komentariem tapat
ka citiem paktu un konvenciju izpildi uzraugoSo
komiteju lémumiem un zinojumiem formali nav
juridiski saistosa spéka. Sakotneéji tie tika ieceréeti ka
procesualas vadlinijas un instrukcijas, ka sagatavot
valstu zinojumus, un nebija domats, ka tie ienems
kadu patstavigu vietu starptautisko tiesibu sistéma.
Tomeér pakapeniskKi tie ir kluvusi par autoritativu paktu
un konvenciju interpretacijas avotu, kas ir neatkarigs
no zipojumu sagatavoSanas sistémas. Komitejas
izmanto komentarus, lai plasak skaidrotu cilvektiesibu
ligumos ieklautas normas, ka ari sniegtu noradijumus
dalibvalstim par So ligumu standartu ievieSanu
nacionala limeni.’

Mainijusies ir arl komentaru sagatavosSanas kartiba.
Raksta par 2018.gada 30.oktobrl pienemto visparéjo
komentaru par SPPPT 6.pantu (tiesibas uz dzivibu)
autore Madara Melnika skaidro: ,Dokumenta noradits
virziens, kada turpmak butu interpretéjamas un
piemérojamas tiesibas uz dzivibu. Tas galvenokart
apkopo Komitejas nolemumos un nosléguma zinojumos
par cilvektiesibu stavokli Pakta dalibvalstis ietvertos
secinajumus, ka ar1 ipaso zinotaju zinojumos paustas
atzinas. [..] Butiski, ka Sis komentars apjoma zina 11
reizes parsniedz 1982.gada Si panta skaidrojumam
izdoto komentaru Nr.6, un tas ir vairakus gadus
ilguSu vispusigu debaSu rezultats. Komentara
rakstiSanas laika bija iesaistiti gan valstu parstavji, gan
pilsoniska sabiedriba un nevalstiskas organizacijas,
ka arl akadémiki. [..] [T]ieSi Sie dalibnieki noradijusi
Komitejai uz aspektiem, par kuriem ta ieprieks nebija
aizdomajusies. Lidz ar to dokuments patiesam ,iet lidzi
laikam [..]".10

Seit labi atspogulots, ka misdienas norisinas
visparéjo komentaru sagatavoSana: tas vairs nav
relativi Sauras ekspertu grupas viedoklis par attiecigo
normu vai arl konvencijas vai pakta sakara butisku
jautajumu; komentaros tiek apkopota plasa prakse
un viedokli, tadéjadi padarot tos daudzpusigakus,
aptverosakus un - lidz ar to - labak un plasak
pielietojamus ka nesaistoSu tiesibu normu (soft law).

8 Ulfstein G. Law-makingby Human Rights Treaty Bodies.https://
www.duo.uio.no/bitstream/handle/10852/43310/4/Law-
making%2Bby%2BHuman%2BRights%2BTreaty%2BBodies.
pdf 4.1pp.

® Gerber P, Kyriakakis J., O'Byrne K. General Comment 16 on
State Obligations Regarding the Impact of the Business Sector
on Children’s Rights: What Is Its Standing, Meaning and Effect?
Melbourne Journal of International Law, Vol.14. 2013. Raksts
pieejams vietné: https://law.unimelb.edu.au/_data/assets/
pdf_file/0004/1687441/04Gerber,-Kyriakakis-and-OByrnel.
pdf.

10 Melnika M. Tiesibas uz dzivibu - izskaidrotas: ANO Cilvéktiesibu
komitejas jaunakais visparéjais komentars. Raksts pieejams
internetavietné https://www.cilvektiesibas.info/raksti/tiesibas-
uz-dzivibu-izskaidrotas-ano-cilvektiesibu-komitejas-jaunakais-
visparejais-komentars.
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Ka jau iepriekS minéts, komentaru sagatavoSana
piedalas ar1 dalibvalstis. Ta informativaja zinojuma
JPar Latvijas parstavja starptautiskajas cilvektiesibu
institiicijas darbu 2018.gada” lasams: ,2018.gada
Parstavja birojs sagatavoja viedokli ANO Bérnu tiesibu
komitejai par tas izstradata Visparéja komentara Nr.24
,Par bérnu tiesibam kriminalprocesa” projektu.”!!
Svarigi ar1 tas, ka visparéjie komentari nav statisks
dokuments; biitiski evolucionéjot izpratnei par kadiem
tiesibu jautajumiem, komitejas atgriezas pie tiem,
parstradajot un izvérsot attieciga visparéja komentara
tvérumu un interpretaciju. Pieméram, iepriekSminétais
2018.gada pienemtais visparéjais komentars nr.36 par
SPPPT 6.pantu (tiesibas uz dzivibu), kurs ir 21 lappusi
gars un satur 272 atsauces, aizstaj 1982.gada visparéjo
komentaru nr.6 un 1984.gada visparéjo komentaru
nr.14, kuri katrs sastavéja vien no septiniem punktiem.

VISPARE]JO KOMENTARU PIELIETOJUMS
PRAKSE

Visparejo komentaru saturs, lidz ar to pielietojums
ir dazads: ir komentari, kas fokus€jas uz attiecigas
komitejas iek$éjam procediram, kameér citos
komentaros interpretétas konvencijas vai paktos
ietvertas materialas tiesibu normas. Komentari apkopo
to pieredzi, ko komitejas ir uzkrajusas savas darbibas
laika, izskatot wvalstu zinojumus un individualas
stidzibas, un padara to pieejamu visam dalibvalstim,
vérSot uzmanibu uz sistémiskiem trukumiem, kas
paradas daudzos zinojumos, ka ari iesakot zinosanas
procesa uzlabojumus un veicinot konsekventu normu
piemérosanu. Misdienas tie pamata pilda tris funkcijas:
tie ietver juridisko analizi, tiesibu politikas ieteikumus
un norada normu piemeérosanas praktisko virzienu.!?

Visparéejie komentari atskiras ari ar to, ka dazi no
tiem formulg, ko konkrétas tiesibas paredz, kamer citi -
ko tam vajadzétu paredzet, proti, to saturs variéjas no
tiesibu realas piemeérosanas konstatacijas lidz labas
prakses ieteikumiem. Visparéjie komentari parklaj
ar1 ta sauktas cilvéktiesibu pelékas zonas: pieméram,
ANO Ekonomisko, socialo un kultiiras tiesibu komiteja
1984.gada pienéma visparéjo komentaru nr5 par
personam ar invaliditati, lai gan Starptautiskais pakts
par ekonomiskajam, socialajam un kultiras tiestbam
tieSi neruna par personam ar invaliditati.'® Vienlaikus
jaatzist, ka Sada jaunrade tiek ar1 kritizeta, ipasi, ja
visparéjie komentari satur politiski nepopularas
interpretacijas.

Nemot véra visparejo komentaru dinamisko attistibu
un lidz ar to progresivo normu interpretaciju, uz tiem,
versoties tiesa, medz atsaukties iesniedzéji.

1 Informativa zinojuma ,Par Latvijas parstavja starptautiskajas
cilvéktiesibu institiicijas darbu 2018.gada” 72.punkts.

12 Gerber P, Kyriakakis ], O'Byrne K. General Comment 16 on
State Obligations Regarding the Impact of the Business Sector
on Children’s Rights: What [s Its Standing, Meaning and Effect?
Melbourne Journal of International Law, Vol.14, 2013. Raksts
pieejams vietné: https://law.unimelb.edu.au/__data/assets/pdf_
file/0004/1687441/04Gerber;-Kyriakakis-and-OByrne1.pdf.

13 Turpat.

Ar1 starptautiskas tiesas (Eiropas Cilvektiesibu
tiesa,'* Starpameriku cilvektiesibu tiesa, Afrikas Cilveku
un tautu tiesibu komisija, starptautiskas kriminaltiesas
un ANO cilvektiesibu ligumu ievéroSanas uzraudzibas
mehanismi) izmanto tos sava prakse, tadejadi
nostiprinot visparéjo komentaru tiesisko autoritati.
Tomér tas nenozimé, ka dalibvalstu vida butu
vienpratiba, vai visparéjie komentari ir izmantojami,
lai interpretétu starptautiskos ligumus, ka to paredz
Vines konvencijas par starptautisko ligumu tiesibam
31.panta ,lIztulkoSanas visparéjie noteikumi” tresa
dala.’® Nacionalo tiesu prakse dazadas valstis $ai zina
butiski atskiras: pat viena regiona ietvaros ir tiesas, kas
uzskata visparéjos komentarus par nopietnu tiesibu
avotu, kamer citas nepiekrit Sddam statusam.

Tomer jebkura gadijuma realitate ir tada, ka
visparéjie komentari tiek izmantoti argumentos un
spriedumos lietas visa pasaulé. Prakseé tie ir kluvusi
par spécigu un neaizstajamu juridisku instrumentu,
kas palidz gan nostiprinat standartus, gan paplasinat
normu tvérumu atbilsto$i musdienu situacijai.

* Piemeéram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2016.gada 7.jlnija
sprieduma lietd ,Enver Aydemir v. Turquie”, iesnieguma
nr.26012/11, 47.punkts, kur Eiropas Cilvektiesibu tiesa
izmantojusi ANO Cilvéktiesibu komitejas 1993.gada visparéja
komentara nr.22 formuléto definiciju, kas ir parlieciba balstita
atteikSanas; Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2005.gada 6.oktobra
lieta ,Hirst v. the United Kingdom (No.2)”, iesnieguma
nr.74025/01, u.c.

15 Kopa ar iepriekSminéto jaievéro ari:

a) jebkura velaka vienosSanas starp dalibniekiem attieciba uz
liguma iztulkoSanu vai ta noteikumu piemérosanu;

b) liguma piemérosanas prakse, kuru ieviesusi dalibnieku
vieno$anas attieciba uz ta iztulkosanu;

c) jebkuras starptautisko tiesibu normas, kas piemérojamas
attiecibas starp dalibniekiem.”
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PARROBEZU ADMINISTRATIVO AKTU ATZISANAS PAMATI

|1

Si raksta ietvaros ir Isi aprakstits, kas ir parrobezu
administrativais akts un ka tas tiek atzits cita valsti, ka
ari 1si ieziméta parrobezu administrativo aktu nozime
vispareéjas jurisdikcijas tiesu veiktaja lietu izsprieSana.

KAS IR PARROBEZU ADMINISTRATIVAIS
AKTS UN KO NOZIME TA ATZISANA

Parrobezu administrativais akts ir cita valsti izdots
administrativais akts, kuru ir iespéjams atzit cita
valsti (padarit to par spéka esosu), pamatojoties uz
valstu starpa pastavosu administrativo aktu atziSanas
klauzulu. Sadas parrobezu administrativo aktu
atziSanas klauzulas visbiezak bis ietvertas Eiropas
Savienibas sekundarajas tiesibas un Latvijai saistoSajos
starptautiskajos ligumos.!

Pieméram:

e Direktivas Nr.2006/126/EK68 2.panta pirma
dala noteic, ka ,dalibvalstu izsniegtas vaditaju
apliecibas ir savstarpéji atzitas”;

e Direktivas Nr.2005/36/EK69 21.panta pirma
dala noteic, ka ,ikviena dalibvalsts atzist arsta
kvalifikaciju apliecinoSos dokumentus, Kkas
lauj sakt profesionalo darbibu ka arstam ar
pamatapmacibu un specializétam arstam, ka ari
vispareéjas apriipes masas, zobarsta, specializéta
zobarsta, veterinararsta, farmaceita un arhitekta
kvalifikaciju apliecinoSos dokumentus”.

Tradicionali administrativas tiesibas ir tiesibu
nozare, kas ir ierobezota ar vienu valsti un tas tiesibu
sistétmu. Pieméram, ja Latvijas iestade ir izdevusi
buvatlauju, mezu cirSanas atlauju vai piesarnojosas
darbibas atlauju, $i atlauja nebiis izmantojama citu
valstu teritorija, tapat ka citu valstu iestazu lidzveértigas
atlaujas nebiis spéka Latvijas teritorija.? Turpreti
parrobezu administrativo aktu atziSanas mehanisms
nodrosina, ka vienas valsts izdotas atlaujas un licences
ir derigas ari citas valstis, tadéjadiievérojami atvieglojot
uznémumu un personu parrobezu kustibu, parrobezu
uznéméjdarbibu un pakalpojumu snieg$anu. Sada
parrobezu mobilitate secigi uzlabo konkurenci plasaka
izpratne. Proti,ja parrobezu administrativais akts sniedz
tiesibas citas valsts teritorija veikt uznémeéjdarbibu,
tostarp piedavat noteiktus pakalpojumus vai preces, tas
uznemosaja valsti ar1 pastiprina konkurenci, jo ir vairak
tirgus dalibnieku.?

1 Potaicuks A. Parrobezu administrativais akts Latvija
un Eiropas Savieniba. Promocijas darbs. Riga: Latvijas
Universitates Juridiska fakultate, 2020, 19., 20.1pp.

2 Turpat, 10.Ipp.

3 Turpat, 45.1pp.

Dr.iur. Aleksandrs POTAICUKS
Senata Civillietu departamenta zinatniski analitiskais padomnieks

Dazi no parrobezu administrativo aktu piemeériem ir
citas valstis izdotas dazadu transportlidzek]u vaditaju
tiesibas, diplomi un profesionalas kvalifikacijas,
gaisa parvadataju licences, atlaujas laist dalibvalsts
tirgii cilvekiem paredzetas zales, atlaujas brokeru
sabiedribam ieguldijumu darbibu  veikSanai,
atlaujas veikt darljjumu tiesas apdrosinasanas vai
parapdrosinasanas darbibas, atlaujas veikt maksajumu
pakalpojumus, parrobezu atkritumu parvadasanas
atlaujas u.c.

PARROBEZU ADMINISTRATIVO AKTU
ATZISANAS METODES

Tiesibu zinatne ir izSkirtas divas galvenas parrobezu
administrativo aktu atziSanas metodes. Pirma
metode - parrobezu administrativa akta atziSana ar
atsevisku lemumu jeb atziSana ex actu (anglu valoda -
explicit recognition), kuras rezultata izdevejvalsts
administrativais akts klust spéka esoSs uznemosaja
valsti ar atseviSku Sis valsts iestades atziSanas
léemumu. Piemérs $adai atziSanai ir arvalsts diploma
atzi$ana. Sads diploms ir uzskatims par atzitu, kad
valsts kompetenta institiicija ir izvertéjusi $1 arvalstu
diploma lidzvertibu Latvijas diplomam un sniegusi
savu atzi$anas lémumu. Saja gadijuma valsts, ievérojot
suvereénas valsts principu, bauda zinamu ricibas brivibu
parrobezu administrativa akta atziSana.*

Otra metode - automatiska atziSana jeb vienota
akta savstarpéja atziSana (anglu valoda - single licence
recognition), kuras rezultata parrobezu administrativais
akts tiek atzits ex lege un ta speka esiba izriet no
uznemo$as valsts tiesibu normas. Sadas atzi$anas
gadijuma nav nepiecieSams atsevisks uznemosas valsts
lemums, ko iestade izdod attieciba uz individuali noteiktu
personu. Sadas atzi$anas piemérs ir transportlidzekla
vaditdja tiesibas, kuras ir spéka arvalstis automatiski,
ja vien valstu starpa pastav starptautisks noligums /
direktiva par $ada veida administrativa akta automatisku
atzi$anu. Sida administrativa akta gadijuma valsts sava
tiesibu sistema akcepté tiesisko attiecibu, kas ir jau
konstituéta arvalstis.®

So parrobezu administrativo aktu atzi$anas metodém
ir art Joti praktiska nozime tiesvedibas procesos, jo tas
lauj tiesai noveértet, ka un ciktal tiesa var parbaudit
konkréta veida arvalsts administrativa akta saistoSo
raksturu Latvija un no $1 administrativa akta izrietoSo
tiesibu apjomu konkreta tiesiska attieciba.

4+ Turpat, 18.Ipp.
5 Turpat, 18.Ipp.

70 LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.22/2021



IV TIESIBDOMAS: PRIEKSLASIJUMI, PUBLIKACIJAS

PARROBEZU ADMINISTRATIVO
AKTU NOZIME CIVILPROCESA UN
KRIMINALPROCESA

Parrobezu administrativo aktu atziSana nav
jautajums, kas ir vienigi administrativo tiesu kompetence.
Ari visparéjas jurisdikcijas tiesas, spriezot tiesu, var
saskarties ar situaciju, ka tam ir javérté parrobezu
administrativais akts, pieméram, izlemjot jautajumu
kriminallieta par to, vai transportlidzekla vaditajam
Latvija ir derigas transportlidzekla vadiSanas tiesibas,
ja tas izdotas cita valsti, un vai personai, kas nodarbojas
ar arstniecibu, ir Latvija deriga mediciniska izglitiba,
vai izlemjot stridu civilprocesa, kas saistits ar personas
arvalstis iegiita diploma derigumu Latvija.®

Proti, parrobezu administrativa akta spéka esiba
var but izSkirosa sodu tiesibu piemérosana. Pieméram,
arvalstu vaditaju licences atziSana vai neatziSana
Latvijas teritorija var ietekmét Kriminallikuma 262.
panta pirmas dalas pieméroSanu, kura paredzéta
personas saukSana pie kriminalatbildibas par
transportlidzekla vadiSanu, ja nav transportlidzekla
vadiSanas tiesibu (transportlidzekla vadiSanas tiesibas
noteikta kartiba nav iegiitas vai ir atnemtas) un ja
vaditajs atrodas alkohola, narkotisko, psihotropo,
toksisko vai citu apreibinosSu vielu ietekmé. Lidzigi
cita veida parrobezu administrativie akti var but
izskiroSi ari Kriminallikuma 99.panta tresas dalas
(atkritumu ieveSana un parvadasana tranzita), 137.
panta (neatlauta arstnieciba), 190.! panta (precu un
vielu, kuru aprite ir aizliegta vai speciali reglamentéta,
parvietosana pari Latvijas Republikas valsts robezai),
194.panta (neatlauta finan$u instrumentu izlaiSana),
205.panta (tirdzniecibas noteikumu parkapsana),
207.panta (uznémeéjdarbiba bez registrésanas un bez
atlaujas), 229.panta (valsts aizsardziba esosu kultiras
piemineklu izveSana), 237.)panta (stratégiskas
nozimes precu aprites noteikumu parkapsana), 280.
panta otras dalas (personas nodarbinasana, ja ta
nav tiesiga valstl uzturéeties) piemeéroSana. Tapat ari
attiecigo nozari reguléjosaja likuma vai pasvaldibu
saisto$ajos noteikumos var tikt paredzeéta personas
sauksana pie atbildibas, kuras pielaujamiba var bit
atkariga no parrobezu administrativa akta speka esibas
vai neesibas.’

No minétajiem piemeériem soda tiesibas redzams, ka
tiesiskaja sastava: 1) var bt tieSa atsauce uz konkreétas
licences vai atlaujas nepiecieSamibu, pieméram,
transportlidzekla vadiSana, ja nav transportlidzekla
vadiSanas tiesibu, vai finanSu instrumentu laiSana
apgroziba bez likuma noteiktds finanSu instrumentu
registracijas; 2) var but norade uz konkrétam tiesibam,
kuras izriet no noteikta veida valsts atlaujas vai licences,
pieméram, tadas personas nodarbinasana, kura nav tiesiga
uzturéties Latvijas Republika, vai neatlauta arstnieciba;
3) var bit norade uz visparigu tiesiska reguléjuma
ievérosanu, kas pastarpinati ietver privatpersonas
pienakumu sanemt un darboties saskana ar konkretu
atlauju, pieméram, atbildiba par valsts institiciju izdoto
tirdzniecibas noteikumu apzinatu parkapSanu vai

¢ Turpat, 138.lpp.
7 Turpat, 150., 151.1pp.

atbildiba par atkritumu tranzitparvadasanu cauri Latvijas
teritorijai, parkapjot noteikumus.?

Lidzigi parrobezu administrativa akta speka esiba (ta
atziSana) Latvija var bit nozimiga ari civiltiesisku stridu
iz8kirsana. Tiesiskas sekas, kas privattiesiskas attiecibas
iestajas no parrobezu administrativa akta, var bt
atkarigas gan 1) no likumdevéja gribas, gan ari 2) no pasu
tiesiska darijjuma dalibnieku gribas. Turpmak noraditi
dazi ilustrativi pieméri ieprieks minétajam.’

Pirmkart, parrobezu atlauja vai licence var but
priekSnoteikums privattiesisku attiecibu nodibinasanai,
savukart Sis atlaujas vai licences atcel$ana var izbeigt vai
aizliegt pastavoSu privattiesisku attiecibu.’® Pieméram,
gaisa parvadajumu pakalpojumu sniedzéja licence atlauj
sniegt gaisa parvadajumu pakalpojumus, apdrosSinasanas
licence - sniegt parrobezu apdrosinasanas pakalpojumus,
zalu tirdzniecibas atlauja - tirgot zales, savukart o atlauju
atcelSana var padarit So pakalpojumu sniegSanu vai
precu pardosanu par nepielaujamu un attiecigo darjjumu
par spéka neesosu.!' Otrkart, civiltiesiskas attiecibas
parrobezu administrativais akts var ietekmeét tiesisko
darijjumu ne vien ar likumdeveja gribu, bet ari tiesiska
darjjuma dalibnieku gribu. Pieméram, ieguldijumu
brokeru pakalpojumu sniegSanas liguma var tikt
paredzets, ka puse var tikt atbrivota no kadam saistibam
vai tai javeic kadi zinami pasakumi, ja valsts iestade atce]
ieguldijumu brokeru atlauju; testamenta var novelét
legatu sniegt finansialu atbalstu personai lidz bridim, kad
legatars ieguvis diplomu vai kadu noteiktu kvalifikaciju'?
vai vienoSanas par to, ka personai tiek izmaksata
stipendija vai kads cits finansials atbalsts lidz bridim, kad
ta ieguvusi Latvija atzistamu augstiko izglitibu. Sados
gadijumos parrobezu administrativais akts uzskatams par
tiesiska darijuma nosacijumu.’®

Soda tiesibas, nosakot personas atbildibu, un
privattiesibas, nosakot personas saistibas, nacionala norma
ir piemérojama kopsakara ar Eiropas Savienibas tiesibam
vai Latvijai saistoSajam starptautiskajam tiesibam, kas
paredz valstij saistibu atzit citas valsts izdotu administrativo
aktu (licenci, atlauju, registraciju u.c.). Parrobezu
administrativo aktu gadijumos visparéjas jurisdikcijas
tiesai lietd japarbauda, pirmkart, vai parrobezu atlaujai
saskana ar tiesibu normam ir nozime attiecigas sodu vai
privattiesibu normas piemérosanai vai personas saistibas
novertésanai, otrkart, vai konkréta parrobezu atlauja ir
vai bija deriga Latvijas teritorija, treskart, vai bija veiktas
visas darbibas $is atlaujas atziSanai Latvija, ja tas bija
nepieciesams priekSnoteikums parrobezu administrativa
akta spéeka esibai Latvijas teritorija.!*

8 Turpat, 152.1pp.

9 Turpat, 153.1pp.

10 Sal. Danovskis E. Publisko un privato tiesibu dalijuma nozime
un pieméroSanas problémas Latvijd. Promocijas darbs:
Latvijas Universitates Juridiska fakultate, 2012, 91., 93.1pp.

1 Potaicuks A. Parrobezu administrativais akts Latvija un
Eiropas Savieniba. Promocijas darbs. Promocijas darbs:
Latvijas Universitates Juridiska fakultate, 2020, 153.1pp.

2 Turpat, 154.lpp., ar atsauci uz Danovskis E. Publisko un
privato tiesibu dalijjuma nozime un piemérosanas problémas
Latvija. Promocijas darbs: Latvijas Universitates Juridiska
fakultate, 2012, 94.1pp.

3 Turpat, 154.1pp.

1 Turpat, 167.Ipp.
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PIERADIJUMU PARBAUDE UN TIESAS NOLEMUMA

PAMATOTIBA

K

F

Oskars KULMANIS

[1] Ar grozijumiem Kriminalprocesa likuma, kas
speka stajas 2021.gada 1.janvari, ieviests jauns
koncepts, kas sistemiski atbilsto$i Kriminalprocesa
likuma' 413.panta ceturtas dalas pirmajam teikumam,
489.panta pirmajai dalai un 512.panta otras dalas
4.punktam tiesai lauj notiesajosSu spriedumu pamatot
ar tadam kriminalprocesa ieprieks sniegtam liecibam,
kas tiesa nav parbauditas, ar noradi, ja aizstaviba
piekritusi So liecibu izmantoSanai. Tadejadi
aktualizéjas situacijas, kuras tiesas atseviskos
gadijumos notiesajoSus spriedumus var pamatot ar
tiesas izmeklésana neparbauditam liecibam.

Atbilstosi minétajam tiek izvirzits $1 raksta mérkis
- koncentréeti uzsveért lidzSinéjo Senata Kriminallietu
departamenta un Eiropas Cilvektiesibu tiesas
redzeéjumu par pieradijumu parbaudi taisnigas tiesas
konteksta.

[2] Latvijas Republikas Satversmes? 92.panta
pirmais teikums noteic, ka ikviens var aizstavet savas
tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 1.pantu
§1 likuma meérkis ir noteikt tddu kriminalprocesa
kartibu, kas nodrosina efektivu Kriminallikuma normu
piemérosanu un Kkriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noreguléjumu bez neattaisnotas iejaukSanas personas
dzive.

Kriminalprocesalikuma 15.pants uzsver, ka ikvienam
ir tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga, objektiva un
neatkariga tiesa.

No iepriekSminétajam tiesibu normam secinams,
ka ar Satversmes 92.panta pirmo teikumu garantétas
tiesibas uz taisnigu tiesu ir viens no kriminalprocesa
pamatprincipiem, kas ir neatnemams 81 procesa mérka
sasniegSanas elements.

[2.1] Saskana ar Eiropas Cilveka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas® (turpmak -
Eiropas Cilvéktiesibu konvencija) 6.panta pirma punkta
pirmo teikumu ikvienam ir tiesibas, nosakot civilo
tiesibu un pienakumu vai vinam izvirzitas apsiudzibas
pamatotibu, uz taisnigu un atklatu lietas savlaicigu
izskatiSanu neatkariga un objektiva likuma noteikta
tiesa. Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 6.panta tresa

! Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.04.2005.
[20.01.2021.red.].

2 Latvijas Republikas Satversme:
15.02.1922.[01.01.2019. red.].

3 Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencija. Pienemta 04.11.1950. Pieejama https://likumi.lv/
ta/lv/starptautiskie-ligumi/id /649 [aplikota 09.02.2021.].

LV likums. Pienemts

Senata Kriminallietu departamenta zinatniski analitiskais padomnieks,
Latvijas Universitates doktorants

punkta ,d” apaksSpunkta noteikts, ka ikvienam, kas
tiek apstudzéts kriminalnozieguma, ir minimalas
tiesibas nopratinat vai but nopratinajusam apsudzibas
lieciniekus un pieprasit aizstavibas liecinieku klatbutni
un nopratinasanu tajos pasos apstaklos ka apstidzibas
lieciniekus.

Kriminalprocesa likuma 71.panta septitaja punkta
noteikts, ka pirmas instances tiesa apsitdzétajam
ir $a likuma 60.? panta noteiktas pamattiesibas, ka
arl tiesibas piedalities katra pieradijuma tieSa un
mutvardos veikta parbaudg, ja pieradijums attiecas uz
vina apsidzibu vai personu raksturojosSiem datiem.

Skaidrojot 2021.gada 1.janvari spéka stajusos
grozijumus, Tieslietu ministrijas sagatavotaja papildu
anotacija* tostarp minéts, ka ar grozijumiem tiek
paredzéts grozit tiesd parbaudamo pieradijumu
(liecinieku liecibu) atlases kartibu, proti, turpmak
tiesSi aizstavibas puse bis ta, kura noradis uz tiesu
aicinamo personu loku. Tapat atziméts, ka grozijumi
Kriminalprocesa likuma 512.panta, kas regulé tiesas
sprieduma pamatotibu, paredz, ka tiesa spriedumu
varés pamatot ari ar zinam, kas fiksetas konkreétaja
kriminalprocesa agrak sniegtajas liecibas, ja
aizstaviba piekritusi So liecibu izmantoSanai, un ar
personas, kuru ltidza uzaicinat un jautajumus uzdeva
procesa dalibnieki, konkrétaja kriminalprocesa
agrak sniegtajam liecibam. Sada kartiba nodro$inas
to, ka turpmak liecinieku nopratinasana tiesa vai
to liecibu nolasiSana nebiis priek$noteikums, lai $is
liecibas varétu izmantot izspriezot lietu un pamatojot
spriedumu. Vérsta uzmaniba, ka grozijumi nav vérsti
uz to, lai tiesa vairs netiktu parbauditi pieradijumi,
tostarp nopratinati liecinieki. TieSi otradi, turpmak
tiks parbauditas tiesi tas liecibas, kuras péc aizstavibas
domam ir nepiecieSams parbaudit, tada veida
nodrosinot personas tiesibas uz taisnigu tiesu [..].
Savukart tadu liecinieku nopratinasana tiesa, par kuru
liecibam aizstavibas pusei nav Saubu un tas netiek
apstridetas, péc butibas tikai kave lietas iztiesasanu,
nemot vera, ka viens no garo lietu izskatiSanas terminu
iemesliem ir tiesi saistits ar liecinieku nopratinasanu
(liecinieks neierodas uz tiesu, liecinieku skaits u.tml.).

[2.2] Augstaka tiesa ir uzsverusi, ka lietu péc butibas
izskata pirmas instances tiesa, bet gadijuma, kad
iesniegts apelacijas protests, apelacijas sudziba - ari

=»

4 Likumprojekta  ,Grozijumi  Kriminalprocesa  likuma
papildinata anotacija. Pieejama: https://likumi.lv/
wwwraksti/LIKUMI/PAPILDINATAS_ANOTACIJAS/PAPILD_
ANOT_KPL_GROZ_555.DOCX [apliikota 17.02.2021.].
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apelacijas instances tiesa. Atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 569.panta pirmajai un tresajai dalai kasacijas
instances tiesalietu péc butibas neizskata, pieradijumus
lieta no jauna neizverte, tacu tas kompetence ietilpst
izvertet, vai ir ieverotas Kriminalprocesa likuma
izvirzitas prasibas pieradijumu vértésana, vai pareizi
piemérots Kriminallikums, kvalificéjot noziedzigu
nodarijumu un nosakot sodu, vai tiesas nolémums
atbilst Kriminalprocesa likuma prasibam, vai nav
parkapts kriminalprocesa pamatprincips - tiesibas uz
lietas izskati$anu taisniga tiesa.” Turklat Augstaka tiesa
atzist, ka tiesai savs atzinums ir japamato ar likumu,
parbauditiem un novértétiem pieradijumiem.®

Augstaka tiesa noradijusi, ka Kriminalprocesa likuma
noteiktas pieradijumu parbaudes kartibas neievérosana
un tiesas atzinumu pamatoSana ar pieradijumiem, kas
nav parbauditi likuma noteiktaja kartiba, ir pretruna
ar Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 6.panta pirmaja
dala, Satversmes 92.panta un Kriminalprocesa likuma
15.panta nostiprinatajam pamatprincipam - tiesibam
uz taisnigu tiesu.” Ka jau tika atziméts, ar grozijumiem
Kriminalprocesa likuma, kas speka stajas 2021.gada
1.janvari, ir mainijusies pieradijumu parbaudes kartiba,
kas ka iznémumu pielauj arl neparbauditu pieradijumu
izmantoSanu nolémuma pamatoSana. Zinama dala
sadi likuma grozijumi padara Senata judikatira
iepriekS paustas atzinas par nepiemérojamam. Tacu
Kriminalprocesa likuma 15.panta nostiprinatais
kriminalprocesa pamatprincips un par to izveidojusies
judikatiira ir arvien aktuala. Turklat bez ievéribas
nevar atstat arl Eiropas Cilvéktiesibu konvencija
nostiprinatas garantijas un Eiropas Cilvektiesibu tiesas
sniegto interpretaciju.

[2.3] Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atziméjusi, ka
garantija nopratinat lieciniekus ir viena no tiesibu uz
taisnigu tiesu veidojo$a koncepta elementiem.? Tapat
atziméjams, ka atbilstoSi visparigajam principam
Eiropas Cilvéktiesibu Kkonvencijas 6.panta pirmais
punkts un tresa punkta ,d” apakSpunkts pieprasa, lai
apsudzetajam tiek nodro$inata adekvata un pienaciga
iespéja apstridét un iztaujat pret vinu liecinoSo
personu, kas iespéjams gan liecibu sniegSanas bridj,
gan arl vélaka procesa stadija.’ Eiropas Cilvéktiesibu

Augstakas tiesas 2020.gada 14.februara lémums lieta

Nr. SKK-33/2020 (ECLI:LV:AT:2020:0214.11810015009.6.L);

Augstakas tiesas 2017.gada 10.oktobra lémums lieta Nr. SKK-

532/2017 (ECLI:LV:AT:2017:1010.15830406610.1.L).

6 Sal. Augstakas tiesas 2020.gada 14.julija lémums lieta Nr. SKK-
359/2020 (ECLI:LV:AT:2020:0714.11120092918.8.L).

7 Augstakas tiesas 2013.gada 10.oktobra lémums lieta Nr. SKK-
463/2013  (kriminallieta Nr01517014603); Augstakas
tiesas 2017.gada 16.0ktobra lémums lieta Nr. SKK-472/2017
(kriminallieta Nr. 11860001416); Augstakas tiesas 2020.gada
lémums lieta Nr. SKK-[F]/2020.

8 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2016.gada 13.septembra
spriedums lieta Ibrahim and Others v. the United Kingdom
(iesniegumu Nr.50541/08, 50571/08, 50573/08 wun
40351/09), 251.punkts; Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2018.
gada 18.decembra spriedums lieta Murtazaliyeva v. Russia
(iesnieguma Nr.36658/05), 118.punkts.

9 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2016.gada 12.maija spriedums

lieta Poletan and Azirovik v. the former Yugoslav Republic

of Macedonia (iesniegumu Nr.26711/07, 32786/10 un

34278/10), 81.punkts.

5

konvencijas 6.panta tresa punkta ,d” apakSpunkta
atbilstos§i minéta panta 1.punktam ir nostiprinats
specifisks garants tiesibu uz taisnigu uzklausiSanu
nodroSinasanai, kas ir janem véra procesa taisniguma
izvértéjuma.'® Vispariga gadijuma Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 6.panta 3.punkta ,d” apakSpunkta
nostiprinats princips, saskapa ar kuru sacikstes
nodrosinasanai pirms apsidzéta notiesasanas visiem
pieradijumiem ir jabit vipam uzraditiem publiskas
uzklausi$anas laika.!

Viens no taisnigas tiesas nosacijumiem ir iespéja
apsudzétajam konfrontét lieciniekus tiesas prieksa,
kura izlemj lietu péc bitibas, jo tiesneSa novérojumi
par noteikta liecinieka izturéSanos un ticamibu var
radit apsitidzétajam noteiktas tiesiskas sekas.'? Minétais
tostarp attiecas arl uz ekspertiem ka liecinoSajam
personam.’ Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiira ir
nostiprinats, ka ir nepiecieSams nodrosinat apstudzeta
tiesibas iepazities un apstridet ne tikai eksperta
atzinumu, bet ar ta sagatavotaju ticamibu, vinus tiesi
nopratinot.™

Eiropas Cilvektiesibu tiesa uzsver: ja apstudzibas
uzturétajs uzskata, ka konkréta persona ir svarigs
informacijas avots, un nolemj personas liecibu
izmantot tiesa, un ja tiesa liecibu izmanto notiesajosa
sprieduma pamatosanai, ir japrezumeé, ka liecinieka
personiga ieraSanas tiesd un vipa nopratinasana ir
obligati nepiecieSama, iznemot gadijumu, kad liecinieka
lieciba ir acimredzami neattiecinama vai nebutiska.'®
Ja notiesajoSa sprieduma pamata vienigi vai izSkirosa
pakapée ir liecinieka liecibas, kuras apsudzetajam
izmeklésanas vai tiesas laika nebija iespéju parbaudit,
tiesibas uz aizstavibu tiek ierobezotas tada apjoma, kas
nav savienojams ar Eiropas Cilvektiesibu konvencijas
6.panta noteiktajam garantijam.!® IepriekSminétie
apstakli uzsver tieSuma un mutiskuma principu
un pieradijumu parbaudes izdariSanas, tostarp
liecinieku nopratinasanas, nozimi. Ta tiesnesim dod
iespéju izvertet kriminallietas materialus ne tikai
ka dokumentus, bet ari cilveciski parliecinaties par
liecinieku un citu liecinoSo personu sniegto zinu par
faktiem ticamibu.

[2.4] Situacija, kad liecinieks nekad nav nopratinats
tiesd, taCu vina liecilba izmantota notiesajosa

1 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2017.gada 12.janvara spriedums
lieta Batek and Others v. The Czech Republic (iesnieguma
Nr.54146/09), 36.punkts.

11 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2015.gada 15.decembra
spriedums lieta Schatschaschwili v. Germany (iesnieguma
Nr.9154/10), 103.punkts.

12 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2013.gada 4.jinija spriedums
lieta Hanu v. Romania (iesnieguma Nr.10890/04), 40.punkts.

13 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2012.gada 10.jilija spriedums
lieta Gregacevic v. Croatia (iesnieguma Nr.58331/09),
39.punkts.

1* Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2014.gada 27.marta spriedums
lieta Matytsina v Russia (iesnieguma Nr.58428/10) 177.
punkts.

15 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2013.gada 25.jilija spriedums
lieta Khodorkovskiy and Lebedev v. Russia (iesniegumu
Nr.11082/06 un 13772/05), 712.punkts.

16 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2018.gada 11.oktobra spriedums
lieta Tuskia and Others v. Georgia (iesnieguma Nr.14237/07),
99.punkts.
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sprieduma pamatosanai, Eiropas Cilvektiesibu tiesa
ir konstatéjusi apstdzeéta tiesibu uz taisnigu tiesu, jo
ipasi sacikstes principa un pusu lidztiesibas principa
bitisku ietekmésSanu, kas attiecigi izraisa Eiropas
Cilvektiesibu konvencijas 6.panta pirma punkta
un tresa punkta ,d” apakSpunkta parkapumu.’”
Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir ari izvertéjusi apstaklus,
kad liecinieka liecibas ir vienigie vai izskiroSie
pieradijumi tam, lai konstatétu apsudzétas personas
iesaistiSanos izmekléjamaja nozieguma. Eiropas
Cilvektiesibu tiesa atziméja, ka regionalajai tiesai bija
pienakums nodroS$inat pieteicéju ar iespéju sagatavot
aizstavibu atbilstosa veida un izvirzit savus attiecigos
argumentus. Ta vieta tiesa savus secinajumus pamatoja

17 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2020.gada 14.janvara spriedums
lietd Khodorkovskiy and Lebedev v. Russia (Nr.2) (iesniegumu
Nr.51111/07 un 42757/07), 484., 485.punkts.

ar liecinieku liecibam, kas nekad netika parbauditas.*®

[2.5] No Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatira
paustajam atzinam par apsudzéta tiesibam nopratinat
lieciniekusirredzams, katanavvertejusi, vaiapsudzetais
ir atteicies no tiestbam nopratinat lieciniekus. Savukart
procesa taisniguma ietvara Eiropas Cilvektiesibu
tiesa uzsver, ka gadijuma, ja lieciba tiek izmantota
notiesajosa sprieduma pamatosanai, nacionalajai tiesai
ir pienakums to parbaudit, liecinieku uzklausot jeb
nopratinot tiesas sédé. Lidz ar to Eiropas Cilvektiesibu
tiesas paustas atzinas Kklus loti aktualas attieciba
uz 2021.gada 1.janvarl spéka stajuSos grozijumu
piemérosanu prakse.

8 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2018.gada 6.septembra spriedums
lieta Dadayan v. Armenia (iesnieguma Nr.14078/12),
52.punkts.

A_PSUPZETA VAI VINA AIZSTAVJA ARELACIJAS )
SUDZIBAS ATSTASANA BEZ IZSKATISANAS SASKANA AR
KRIMINALPROCESA LIKUMA 560.PANTA TRESO DALU

Nora ZVEJNIECE

2

Kriminalprocesa likuma 560.pants noteic personas,
kuraspiedalaslietasiztiesaSanaapelacijasinstancestiesa,
ka ari sekas, ja personas neierodas uz savas apelacijas
siidzibas vai protesta izskatiSanu. Kriminalprocesa
likuma 560.panta tresa dala Sobrid paredz, ja persona,
kuraiesniegusiapelacijas stidzibu vai protestu, neierodas
uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla, tas studzibu vai
protestu var atstat bez izskatiSanas. Ja apstdzetais
neierodas uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla, bez
izskatiSanas var atstat ari apelacijas sudzibu, kuru
iesniedzis vina aizstavis. Ja aizstavis neierodas uz tiesas
sédi bez attaisnojosa iemesla, vina stidzibu izskata, ja to
uztur apsudzetais. Lémumu par stdzibas vai protesta
atstasanu bez izskatiSanas 10 dienu laika var parsudzet
Augstakaja tiesa, kuras léemums nav parsiidzams. Autore
raksta apskatis tiesas tiesibas atstat bez izskatiSanas
apsudzeta vai vina aizstavja iesniegto apelacijas stidzibu
sakara ar apsidzéta neierasanos uz tiesas sédi bez
attaisnojosa iemesla.

Kriminalprocesa likuma 560.panta tresa dala
sakotnéji noteica - ja persona, kura iesniegusi
apelacijas sudzibu vai protestu, neierodas uz tiesas sedi
bez attaisnojosa iemesla, tas siidzibu vai protestu atstaj
bez izskatiSanas.

Senata Kriminallietu departamenta zinatniski analitiska padomniece

Kriminalprocesa likuma 560.panta tresaja dala

grozijumi veikti ¢etras reizes:

e Ar 2009.gada 12.marta likumu ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (speka no 2009.gada
1.julija) panta tresa dala papildinata ar noradi,
ka ,S0 lemumu 10 dienu laika var parsiudzet
Augstakas tiesas Senatam, kura lemums nav
parsiidzams”;

e Ar 2010.gada 14.janvara likumu ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (speka no 2010.gada
4.februara) panta tresa dala izteikta jauna
redakcija: ,Ja persona, kura iesniegusi apelacijas
stidzibu vai protestu, neierodas uz tiesas sédi bez
attaisnojosSa iemesla, tas sudzibu vai protestu
atstaj bez izskatiSanas. Ja apsiidzétais neierodas
uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla, bez
izskatiSanas atstaj arl apelacijas stdzibu, kuru
iesniedzis vina aizstavis. Ja aizstavis neierodas
uz tiesas sédi bez attaisnojoSa iemesla, vina
sidzibu izskata, ja to wuztur apsudzétais.
Lémumu par sitdzibas vai protesta atstaSanu
bez izskatiSanas 10 dienu laika var parsudzét
Augstakas tiesas Senatam, kura lémums nav
parsiudzams”;
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e Ar 2013.gada 19.decembra likumu ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (speka no 2014.gada
l.aprila) panta treSaja dala aizstati vardi
»Augstakas tiesas Senatam, kura” ar vardiem
»2Augstakaja tiesa, kuras”;

e Ar 2016.gada 18.februara likumu ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (speka no 2016.gada
23.marta) panta tresas dalas pirmaja un otraja
teikuma vardu ,atstaj” aizstaja ar vardiem ,var
atstat”.

Ka redzams, sakotnéja Kriminalprocesa likuma 560.
panta tresa dala noteica obligatu tiesas pienakumu
atstat apsiudzeta apelacijas sidzibu bez izskatiSanas,
ja apsiudzétais neieradas uz tiesas sédi bez attaisnojosa
iemesla.

Pirmie butiskie grozijumi $aja reguléjuma bija
2010.gada  14.janvara  Kriminalprocesa likuma
grozijumi, kas papildus noteica, ka bez izskatiSanas
atstajama arl apsudzeta aizstavja iesniegta apelacijas
stidziba, ja apsidzétais nav ieradies uz tiesas sédi bez
attaisnojosa iemesla. Sis priekslikums veikt izmainas
Kriminalprocesa likuma 560.panta tresaja dala tika
iesniegts uz 3.asijumu. No priekslikuma pamatojuma
izriet, ka ,prakse ir konstatéti gadijumi, kad apstdzétie
launpratigi izmanto So iespéju un bez attaisnojosa
iemesla gadijumos, kad apelacijas stdzibu iesniedzis
aizstavis, neierodas uz tiesas sédi, tadéjadi kavéjot lietas
izskatiSanu.”! Proti, minétais likuma grozijums bija vérsts
uz to, lai paplasinatu tiesas iespéjas reagét uz apsudzéta
neierasanos uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla.

Otri butiskie grozijumi tika izdariti ar 2016.gada
18.februara grozijumiem Kriminalprocesa likuma. Ar
Siem grozijumiem tika noteikts, ka tiesa apsiudzeta
neierasanas bez attaisnojosa iemesla gadijumos
nevis obligati atstaj apsiudzéta vai vina aizstavja
apelacijas sudzibu bez izskatiSanas, bet var to darit
vai arl var to nedarit. Sis priekslikums veikt izmainas
Kriminalprocesa likuma 560.panta treSaja dala tika
iesniegts uz 2.lasijumu. No priekslikuma pamatojuma
izriet, ka gadijumos, kad kada no personam bez
attaisnojoSa iemesla neierodas uz tiesas sédi, kas
nozimétu automatisku apelacijas stidzibas vai protesta
atstaSanu bez izskatiSanas, tiesa var konstatéet
lidzigus apstaklus, kas minéti Kriminalprocesa likuma
556.panta piektas dalas 2.punktad un kas nosaka
gadijumus, kad apelacijas sudzibas atsaukums tiesai
nav saistoSs - apelacijas instances tiesa konstaté
acim redzamu Kriminallikuma vai Kriminalprocesa
likuma parkapumu, kura de] parsiudzéetais noléemums
atcelams vai grozams, lai samazinatu apstdzibas
apjomu, mikstinatu sodu vai izbeigtu lietu.? Vienlaikus

27.novemba  véstule

"""" V.Muizniecei
,Par priekslikumu iesniegSanu likumprojektam ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (reg.nr.1421/Lp9)”. Pieejama: Saeimas
majaslapa sadala ,LikumdoSanas datubaze” pie attieciga
likumprojekta.

2 Tieslietu ministrijas 2015.gada 14.oktobra véstule Saeimas
Juridiskas  komisijas  priekSsédétdjam  G.Bérzinam ,Par
priekslikumu  iesniegSanu  likumprojektam  ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (reg.nr.288/Lp12)". Pieejama: Saeimas
majaslapa sadala ,LikumdoSanas datubaze” pie attieciga
likumprojekta.

! Tieslietu ministrijas  2009.gada

Sis priekslikums ir saistits ari ar Kriminalprocesa
likuma 464. un 465.pantd paredzeto Kkartibu, kas
nosaka gadijumus, kad lietas iztiesasana ir iesp€jama
arl bez apsudzéta piedaliSanas. Lietas iztiesaSana
bez apsudzeta piedaliSanas (464.pants) un lietas
iztiesasana apsudzéta prombutneé (465.pants) aizstavja
piedaliSanas ir obligata, lidz ar to pienemams, ka
aizstavis sava klienta interesés, ja tas nepieciesams,
var iesniegt apelacijas siidzibu. Sobrid spéka eso3a
Kriminalprocesa likuma 560.panta tresas dalas otra
teikuma redakcija nonak pretruna ar Kriminalprocesa
likuma 464. un 465.panta reguléjumu, kas paredz, ka
pirmas instances tiesa lietu var iztiesat bez apsudzéta
piedalisanas, bet pasa apsidzéta neierasanas uz
apelacijas instances tiesas sédi ir obligats pamats arl
aizstavja iesniegtas apelacijas stidzibas atstasanai bez
izskatiSanas. Ar izstradatajiem grozijumiem $is likuma
pretrunas tiek atrisinatas.?

Kriminalprocesa likuma 560.panta tresas dalas
piemérosanas problematika skarta arl Augstakas
tiesas 2017.gada tiesu prakses apkopojuma "Tiesu
prakse Kriminalprocesa likuma 464. un 465.panta
piemérosana”, kura ieteikumu 13.punkta noradits, ka,
lemjot par aizstavja apelacijas siidzibas atstasanu bez
izskatiSanas, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma
560.panta tresSo dalu, tiesam janem veéra, ka stidzibas
atstasana bez izskatiSanas apsidzéta neierasanas
gadijuma ir tiesas tiesibas, nevis pienakums. Tadejadi,
izlemjot par ricibu katra konkréta gadijuma, tiesam
rupigi jaizverté attiecigas lietas specifiskie apstakli,
nodrosinot Kriminalprocesa likuma 1.panta paredzéto
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu.

Vienlaikus jautajums par apstdzéta vai vina aizstavja
apelacijas sudzibas atstasanu bez izskatiSanas péc
2016.gada 18.februara grozijumiem Kriminalprocesa
likuma skatits arl Senata Kriminallietu departamenta.
Departamenta senators 2020.gada 20.janvara lemuma
lieta Nr.SKK-120/2020° atzina, ka, lai nodroSinatu
tiesibu uz taisnigu tiesu ievérosanu, tiesai ir pienakums
noskaidrot, kapéc apsiudzetais nav ieradies uz tiesas
sédi. Gadijuma, ja apsudzéta aizstavibu nodroSina
vina izvelets aizstavis, tiesai jaizverté, vai nav
izmantojama likuma paredzeta iespé€ja izskatit lietu
bez apsiudzéta piedaliSanas. Senata Kriminallietu
departamenta senators Kkonstatéja ari, ka apelacijas
instances tiesas lemums nav atzistams par tiesisku
un pamatotu, jo tiesa nav izvértéjusi, vai lieta nav
tadu acimredzamu SkérSlu siidzibas atstaSanai bez
izskatiSanas, kas minéti Kriminalprocesa likuma
556.panta piektas dalas 2.punkta, ka ari tiesa nav
noskaidrojusi, vai apsiidzétais ir atteicies no savam
tiestbam uz lietas izskatiSanu apelacijas instances
tiesa. Lidzigi arl Senata Kriminallietu departamenta
senatora 2020.gada 16.decembra lémuma lieta

3 Turpat.

* Augstakas tiesas 2017.gada tiesu prakses apkopojums
»Tiesu prakse Kriminalprocesa likuma 464. un 465.panta
pieméroSana”. Pieejams: Augstakas tiesas majaslapa sadala
,Tiesu prakses apkopojumi/Kriminaltiesibas”.

Senata Kriminallietu departamenta senatora 2020.gada
20.janvara léemums lieta Nr.SKK-120/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0120.11520071117.5.L).
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Nr.SKK-755/2020° vértéta apelacijas instances tiesas
riciba, atstajot bez izskatiSanas apsiudzéta apelacijas
stidzibu sakara ar vina neierasSanos uz tiesas sédi bez
attaisnojoSa iemesla, proti, senators konstatéja, ka,
pienemot léemumu par apelacijas sudzibas atstasanu
bez izskatiSanas, apelacijas instances tiesa nav
izvertejusi Kriminalprocesa likuma 556.panta piektas
dalas 2.punkta minéto apstaklu esibu konkréetaja
lieta. Turklat, ievérojot to, ka apstdzéta aizstavibu
nodrosinaja aizstavis, tiesai bija jaizverte, vai, cita
starpa, nebija izmantojama likuma paredzéta iesp€ja
turpinat iztiesat lietu bez apstidzéta piedaliSanas.

Sis jautdjums vértéts arl Senata Kriminallietu
departamenta 2021.gada 4.marta lémuma lieta Nr.SKK-
210/20217 un atzits, ka, lemjot par Kriminalprocesa
likuma 560.panta tresaja dala paredzéto nosacijumu
piemérosanu, lai nodroSinatu tiesibu uz taisnigu tiesu
ievérosanu, apelacijas instances tiesai ir pienakums
izvértét, vai ir iespéjama lietas izskatiSana bez
apsudzéta piedaliSanas atbilstoSi Kriminalprocesa
likuma 464.panta nosacijumiem. Senats ari secinaja,
ka tiesa konstatéjusi faktu, ka apsudzetais nav
ieradies neattaisnotu iemeslu dél, bet Iémuma nebija
sniegusi pamatojumu, kadél nav izvéeléta iesp€ja
apelacijas sudzibu, tapat ka apelacijas protestu, izskatit
Kriminalprocesa likuma 464.panta kartiba, ka to
darijusi pirmas instances tiesa.

Ka jau izriet no iepriekS minéta Senata Kriminallietu
departamenta senatora 2020.gada 20.janvara lemuma
lieta NrSKK-120/2020, Kriminalprocesa likuma
560.panta reguléjums ir saistams arl ar tiesibam uz
taisnigu tiesu. Proti, tiesai ir janoskaidro iemesli, kadél
apsudzeétais nav ieradies uz tiesas sédi, un tad jalemj,
vai tos atzit par attaisnojoSiem vai neattaisnojoSiem.
Turklat tiesai, ievérojot Kriminalprocesa likuma
nosacljumus par aizstavibu, ir javerté, vai nav
izmantojamas likuma paredzetas iespéjas izskatit
lietu bez apsiidzéta piedaliSanas. Eiropas Cilvektiesibu
tiesa 2017.gada 15.unija sprieduma lieta Frolovs
pret Latviju®, vértéjot jautdjumu, ka nacionalas tiesas
atstajusas vina aizstavja iesniegto apelacijas sudzibu
bez izskatiSanas, jo iesniedzéjs nebija ieradies uz
apelacijas instances tiesas sédi, So jautajumu saistija
ar iesniedzéja tiesibam aizstavét sevi ar aizstavja
palidzibu, ka arl ar iesniedzéja tiesibam uz pieeju
tiesai.’ Tiesa vérsa uzmanibu, ka kriminalas justicijas
sistémas taisniguma interesés arkartigi svarigi ir
nodros$inatari to, ka tiesajamais tiek pienacigi aizstavets
gan pirmas instances, gan apelacijas instances tiesa.
Apstaklis, ka tiesajamais, lai gan atbilstosi aicinats uz
tiesas sédi, neierodas uz to bez attaisnojosa iemesla,
nevar tikt uzskatits par pietiekamu iemeslu, lai liegtu
vinam tiesibas uz aizstavibu atbilstosi Konvencijas

6 Senata Kriminallietu departamenta senatora 2020.gada
16.decembra lémums lieta Nr.SKK-755/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1216.11390032017.6.L).

7 Senata Kriminallietu departamenta 2021.gada
4.marta lémums lieta Nr.SKK-210/2021
(ECLI:LV:AT:2021:0304.11087137913.14.L).

8 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2017.gada spriedums lieta Frolovs
v. Latvia (iesnieguma Nr.13289/06).

¢ Turpat, 42.punkts.

6.panta 3.punktam.’® Lai gan likumdevéjam jabut
Spéjigam vérsties pret neierasanos uz tiesas sedém bez
attaisnojosa iemesla, tas nevar sodit tiesajamo, radot
tiesibu uz juridisku palidzibu iznémumus, un legitima
prasiba, ka tiesdjamajam jaierodas uz tiesas sédem,
var tik sasniegta ari ar citiem lidzekliem, kas neatnem
tiesibas uz aizstavibu.!!

Apkopojot iepriekSminéto, secinams, ka apelacijas
instances tiesa, ja apsiudzétais, kurs iesniedzis apelacijas
stidzibu, neierodas uz tiesas sédi, var lemt par apstudzeta
apelacijas stidzibas atstasanu bez izskatiSanas (ari vina
aizstavja apelacijas stidzibas, kas var biit iesniegta ari
bez apsudzéta apelacijas sudzibas). Vienlaikus tiesai
ir ne tikai jakonstaté, ka apstidzétais uz tiesas sédi nav
ieradies neattaisnoti, vai nav konstatéjami skersli, kas
izriet no Kriminalprocesa likuma 556.panta piektas
dalas 2.punkta, bet papildus javerté ari, vai konkreta
gadijuma, lai nodroSinatu apstdzeta tiesibas uz
taisnigu tiesu un tiesibas uz aizstavibu, nav iespéjams
lietu izskatit bez apsitdzéta piedaliSanas, ievérojot
Kriminalprocesa likuma attiecigos nosacijumus par
$adu lietas izskatiSanas veidu.

19 Turpat, 44.punkts, ka arl Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1994.
gada 22.septembra spriedums lietd Lala v. The Netherlands
(iesnieguma Nr.14861/89), 33.punkts, Eiropas Cilvektiesibu
tiesas 1994.gada 22.septembra spriedums lieta Pelladoah
v. The Netherlands (iesnieguma Nr.16737/90), 40.punkts,
un Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1993.gada 23.novembra
spriedums lieta Poitrimolv. France (iesnieguma Nr. 14032 /88),
35.punkts.

11 Turpat, 45.punkts, kaariEiropas Cilvéktiesibu tiesas 1999.gada
21janvara spriedums lieta Van Geyseghem v. Belgium
(iesnieguma Nr.26103/95), 34.punkts, Eiropas Cilvektiesibu
tiesas 2012.gada 8.novembra spriedums lieta Neziraj v.
Germany (iesnieguma Nr. 30804 /07), 51.punkts.
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APSUDZIBAS EKVIVALENTS I?ROCESA PAR 5
PIESPIEDU IETEKMESANAS LIDZEKLA PIEMEROSANU

JURIDISKAJAI PERSONAI

| §

2005.gada  Kriminallikuma  tika
juridiskajam personam piemérojamie piespiedu
ietekmeéSanas lidzekli. KopS ta briza notiek
kriminalprocesualo normu pilnveide, lai varétu
nodrosinat  efektivu  Kriminallikuma  normu
piemérosanu un kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noreguléjumu ar juridisko personu. Pieméram, ar
grozijumiem, kas tika izdariti ar 2013.gada 14.marta
likumu, kas speka stajas 2013.gada 1l.aprili, tika
atrisinats jautajums, kur$ tieSi - prokurors vai ari
izmeklétajs - ir tiesigs piepemt léemumu uzsakt
piespiedu ietekméSanas lidzekla piemérosanas
procesu juridiskajai personai. Nemot veéra, ka pirms
Siem grozijumiem Kriminalprocesa likuma 59.panta
ceturta dala paredzeja, ka juridiskajai personai
aizstavibas 1istenoSanas pamats ir S$aja likuma
noteiktaja kartiba prokurora izteikts pienémums, ka
fiziska persona ir izdarijusi noziedzigu nodarijumu
tieSi Sis juridiskas personas interesés, daudziem
varéja Skist, ka tikai prokurors ir tiesigs pienemt
minéto lemumu. Attiecigi, daudzi vareja uzskatit, ka
apsudzibas ekvivalents ir tiesi lemums par piespiedu
ietekmésanas lidzekla piemérosanas juridiskajai
personai procesa uzsaksanu, jo tieSi Saja lemuma
tika izteikts minétais prokurora pienémums. Turklat
tieSi prokurors, ka zinams, pienem arl lemumu
par personas saukSanu pie kriminalatbildibas jeb
apsudzibu. Tomér péc grozijumiem Kriminalprocesa
likuma 59.panta ceturtaja dala vards , prokurora” tika
aizstats ar vardiem ,procesa virzitaja”, attiecigi tika
noveérstas jelkadas Saubas, ka lemumu par piespiedu
ietekméSanas lidzekla pieméroSanas juridiskajai
personai procesa uzsakSanu ir tiesigs pienemt ari
izmeklétajs ka procesa virzitajs.

Nemot veéra minéto, jaatzist, ka, neskatoties uz
vairakiem grozijumiem Kriminalprocesa likuma,
aizvien vél viena no problémam procesa pret juridisku
personu ir tas, ka $aja procesa nav strikti nodaliti
lémumi par procesa virzibu no lémumiem par
kriminalprocesuala statusa pieskirsanu juridiskajai
personai. Pieméram, kriminalprocesd pret fizisku
personu atseviski no lémuma par kriminalprocesa
uzsakSanu un lémuma par kriminallietas nodosSanu
tiesai tiek pienemts lémums par personas atziSanu par
aizdomas turéto un lémums par personas saukSanu
pie kriminalatbildibas jeb apstidziba. Savukart procesa
par piespiedu ietekmésanas lidzeklu pieméroSanu
juridiskajai personai nav paredzéta iespéja pienemt
lémumam par personas atziSanu par aizdomas turéto

paredzeti

Dr.iur. Janis Baumanis
Senata Kriminallietu departamenta zinatniski analitiskais padomnieks

un apsudzibai ekvivalentus lemumus pret juridisko
personu.

Kapeéc procesa par piespiedu ietekméSanas
lidzeklu pieméroSanu vispar jabut apsidzibas
ekvivalentam? Juridiskd persona S$aja procesa
saskana ar Kriminalprocesa likuma 60.panta treso
dalu ir persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu.
Ka zinams, Kriminalprocesa likuma 20.panta
paredzéto Kkriminalprocesualo pamatprincipu par
tiesibam uz aizstavibu nodroSina tie$i apsudziba.
Senats jau vairakkart iepriek$ ir noradijis, ka
Kriminalprocesa likuma 405.pants, kura noraditas
prasibas apstidzibas saturam, jaapliko kopsakara
ar Kriminalprocesa likuma 20.panta pirmo daluy,
kas paredz personas tiesibas uz aizstavibu, proti,
apsudzibai jabut tadai, lai apstidzéta persona varétu
zinat, ne tikai par kada noziedziga nodarijuma
izdarisanu ta tiek apsiidzéta, bet ari kadas konkreéti
un kados apstaklos izdaritas darbibas tai tiek
inkriminétas uzraditas apsiidzibas ietvaros (skat.
Augstakas tiesas Senata 2009.gada 21.oktobra lemumu
lieta Nr.SKK-520/2009, Augstakas tiesas Sendta
2011.gada 28janvara léemumu lieta Nr.SKK-22/2011,
Augstakas tiesas Senata 2011.gada 28.decembra
lemumu lieta Nr.SKK-690/2011, Augstakads tiesas Senata
2012.gada 4.jiunija lemumu lieta Nr.SKK-8/2012).

Attiecigi ar1 juridiskajai personai procesa par
piespiedu ietekméSanas lidzekla piemérosanu jazina,
ne tikai kads noziedzigs nodarijums izdarits juridiskas
personas intereseés, laba vai nepienacigas parraudzibas
vai kontroles rezultata, bet ari kadi konkreti apstakli
tai tiek inkrimineti. Lai juridiska persona to varétu
zinat, minétajiem apstakliem jabut noraditiem
noteikta lémuma, kuru attiecigi var atzit ar apstdzibas
ekvivalentu.

Jaatzist, ka léemuma par piespiedu ietekmésanas
lidzekla pieméroSanas juridiskajai personai procesa
uzsaksSanu nav un nevar but uzskaititi visi apstakli, kas
tiek inkriminéti juridiskai personai, viena vienkarsa
iemesla dél, proti, ar So lemumu process tiek uzsakts
un visi pirmstiesas kriminalprocesa noskaidrojamie
apstakli, kas noraditi Kriminalprocesa likuma
440.panta, tiek skaidroti jau péc mineta lémuma
pienemsanas.

Lai noskaidrotu, kadu kriminalprocesualo lemumu
var uzskatit par apsitdzibas ekvivalentu procesa
pret juridisko personu, jazina, kas isteno apsudzibas
funkciju kriminalprocesa. Saskana ar Kriminalprocesa
likuma 7.panta pirmas dalas otro teikumu apstdzibas
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funkciju kriminalprocesa valsts varda isteno prokurors.
Respektivi, apstdzibas pienemsSanas ekskluzivas
tiesibas pieder tikai un vienigi prokuroram.

Izvertéjot procesa par piespiedu ietekmésanas
lidzeklu piemérosanu juridiskajai personai
pienemamos lémumus, jaatzist, ka vienigais lémums,
kuru varetu atzit par apsudzibas ekvivalentu, ir
lémums par procesa piespiedu ietekmésanas lidzekla
piemérosanai juridiskajai personai nodosanu tiesai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 441.%pantu
lémuma par procesa piespiedu ietekmésanas lidzekla
piemérosanai juridiskajai personai nodoSanu tiesai
prokurors papildus visparéjam prasibam norada
likuma 440.panta minétos apstaklus un pamatojumu
piespiedu ietekmésanas lidzekla pieméroSanai, ka
arl juridiskas personas nosaukumu, registracijas
numuru un juridisko adresi. Savukart likuma 440.panta
pirma dala paredz, ka pirmstiesas procesa piespiedu
ietekmésanas lidzeklu piemérosanai juridiskajai
personai noskaidro:

1) noziedziga nodarijuma izdariSanas apstaklus;

2) fiziskas personas, ja tada zinama, statusu
juridiskas personas instittcijas;

3) juridiskas personas faktisko ricibu;

4) juridiskas personas veikto darbibu raksturu un
radusas sekas;

5) juridiskas personas veiktos pasakumus, lai
noverstu noziedziga nodarijuma izdariSanu;

6) juridiskas personas lielumu, nodarboSanas veidu
un finansialo stavokli.

[zvertéjot minétos apstaklus, jasecina, ka tie
kopuma veido Kriminallikuma 70.'pantd paredzéto
pamatu piespiedu ietekmésanas lidzekla piemérosanai
juridiskajai personai un faktiski atkarto Kriminallikuma
70.8panta  paredzétos  nosacijumus  piespiedu
ietekmésanas lidzeklu piemérosanai juridiskajai
personai. Gluzi tapat ka Kriminalprocesa likuma

405.panta paredzéto apstaklu uzskaitijums, kas
janorada apsiidziba pret fizisko personu, veido
Kriminallikuma 1.pantad paredzéto pamatu personas
saukSanai pie kriminalatbildibas un norada uz
apstakliem, kas janem veéra, nosakot sodu. Tadejadi
léemuma par procesa piespiedu ietekmésanas lidzekla
piemérosanai juridiskajai personai nodoSanu tiesai
saturs atbilst saturam, kuram biitu jabut apstidzibas
ekvivalenta.

Atzistot par apsudzibas ekvivalentu lémumu,
ar kuru process piespiedu ietekmésanas lidzekla
piemérosanai juridiskajai personai tiek nodots
tiesai, jaizverte, vai pastav iespéjas kriminalprocesa
veikt Kriminalprocesa likuma 408.panta paredzéto
procesudlo darbibu ar So lémumu. Proti, minéta
norma paredz - ja prokuroram péc léemuma
par personas saukS$anu pie kriminalatbildibas
izsniegSanas apsudzétajam rodas pamats $o lémumu
papildinat vai vin$ ir ieguvis papildu pieradijumus,
vai mainijuSies noziedziga nodarijuma faktiskie
apstakli un ta rezultata nepiecieSams grozit lémumu,
prokurors raksta jaunu lémumu par attiecigas
personas sauksanu pie kriminalatbildibas un ta kopiju
izsniedz apstdzétajam. Jaatzist, ka kriminalprocesa
butu diezgan divaini iztiesdSanas laika pienemt
jaunu lemumu par procesa piespiedu ietekmésanas
lidzekla piemérosanai juridiskajai personai nodosanu
tiesai. Mineta problema atspogulo loti butisku
kriminalprocesualareguléjuma nepilnibu, kuru Sobrid
nav iespéjams viennozimigi atrisinat pat ar analogijas
piemérosanu. Nemot veéra minéto, likumdevejam
vajadzeétu izveidot apsidzibas ekvivalenta groziSanas
tiesisko kartibu procesa par piespiedu ietekmésanas
lidzekla piemeéroSanu juridiskajai personai, kas
nodroSinatu  efektivu  Kriminallikuma normu
piemérosanu un kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noreguléjumu ar juridisko personu.
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FIZISKAS PERSONAS PA_éROCIGI SAGATAVOTS IESNIEGUMS
VAl PASKAIDROJUMS KA LIECIBA KRIMINALPROCESA
LIKUMA 131.PANTA OTRAS DALAS IZPRATNE

Laura SMUKULE

PieradiSanas priekSmeta ietilpstoSos apstaklus
pierada ar pielaujamiem, attiecinamiem, ticamiem un
pietiekoSiem pieradijumiem, kas ieguti, parbauditi un
novertéti Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba.!
Pieradijumuticamibas, attiecinamibas un pielaujamibas
nosacijumi reglamentéti Kriminalprocesa likuma 128.-
130.panta.

Viens no Kriminalprocesa likuma 9.nodala
nostiprinatajiem pieradijumu veidiem, ko izmanto
pieradiSanas priekSmeta ietilpstoso apstaklu esamibas
vai neesamibas pamatosanai, ir lieciba.

Liecibas no citiem pieradijumiem atskiras ar to,
ka satur liecinosas personas paSas stastijumu par
pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSajiem faktiem. Tas
kriminalprocesa gaita var tikt iegttas vairakkart, tapat
arl mainities (tam nav raksturigs nemainigums). Liecibu
avots ir liecino$a persona, kas nav saprotams tikai ka
liecinieks, bet gan aptver sadus procesualos statusus:
liecinieks, cietusais, personas, kuram ir tiesibas uz
aizstavibu, parstavji, aizskartas mantas ipaSnieks,
eksperti/revidenti.? Par liecibu kriminalprocesa var
biit tikai tas zinas par faktiem, kuras persona sniegusi
konkréta kriminalprocesa ietvaros.?

Atbilstosi  Kriminalprocesa likuma 131.panta
pirmajai dalai par pieradijumu kriminalprocesa var
biit zinas par faktiem, ko sava lieciba pratinasanas vai
aptaujas laika sniedz persona par kriminalprocesa
pieradamajiem apstakliem un ar tiem saistitajiem
faktiem un paligfaktiem. Savukart minéta panta otra
dala noteic, ka lieciba ir arl izmeklésanas iestadei,
prokuratiirai vai tiesai adreséts personas pasas
uzrakstits un parakstits zinojums, iesniegums vai
paskaidrojums par noziedzigu nodarijumu, konkrétiem
faktiem vai apstakliem.

Sada Kriminalprocesa likuma 131.panta otras
dalas redakcija izteikta ar 2018.gada 20.junija likumu
,Grozijumi Kriminalprocesa likuma”, kas stajas speka
2018.gada 1l.septembri. Ar grozijumiem aizstati
Kriminalprocesa likuma 131.panta otras dalas vardi
»paskaidrojums par konkrétiem faktiem vai apstakliem”
ar vardiem ,zinojums, iesniegums vai paskaidrojums
par noziedzigu nodarijumu, konkrétiem faktiem vai

! Augstakas tiesas 2018.gada 4.oktobra lémums lieta
Nr.SKK-540/2018 (ECLI:LV:AT:2018:1004.11520035214.7.L).

¢ Kriminalprocesa likuma komentari. A dala. Zinatniska
monografija  prof. K.Stradas-Rozenbergas zinatniskaja
redakcija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 450.1pp.

3 Augstakas tiesas 2016.gada 28jinija lémums
Nr.SKK-348/2016 (15830101908).

lieta

Senata Kriminallietu departamenta senatora palidze

apstakliem”* Likumprojekta anotacija noradits, ka
grozijumi Saja panta dala nepiecieSami, lai novéerstu
nevajadzigu personu, kuras pasas uzrakstijusas kadu
informaciju, parpratinasanu, kas péc bitibas nozimé
tas pasas informacijas atkartotu fikséSanu procesualas
darbibas - pratinaSanas - veikSanas laika.° Savukart
likumprojekta meérkis bijis nodrosinat atteikSanos
no formalam, dubléjoSam procesualajam darbibam,
dokumentiem. Radit priekSnosacijumus efektivakai
izmekléSanas darbibu fiksé$anai, atrakai, vienkarSotai
kriminalprocesa virzibai uz prokuratiiru un tiesu.®

Tiesibu doktrind, komentéjot Kriminalprocesa
likuma 131.panta otro dalu, noradits: ka lieciba var tikt
skatita tikai tada pasrocigi rakstita lieciba, pirms kuras
sniegSanas personai izskaidrotas tiesibas neliecinat
(pilniba vai arl pret sevi, vai saviem tuviniekiem),
pieméram, tas var notikt, izsniedzot tai pazinojumu
par tiesibam, kas izriet no statusa. Tapat atbildiba par
apzinati nepatiesam liecibam var iestaties tikai tad, ja
persona par Sadas atbildibas esibu ir bridinata pirms
liecibu sniegSanas.”

Iepazistoties ar anotaciju, secinams, ka, grozijumu
izstrades procesa nav izsveérts jautajums par tiesibu
un pienakumu izskaidrosanu pirms sadu pasrocigi
sagatavotu iesniegumu vai paskaidrojumu iesniegSanas
procesa virzitdjam. Proti, nav vertets, no kura briza
personas pasrocigi sagatavotus iesniegumus vai
paskaidrojumus, kuri atbilst panta izvirzitajam satura
prasibam, butu pamats atzit par liecibu Kriminalprocesa
likuma 131.panta otras dalas izpratné. Lidz ar to varétu
rasties parpratumi par to, vai likumdevejs, pienemot
Sos grozijumus, ir véléjies atzit, ka, pieméram, personas
pasrocigi sagatavots un izmekléSanas iestadei adreséts
iesniegums par kriminalprocesa uzsaksanu saistiba
ar iespéjamu noziedzigu nodarijumu, ko péc sava
satura varétu pielidzinat liecibai, bltu atzistams par
liecibu Kriminalprocesa likuma 131.panta otras dalas
izpratné. Sads jautajums ir aktualiz&jams, jo jau pirms
minétajiem grozijumiem Kriminalprocesa likuma

4 2018.gada 20.janija likums ,Grozijumi Kriminalprocesa
likuma”, stajies speka 2018.gada 1.septembri.

5 Likumprojekta ,Grozijumi Kriminalprocesa
likuma” anotacija, pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS12/SaeimallVS12.nsf/0/
E3CB30C79094BC8B(225817C003FB7EF?0OpenDocument

6 Turpat.

7 Kriminalprocesa likuma komentari. A dala.
monografija  prof. KStradas-Rozenbergas
redakcija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2019, 450.1pp.
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131.pantaotra dala paredzéja personas tiesibas iesniegt
izmeklésanas iestadei, prokuratiirai un tiesai pasrocigi
sagatavotu paskaidrojumu par konkrétiem faktiem vai
apstakliem, kas buitu atzistams par liecibu. Protams,
Sobrid ir paplaSinats panta otras dalas tvérums attieciba
uz dokumenta nosaukumu (zinojums, iesniegums) un
liecibu priekSmetu (par noziedzigu nodarijumu), tacu
normas butiba nav mainijusies.

Autores ieskata iesniegums par kriminalprocesa
uzsakSanu nevar tikt atzits par liecibu Kriminalprocesa
likuma 131.panta otras dalas izpratne, jo pirms
ta sagatavoSanas personai nav izskaidrotas vinas
tiesibas un pienakumi, ka arl persona nav bridinata
par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesu
liecibu sniegSanu. Turklat janem veéra, ka personai
gan pirmstiesas kriminalprocesa laika, gan tiesas
procesa laika atbilstoS$i Kriminalprocesa likuma
reglamentétajam ir tiesibas atteikties liecinat pret sevi
un saviem tuviniekiem, kas nozimé, ja personai Sis
tiesibas nebija izskaidrotas pirms pasrocigi sagatavota
iesnieguma vai paskaidrojuma iesniegSanas, tad nav
pamata Sadu dokumentu vertet ka pieradijumu (liecibu)
(Kriminalprocesa likuma 131.panta tresa dala).

Janem veéra, ka likumdevéja méginajumi atvieglot
liecibu iegiiSanas procesu nav atzistami par tadiem, kas
tagad paredzétu visus personu pasrocigi sagatavotus
iesniegumus vai paskaidrojumus atzit par liecibam.
Par liecibu Kriminalprocesa likuma 131.panta otras
dalas tvéruma joprojam pielaujams atzit tadu personas
pasrocigi sagatavotu iesniegumu vai paskaidrojumu,
pirms kura sagatavoSanas personai ir bijusas zinamas
vinas procesualas tiesibas un pienakumi, ka ar1 persona
irbridinata par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesu
liecibu sniegSanu. Turklat personas informésana par
tas tiesibam un pienakumiem ir iespéjama tikai tad, kad
ir zinams tas procesualais statuss.

Augstakas tiesas judikatira par Kriminalprocesa
likuma 131.panta otras dalas tvérumu izteikta Sada
téze: ,Ja persona nav bijusi pratinata attiecigaja
kriminalprocesa, tad vinas rakstus nav pamata atzit par
liecibam Kriminalprocesa likuma 131.panta otras dalas
izpratne”?®

Nemot véra, ka konkretais judikatiiras lemums
pienemts 2007.gada, tas ir, pirms minéto grozijumu
pienemsanas un spéka stasanas, iespéjams, ir
nepiecieSams apsvert jautajumu, ka butu pietiekami, ja
personai tiktu izskaidrotas vinas tiesibas un pienakumi,
neizvirzot ka obligatu priekSnosacijumu personas
iepriekséju pratinasanu kriminalprocesa. Par tiesibu un
pienakumu izskaidrosanu, taja skaita par bridinasanu
par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesas liecibas
sniegSanu, persona varétu parakstities atbilstosa
veidlapa, kas tiktu pievienota lietai. Sis ir viens no
iespéjamiem risinajumiem, ka varétu nodroS$inat si
mehanisma darbibu.

Tapat janem veéra, ka atbilstosi anotacija noraditajam
grozijumi bija nepiecieSami, lai noveérstu policijas
darbinieku un citu personu, kuras pasas uzrakstijusas
kadu informaciju, iesaistiSanu atkartotu procesualo

8 Augstdkas tiesas 2007.gada 8.marta lémums lieta

Nr.SKK-106/2007 (12-8120018003).

darbibu veik$and. Ka redzams, likumdevéjs atklajis
tikai vienu konkrétu personu loku, uz kuram grozijumi
attiecinami, proti, policijas darbiniekus, tacu nav
atklajis, kas ir domats ar citam personam. Lidz ar to
ir pamats izteikt secinajumu, ka grozijumi konkrétaja
norma galvenokart vérsti uz to, lai nostiprinatu
policijas darbinieka zinojuma ka liecibas izmantoSanu
pieradiSana, jo, ka jau minéts ieprieks, pirms
grozijumiem norma jau paredzéja iesp€ju personas
pasrocigi sagatavotu paskaidrojumu atzit par liecibu.

Augstaka tiesa, atsaucoties uz kriminalprocesualo
terminu skaidrojoSo vardnicu, par pamatotu atzinusi,
ka liecinieka liecibas priekSmetu veido jebkuras
faktiskas zinas un liecinieka vértéjosie spriedumi.
Liecinieka vertéjoSiem spriedumiem ir pieradijuma
nozime, ja tie izriet no vina pieredzes un specialajam
zindSanam, un nav pieradijuma nozimes liecinieka
personigajam viedoklim par zipam, kas ir vina
lieciba.!? Policijas darbinieka dienesta zinojumam var
biit pieradijuma nozime lieta, tade] tas var tikt atzits
par liecibu un attiecigi nostiprinats $ada procesuala
forma, ja ta saturs attiecas uz Kriminalprocesa likuma
131.panta otraja dala noteikto liecibu priekSmetu
»par noziedzigu nodarijumu, konkrétiem faktiem vai
apstakliem”!* Atkape no visparigas liecibu sniegSanas
un nostiprinasanas kartibas Saja gadijuma varétu bit
saistita ar policijas darbinieka ka dienesta pienakumu
pildosas personas kompetences robezam.

Apkopojot rakstda minéto, autores ieskata,
Kriminalprocesa likuma 131.panta otra dala nebitu
interpretéjama tadéjadi, ka visi fiziskas personas
pasrocigi sagatavoti un procesa virzitajam adreseéti
iesniegumi, paskaidrojumi vai citddi nosaukti
dokumenti bitu atzistami par liecibu. Pirmkart, mineta
panta otra dala konkréeti paredz liecibas priekSmeta
(satura) robezas, proti, tas ir zinas par noziedzigu
nodarijumu, konkrétiem faktiem vai apstakliem, lidz
ar to procesa virzitajam ir javerté iesnieguma vai
paskaidrojuma saturs, nevis tas formali japievieno
lietas materialiem. Otrkart, janem vera, ka lidz ar
grozijumiem nav mainijusies prasiba, ka personai
pirms iesnieguma vai paskaidrojuma, ko bitu pamats
atzit par liecibu, sagatavoSanas ir jabut izskaidrotam
tiesibam un pienakumiem, kas izriet no statusa, taja
skaita personai ir jabut bridinatai par kriminalatbildibu
par apzinati nepatiesas liecibas sniegSanu. Tikai
realizéjoties Siem kritérijiem, biitu pamats personas
pasrocigi sagatavotu iesniegumu vai paskaidrojumu
atzit par liecibu un parbaudit Kriminalprocesa likuma
noteiktaja kartiba, kada paredzéta liecibu parbaudei.
Ja kads no kriterijiem neizpildas, tad Sadu pasrocigi
sagatavotu iesniegumu vai paskaidrojumu nav pamata
atzit par liecibu.

9 Likumprojekta ,Grozijumi Kriminalprocesa
likuma” anotacija, pieejama: http://titania.
saeima.lv/LIVS12/SaeimallVS12.nsf/0/
E3CB30C79094BC8BC225817C003FB7EF?0penDocument

10 Augstakas tiesas 2018.gada 22.augusta lémums lieta
Nr.SKK-297/2018 (ECLI:LV:AT:2018:0822.11250014115.2.L).

1 Kulmanis 0. Policijas darbinieka dienesta zinojuma ka
rakstveida liecibas parbaude tiesas izmekléSana. Augstakas
Tiesas Biletens, 2020, Nr.21, 78.-79.1pp.
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TAISNIGUMA PRINCIPS LATVIJAS SENATA PRAKSE

p
=

Pagajusa gadsimta sakuma kada no romiesu tiesibu
vardnicam taisnibas jédziens - aequitas - tiek skaidrots
ka samerigums, taisniguma sajiita, kad atbilstosi ieksejai
parliecibai konkréta gadijuma ir dots sapratigs visu
juridisko attiecibu izvértéjums (D XLIV, 3, 14 pr.).!

Jaunakaja Latvijas enciklopédija noradits, ka ir
izstradatas vairakas taisniguma teorijas (aprakstosas,
procesualas un materialas), kas atSkirigi skaidro
taisniguma jédzienu un piedava dazadus taisniguma
istenosanas veidus.?

Gadsimtu gaita tiesibu zinatnieki nav vienojusies
par $1 jedziena viennozimigu definiciju un atkariba no
dominéjosas tiesibu teorijas un sabiedribas attistibas
stadijas to tulkojusi gan Sauraka, gan plasaka tvéruma.
Pieméram, V.Sinaiskis 1937.gada rakstija: taisniba ir
kaut kas visiem acimredzams, pamatots uz cilveku
veselo sapratu un tapéc viniem piemitoSs (immanents),
patstavigs, uz visiem attiecinams, tapéc visu cilveku
aizstavets ka sabiedribas dzives princips, kas gala
iznakuma glst uzvaru par savu pretstatu — netaisnibu.?

Raksta Sis jédziens aplikots Latvijas civiltiesibu
konteksta Latvijas Senata praksé.

TAISNIGUMA JEDZIENS LATVIJAS
1864. UN 1937.GADA CIVILLIKUMOS

Profesors V.Sinaiskis vésturiska atskata norada, ka visi
kodeki sada vai tada pakapé prezumé taisnibu ka savu
pamatu. Dazi tieSi runa par taisnibu ka par principu jeb
pamatnoteikumu. Pieméram, neformalajam romiesu
tiesibam ir raksturigs tas, ka tas dibinas uz taisnibu,
kuru sauc par aequitas. PaSas $is tiesibas tapéc sauc
par taisnigam tiesibam pretéji formalam, kuram aiz
formalisma (sabiedrisko grupu norobezoSanas) jeb
prieksrocibas pieskirsanas formai pret biitibu trikst
visparcilvéciskas taisnibas. Anglu tiesibas ari izskir
visparejo likumu un taisnigas tiesibas. BieZzi varda
Jtaisniba” vieta liek citu, visbiezak ,laba sirdsapzina”
(moraliskais pamats), ,laba ticiba” (tiesiska apgroziba).*

So atzipu var attiecinat ari uz abiem Latvijas
Civillikumiem, lai gan taisnibas jédziena lietojuma tajos
vérojamas atskiribas. Var piekrist profesora atzinai, ka
1937.gada Civillikuma® 1.pants® prezumeé sevi taisniguma

! UBaHoBckuii M. CioBapp OpHUAUYECKOH TEPMHUHONOTMH Kb
UCTOYHHKAM'b PUMCKaro npasa. l0xHo-Pycckoe KHUroMsaTeIbCTBO
®.AHorancon, Kues-Tlerporpaza-Opecca, [b. g, c.11.

2 Elina Grigore-Bara. https://enciklopedija.lv/skirklis/4039-
ties%C4%ABbu-filozofija. Atjaunots 2020.gada 16.aprili.

3 Sinaiskis V. Taisnibas princips Latvijas civiltiesibas. Jurists,
1937,Nr.7/8, 119.1pp.

4 Turpat, 121.Ipp.

5 Civillikums, https://likumi.lv/ta/id/225418.

6 Civillikums. levads, 1.pants. https://likumi.lv/ta/
id/90224#p1.

Zinaida INDRUNA
Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas konsultante likumu
piemérosanas jautajumos

principu’, bet senators 0.0zolin§ 1939.gada par to
rakstija: ,Likumdevéjs ar nodomu ir atteicies no konkréta
satura $aja panta un, izcelot to arpus visiem likumu
noteikumiem, devis abstraktu principu ar noradijumu uz
labo ticibu ka taisnpratibas idealu, péc kura tiecas tiesibas
sava sociala butiba.”

Lai gan iepriekseja Civillilkuma tieSi tadas normas
nebija, taCu tas nenozimé, ka taisniguma princips nebija
1864.gada Civillikuma pamata. Ta ievada XVIII pants’
noteica, ka Saubu gadijuma saudzigakai un taisnigakai
varda nozimei dodama prieksroka pret bargako.

»Tadel likumu interpretéjot, Saubu gadijuma
saudzigakai un taisnigakai varda nozimei dodama
prieksroka pret bargako (favor testamenti); saskana ar So
iztulkojumam, péc kura testaments tiek uzturéts speka,
dodama prieksroka pret pretéju iztulkojumu (Sen. spried.
29/495)” (1931.gada 14.aprila spriedums CKD 16/31).1°

Var vien izteikt minéjumus, kadu tvérumu tiesibu
normu interpretacija taisnigumam pieskira ta veidotajs
EG.Bunge, bet 1937.gada Civillikuma veidotaji lidziga
norma 1508.pantad aprobezojusSies vien ar noradi par
saudzigakas interpretacijas prioritati. Vai Saja konteksta
saudzigaka nozimé arl samerigaka, lidzsvarotaka
interpretacija?

Civillikuma 5.pants'! nosaka: ,Kad lieta jaizskir péc
tiesas ieskata vai atkariba no svarigiem iemesliem, tad
tiesnesim jaspriez péc taisnibas apzinas un visparigiem
tiesibu principiem”. Komentéjot So normu, Civila kasacijas
departamenta priekssédétajs 0.0zolins noradija, ka ,labas
ticibas princips $ajas attiecibas varétu but labs korektivs,
kas tiesibu apjomu pieskanotu visparibas interesém, tapat
ka gadijumos, kad likums konkrétus gadijumus vispar
atstaj tiesas brivam ieskatam, kura tad lietu izspriez péc
taisnibas apzinas un visparigiem tiesibu principiem, vai
arl gadijumos, kad kontrahentu liguma raditas tiesibas
pie vispilnigaka iztulkojuma izraditos par neskaidram

7 Senata 2005.gada 12.janvara spriedums lieta Nr.SKC-22 /2005
,Par Civillikuma 1.pantd ietverta taisniguma principa
pieméroSanas primaro nozimi”. Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata Civillietu departamenta spriedumi un lémumi
2005. Riga, Tiesu namu agentiira, 2006, 165.-169.1pp.

8 0Ozolin$ O. Jauna Civillikuma ievads. Raksti par prezidenta
K.Ulmana Civillikumu. Tieslietu Ministrijas VéstneSa 1939.g.
1.burtnicas pielikums, 4.Ipp. (turpmak 0.0zolins, Ipp.).

9 Civillikumi (Vietéjo likumu kopojuma III dala). Sastadijusi
A.Biimanis, H.Elerss, ].Lauva, Riga, Valtera un Rapas akc. sab.
izdevums, 1935, 5.1pp. (turpmak Civillikumi, 1935).

10 Oficials izdevums, 6.eraksts, 30.pp. Seit un turpmak minétie
pirmskara Senata nolemumu atrodami Augstakas tiesas vietne
http://www.at.govlv/lv/tiesu-prakse/vesturiska-judikatura-lidz-
1940gadam/senata-civila-kasacijas-departamenta-spriedumi.

1 Civillikums. Ievads, 5.pants. https://likumi.lv/ta/
id/90224#p5.
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un stiepjamam”.? Turpinajuma senators vérs uzmanibu,
ka 1.pants ir tikai paliglidzeklis likumu pieméroSana
tur, kur tas izradisies par vajadzigu, un nav domats
tiesiskas drosibas satricinasanai.’® ,Tiesnesim jaspriez
péc taisnibas, t. i, péc savam intuitivam tiestbam un péc
abstraktiem tiesibu principiem, kas neietilpst oficialas
pozitivas tiesibas. Tadé] tiesnesis, izspriezot péc taisnibas
un tiesibu principiem lietu, nerada nekadu paliekosu
pozitivo tiesibu normu, nedz saistosu precedentu, jo vina
tiesiska parlieciba nav tiesibu avots 2.panta nozimeé.”**

1864.gada Civillikuma taisnigums biezak lietots
ka ,tiesas taisnigs ieskats”. Uz to noradits 169. 738,
987, 2018, 2217, 2915, 3133, 3198, 3455, 3501,
3507., 3836., 4039., 4112, 4189.}, 4341., 4354., 4408,
4552, 4555, 4557, 4558, 4560.panta.’® lespéjams,
1937.gada Civillikuma autori uzskatija, ka taisnigums
5.panta konteksta ir prezuméjams. Tomeér tas mineéts,
pieméram, 2019.panta par pirkuma maksas noteikSanas
uzticéSanu bezpartejiska lietpratéja taisnigam ieskatam,
ka arl taisnpratibas apsvérumi darbinieka un darba
devéja attiecibas 2193.panta un sabiedribas izbeigSanas
konteksta 2263.panta.

Salidzinot abus Civillikumus, konstatéjams, ka
taisnpratibas jédziens velak aizstats ar labticibas jédzienu,
bet netaisnpratigs ar Jaunticibu.

Pieméram, 1864.gada Civillikuma 680.pants':
,Valdijums ir vai nu taisnpratigs, vai netaisnpratigs. Par
taisnpratigu jeb labticigu valditaju uzskatams tas, kas
parliecinats, ka nevienam citam nav vairak tiesibu valdit
lietu, ka vinam; bet par netaisnpratigu jeb launticigu
atzistams tas, kas zin(a) ka vinam nav tiesibas lietu valdit,
vai ka kadam citam Saja zina ir lielakas tiesibas neka
vipam”. Norma parpemta 1937.gada Civillikuma 910.
pantal’ $ada redakcija: ,Valdijums ir vai nu labticigs, vai
launticigs. Labticigs valditajs ir tas, kas parliecinats, ka
nevienam citam nav vairak tiesibu valdit lietu, ka vinam,
bet Jaunticigs - tas, kas zina, ka vinam nav tiesibas lietu
valdit vai ka kadam citam $aja zina ir lielakas tiesibas
neka vinam”. Lidzigi arl 1864.gada Civillikuma 681.pants
un 1937.gada Civillikuma 911.pants. Vai Saja gadijuma
taisnpratiba ir labticibas sinonims?

Vai netaisnpratibas jédzienam 1864.gada Civillikuma
200.}, 414, 843, 845, 2609, 2612, 2614., 2618,, 3763,
3862.,4188.panta’® ir Jaunticibas tvérums?

Sie un lidzigi jautijumi gaida misdienu tiesibu
zinatnieku izvertéjumu.

PRASIJUMA TAISNIGUMS

Profesors V.Bukovskis ,Civilprocesa macibas gramata”
rakstija, ka tiesvediba, ,iekams valsts vara nak kadam
paliga, vinai ieprieks japarliecinas, vai lidzé&jam ir tieSam
taisniba un vai $i palidziba vinam tieSam nepiecieSama. Lai
to sasniegtu, vispirms ir vajadzigs noskaidrot lietas patiesos
apstaklus, pakartot tos zinamam normam, parbaudit
ladzeja prasjjumu taisnigumu un tikai tad sniegt vinam

2 Ozolins 0., 5.1pp.

13 Turpat, 6.1pp.

 Turpat, 9.-10.1pp.

15 Civillikumi, 1935, 655.1pp.

16 Turpat, 107.lpp.

17 Civillikums. Tre$a dala. Lietu tiesibas, 910.pants. https://
likumi.lv/ta/id/90221#p910.

18 Civillikumi, 1935, 680.1pp.

nepiecieSamo palidzibu.”*? Vins norada uz $adas atzinas
izcelsmi, atsaucoties uz romiesu tiesibam. ,No sakuma
puse varéja griezties pie prétora vienigi ar prasijumu, kas
pamatojas uz materialam civilam tiesibam; velak prétors
saka dot formulas ar1 tad, kad civilas materialas tiesibas
tai pamats nebija atrodams, bet kad vins pats bija nacis
pie slédziena, ka prasijums ir taisnigs. Lidz ar actiones
civiles, kas pamatojas uz ius civile, radas actiones pretoriae,
kas pamatojas uz faktiem - lietas faktiskiem apstakliem
(formula in factum concepta)”?® Vacija, ,pateicoties Sim
romiesu kultiiras iespaidam, pamazam sak atskirt tiesibu
jautajumus no fakta jautajumiem. Lietas sak iztiesat,
pamatojoties uz noskaidrotiem apstakliem un faktiem,
ievérojot taisniguma un patiesibas principus”?' ST atzina
daléji ietverta 1937.gada Civillikuma 5.panta. Tas 1pasi
butiski tadel, ka vispar taisnigs likums atseviska konkréeta
gadijuma tieSi var bt netaisnigs, ka ari likums, kas izdots
zinamos apstaklos, kuros tas bijis pilnigi attaisnojams, ar
laiku, apstakliem mainoties, var klit netaisnigs.??

Pieméram, vecaku nestabilais materialais stavoklis:
JAtbildetajs ir aizradijis, ka partu algas ir apméram
lidzigas, bet vina stavoklis ir grutaks, tadel, ka vinam
ir jauna gimene; ja nu pie tadiem apstakliem tiesa, bez
sanemamiem Ls 14,80 gimenes piemaksas, prasitajai
ir uzlikusi pienakumu piedalities bérna uztura tikai
ar 20 sant. ménesi no saviem lidzekliem, tad tiesai
vajadzéja tuvak paskaidrot, kadél vina atrod sadu sameéru
uzturéSanas pienakuma starp partiem par taisnigu, pie
kam nepietiek ar tiesas parliecibu, ka atbildéetajs ir spéjigs
savu daJu Ls 25 ménesi samaksat, ja arl prasitaja péc
sanemamas algas ir lidziga stavokli; ar to tiesa ir pielaidusi
motivésanas nepilnibu, parkapjotciv. proc.lik. 196.(142.)p.”
(1933.gada 27.janvara spriedums CKD 33/875).2

Saistiba ar arlaulibas bérna tiesibam sanemt uzturu no
téva Senats, piemérojot 1864.g. Civillikuma 170.pantu,*
rakstija, ka ,[..] nav atzistams par pietiekoSu apgabaltiesas
viedokla attaisnosSanai ari otrs apgabaltiesas motivs, ka
prasibas apmierinasana par laiku lidz prasibas celSanai
nav atzistama par lietderigu un taisnigu un apdraudétu
atbildetaja mantojuma masu ar galigu saimniecisku
sabrukumu, atnemot atbildétaja likumigiem bérniem
eksistences lidzeklus.

[.] vadoties no CL 170.panta tieSa jéguma, nevar
neatzit arlaulibas bérnam tiesibas sanemt uzturu ari no
arlaulibas téva mantojuma masas, resp. mantiniekiem,
neskatoties uz to, ka ar to pasliktinatos téva likumigo
bérnu saimnieciskais stavoklis. Tadel nav iespé&ams
atraidit arlaulibas bérna uztura prasibu - ka to darfjusi
apgabaltiesa attieciba uz kadu laika spridi - ar noradi
uz likumigo bérnu interesém un izejot no lietderibas
un taisnibas viedokla. Rikojoties tadejadi, apgabaltiesa
ignoréjusi likuma tieSo priekSrakstu, izteiktu CL 168,
170.pantos.” (1936.gada 22.janvara spriedums lieta CKD
36/34).%

19 Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata, 15.lpp. (turpmak
Bukovskis V., Ipp.)

20 Bukovskis V., 31.1pp.

21 Turpat, 36.1pp.

#2 Turpat, 117.,118.1pp.

% Lorana un Liepin$ pr. 1. pr. Loranu. IX Izvilkumi, 163.1pp.

2 Civillikumi, 1935, 33.1pp.

%5 zaks pr. 1. pr. Beirota mant. masu. Ofic. izdevums, 13.ieraksts,
15.1pp.; XII Izvilkumi, 323.1pp.
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Nereti Senats prasijumu noraidija uz ta netaisniguma
pamata: ,Nakot uz visu konstatéjumu un gala sledzienu
pamata pie gala slédziena, ka atbildétaja nevaréja izpildit
savu alimentacijas pienakumu Annas R. pretiskibas dél,
un ka prasitaja apgadaja vinu pati uz savas labpratigas
veleésanas, Tiesu palata varéja prasibu atraidit, jo par
atbildetajas netaisnu iedzivoSanos uz prasitajas rekina jau
tade] vien nevar bit runa Saja gadijuma, kad atbildétajas
pienakums dot Annai R. uzturu nemaz nebija iestajies.”
(1935.gada 23.maija spriedums lieta CKD 35/200).26

Profesors V.Bukovskis ir parliecinats, ,ja faktiskie
apstakli tiesa konstatéeti pareizi, t.i, ja tiesa noskaidrotais
pilnigi pareizi atspogulo pagatnes notikumus un
paradibas, kuru dél radas nepiecieSamiba griezties pie
tiesas, tad pareizi uzmeklétds normas piemérosana
konkrétam gadijumam gala rezultata novedis pie pareiza
un taisniga sprieduma, kas pilnigi apmierinas ir tiesu,
ir puses.”?” Sai sakara vin$ atsaucas uz Krievijas Senata
Civila kasacijas departamenta paskaidrojumiem (1905.g.
Nr.52., 1900.g. Nr.62), izspriezot patstavigus gadijumus,
tiesnesim vienmér nepiecieSama taisnibas sajitas
palidziba; tomér visparéjas taisnibas apsvérumi nedrikst
runat pretim pastavosa likuma noteiktai domai, jo stridus
jautajumos par civilam tiesibam vienigi likums var dot
pamatu taisnibas atSkirsanai no netaisnibas (sk. Sen. spr.
1912.g. Nr.129 un 1886.g. Nr.77).%8

Ka praktizéjoss tiesnesis vin$ tomeér atgadina, ka
Jlikums paredz viduvéju cilveku, kada isteniba nav. Dzive
biezi ir gadijumi, kas ar savam 1patnibam tiktal atskiras no
likuma paredzeéta vispareja abstrakta gadijuma, ka likuma
pieméroSana vai nepieméroSana Sadiem konkrétiem
gadijumiem biezi var novest pie netaisniga sprieduma”?

Misdienas uz to norada, pieméram, Tiesibsargs véstulée
likumdevejiem®’, ka lai gan likums paredz cietusajam
atgriezt noziedziga nodarijuma vinam atnemto mantu,
tas var izradities netaisns pret treSo personu - labticigo
mantas ieguvéju. Parlaments jau teju Cetrus gadus nav
centies noveérst So netaisnibu, uz kuru noradija gan
Satversmes tiesa 2017.gada 8.marta sprieduma lieta
Nr.2016-07-01, gan Eiropas Cilvektiesibu tiesa 2017.
gada 26.janvara sprieduma lieta ,Dzirnis pret Latviju”
(pieteikums Nr.25082/05). Tikai 2021.gada 4.marta tika
pienemti grozijumi Kriminalprocesa likuma, kas daléji
risina $o jautajumu.

Konstatéto netaisnibu tiesnesi
taisnibas principu.

Pieméram, ,[..] bez t3, katrs noteikums Saubu gadijuma
jaiztulko par labu mikstakai un taisnigakai nozimei in
dubio mitius (turpat XVIII p.); ka pareizi aizrada atbildétajs
sava kasacijas sudziba, butu netaisni, ja domatu uzlikt
biedriem atbildibu par zaudéjumiem (sabiedribas
paradiem) visiem absoluti vienlidzigas dalas, vienkarsi
péc biedru galvam, t.i. vienkarsi vienlidzigas summas; jo
tad iznaktu, ka biedr(i)s, kurs prasija mazaku kreditu, un
kuram tatad ari tika atveléts mazaks kredits, tiktu tomeér
pievilkts zaudejumu segSanai (Nachschusspflicht) tai pasa

censas noveérst ar

26 Jansons pr. 1. pr. Veiss. IX Izvilkumi, 568.1pp.

27 Bukovskis V., 123.1pp.

2 Turpat, 126.lpp.

29 Turpat, 127.1pp.

30 2021.gada 22.februdra Tiesibsarga véstule Saeimas
Juridiskas komisijas Kriminaltiesibu politikas apakSkomisijas
priekSsédétajam ,Par labticigd mantas ieguvéja tiesibu
aizsardzibu”, https://www.tiesibsargs.lv/atzinumi.

summa, ka biedr(i)s, kurs bauditu lielaku kreditu, un ka
atbildibas vienigas robezas butu tikai visparéjais katram
biedram atveleta kredita apmeérs (1929.gada 12.decembra
spriedums lieta CKD 29/1614).3!

Pieméram, ,[.] remonta sadardzinasana (pateicoties
irnieka palikSanai dzivokli), pati par sevi vien nav
uzskatama par iemeslu irnieka izlikSanai, bet tikai tad,
ja sadardzinasana robezotos ar dzivokla atbrivoSanas
nepiecieSamibu, kads jautadjums apspriezams péc
katras lietas atseviskiem apstakliem, ievérojot pie tam
arl Privatlikuma 4047.p. izteikto taisnibas principu”
(1930.gada 4.jiinija spriedums lieta CKD 30/1558).3

Pieméram, ,[..] Tapéc-ka pareizi atzinusi apgabaltiesa -
jaiziet taisni no e€ku pilnas vértibas, pie kam atbildétajam,
kas atteicies pielaist daliSanu daba, vai vismaz nav
parupejies piedalities daliSana daba, jaizmaksa prasitajai
éku pilnas vertibas vinai pienakosas tresdala. Tikai tada
veida dalamais objekts tiek sadalits lidzvertigas dalas.
Par netaisnu iedzivosanos atbildétaja puse it ka prasitajai
par launu nevar but runas no daliSanas viedokla, kur
jaiziet taisni no dalama objekta pilnas vértibas dalisanas,
pieskirotvisiem lidzipasniekiem lidzvertigas dalas, kas gan
izteicas nevis identiskos pretekvivalentos, bet tomér péc
butibas lidzigas vertibas, t.i. no vienas puses daba nodotas,
resp. atstatas ekas, un no otras puses eku attiecigas dalas
pilna vertiba. Tapat atkrit ar1 jautajums par zaudéjumu
atlidzinasanu; daliSanas merkis ir nevis atlidzinat kadus
zaudéjumus, bet gan uz taisnibas principa pamata suum
cuique tribuere” (1935.gada 30.augusta spriedums lieta
CKD 35/1041).33

Nesen Senats saistiba ar taisnigu atlidzibu par
sabiedribas vajadzibam atsavinamo nekustamo ipasumu
noradija, ka ,FinanSu ministrija nevar prasit mazakas
atlidzibas noteikSanu par to, kuru ta pati atzinusi par
taisnigu, piesolijusi atbildétajai saskana ar likuma
JPar nekustama 1IpaSuma atsavinasanu valsts vai
sabiedriskajam vajadzibam” 5.pantu un pazinojusi tiesai
prasibas pieteikuma atbilstosi minéta likuma 10.pantam.
Atsavinot 1pasumu piespiedu karta, taisnigas atlidzibas
institlitam ir jarada taisnigs lidzsvars starp sabiedribas
interesém, kuras isteno valsts, no vienas puses, un
nepiecieSamibu aizsargat Satversme garantétas ipasnieka
tiesibas, no otras puses” (2016.gada 30.junija spriedums
lieta Nr.SKC-102/2016, C32187309).

JJuridiskaja literatiira, raksturojot labas ticibas
principa pieméroSanas metodi, noradits: ,Kad izradas, ka
attiecigo gadijumu reguléjosas tiesibu normas burtiska
piemérosana novestu pie acimredzami netaisniga
rezultata, tiesai jaatrod $1 gadijuma taisnigs atrisinajums,
iztulkojot specialo tiesibu normu kopsakara ar Civillikuma
lpantu. Tiesai ir jakonstaté, kuras puses intereses
konkrétaja gadijuma ir jaaizsarga. Sai noluka tiesa sniedz
pusu interesu vérteéjumu, ko noskaidro specialas tiesibu
normas un Civillilkuma 1.panta sasaistes rezultata.
Tadejadi tiek veikta tiesibu normu sistemiska iztulkoSana.
[..] Taka Civillikuma 1.pants nav abstrakts, no citam tiesibu
normam un pusu noslégta tiesiska darijjuma noteikumiem
atrauts taisniguma prieksSraksts, tad tiesa nevar savu
spriedumu pamatot tikai un vienigi ar So pantu. Tiesai ir
janorada tiesibu norma vai tiesiska darjjuma noteikumi,

31 Rajienas krajaizdevu sab-bas pr. pr. E.Medni. Oficials izdevums,
122.ieraksts, 108.1pp.

32 Jankovsku pr. 1. pr. Kamenskis, VI Izvilkumi, 60.1pp.

¥ Rindas pr. 1. pr. Rindu. XII Izvilkumi, 179.lpp.
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kuros paredzéto tiesibu vai pienakumu konkretizéSanai
labas ticibas princips izmantots, ka ari jaizskaidro, kada
veida labas ticibas principam pretéja riciba izpaudusies
[.]” (sk. Balodis K. Labas ticibas princips miusdienu Latvijas
civiltiesibas. Jurista Vards, 03.12.2002., Nr.24 (257), 2.lpp.)”
(2017.gada 24.augusta spriedums lieta Nr.SKC-211/2017
(C28461011)).

Reizém pamatojums tiek sniegts no pretéja:
»[15.2] Sekojot atbildetaju parstavju pozicijai par
privatautonomijas, vinuprat, absoliito raksturu, naktos
atzit, ka treSajai personai jasamierinas ar tadu lidzéju
vienoSanos, kura areji atbilst tiesiska darijuma pazimem,
taCu péc satura parkapj morales pamatprincipus vai ir
verstasuzlikumaapieSanu, kastadéjadibiituacimredzama
pretruna ar sabiedriba valdoSajiem uzskatiem par godigu
ricibu, taisnigumu un morales normam.”(2018.gada
6.aprila spriedums lieta Nr.SKC-97/2018 (C03016310)).

Lieta par valdes locekla pienakumu pildiSanu bez
atlidzibas un Sada valdes locekla atbildibu Senats
pievienojas Satversmes tiesas atzinai, ka ,[9] No
Satversmes 1.panta ietverta taisniguma principa izriet, ka
tiesas sprieSanas uzdevums ir atrast patiesu un taisnigu
lietas risinajumu, citiem vardiem sakot, tiesas darba
rezultatam bez Saubam ir jabut ,taisnigam spriedumam”
(sk.Satversmestiesas 2003.gada 4.februara sprieduma lieta
Nr.2002-06-01 2.4. un 3.punktu).” (2020.gada 29.oktobra
spriedums lieta Nr.SKC-288/2020 (C33432217)).

PROCESUALAIS TAISNIGUMS

Viens no taisniguma istenosanas veidiem tiesvediba ir
procesualais taisnigums.

»Ta ka procesuala likuma meérkis vispar ir sasniegt
taisnibu un patiesibu, tad jaunais procesualais likums,
tiklidz tas stajies speka, tiilin arl piemérojams turpmakam
procesualam darbibam. Latvija, ka ari citas valstis,
ir spéka procesualo darbibu teorija, péc kuras katra
procesuala darbiba padota tam procesualam likumam,
kas spéeka darbibas izdariSanas laika, un katrs procesuals
akts apspriezams péc tiem likumiem, kas bija speka si
akta izpildiSanas laika (sal ari Bukovska Civilprocesa
mdcibas gramata 129.Ip. un Sen. CKD spr. 1929g. 25. X.
Nr.455. Skultes lietd)” (1936.gada 29.maija spriedums
CKD 36/969).3*

,Taisniba tomeér prasa, lai atbildetaja, ka galigi
uzveikusa puse, sapnemtu pilnigu apmierinajumu par
izdevumiem zemakas instancés. leverojot apraditos
sarezgijumus, Senats, sakot no 1934.gada, gadijumos,
kur Senats pats atrod lietu par nepiekritosu civiltiesai,
aprobezojas tikai atcelot otras instances spriedumu, un
sava paSa sprieduma motivos aizrada, ka otras instances
spriedums ticis atcelts taisni lietas nepiekritibas dé]
civiltiesai, tatad atstajot otrai instancei taisit Iémumu
par lietas izbeigSanu. Sados apstaklos otrai instancei ari
naktos, izbeidzot lietu, izteikties ar1 par tiesu un lietas
ve$anas izdevumiem. Isteniba, $3ds nodoms bija Senatam
arl runa eso$a gadijuma, ka tas redzams no Senata
sprieduma motiviem (beigu vardos). Gadijumos, kur pats
Senats jau nolémis lietu izbeigt ka nepiekritosu civiltiesai,
zemakai instancei jarada procesuals stavoklis, Kkas
apmierinatu taisnibas principam atbilstoSo atbildétajas
puses prasibu par izdevumiem zemakas instances.

3% Rigas pilsétas kreditbiedribas pr. 1. pr. Lappo. XII Izvilkumi,
662.-663.1pp.

(1935.gada  28.septembra  spriedums 35/1009).3°
Viena no taisniguma principa izpausmém civilprocesa
ir puSu procesuala vienlidziba: ,Tiesas pienakums dot
iespéju izteikties arl pretéjai pusei. Sis princips izriet no
sabiedriskas intereses, un uz ta pamatota garantija par
sprieduma taisnigumu un pareizibu. Abam pusém procesa
pieskirtas pilnigi vienadas tiesibas, kuras puse var izlietot
vai ari neizlietot, bet no tam ieprieks atteikties nevar.”3

,[-] atzimé&jams, ka atbildétajai ir tiesiba un iespéja
parbaudit prasitaja darba spéju zaudéjumu, lai
noskaidrotu, vai tas ir lielaks par 3%, par kuriem tiesa
piespriedusi prasitajam pensiju, un noteiktu prasitajam
vina patiesam darba spéju zaudéjumam atbilstoSu
pensiju. Ja atbildetaja $is tiesibas izlietotu, tad tas atbilstu
vinas ka socialas palidzibas iestades idejai un uzdevumam
un izlidzinatu netaisnibu, kas radusies sakara ar to, ka
prasitajs, palaudamies uz atbildetajas arstu atzinumu,
bija célis prasibu par pensiju tikai par 3% darba spéju
zaudé&jumu, lai gan veélak tiesa ar ekspertizi konstatéts
15% darba spéju zaudejums” (1936.gada 24.janvara
spriedums CKD 36/64).%”

No vesturiskas Senata prakses lielako atzinibu
miusdienas iemantojis izlidzinosais taisnigums. ,Ne reti
nak prieksa gadijumi, ka viens no partiem apmierinas ar
tiesas spriedumu vai lemumu tikai tadel, ka otrs parts to
neparsidz. Par pretéja parta nodomiem Sai jautajuma
vin$ uzzina tikai ar parsiidzibas noraksta sanemsanu, kas
parasti iekrit péc likuma noteikta parsiidzibas termina
notecésanas. Netaisni buitu atlaut vienam parstudzét tiesas
spriedumu tai dala, ar kuru vin$ nav apmierinats, bet
otram, kurs spriedumu termina nav parsudzejis, neatlaut
to tikai tadel, ka vin$ apmierinatos ar spriedumuy, ja ari
pretéja puse to neparstudzetu. Sados gadijumos izlidzinoSo
taisnibu var atrast pretapelacija, ja spriedums parstidzams
apelacijas kartiba. Nebutu nekada pamata tadas pat
pretblakus sudzibas parsiudzibas tiesibas nepieskirt
partam, kurs$ ar tiesas lémumu bitu apmieringjies, ja
pretéja puse neiesniegtu blakus stidzibu no savas puses,
un pie tam tadas lietas, kuras ar tiesas lemumu tiek galigi
iz8kirti materialtiesiskas dabas jautajumi” (1938.gada
25.februara spriedums CKD 38/149).38

Sis  izlidzino$d taisniguma piedavajums tika
piemeérots ari 2008.gada 16.0ktobra sprieduma lieta
Nr.SKA-404/2008 (A42168305), 2008.gada 14.janvara
sprieduma lieta Nr.SKA-5/2008 (A42229505), 2016.
gada 8.augusta ricibas sedé lieta Nr.SKA-197/2016
(A420222014), 2019.gada 11.februara sprieduma lieta
Nr.SKC-4/2019 (C30600313) un 2020.gada 29.aprila
lemuma lieta Nr.SKC-97/2020 (C29520717).

Isuma aplikojot taisniguma principa Istenojumu
Latvijas Senata praksé, japievienojas V.Bukovska atzinai,
ka ideali pareizs spriedums, kas atbilstu visiem notikuma
sikumiem, nav iespé€jams. Labaka gadijuma meés varam
runat tikai par relativi pareizu un taisnigu procesualu
spriedumu, jo cilvekam dota tik iespéja tiekties uz
taisnigumu.®

% Millera pr. 1. pr. Zemkopibas ministriju. XII Izvilkumi, 112.-113.Ipp.

3¢ Turpat, 241.1pp.

37 Bobrova pr. 1. pr. Visparéjo apdros. s-bu nelaimes gadijumiem.
XII Izvilkumi, 437.1pp.

% Balkina lieta, Oficials izdevums, 14.ieraksts, 18.lpp.; XIV
Izvilkumi, 253.1pp.

39 Bukovskis V., 127.1pp.
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JURIDISKAS LITERATURAS JAUNUMI

ADMINISTRATIVAS TIESIBAS

Otrais, papildinatais izdevums 2016.gada
izdotajai gramatai. Pazistamie administrativo tiesibu
specialisti - Edvins Danovskis un senatores Jautrite
Briede un Anita Kovalevska - analizéjusi attiecigo
tiestbu aktu pieméroSanu atbilstoSi to jaunakajam,
aktualajam redakcijam. Butiskakas izmainas saistitas ar
2018.gada pienemto Administrativas atbildibas likumu
un Trauksmes celSanaslikumu, 2019.gada pienemtajiem
grozijumiem Valsts kontroles likuma, ka ar1 2020.gada
pienemto Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likumu. Lidzas papildinatam un precizétam izmantoto
avotu sarakstam jaunaja izdevuma atrodams ari darba
izmantoto jedzienu raditajs.

KRIMINALTIESISKAS ATTIECIBAS

UN TO NOREGULEJUMS
KRIMINOLOGISKAJA VISUMA

zinatniski
monografija

Senata Kriminallietu departamenta
analitiska padomnieka Jana Baumana
ieskats kriminaltiesiskajos jautajumos iespé€jami
plasaka izpratne. Autora pétijumu, rakstu un
viedoklu apkopojums piesaistits analogijai ar
visumu, lai akcentétu uzmanibu uz kriminaltiesisko
attiecilbu un to noreguléjumu izpausmju bezgalibu.
Sniegts ieskats dazadas kriminaltiesiskajas zinatnés —
ne tikai kriminaltiesibas un kriminalprocesa tiesibas,
bet arl kriminologija un kriminalistika. Apskatiti
arl tadi butiski jautajumi ka koruptivie noziedzigie
nodarijumi publiskaja un privataja sfera un noziedzigi
iegitu lidzeklu legalizacija. Analizéjot atseviSkus
Kriminallikuma sevi§kas dalas jautajumus, autors

NIDERLANDE TAPIS JAUNS

PETIJUMS - EIROPEISKS SKATIJUMS

UZ TIESNESU NEATKARIBU

Sa gada februari klaja nakusi ilggadéja Eiropas
Tieslietu padomju asociacijas (ENCJ]) parstavja,
Niderlandes Tieslietu padomes padomnieka, Utrehtas
universitates profesora Fransa van Dijka (Frans van
Dijk) gramata ,TiesneSu neatkaribas uztvere Eiropa.
Sabiedribas un tiesu varas saskanotiba” (Perceptions of
the Independence of Judges in Europe. Congruence of
Society and Judiciary).

Profesors Franss van Dijks, izmantojot pédéjos
gados veikto Eiropas limena aptauju rezultatus, sava
gramata ir raksturojis tris radniecigus, bet vienlaikus
nepiecieSami noskiramus konceptus: tiesu varas

Administrativas tiesibas
BLiciba grimats
|
| DOtrats izdevums
=

Janls Baumanls

KRIMINALTIESISKAS
ATTIECIBAS

UNTO NOREGULEJUMS
KRIMINOLOGISKAJA
VISUMA

pievérsies ari tiesu prakses analizei. Ipasi plass prakses
materiala apskats veltits noziedzigiem nodarijumiem
precu zimju un dizainparaugu joma.

L

Perceptions of the
Independence of Judges

in Europe

Frans vam Diji

neatkaribas uztvere, ciena pret tiesu varas neatkaribu
un uzticésanas tiesu varai.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS E
BILETENS NR22/2021



IV TIESIBDOMAS: PRIEKSLASIJUMI, PUBLIKACIJAS

Gramata rastas atbildes uz Sadiem jautajumiem:
Ka var salidzinat tiesneSu neatkaribas novértéjumus,
ko sniedz pasi tiesnesi, tiesu klienti, sabiedriba un
uznémeji? Vai ir nozime respondentu raksturojumam
(sabiedribas un uznémumu gadijuma - socialie apstakli,
finanses, izglitibas limenis utt)? Ka tiesas piesedétaji
palidz samazinat noskirtibu starp tiesneSiem un
sabiedribu? Ka tiesneSi verté savu neatkaribu sava
saskarsmes vidé (tiesu Kklienti, politiki, mediji un tiesu
vadiba)? Ka izprast uzticibas limena atSkiribu starp
tiesu varu un paréjiem valsts varas atzariem? Vai skirtne
starp tiesu varu un sabiedribu ir visas ES kopéja lieta vai
ari aktuala tikai dazas valstis? Ka un vai Sie secinajumi
ietekmeé tiesu varas funkcionésanu demokratija?

Sis apskats lai kalpo ka ierosinajums iepazities ar
minéto darbu, ka ari aicinajums turpinat stiprinat
tiesu varas neatkaribu Latvija, lai ne tikai formali, bet
arl sabiedribas uztveré spétu lidzinaties labakajiem
Eiropas paraugiem.

TIESU NEATKARIBAS UZTVERE
SABIEDRIBAS UN ADVOKATU SKATIJUMA

Saskana ar Eiropas Komisijas datiem 2019.gada
Eiropa vidéji 52% sabiedribas tic tiesu varai (no 17%
Horvatija lidz 86% Somija). Uzticésanas tiesu varai ir
vidéji par 15% augstaka neka diviem paréjiem valsts
varas atzariem. Tiesu sistémai, kurai uzticas sabiedriba,
ir lielakas iespéjas iegiit neatkaribu no politikas, kas tai
eksistenciali ir nepiecieSama funkcionésanai un lai ta
biitu imunaka pret neatkaribas apdraudéjumiem. Tapéc
tiesu varai ir stimuls veidot uzticésanos, ciktal tas ir tas
kompetencé. Nemot véra saikni ar neatkaribu, tas nebut
nenozime to, ko cilveki uzskata par vélamu, pieméram,
stingraki sodi par noziegumiem vienmér un visur.
Tiesnesu izvéle ir veidot sev plasu vai Sauru atbalstu.
Niderlandé veiktaja pétijuma pilsoni uzskatijusi, ka
tiesu noteiktie sodi ir parak maigi, bet vienlaikus vini ar1
atzist, ka tiesneSiem jabut neatkarigiem, un izlemsana
ir tiesas zina.!

Ideala gadijuma procesi norit tadéjadi, ka nepastav
lielas atSkiribas tiesu darba novértéjuma atkariba
no tiesu lietas iznakuma. Vislabak, ja ari zaudéjusas
puses ir apmierinatas vai vismaz konstaté procesa
taisnigumu. Lai gan tas var nebiit apmierinatas ar
rezultatu, tas pienem tiesu spriedumus, tos labpratigi
izpilda un atbalsta tiesas.?

IpaSu vertéjumu profesors Franss van Dijks
sniedzis par tiem gadijumiem, kuros aptaujas tiesnesu
neatkaribas pasnoveértéjums ir butiski augstaks neka
tiesas novértéjums ,no malas”. Sada neatbilstiba
rada lielu risku, ka sabiedriba uzskatis tiesu varu ka
attalinatu no tautas, esoSu pasSaizsardziba. Visdrizak
mazinasies uzticéSanas tadai tiesu varai, kas pati sevi
verté augstu, kamer tiesas klienti to noverté zemu.
Uzticé$anas un uztvere var tik talu tikt ietekmeta, ka

1 Dijk Fvan Perceptions of the Independence of Judges in
Europe. Congruence of Society and Judiciary. Palgrave
Macmillan, 2021, p.19.

2 Tyler, TR, and ]. Sevier. 2013/2014. How do the courts
create popular legitimacy? The role of establishing the truth,
punishing justly and/or acting through just procedures.
Albany Law Review 77(3): 1095-1137.

var radit tendenci pasiem nepamanit nepiecieSamibu
veikt izmainas tiesas, kamér arpus sistémas to
uzskata par steidzami nepieciesamu. Sadas lielas
(neizskaidrojamas) atSkiribas tiesu neatkaribas uztveré
var mudinat paréjas nozares iejaukties vai stiprinat
dominanci par tiesu varu.® Véertigs ir Fransa van Dijka
atzinums, ka tiesu uztvere sabiedriba var spéléet pat
izteiktaku lomu neka formalas garantijas. Atvéerts paliek
jautajums, vai pati tiesu vara uz savu poziciju ari $adi
likojas. Vai tam ir pasparvaldes struktiras, kas tam lauj
stradat pie savas reputacijas uzturésanas koordinéti un
nepartraukti jeb So efektu var panakt ar sinhronu visu
tiesnesu uzvedibu?*

Profesors gramata ir analizéjis, kapéc pastav atskiriba
tiesneSu atbildés par savu (individualo) neatkaribas
pasnoveértéjumu un savu kolégu neatkaribas vértéjumu.
,Kritiska attieksme pret kolégiem var bit saistita ar
faktisko kolégu novérosanu tiesa un vinu spriedumiem,
bet ari ar tiesnesu iecelSanu un paaugstinasanu amata.
ENC] aptauja rada, ka daudzi tiesnesSi kritiski véerte
karjeras léemumus par tiesneSiem, un daudzi atbild,
ka Sie léemumi nav balstiti tikai uz nopelniem. Nemot
vera Sos paskaidrojumus, visu tiesneSu veértéjums,
visticamak, ir atbilstoSaka patiesas neatkaribas
izpausme neka pasvértéjums. Tiesnesu prieksstati par
citiem tiesneSiem kopuma ir tuvak saistiti (lidzigaki)
ar juristu, pilsonpu un uznémumu, nevis tiesneSu
prieksstatu par sevi”?

Eiropas advokatu aptauja® tika ietverts identisks
jautajums par tiesu varas neatkaribu sava valstl
Interesants ir konstatétais, ka advokatu vertéjums
par tiesu varas neatkaribu ir zemaks neka tiesnesu
pasnovertéjums. Advokati kopuma daudz kritiskak
verte tiesneSu neatkaribu neka pasi tiesnesi.

Visizteiktaka atSkiriba ir Ungarija - tiesneSu
pasvértéjums ir 7,3 balles, bet advokatu vértéjums par
tiesneSiem - 5,2. Zviedrija Sie skaitli ir 8,6 un 8,2. Lai
gan advokati, ka atziméjis Franss van Dijks, ir ,kritiska
profesija”, nav ticams, ka advokatu ka personibu
iezimes Ungarija péc savas bitibas ir kritiskakas/
negativakas neka Zviedrija. Ka gramata uzsverts,
vienigais iznémums no modela ir Latvija, kur tiesnesu
un advokatu viedokli ir loti lidzigi (6,5 balles pret 6,2).
Visas paréjas valstis atskiriba ir ievérojama.’

Originals skatljums zinatniekam radies, analiz&jot
ieglto tiesu neatkaribas aptauju rezultatus, ka kriteriju
izveloties sabiedribas izglitibas limeni. Secinats: ja
valstl kopuma tiek apSaubita neatkariba, tad pilsoni
par to ir vienpratigi, neskatoties uz vinu izglitibas
limeni. Savukart, ja neatkariba ir spéciga, respondenti
ar augstu izglitibu to atzist labak neka respondenti ar
zemu izglitibu. Pieméram, Zviedrija pilsoni ar augstu
izglitibu tiesu neatkaribu verté ar 7,6 ballem, savukart
pilsoni ar zemu izglitibu - 5,5, kas jasalidzina ar

Ibid, p.24-25.

Ibid, p.20.

Ibid, p.34-35.

ENC]J and CCBE. 2019. Independence and accountability
of the judiciary: ENC]/CCBE Survey among lawyers on the
independence of judges 2019. Pieejams: encj.eu.

7 Dijk Fvan Perceptions of the Independence of Judges in
Europe. Congruence of Society and Judiciary. Palgrave
Macmillan, 2021, p.35-36.
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tiesneSu pasvértéjumu 8,6 un advokatu vértéjumu 8,2.
Ja tiesnesu un advokatu uztvere valsti kopuma ir
mazak pozitiva, atSkiriba ir mazaka. Pieméram, Lietuva
raditaji ir 5,6 un 5,3, salidzinot ar tiesnesu un advokatu
vertéjumu 7,7 un 5,9.

Vairakas valstis, kur tiesnesSi un advokati neatkaribu
verte salidzinosi zemu, izglitibas ietekme uz vértéjumu
ir otrada.® Tajas pilsoni ar zemu izglitibu uzskata, ka
tiesu sistéma ir neatkarigaka, neka pilsoni ar augstu
izglitibu. Nav parsteidzosi, ka augsti izglitotu pilsonu
prieksstati par tiesu neatkaribu ir daudz saskanotaki
ar tiesnesu un advokatu viedokli. Tas var bit saistits
ar atsSkirigu precizas informacijas iedarbibu un/
vai atSkirigam spé€jam precizi filtrét informaciju
(personas ar zemu izglitibu parasti izmanto citu mediju
piedavajumu - vieglak saprotamu, tendenciozu, vérstu
uz sensacijam utt.).

Bitiska un vienlaikus tieslietu diskusijas maz
apskatita ir atzina, ka sabiedriba jautajumos par tiesu
varu faktiski neiedzilinas. Labakaja gadijuma pilsoniem
ir visparéja izpratne par to, kas ir tiesu vara. Ta rezultata
cilveki, kuriem nav tieSas vai netiesSas pieredzes tiesas,
atgriezas sava institucionalaja uzticiba (nepolitiskaja
dala) valsts sektora kopuma. Sis ipa$as izpratnes
trukums par tiesu varu varetu (daleji) izskaidrot ari
to, kapéc tiesnesiem ir Joti atskiriga, daudz pozitivaka
attieksme pret tiesu neatkaribu neka pilsoniem
kopuma.’

Izteikts pienémums, ka dala Eiropas valstu nav
parliecibas, ka sabiedriba pozitivi legitimizé tiesu varas
instithcijas. Lai pilditu savu misiju, tam $ajas valstis ir
divkarsa probléma: politiskaja aréna un tiesas zalé.!°

TIESU VARA UN POLITIKA.
TIESU VARA UN MEDIJI

Ka norada Franss van Dijks, ideala gadijuma no
politiku puses neatkaribas ievérosana nozimétu
neiejaukSanos tiesu sistéma, pareizu tiesas lemumu
izpildi, atbilstoSu tiesu varas resursu nodrosinasanu un
nevelésanos kritizét tiesu varu; no plassazinas lidzeklu
puses - péc biutibas atspogulot faktus par tiesu lietam
un atturéeties no personigiem uzbrukumiem (pieméram,
Jtautas ienaidniekiem”).!!

Autors uzsveris, ka neatkaribas uztveri sabiedriba
specigi ietekmeé citi faktori, ne tikai respondentu
personiga pieredze. Dazas Austrumeiropas valstis virziba
uz autoritaru valsti vai neliberalu demokratiju tiesu varas
neatkaribakalpo ka barjera, kas tiek brucinata ar valdibas
vai tas kontrolétu mediju palidzibuy, lai diskreditétu tiesu
varu sabiedriba. Ka uzsver profesors, jo ,vairak triikst
saskanotibas starp tiesneSiem un pilsoniem, jo vieglak
klust valdibam samazinat tiesu varas neatkaribu un
mazinat tiesiskumu, vienlaikus apgrutinot pasu tiesu
ikdienas darbu”.?

8 Rumanija pilsoni ar augstu izglitibu tiesu neatkaribu vérté
ar 4,2 un zemu izglitibu - 5,3, bet Latvija 4,9 un 5,4 ($ada
tendence ir arl Ungarija, Slovakija un Griekija). Sikak: Ibid,
p.37-39.

¢ Ibid, p.86.

10" Ibid, p.72-73.

11 Ibid, p.23.

12 1bid, p.3.

Ka Franss van Dijks trapigi atziméjis, ,gan
tradicionalajos medijos, gan socialajos medijos
negativas pieredzes tiesa visdrizak tiks akcentetas. Tas
attiecas uz visiem medijiem, bet 1pasi uz ta dévetajiem
sensaciju medijiem. Politiki médz reagét uz sartgtinato
tiesas klientu viedokliem, 1pasi, ja to pastiprina mediji.
Politikiem var bit ari sava dienaskartiba attieciba uz
demokKkratiju un tris valsts varas atzaru balansu, kas
médz vai nemédz cientit citu atzaru lomu.”*®

Ka izriet no statistikas, starp valstim pastav lielas
atSkiribas, jo 1pasi attieciba uz politikas un plassazinas
lidzeklu respektu pret tiesu neatkaribas ievéroSanu.
Franss van Dijks secinajis, ka Bulgarijas, Latvijas un
Rumanijas zemie rezultati liecina, ka tikai aptuveni
20% tiesneSu uzskata, ka parlaments un valdiba, ka ari
plassazinas lidzekli ievéro vinu neatkaribu. No otras
puses, 80-90% tiesneSu Skandinavijas valstis jutas
cieniti. Anglijas un Velsas raditaji ir parsteidzosi zemi -
attiecigi 36% un 37% tiesneSu jltas respektéti attiecigi
parlamenta un valdiba, 27% - tradicionalajos medijos
un 17% - socialajos medijos. Bulgarija un Latvija 50%
tiesneSu jutas partiju un advokatu cieniti. Vai tas ir
pietiekami, lai tiesu sistéma darbotos efektivi, retoriski
vaica Franss van Dijks.

Demokratija presei ir bitiska loma informésana par
tadiem valsts varas atzaru darba aspektiem, par ko
sabiedriba citadi nevarétu uzzinat. Var rasties arl cita
situacija: plassazinas lidzekli var but tieSi vai netiesi
valdibas vai parlamenta ietekmé. Ar sev raksturigo
humoru zinatnieks atziméjis, ka plassazinas lidzekli
tiesu varas ietekmé vél nav noveroti! Iepazistoties ar
pétijumiem, secinams, ka tiesu varai (lidzigi ka presei)
uzticas vidéji 50% respondentu. UzticéSanas tiesu
varai dazas valstis ir nedaudz lielaka neka uzticésanas
presei. Lielaka uzticéSanas tiesu varai neka presei vai
vienlidziga uzticéSanas parsvara ir ta dévetajas,, vecajas
demokratijas” (iznemot Belgiju, Italiju un Portugali).
Izteikti lielaka uzticéSanas tiesu varai neka presei ir
Lielbritanija (starpiba 29% punktu), Irija (17%), Danija
(22%) un Griekija (26%). Pretéja situacija ir Horvatijai
(24%), Slovakijai (18%) un Portugalei (17%). Sie
rezultati, ka uzskata Franss van Dijks, rada interesantus
jautajumus par preses informacijas ietekmi uz
uzticéSanos tiesu varai. Varétu bit, ka negativa zinosana
(,tautas ienaidnieki”) samazina uzticésanos tiesu varai.
Bet tas vienlaikus iedraga uzticésanos ari pasai presei.'*

Gramata, pateicoties ENCJ] un Utrehtas Universitates
Montena centra Tiesiskuma un tiesu sistemu
administracijas jautajumos finansialam atbalstam, ir
pieejama publikacijas vietné bezmaksas. Izdevnieciba:
www.palgrave.com

Dace SULMANE,
Tieslietu padomes sekretariata padomniece

13 Ibid, p.13.
14 Ibid, p.82.
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JUDIKATURA - 2020

PARSKATS PAR LATVIJAS PREJUDICIALO NOLEMUMU
LIETAM 2020.GADA

EIROPAS SAVIENIBAS TIESAI UZDOTIE JAUTAJUMI

2020.gada Latvijas tiesas uzdevusas jautajumus Eiropas Savienibas Tiesai kopa 17 lietas.

Eiropas Savienibas Tiesas

Latvijas tiesas

- - Tiesa Tiestbu jautajuma joma
lietas numurs un nosaukums | lietas numurs
Administrativas tiesibas - Valsts atbalsts -
C-702/20, Dobeles HES A43007011 Senats Hidroelektrostaciju sarazotas elektroenergijas
iepirkums
C-598/20 Administrativas tiesibas - Nodoklu tiesibas -
L2 ’ . 2020-24-01 Satversmes tiesa | Pievienotas vértibas nodoklis piespiedu zemes
Pilsétas zemes dienests :
nomas maksai
Administrativas tiesibas - Noziedzigi iegltu
AT ERE [idzek|u legalizacijas un terorisma finansésanas
C-562/20, Rodl & Partner A420119220 risku novérsana - Klienta uzticamibas parbaude -

rajona tiesa

Nevalstiska organizacija - Riska personas ka klienta
pilnvarotas personas

C-530/20, EUROAPTIEKA

2020-02-0306

Satversmes tiesa

Administrativas tiesibas - Zalu reklama aizliegtie
reklamas panémieni

C-391/20,

Administrativas tiesibas - Uznéméjdarbibas

; IS 2020-33-01 Satversmes tiesa | ierobezojumi - Valodas lietojums augstakas
Slonfies Slllevlics L izglitibas iestazu 1stenotajas studiju programmas
Administrativas tiesibas - Atbalsta maksajumi -
_ Lo Administrativa Jédziens ,gratibas nonacis uznémums” un
C-347/20, Zinatnes parks A420293519 rajona tiesa uznémuma atzisana par atbilstosu $im jédzienam/
kritérijam
- - - Administrativas tiesibas - Nodoklu tiesibas -
C-326/20, MONO A420310018 aAdrT;'Q:IH:stgva Atbrivojums no akcizes nodokla alkoholam un
P9 cigaretém, kas tiek ievestas arvalstu véstniecibam
C-306/20, A43010414 Administrativa Administrativas tiesibas - Konkurences tiesibas -

Visma Enterprise

apgabaltiesa

Aizliegtas vienoSanas

C-290/20, Latvijas Gaze

2019-28-0103

Satversmes tiesa

Administrativas tiesibas - PieslégSanas dabasgazes
sistéemam

Administrativas tiesibas - Atbalsta maksajumi -

C-238/20, Satini-S A420259818 Senats Atlidzindjums par akvakultlrai nodarttajiem
zaudéjumiem un de minimis atbalsta ierobezojums
Administrativas tiesibas - Atbalsta maksajumi -
C-234/20, Satini-S A420186017 Senats Kompensacija par saimnieciskas darbibas
ierobezojumiem Natura 2000 teritorija
C-230/20, Administrativas tiesibas - Nodok]u tiesibas -
BTA Baltic Insurance A420251617 Senats Galvotajs (apdrosinatajs) ka iespéjamais muitas
Company nodokla paradnieks
. - - Administrativas tiesibas - Nodoklu tiesibas/Datu
C-175/20, A420308318 Administrativa . - e 2 =VE
Valsts ienémumu dienests apgabaltiesa aizsardziba - Valsts ienémumu dienesta tiesibas
: pieprasit informaciju no nodok|lu maksatajiem
Administrativas tiesibas - Dzelzcela jomas
: ) Administrativa regulativas iestades kompetence/pilnvaras noteikt
C-144/20, LatRailNet A420241818 rajona tiesa pienadkumus veikt grozijumus infrastruktlras maksu
aprékinasanas noteikumos (shéma)
Administrativas tiesibas - Atbalsta maksajumi -
C-119/20, A420151917 Senats Atbalsta maksajumu pieskirsana, ja viena un ta pati

Lauku atbalsta dienests

persona ir pieteikusies diviem dazadiem atbalsta
pasakumiem
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~ o - - Administrativas tiesibas - Dzelzcela jomas
Eaf\g'/:soélzelzce% A420138218 :\drglgésltir:st;va regulativas iestades kompetence/pilnvaras noteikt
) ’ P9 dzelzcela apkalpes vietas operatora darbibas
C-3/20, Rigas rajona Kriminaltiesibas/Kriminalprocess - Personas
LR Generalprokuratira 16870000618 tiesa privilégijas un imunitates

Saja parskata ieklauts iss ieskats par lietam, kuras
prejudicialus jautajumus uzdevis Senats.

C-702/20, Dobeles HES

Dobeles HES, elektroenergijas razotaja, Kkas
izmanto atjaunojamos elektroresursus - udens
plismas energiju, vérsusies Sabiedrisko pakalpojumu
regulésanas komisija ar ligumu atlidzinat zaudéjumus,
kas tai radusSies, jo nebija noteikts nepiecieSamais
elektroenergijas vidéjas realizacijas tarifs, kas bitu
bijis izmantots publiskajam tirgotajam, iepérkot
elektroenergiju no pieteicéjas.

Senatam radas jautajumi saistiba ar iespéjamo
iepirkuma cenas, kas atbilst divkar§am elektroenergijas
realizacijas videjam tarifam, atbilstibu valsts atbalsta
jédzienam un $ada iespéjama maksajuma piedzinas
juridiskajiem aspektiem, proti, vai tas biitu prasijums
par jauna valsts atbalsta pieskirSanu vai prasijums
par iepriekS nesanemtas valsts atbalsta maksajuma
dalas izmaksu. Nemot véra, ka lieta zaudéjumu rasanas
periods ir no 2006.gada l.marta lidz 2007.gada
30.novembrim, Senats uzdeva precizéjosus jautdjumus
arl attieciba uz stridus perioda tirgus situacijas
izverteéjumu, aktuala reguléjuma valsts atbalsta joma
piemérosanu un valsts atbalsta saskanosanu ar Eiropas
Komisiju. Atseviski ir izdalams jautajums par iesp&jamo
zaudéjumu atlidzinasanas finanséjuma avotu, jo stridus
laika perioda tas buitu publiska tirgotaja pienakums,
bet tagad jautajums ir par Sabiedrisko pakalpojumu
regulésanas komisijas budzeta izmantosanu.'

Lidzigus jautajumus Senats formuléjis ari 2021.
gada Eiropas Savienibas Tiesai nosutitaja prejudicialo
jautajumu lieta C-17/21, GM.?

C-238/20, Satini-S

SIA  ,Satini-S” veérsusies Dabas aizsardzibas
parvalde ar lagumu pieskirt kompensaciju par
ipasi aizsargajamo nemedijamo sugu un migréjoso
sugu dzivnieku nodaritiem biutiskiem postijumiem
akvakultiirai pieteicéjai piederosajos dikos, kas
atrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas. Lai ari
nodaritie zaudéjumi tika aprekinati, pieteicéjai tika
atteikts izmaksat kompensaciju, jo ta jau bija sanémusi
maksimali pielaujamo (de minimis) atbalsta apmeéru.

Senatam radas jautjjums, vai kompensacija par
zaudéjumiem, ko nodarijusi aizsargajamie putni un
dzivnieki komersantiem zvejniecibas un akvakulttras
nozaré, ir uzskatams par valsts atbalstu, jo, atlidzinot
ciestos zaudéjumus, tiek kompenséta pienakuma
sabiedribas interesés izpilde. Papildus Senats uzdeva
jautajumu ari attieciba uz kompensacijas atbilstigaapmeéra
noteikSanu, proti, vai tas, ka aprékiniem izmanto zivju diku
platibu, nodrosina Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas

1 Senata 2020.gada 18.decembra lémums lieta
Nr.SKA-625/2020, ECLI:LV:AT:2020:1218:A43007011.13.L.

2 Senata 2021.gada 7.janvara lémums lietd Nr.SKA-309/2021,
ECLI:LV:AT:2021:0107:A43010811.9.L

17.panta garantétas tiesibas uz taisnigu kompensaciju par
tiesibu uz ipaSumu ierobezojumu.?

C-234/20, Satini-S

SIA ,Satini-S” versusies Lauku atbalsta dienesta
ar ligumu pieSkirt kompensaciju par aizliegumu
aizsargajamas dabas teritorijas Natura 2000 esoSajos
purvos veikt saimniecisko darbibu, konkréti, ierikot
dzérvenu plantacijas.

Nemot vera paredzeto maksajumu par saimnieciskas
darbibas ierobeZojumiem kompenséjoSo  merki,
Senats Saubijas, vai pilniga purvu teritoriju izslégSana
neiznicina $o maksajumu sistémas meérki. Nemot véra,
ka purvu zemes tiek ieskaititas meza zemes, vienlaikus
Senatam radas ar1 jautajums par kompensacijas izmaksu
ierobezoSanu, proti, neparedzot iespéju kompensét
ierobezojumus lauksaimniecibai (dzervenu plantaciju
iertkoSanu) meZa zemés ietilpstosajos purvos.

Konkrétaja lieta esosie faktiskie apstakli mudinajusi
Senatu ar1 precizét jautajumu par iespéju prasit neguto
ienakumu kompensaciju, ja saimnieciskas darbibas
ierobezojums attiecas nevis uz esoSo saimniecisko
darbibu, bet tikai uz tadas ieceri.*

C-230/20, BTA Baltic Insurance Company

Valsts ienémumu dienests péc muitas kontroles
veikSanas 2013.gada konstatéja, ka noliktavas telpas
neatrodas muitas kontrolei paklautas preces, kas bija
deklarétas muitas procediirai - glabasanai muitas
noliktava, aprekinaja ievedmuitas nodokli un uzsaka
piedzinu no nodoklu maksataja. Ta ka piedzina nebija
iespéjama, 2017.gada Valsts ienémumu dienests vérsas
pie pieteicéjas ka galvotajas, prasot nomaksat paradu.

Senats, noradot uz Saubam par administrativa akta par
muitas parada piedzinu no galvotaja izpildes kartibu, kada
ta biitu saprotama, piemeérojot Eiropas Savienibas tiesibu
normas kopsakara ar Latvijas tiesibas paredzetajam
procediram, uzdevis Eiropas Savienibas Tiesai
prejudicialos jautajumus par muitas parada adresatu -
paradnieka jédziena attiecinaSanu uz galvotaju, ka ar1 par
muitas parada izpildes terminu ierobezosanu.’

C-119/20, Lauku atbalsta dienests

Pieteicéja iesniegusi projekta pieteikumus lauku
saimniecibu un uznémeéjdarbibas attistibas pasakuma
JAtbalsts  uzpémeéjdarbibas uzsaksSanai, attistot
mazas lauku saimniecibas” un ,Atbalsts jaunajiem
lauksaimniekiem  uznémeéjdarbibas uzsaksanai”.
Lauku atbalsta dienests atteica pieskirt atbalstu par
otro pieteikumu - jaunajiem lauksaimniekiem, jo
tadéjadi tiktu parsniegts vienam projekta iesniedzéjam
noteiktais maksimalais izmaksajamais atbalsta apjoms.

3 Senata 2020.gada 4.junija lémums lieta Nr.SKA-587/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0604.A420259818.11.L

4 Senata 2020.gada 3.janija léemums lietd Nr.SKA-238/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0603:A420186017.4.L

5 Senata 2020.gada 2.junija lémums lieta Nr.SKA-466/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0602:A420251617.11.L
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Senatam radas Saubas par iestades veikto Eiropas
Savienibas tiesibu normu® piemérosanas pareizibu,
proti, par Latvijas izvéli neatlaut Sadus atbalsta
pasakumus sanemt kumulativi vai vismaz lidz

¢ Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra
Regula (ES) Nr.1305/2013 par atbalstu lauku attistibai no
Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA) un
ar ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr.1698/2005.

maksimali pielaujamajai robezai. Senata uzdotie
prejudicialie jautajumi ir par iespéjama pretendenta
statusa zaudéSanu agrak sanemta atbalsta dél, ka ar1
par atbalsta kumulésanas pieméroS$anas kartibu.”

7 Senata2020.gada 24.februaralémumslieta Nr.SKA-108/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0224:A420151917.5.L

EIROPAS SAVIENIBAS TIESAS PIENEMTIE NOLEMUMI

2020.gada Eiropas Savienibas Tiesa sniegusi atbildes uz 10 Latvijas tiesu noléemumiem par prejudicialo

jautdjumu uzdosanu.

Eiropas Savienibas Tiesas Latvijas tiesas ) . )
lietas numurs un nosaukums | lietas numurs Tiesa Tiesibu jautajuma joma
C—735/_19, _ A43007716 SerEeS Komel:ctiesTbas —_al_(;ijas_ vértiba obligata
Euromin Holdings (Cyprus) atpirkSanas piedavajuma
C—24§/19, o A420281216 Senats Eiro_pas Savienibas pilsoniba - parrobezu veselibas
Veselibas ministrija aprdpe
C-743/18 C30387817 _ Ci\_/iltiesTk?as - maksétn_espéjas/finaniu tiesibas
Elme Meéser Vietaluers Rézeknes tiesa - finanséjuma sanéméja sadarbibas partnera
9 maksatnespéja un finansialo korekciju veiksana
C-94_5/19, A420185217 Senats Patéré_t?ju aiz_sardziba - kredita kopéjas izmaksas
OC Finance kreditéSanas liguma
C-944/19, 4Finance A420187017 SerERs Paté_ré_t?]u a|z_sardzIba - kredita kopéjas izmaksas
kreditéSanas llguma
C-943/19, ONDO A420187417 Senats Paté_ré_t?]u a|z_sardzIba - kredita kopéjas izmaksas
kreditéSanas liguma
C-686/19, Soho Group A420186717 e Patéré_t?]u a|z_sardzIba - kredita kopéjas izmaksas
kreditéSanas llguma
C-340/19, Hydro Energo A420380214 Senats Kombinéta prec¢u nomenklatlra
. - - Briva kapitala kustiba - tiesibas veikt
C-206/19, KO A420380214 Administrativa | s aidarbibu - lauksaimniecibas zemiju
rajona tiesa S . . -
iegUsanas ierobezojumi
Maksajumu pakalpojumi iek$éja tirgd - atbildigais
C-480/18, PrivatBank A43017813 Senats par maksajuma uzdevuma neizpildi vai nepareizu
izpildi

Saja parskata sniegta informacija par lietu, kuras
jautajumus uzdevis Senats, faktiskajiem apstakliem,
Eiropas Savienibas Tiesas sniegta atbilde, ka ari Senata
nolémums, ja tas §1 raksta sagatavoSanas bridi ir
pieejams Tiesu informacijas sistéma.

C-735/19, Euromin Holdings (Cyprus)

Pieteicéjai, ieguistot noteiktu daudzumu akciju
sabiedribas akciju, radas pienakums izteikt obligato
akciju atpirkSanas piedavajumu citiem $is sabiedribas
akcionariem. Pieteicéja FinanSu un kapitala tirgus
komisija iesniedza akciju atpirkSanas piedavajuma
prospektu. FinanSu un kapitala tirgus komisija
nepiekrita pieteicéjas minétajai akciju atpirkSanas
cenai, noradot, ka akciju cenas aprékinam izmantojams
tirais aktivu aprékins, kura ka saistibas ieklauj ari
meérka sabiedribas lidzdalibu meitasuznémumos.

Senats prejudicialo jautajumu uzdoSanas lémuma
noradijauz$aubam par pareizu Direktivas 2004 /25 /EK?
normas, kas noteic akcijas vertibu apréekinu obligatas
atpirkSanas piedavajuma, interpretaciju, ka arl par
Eiropas Savienibas tiesibu nepareizas piemeérosanas
rezultata ~ privatpersonai = nodarita  kaitéjuma
atlidzinasanu.

Eiropas Savienibas Tiesa’, atbildot uz Senata
jautajumiem, kas pargrupéeti peéc Tiesas ieskatiem,
ir noradijusi, ka akciju atpirkSanas atbilstigas cenas
noteikSanai un pielagosanai janotiek péc skaidra,

8 Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 21.aprila Direktiva
2004/25/EK par parnemsanas piedavajumiem.

9 Eiropas Savienibas Tiesas 2020.gada 10.decembra
spriedums lieta ,Euromin Holdings (Cyprus)”, C-735/19,
ECLI:EU:C:2020:1014
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preciza un parskatama reguléjuma. Jautajumu
par akcijas vertibu aprékinu, sabiedribas tiros
aktivos ieklaujot vai neieklaujot nekontroléjosa jeb
mazakumakcionara lidzdalibu, Eiropas Savienibas
Tiesa atstaj Senata zina, sniedzot skaidrojumu, ka
jédziena ,tirie aktivi” saturs nosakams konteksta ar
uznémumu grupas matesuznémuma, kas sagatavo
konsolidéto gada parskatu, pienakumu Saja jedziena
ietvert mazakumakcionaru dalibu $§1 matesuznémuma
meitasuznémumos.

Jautajuma par Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaudéjumu atlidzinasanas likuma ietverto mantiska
zaudéjuma atlidzindjuma ierobezojumu Eiropas
Savienibas Tiesa secinaja, ka lidzveértibas princips (kas
paredz, ka valsts tiesibu aktos ietvertie nosacijumi par
zaudéjumu atlidzinajumu nedrikst but mazak labveligi
par nosacljumiem, kas attiecas uz lidzigam prasibam
dalibvalsti) $aja gadijumairievérots,joiespéjaierobezot
materialo zaudéjumu atlidzinajuma apmeéru pastav
gan Latvijas tiesibu parkapuma, gan ari Savienibas
tiesibu parkapuma gadijuma. Tomér nav nodroSinats
efektivitates princips, kas prasa, lai prakse zaudéjumu
atlidzinajuma sanemsSanu padaritu neiesp€jamu vai
to parmerigi apgritinatu, jo minéta likuma 13.panta
noteikts, ka mantiska zaudéjuma, kuru var precizi
aprekinat, atlidzinajums var tikt ierobeZots l1idz 50% no
So zaudéjumu apmeéra, kas savukart neatbilst prasibai
par So zaudéjumu atbilstosu atlidzinajumu.

Lieta atrodas Senata izskatiSana.

C-243/19, Veselibas ministrija

Pieteicéja, kas ir Jehovas liecinieks, bérnam bija
nepiecieSama mediciniska procedira. Pieteicéjs
iebilda asins parlieSanai religiskas parliecibas deél.
Latvija nepiecieSama mediciniska procedira bezasinu
perfiizija nav pieejama, tapéc pieteicéjs ladza
izsniegt nepiecieSamo apliecinajumu par tiesibam uz
arstésanu, kas nodrosinatu tiesibas sanemt apmaksatu
nepiecieSamo apripes pakalpojumu cita Eiropas
Savienibas dalibvalsti, Eiropas Ekonomikas zonas
valsti vai Sveicé. Pieteicéjam $ada atlauja tika atteikta,
jo Latvija ir pieejama nepiecieSama mediciniska
apriipe (stacionara arstésana), par kuras medicinisko
efektivitati nav Saubu.

Saja lieta Senats vérsas Eiropas Savienibas Tiesa ar
jautdjumiem par Sada atteikuma tiesiskumu, nemot
veéra Eiropas Savienibas tiesibu normas gan par socialas
nodrosinajuma sistémas koordinésanu'®, gan normas
par parrobezu veselibas apriipi!! kopsakara ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 21.panta aizliegto
diskriminaciju, tai skaita religijas dél.

Eiropas Savienibas Tiesa'?, atbildot uz Senata
jautajumu par iespéju ierobeZot tiesibas sanemt
medicinas pakalpojumus citas Eiropas Savienibas
dalibvalstis, atzina $ada ierobeZojuma legitimitati, ka

10 Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 29.aprila Regula
(EK) Nr883/2004 par socidlas nodrosinasanas sistému
koordinésanu.

11 Eiropas Parlamenta un Padomes 2011.gada 9.marta Direktiva
2011/24/ES par pacientu tiesibu piemérosanu parrobezu
veselibas aprupe.

12 Eiropas Savienibas Tiesas 2020.gada 29.oktobra spriedums
lieta , Veselibas ministrija”, C-243/19, ECLI:EU:C:2020:872.

arl iespéju pakalpojuma pieprasijuma izvertéjuma
vadities tikai no mediciniskiem kritérijiem. Savukart
attieclba uz jautajumu, vai atteikums atmaksat
izdevumus vismaz apmeéra, kadus apmaksatu Latvija,
Eiropas Savienibas Tiesa noradija, ka vienigais pamats
izdevumu kompensacijas nepiemérosanai butu risks
stacionaras arstéSanas planoSanai, proti, legitimais
meérkis sada gadijuma butu veselibas apripes jaudu un
medicinisko kompetencu saglabasana.

Senats  atcela  Administrativas  apgabaltiesas
spriedumu un nositija lietu jaunai izskatiSanai
apelacijas instances tiesa. leverojot Eiropas Savienibas
Tiesas skaidrojumu, Senats noradija, ka, lai ar1 apelacijas
instances tiesa nav veikusi piendcigu un Eiropas
Savienibas tiesibam atbilstoSu nediskriminacijas
principa ievéroSanas parbaudi, tomér medicinas
pakalpojuma cita valstl sanemsanas atlaujas atteikSana
pieteicéjam bijusi tiesiska. Savukart jautajuma par
iespéju prasit izdevumu kompensaciju Senats atzina,
ka apgabaltiesas izvértéjums nav pienacigi veikts, jo
nav noskaidrots, vai pieteic€js bija ieverojis pieteikuma
par kompensaciju iesniegSanas kartibu, ka arl nav
pietiekami pamatojusi secinajumus par ieprieksejas
atlaujas nepiecieSamibu veselibas apripes izdevumu
atlidzinasanai. Vienlaikus Senats versa uzmanibu, ka
tiesai javeic Latvija izveidotas sistemas atbilstibas
veértéjums Direktivas 2011/24" prasibam, ka ari
nepiecieSamibas gadijuma vel japarbauda, vai izveidota
sistéma neparkapj diskriminacijas aizlieguma principu.'

C-686/19, Soho Group; C-945/19, OC Finance;
C-944/19, 4Finance; C-943/19, ONDO

Patérétaju aizsardzibas centrs, uzskatot, ka
patéretajiem piedavato kreditéSanas ligumu kopéjas
izmaksas ietilpst kredita termina pagarinasanas
izmaksas, konstatéja, ka komercsabiedribas piedava
patérétajiem kreditésanas ligumus ar Patérétaju tiesibu
aizsardzibas likuma normam neatbilstosam kredita
kopéjam izmaksam diena, kuras lidz ar to neesot
sameérigas un neatbilstot godigai darijumu praksei.
Patéretaju tiesibu aizsardzibas centrs piemeéroja
komercsabiedribam soda naudu par negodigas
komercprakses istenosanu.

Senats Eiropas Savienibas Tiesa ar identiskiem
jautajumiem veérsas cetras lietas lidzigos faktiskajos
apstaklos.

Atbildot uz Senata jautajumiem, Eiropas Savienibas
Tiesa' izskaidroja, ka jédziens ,kredita kopéjas
izmaksas patérétajam” ir jainterpreté tadéjadi, ka Sis
jédziens sevi ietver kredita iespéjamas pagarinasanas
izmaksas gadijuma, ja, pirmkart, konkréti un precizi
noteikumi par kredita iespéjamu pagarinasanu,
ieskaitot ta terminu, ietilpst kreditliguma noteikumos
un nosacijumos, par kuriem vienojas kredita deveéjs
un kredita némeéjs, un, otrkart, ja $is izmaksas kredita
devéjam ir zinamas.

13 Eiropas Parlamenta un Padomes 2011.gada 9.marta Direktiva
2011/24/ES par pacientu tiesibu piemérosanu parrobezu
veselibas apriipe.

1* Senata  2020.gada  27.novembra  spriedums lietd
Nr.SKA-18/2020, ECLI:LV:AT:2020:1127:A420281216.5.S.

15 Eiropas Savienibas Tiesas 2020.gada 16.julija spriedums lieta
,Soho Group”, C-686/19, ECLI:EU:C:2020:582.
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Senats ka pirmo no lietam izskatija SIA ,0C Finance”
pieteikumu'® un, ievérojot Eiropas Savienibas Tiesas
spriedumalieta,Soho group” sniegto Eiropas Savienibas
tiesibu autonoma jédziena ,kredita kopéjas izmaksas
patérétajam”, kas noradits Direktivas 2008/48/
EK 3.panta ,g” punktd, interpretaciju, secinaja, ka
tadu kreditésanas ligumu gadijuma, par kadiem ir
strids izskatamaja lieta, proti, kuru nosacijumos un
noteikumos, par kuriem, noslédzot ligumu, vienojas
kredita devejs un kredita némejs, citstarp ietilpst ari
kredita pagarinasanas noteikumi, lidz ar to kredita
kop€jas izmaksas patérétajam ietilpst arl kredita
pagarinasanas izmaksas.

C-340/19, Hydro Energo

Pieteicéja pieteica izlaiSanai brivam apgrozijumam
preci, kuru deklaréja kombinétas nomenklatiras
apakspozicija 740321 00 - rafinéts var§ un vara
sakauséjumi, neapstradati vara un cinka sakauséjumi
(misins). Minétajai pozicijai ievedmuitas nodokla
pamatlikme noteikta 0%. Valsts ienémumu dienests,
veicot datu atbilstibas parbaudi, secinaja, ka pieteicéjas
deklareta prece ir karsti velmétas misina plaksnes.
Nemot vera, ka pozicija 7403 neietilpst velméti
produkti, pieteicéjas deklaréeta prece ir klasificéjama
kombinétas nomenklatiiras apakspozicija 7407 21 10 -
vara stieni un profili - no vara un cinka sakauséjumiem
(misina) - stiepi. Sai pozicijai ievedmuitas nodokla
pamatlikme noteikta 4,8%.

Eiropas Savienibas Tiesa'’, atbildot uz Senata
ligumu, noradija, ka vara vai vara sakauséjuma lietni
taisnstiira forma, kuru biezums parsniedz vienu
desmitdalu platuma un kuri ir karsti velmeti, bet kuru
Skérsgriezuma ir neregularas poras, tukSumi un plaisas,
var ietilpt Saja kombinétas nomenklatiiras'® pozicija
7407 (Vara stieni un profili). Eiropas Savienibas Tiesa
Saja noléemuma izskaidrojusi tarifu klasifikacijas
principus un tulkosanai izmantojamos avotus, ka ari
versusi uzmanibu, ka tarifu Kklasifikacijas joma tas
uzdevums drizak ir valsts tiesam izskaidrot kritérijus,
kuri laus tam attiecigds preces pareizi klasificét
kombinéto nomenklatiiru, nevis veikt So klasifikaciju
pasai.

Senats atcéla  Administrativas  apgabaltiesas
spriedumu un nosttija lietu jaunai izskatiSanai
apelacijas instances tiesa. Senats, ievérojot Eiropas
Savienibas Tiesas sniegto interpretaciju, atzina,
ka Administrativa apgabaltiesa, nosakot preces
klasifikaciju, nepareizi interpretéjusi piemérojamo
materialo tiesibu normu par attiecigd produkta
definiciju, konkréti, pazimi par pilnu vienlaidu
Skérsgriezumu, jo tadi iek$éji trikumi ka neregularas
poras, tukSumi un plaisas nenozime to, ka attiecigajiem
izstradajumiem nav pilna vienlaidu skérsgriezuma."

16 Senata  2020.gada  22.decembra  spriedums lieta
Nr.SKA-436/2020, ECLI:LV:AT:2020:1222:A420185217.14.S.

17 Eiropas Savienibas Tiesas 2020.gada 18.jiinija spriedums lieta
,Hydro Energy”, C-340/19, ECLI:EU:C:2020:488.

18 Eiropas Padomes 1987.gada 23.julija Regula (EEK) Nr.2658/87
par tarifu un statistikas nomenklattiru un kopgjo muitas tarifu.

19 Senata 2020.gada 10.jilija spriedums lietd Nr.SKA-45/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0710:A420380214.4.

C-480/18, PrivatBank

FinanSu un kapitala tirgus komisija konstatéja, ka
kreditiestadé ir parkapumi iekSéjas kontroles sistéma
un procedura, ka arl piemeéroja tai naudas sodu.
Administrativa apgabaltiesa noraidija kreditiestades
pieteikumu par 81 lémuma atcelSanu un mantisko
zaudéjumu atlidzinajumu.

Senats vérsas Eiropas Savienibas Tiesa ar
jautdjumiem par Direktivas 2007/64% interpretaciju
saisttba ar tas attiecinaSanu uz maksajumu
pakalpojumiem, kas nav sniegti euro, ka arl no $is
direktivas izrietoSu uzraudzibas iestades kompetenci
iz8kirt stridus starp maksataju un maksajumu
pakalpojumu sniedzéju, tai skaitd noskaidrojot
atbildigo personu par neizpilditu vai nepareizi
izpilditu maksajumu un S$kiréjtiesas nolemumu ka
pieradijumiem $ada strida izskirSana.

Eiropas Savienibas Tiesa?, atbildot uz uzdotajiem
jautajumiem,vispirmsnoradijusi,kaDirektivas2007 /64
tvéruma tiesi neietilpst tresas valsts oficialaja valoda
sniegtu pakalpojumu uzraudziba, tomér tas neliedz
par minétas direktivas izpratné esoSo kompetento
iestadi noteikt ka kontroléjoSo ari par citu valstu valata
veiktiem pakalpojumiem. Sprieduma ar1 izskaidrots, ka
Direktivas 2007 /64 normas nav vienadi attiecinamas
uz visiem uzraugamajiem subjektiem, bet gan noteiktas
sadalas attiecas uz maksajumu iestadém, bet citas uz
kreditiestadém. Lidzigi ari attieciba uz uzraudzibas
iestades veiktajam funkcijam Eiropas Savienibas Tiesa
noradijusi, ka pat gadijumos, ja nacionalaja tiesibu
reguléjuma viena iestade veic vairakus direktiva
noteiktos uzdevumus, proti, izskata maksajumu
pakalpojumu lietotaju sidzibas un pieméro sankcijas
maksajumu pakalpojumu sniedzéjiem gadijuma, ja
tiek parkaptas piemérojamas tiesibu normas, tai katra
no $im kompetencu kategorijam ir jaisteno autonomi,
darot to tikai un vienigi attiecigas procediras ietvaros.
Jautajuma par Skiréjtiesas sprieduma ka pieradijuma
izmantoSanu Eiropas Savienibas Tiesa atgadinaja
dalibvalstu procesualas autonomijas principu, saskana
ar kuru gadijumos, kad attiecigaja jautajuma nav
Savienibas tiesiska reguléjuma, katras dalibvalsts
zina ir noteikt administrativa procesa un tiesvedibas
kartibu, tomér uzsvéra, ka pieradijuma atziSana
nedrikst apdraudét Eiropas Savienibas procediru
priekSmetu un 1ipaSos merkus, iesaistito personu
tiesibas uz aizstavibu vai Sai iestadei pieskirto pilnvaru
un kompetencu tvérumu.

Senats Administrativas apgabaltiesas spriedumu
atstaja negrozitu.”

Anita ZIKMANE
Judikatiiras un zinatniski analitiskas
nodalas vaditaja

20 Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.gada 13.novembra
Direktiva 2007/64/EK par maksajumu pakalpojumiem
iek$éja tirgh, ar ko groza Direktivas 97/7/EK, 2002/65/EK,
2005/60/EK un 2006/48/EK un atcel Direktivu 97/5/EK.

21 Eiropas Savienibas Tiesas 2020.gada 2.aprila spriedums lieta
,PrivatBank”, C-480/18, ECLI:EU:C:2020:274.

22 Senata 2021.gada 29.janvara spriedums lieta Nr.SKA-1/2021,
ECLI:LV:AT:2021:0129:A43017813.6.S. Lietai noteikts slégtas
lietas statuss.
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PARSKATS PAR SENATA UN SATVERSMES TIESAS

DIALOGU 2020.GADA
IESNIEGTIE PIETEIKUMI SATVERSMES TIESA

2020.gada Senats Satversmes tiesa ir vérsies ar trim
pieteikumiem. Parskata atspogulota So lietu bitiba un
Satversmes tiesai izteiktais prasijums atzit normu par
speka neesosu.

Lieta Nr.2020-35-01

Valsts socidlas apdrosinasanas agentiira bija
atteikusi pieteicéjai pieskirt bezdarbnieka pabalstu,
léemumu pamatojot ar to, ka pédéjo 12 ménesu perioda
pirms bezdarbnieka statusa iegiSanas dienas obligatas
socialas apdroSinasanas iemaksas bezdarba gadijjumam
par pieteicéju veiktas (bija javeic) tikai ¢etrus ménesus:
tris ménesus ka par darba némeéju un vienu ménesi
ka par personu, kura kopj bérnu lidz pusotra gada
vecumam un sanem bérna kopsanas pabalstu. Parejos
astonus meénesus pédejo 12 meéneSu perioda, kad
pieteicéja atradas bérna kopsSanas atvalinajuma, kopjot
bérnu, kas ir vecaks par pusotru gadu, par pieteicéju
nav veiktas un saskana ar tiesibu normam ari nebija
javeic iemaksas bezdarba gadijumam. Talab nepastav
likuma ,Par apdrosSinasanu bezdarba gadijumam”
5.panta pirmaja dala (redakcija, kas bija spéka no 2009.
gada 1.julija lidz 2016.gada 31.decembrim) noraditais
priek$noteikums bezdarbnieka pabalsta pieskirsanai
- proti, ka par personu ir veiktas vai bija javeic
iemaksas bezdarba gadijumam ne mazak ka devinus
meénesSus pédéjo 12 menesu perioda. Pieteicéja versas
administrativaja tiesa ar pieteikumu par labveliga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicéjai tiktu
pieskirts bezdarbnieka pabalsts.

[zskatot lietu kasacijas kartiba, Senats konstatéja,
ka likuma ,Par valsts socialo apdrosinasanu” 6.panta
piekta dala neparedz darba némeju, kuri izmanto bérna
kopsanas atvalinajumu, lai koptu pusotru lidz astonus
gadus vecu bérnu, apdro$inasanu pret bezdarbu. Ja
darba neméjs izveléjas izmantot identiska ilguma
bérna kopSanas atvalinajumu, pieméram, no bérna
divu lidz tris gadu vecumam, tad sads darba némejs
bérna kopsanas atvalindjuma laika netika apdrosinats
pret bezdarbu. Savukart tas nozime, ka gadijuma, ja
$ads darba némejs kluva par bezdarbnieku uzreiz péc
atgrieSanas darba no bérna kopSanas atvalinajuma,
vinam nebija likuma noteikta minimala apdrosinasanas
staza, lai buitu tiesigs sanemt bezdarbnieka pabalstu.

Senats noradija, ka, kaut ari likumdevéjam ir
ricibas briviba noteikt valsts socialas aizsardzibas
sistémas tiesisko reguléjumu, tomeér, ja likumdeveéjs
likuma ir paredzejis konkrétu sociala nodrosinajuma
veidu - konkrétaja gadijuma tas ir bezdarbnieka
pabalsts, tad Satversmé noteiktas tiesibas uz socialo
nodrosinajumu vecuma, darbnespéjas, bezdarba un
citos likuma noteiktajos gadijumos prasa, lai valsts
riciba Saja jautajuma atbilstu tiesiskas vienlidzibas
principam. Senats uzskatija, ka tiesiskas vienlidzibas
principam neatbilst situacija, kura darba némeéjam,
kur$ bérna kopsanas atvalindjumu izveélas izmantot
laika, kad bérns parsniedzis pusotra gada vecumu, tiek
liegts but apdroSinatam pret bezdarbu un lidz ar to

tiek liegtas tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu. Turklat
apstrideta norma, ciktal ta neparedz darba néméja,
kurs kopj bérnu, kas ir parsniedzis pusotra gada
vecumu, bet vél nav sasniedzis astonu gadu vecumu,
paklausanu apdros$inasanai pret bezdarbu, rada
pieteicéjas pamattiesibu uz socialo nodrosSinajumu
aizskarumu, jo tas piemérosSanas rezultata pieteicéjai
tiek liegtas tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu. Bérna
kopSanas atvalinajumu Latvija galvenokart izmanto
tiesi sievietes, talab Senata ieskata ar apstridéto normu
raditas atSkirigas attieksmes konteksta ir pamats runat
ari par netieSo diskriminaciju.

Senats noléma iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai
par likuma ,Par valsts socidlo apdroSinasanu” 6.panta
piektas dalas, ciktal ta neparedz darba némeéja, kurs
kopj bérnu, kas ir parsniedzis pusotra gada vecumu,
bet vél nav sasniedzis astonu gadu vecumu, paklausanu
socialajai apdro$inasanai bezdarba gadijumam,
atbilstibu Satversmes 91.panta pirmajam teikumam un
109.pantam.! Satversmes tiesa noléma ierosinat lietu.?

Lieta Nr. 2020-36-01

Prasitajs bija nodarbinats izglitibas iestadé par €kas
uzraugu. Darba devéjs uzteica prasitaja darba ligumu,
pamatojoties uz Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma
72.panta piektas dalas 1.punktu, kas paredz aizliegumu
stradat ar berniem personam, kuras soditas par tadiem
noziedzigiem nodarijumiem, kas saistiti ar vardarbibu
vai vardarbibas piedraudéjumu. Prasitajs vérsas tiesa
ar prasibu par darba uzteikuma atziSanu par speka
neesosu un atjaunosanu darba.

Senatoru kolégija konstatéja, ka ar minéto Bérnu
tiestbu aizsardzibas likuma normu ir noteikts
Satversmes 106.panta pirmaja teikuma garantéto
pamattiesibu uz darbu un Satversmes 91.panta
pirmaja teikuma nostiprinatas tiesiskas vienlidzibas
ierobezojums. Senatoru kolégija uzskatija, ka
pamattiesibu ierobezojuma legitimo mérki var sasniegt
ar personas tiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem,
pieméram, pielaujot individuala gadijuma izvertesanu.
Par pamatu aizlieguma nepiemeéroSanai varétu bit,
piemeéram, sadi apstakli: ilgs laika posms kop$ persona
sodita; persona sodita vienu reizi; persona sodita
nosaciti; personas sodamibanonemtaun dzésta. Turklat
ir konstatéjamas vairakas personas (personu grupas),
kas atrodas vienados un péc noteiktiem Kritérijiem
salidzinamos apstaklos, bet pret tam attiecas atskirigi
neka pret piemérojamas normas subjektu.

Senats iesniedza pieteikumu Satversmes tiesai
par Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 72.panta
piektas dalas 1.punkta atbilstibu Satversmes 91.panta
pirmajam teikumam un 106.panta pirmajam teikumam,
ciktal ar piemérojamo normu paredzéts neatkarigi no
individuala gadijuma apstakliem aizliegums personai

! Senata 2020.gada 19.junija lémums lietd Nr.SKA-187/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0619.A420150916.4.L).

2 Satversmes tiesas 2020.gada 15.jilija lemums par lietas
Nr. 2020-31-01 ierosinasanu.
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stradat bérnu aprupes, izglitibas, veselibas aprupes
un citas tadas iestadeés, kuras uzturas bérni, bérnu
pasakumos un tados pasakumos, kuros piedalas bérni,
ja persona sodita par noziedzigiem nodarijumiem, kas
saistiti ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu
(neatkarigi no sodamibas dzéSanas vai nonemsanas).?
Satversmes tiesa noléma ierosinat lietu.*

Lieta Nr. 2020-59-01

Lidzas pieteicejai piederoSajai ékai atradas
pasvaldibas komercsabiedribas valdijuma esoSa
tramvaja linijas atsaite jeb kontakttikla balsts, kas
nepiecieSams tramvaju satiksmes nodrosinasanai.
Pieteicéja, véloties nojaukt tas Ipasuma esoSo éku,
vérsas pasvaldibas buivvaldé ar ligumu par bivatlaujas
izsniegSanu. Buvvalde izsniedza pieteicéjai biivatlauju,
kura citastarp izvirzija pieteicéjai projektéSanas
nosacijumu garazas nojaukSanai sanemt no minétas
pasvaldibas  komercsabiedribas ka  pieteicéjas
nekustamaja IpaSuma esosSas celu inzenierbives
valditajas tehniskos noteikumus pieteicéjas iecerétas
buvniecibasistenosanai. Pasvaldibas komercsabiedriba,
pamatojoties uz Celu satiksmes likuma 7.'panta
treSo dalu, tehniskajos noteikumos izvirzija prasibu
pieteicéjas iecerétas blvniecibas istenoSanai pieteicéjai
pasai parvietot Kkontakttikla balstu. Pieteicéja
prasibu par Kkontakttikla balsta parvietoSanu par
pieteicéjas lidzekliem uzskatija par nesamerigu, tapéc
vérsas pasvaldiba un velak administrativaja tiesa ar
iebildumiem par Sis prasibas tiesiskumu.

[zskatot lietu kasacijas kartiba, Senats atzina, ka
tiesiskais reguléjums, kas attiecigas prasibas izvirza,
nesamerigi ierobezo privatpersonam Satversmes
105.pantagarantéetastiesibasuzipaSumu.Senataieskata
likumdeveéjs, paredzot, kaizdevumus par privatpersonas
ipaSuma esosa apgritinajuma - celu inZenierbives -
parvietoSanu nekustama ipasuma nojaukSanas
gadijuma jasedz privatpersonai, nav panacis taisnigu
lidzsvaru starp nekustama ipasuma ipasnieka tiesibam
izmantot savu IpaSumu un sabiedribas interesém
sabiedriska transporta pakalpojumu nodrosinasana.
Senats nesaskatija, ka apstaklos, kuros persona vélas
nojaukt tas 1paSuma esoSo buvi un tas apdraud celu
inZenierbuives stabilitati un drosu ekspluataciju, bitu
taisnigi, ka celu inZenierbuves parvietosanas finansialo
slogu uznemas nekustama ipaSuma ipasnieks.

Senats iesniedza pieteikumu Satversmes tiesai par
Celu satiksmes likuma 7.'panta tresas dalas, ciktal ta
paredz nekustama ipaSuma ipaSniekam pienakumu
par saviem lidzekliem parvietot celu inZenierbiivi
nekustamaja ipasuma ietilpstoSas buves nojauksanai,
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105.pantam.®
Satversmes tiesa noléma ierosinat lietu.

3 Senata 2020.gada 25.junija ricibas sédes lémums lieta
Nr.SKC-1020/2020 (ECLI:LV:AT:2020:0625.C12173819.10.L).

* Satversmes tiesas 2020.gada 15.jilija léemums par lietas
Nr.2020-36-01 ierosinasanu.

> Senata 2020.gada 30.septembra lémums lietd Nr.SKA-366/2020
(ECLL:LV:AT:2020:0930.A420194117.12.L).

¢ Satversmes tiesas 2020.gada 26.oktobra lémums par lietas
Nr.2020-59-01 ierosinasanu.

SATVERSMES TIESAS PIENEMTIE
NOLEMUMI UN TO ISTENOSANA

2020.gada Satversmes tiesa pabeidza izskatit tris
Senata iesniegtus pieteikumus. Parskata ieziméta So lietu
butiba un Satversmes tiesas nospriestais.

Lieta Nr.2019-10-0103

Energoapgades komersants, kas piegadaja dabasgazi,
bija vérsies tiesa pret pakalpojuma sanémeéjiem ar
prasibam par parada un kompensacijas piedziny,
uzskatot, ka tie nebija nodrosinajusi gazes skaititaja
un ta plombu saglabasanu, pielaujot iespéju izmainit
gazificetaja objekta izlietotds dabasgazes uzskaitito
apjomu un izlietot dabasgazi bez maksas. Prasibas bija
pamatotas ar Energétikas likuma 42.3panta pirmo dalu
(redakcija, kas bija speka lidz 2016.gada 7.martam), kas
paredzéja - ja energoapgades komersants konstate,
ka energijas lietotdjs ir parkapis Ministru kabineta
noteikumus par dabasgazes piegadi un lietoSanu vai
ligumu par dabasgazes piegadi un ta rezultata energijas
lietotajam ir samazinats uzskaititais dabasgazes patérina
apjoms vai radita iesp€ja dabasgazi paterét bez maksas,
energijas lietotajs samaksa energoapgades komersantam
par izlietoto dabasgazi, ka ar1 kompensaciju. Kartibu, kada
energoapgades komersants nosaka faktiski patérétas
dabasgazes daudzumu, ka ar1 kompensacijas apméru un
aprékinasanas kartibu, $1 likuma norma delegéja Ministru
kabinetam. Balstoties uz minéto likuma normu pienemtas
Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumu Nr.85
»,Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” (turpmak
- noteikumi Nr. 85) normas paredz€ja, ka elektroapgades
komersantam ir tiesibas parkapuma gadijuma patérétas
dabasgazes daudzumu aprékinat, nemot véra lietotaja
dabasgazes iekartu maksimalo iespéjamo dabasgazes
patérinu stunda vai nemot véra sistéemas operatora
apstiprinataja norekinu kartiba noteiktds dabasgazes
diferencétas patérina normas, ka ari noteikt kompensaciju,
reizinot aprékinato patérétas dabasgazes daudzumu ar
dabasgazes tirdzniecibas tarifu divkarsa apmera.

Senats iesniedza pieteikumu Satversmes tiesai par
minétas Energétikas likuma normas, ciktal ta nosaka
energoapgades komersanta tiesibas uz kompensaciju,
atbilstibu Satversmes 64.pantam un 105.pantam, ka arl
par noteikumu Nr. 85 normam, ciktal Sis normas noteica
energoapgades komersanta tiesibas uz kompensaciju,
atbilstibu minétajai Energétikas likuma normai un
minétajiem Satversmes pantiem.” Izskatijusi Senata
pieteikumu, Satversmes tiesa minéto Energétikas likuma
normu atzina par atbilstoSu Satversmes 64. un 105.
pantam, bet attiecigas noteikumu Nr85 normas - par
neatbilstoSam minétajiem Satversmes pantiem, turklat
attieciba uz personam, kam tas piemérotas vai butu
japieméro ties3, par spéka neesosam no izdosanas briza.®

Nemot véra Satversmes tiesas spriedumu, Senats atcéla
apelacijas instances tiesas spriedumu, ar kuru, piemérojot
par spéka neesosam atzitas noteikumu Nr.85 normas,
bija apmierinata energoapgades komersanta prasiba dala

7 Senata 2019.gada 5.septembra léemums lieta Nr.SKC-199/2019
(ECLI:LV:AT:2019:0905.C33583315.5.L); 2019.gada 5.septembra
lemums lieta NrSKC-829/2019  (ECLL:LV:AT:2019:0905.
C30747216.10.L).

8 Satversmes tiesas 2020.gada 20.marta spriedums lieta
Nr.2019-10-0103.
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par kompensacijas piedzinu, un $i lieta tika nodota jaunai
izskatiSanai apelacijas instances tiesa.” Savukart lietd, kura
apelacijas instances tiesa bija samazinajusi piedzenamas
kompensacijas apmeéru sakara ar to, ka tiesai bija radusas
Saubas par pieprasitas kompensacijas apmeéra atbilstibu
samériguma principam un taisniguma apsvérumiem,
Senats, atcelot spriedumu dala par kompensacijas
piedzinu, papildus noradija, ka tiesa nedrikst péc
savas iekséjas parliecibas patvaligi piemérot tiesibu
analogiju tada gadijuma, kad stridigo tiesisko situaciju
reglamente speka esos$s normativais akts, un, konstatéjot
piemeérojamas tiesibu normas neatbilstibu Satversmei,
zemakas instances tiesai pasai bija pienakums iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesai.'°

LietaNr.2019-36-01

Valsts socialas apdroSinasanas agentiira pieteicéjam,
kuram bija noteikts invaliditates statuss, bija atteikusi
pieskirt invaliditates pensiju, lemumu pamatojot ar to,
ka pieteicéja apdrosinasanas stazs invaliditates pensijai
ir mazaks par tris gadiem, talab nepastav nepiecieSamie
priek$noteikumi invaliditates pensijas pieSkirsanai.
Ta ka pieteicéjs no 1998.gada janvara lidz 2000.gada
oktobrim bija darba némeéjs un vinam $aja perioda
bija noteikta I vai II grupas invaliditate, tad lieta ir
japieméro arilikuma ,Par valsts socialo apdrosinasanu”
6.panta otra dala redakcija, kas bija speka lidz
2002.gada 31.decembrim. Ta ka saskana ar apstridéto
normu pieteicéjs ka darba némeéjs, kuram noteikta I vai
Il grupas invaliditate, iepriekS minétaja laika perioda
nebija paklauts invaliditates apdroSinasanai, tad Sis
laika periods nav ieklaujams pieteicéja apdrosinasanas
staza invaliditates pensijas sanemsSanai. Pieteicéjs
Versas tiesa ar pieteikumu par labveliga administrativa
akta izdoSanu, ar kuru pieteicéjam tiktu pieSkirta
invaliditates pensija.

Senats iesniedza pieteikumu Satversmes tiesai
par likuma ,Par valsts socidlo apdrosinasanu”
6.panta otras dalas (redakcija, kas bija spéka no
1998.gada 1.janvara lidz 2002.gada 31.decembrim), ciktal
ta neparedz darba néméju, kuriem noteikta I vai Il grupas
invaliditate, paklausanu invaliditates apdroSinasanai,
atbilstibu Satversmes 91. un 109.pantam.!’ Satversmes
tiesa minéto likuma normu, ciktal ta neparedzéja personu
ar | vai II grupas invaliditati paklauSanu invaliditates
apdroSinasanai, atzina par neatbilstoSu minétajiem
Satversmes pantiem un par speka neesoSu no tas speka
stasanas dienas.!?

Nemot vera Satversmes tiesas spriedumu, Senats
atcéla apelacijas instances tiesas spriedumu un nodeva
lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai. Senats
atzina, ka pieteicéja gadijuma taisniguma prasibam
atbilstoSs risinajums ir pieteicéja nostradata laika
ieskaitiSana pieteicéja apdrosinasanas staza, turklat, lai to
daritu, nav nepiecieSami grozijumi normativajos aktos, jo

9 Senata 2020.gada 14.maija spriedums lietd Nr.SKC-17/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0514.C33583315.7.5).

10 Senata 2020.gada 14.maija sprieduma lieta Nr.SKC-128/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0514.C30747216.12.S) 16.punkts.

1 Senata 2019.gada 2.decembra lémums lieta Nr.SKA-386/2019
(ECLI:LV:AT:2019:1202.A420225116.5.L).

12 Satversmes tiesas 2020.gada 10.jilija spriedums
Nr.2019-36-01.

lieta

pietiekams pamats tam ir par stridus normu pienemtais
Satversmes tiesas spriedums.*?

Lieta Nr.2020-07-03

Pieteicejam aprekinatais vecuma pensijas apmers bija
mazaks par valsti noteikto minimalo apmeéru, tapéc Valsts
socialas apdro$inasanas agentlira pieSkira pieteicéjam
vecuma pensiju, to paaugstinot lidz minimalajam
apmeéram. Nepiekritot $im lémumam, pieteicéjs vérsas
administrativaja tiesa ar pieteikumu par labveliga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru vinam vecuma
pensija tiktu aprekinata, piemeérojot valsti noteikto vid€jo
apdrosinasanas iemaksu algu.

No Ministrukabineta2011.gada5.decembranoteikumu
Nr.924 ,Noteikumi par vecuma pensijas minimalo apmeéru”
(turpmak - noteikumi Nr924) 2.punkta reguléjuma
izrietéja, ka vecuma pensijas minimalais apmers ir
tiesi atkarigs no valsts sociala nodrosinajuma pabalsta
apmera, kam tiek piemérots attiecigs koeficients, nemot
véra personas uzkrato apdrosinasanas stazu. No Ministru
kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumu Nr1605
»,Noteikumi par valsts sociala nodrosinajuma pabalsta un
apbediSanas pabalsta apmeéruy, ta parskatiSanas kartibu
un pabalstu pieskirsanas un izmaksas kartibu” (turpmak
- noteikumi Nr.1605) 2.punkta (redakcija, kas bija speka
lidz 2019.gada 31.decembrim) izrietéja, ka valsts sociala
nodrosindjuma pabalsta apmers ir 64,03 euro ménesi.
Sistémiski piemeérojot minétas normas, pieteicéja
gadijuma vecuma pensijas minimalais apmeérs bija
aprekinats 83,24 euro ménesi (64,03 euro x 1,3). Savukart
atbilstoS§i Ministru kabineta 2019.gada 3.decembra
noteikumu Nr579 ,Noteikumi par minimalas valsts
vecuma pensijas apmeéru” (turpmak - noteikumi Nr.579)
2.punktam, piemérojot to kopsakara ar 3.punktu, no
2020.gada 1.janvara vecuma pensijas apmers personam,
kuru apdrosinasanas stazs ir no 21 lidz 30 gadiem, bitu
104 euro (80 eurox1,3).Pieteicéjavecuma pensijasapmeérs
péc indeksacijas no 2019.gada 1.oktobra bija 110,60 euro,
lidz ar to vina vecuma pensijas apmérs nemainitos.
Senats lidza Satversmes tiesai atzit minétas noteikumu
Nr.924, noteikumu Nr.1605 un noteikumu Nr.579 normas
ieprieks minétajas redakcijas par neatbilstoSam Latvijas
Republikas Satversmes 109.pantam un Parskatitas
Eiropas Socialas hartas 12.panta 1.punktam.'*

Satversmes tiesa atzina noteikumu Nr.579 normas
par neatbilstosam Satversmes 1. un 109.pantam un
spéeka neesosam no 2021.gada 1.jinija. Savukart ieprieks
mineétas noteikumu Nr.924 un noteikumu Nr.579 normas
SatversmestiesaatzinaparneatbilstoSam Satversmes 1.un
109.pantam un spéka neesoSam no personu pamattiesibu
aizskaruma rasanas briza attieciba uz personam, kuras
savu tiesibu aizsardzibai Administrativa procesa likuma
noteiktaja kartiba versusas tiesa un attieciba uz kuram
administrativais process tiesa vél nav noslédzies.*®

Reinis MARKVARTS
Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas padomnieks

13 Senata 2020.gada 27.augusta sprieduma lietd Nr.SKA-106,/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0827.A420225116.7.S) 14.punkts.

4 Senata 2019.gada 18.decembra lémums lieta Nr.SKA-1481/2019
(ECLLI:LV:AT:2019:1218.A420271718.12.L).

15 Satversmes tiesas 2020.gada 10.decembra spriedums lieta
Nr.2020-07-03.
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AUGSTAK_AS TIESAS MAJASLAPA 2020.GADA PUBLICETIE
JUDIKATURAS NOLEMUMI

Publicéjam Augstakas tiesas majaslapa ievietoto judikatiiras nolémumu sarakstu klasifikatora péc lietu
kategorijam. Saja saraksta ir tikai tie nolémumi, kas publicéti ar judikatiiras tézém.
Majaslapa publicéto nolemumu skaits ir daudz lielaks, jo tiek publicéti ari juridiski nozimigakie nolémumi bez
tezem. Klasifikatoros nolémumi ar tézem uzskatami nodaliti ar judikatiiras simbolu.

| KLASIFIKATOROS
| PUBLICETIE

& ADMINISTRATIVO
LIETU

DEPARTAMENTA
JUDIKATURAS NOLEMUMI
PEC LIETU KATEGORIJAM

1. Administrativais process
1.1. Administrativais akts
1.2. Faktiska riciba
1.3. Publisko tiesibu ligums
1.4. Tiesibu principi
1.4.1. Tiesiskas palavibas
princips
1.4.2. Sameériguma princips
1.4.3. Objektivas
izmeklésanas princips
1.4.4. Citi
1.5. Tiesibu normu piemérosana
1.6. Personas subjektivas tiesibas
1.7. Administrativais process
iestade
1.8. Administrativais process
tiesa
1.8.1. Administrativais
process tiesa
1.8.2. Valsts nodeva/
Drosibas nauda
1.8.3. Pagaidu aizsardziba
administrativaja procesa
1.8.4. Pieradijumi
2. Atbalsta maksajumi
3. Atlidzinajuma prasijumi
3.1. Visparigie jautajumi
3.2. Moralais un personiskais
zaudé&jums
4. Bérnu tiesibas/ Vecaku tiesibas
5. Brivo profesiju parstavju darbiba
5.1. Advokati
5.2. Maksatnespé€jas
administratori
6. Buivniecibas tiesibas
7. Cilvektiesibas
7.1. Diskriminacijas aizliegums
7.2. Domu, apzinas un religijas
briviba
7.3. Tiesibas uz privato un
gimenes dzivi
7.4.Varda briviba
7.5. Tiesibas uz izglitibu
8. Interesu konflikta novérsana
valsts amatpersonu darbiba

1. ADMINISTRATIVAIS PROCESS

1.1. ADMINISTRATIVAIS AKTS

9. Konkurences tiesibas
10. Medicinas un arstniecibas
tiesibas
11. Naturalizacija, pilsonibas
pieskirsana, uzturésanas
atlauju pieskirsana, arzemnieku
ieklausana to personu saraksta,
kuram aizliegta ieceloSana Latvijas
Republika
12. NodoKlu tiesibas
12.1. Visparigie jautajumi
12.2. Akcizes nodoklis
12.3. ledzivotaju ienakuma
nodoklis
12.4. Muitas nodoklis
12.5. Nekustama ipasuma
nodoklis
12.6. Pievienotas vertibas
nodoklis
13. Pateretaju tiesibas
14. Privatizacijas tiesibas
14.1. Dzivojamo maju
privatizacija
15. Publiskie iepirkumi
16. Publisko lietu tiesibas
17. Socialas tiesibas
17.1. Visparigie jautajumi
17.2. Tiesibas uz pensijam un
pabalstiem
18. Tiesibas un informaciju un
atbildi pec butibas
19. Valsts dienests
20. Valsts parvaldes darbiba
20.1. Finansu un kapitala tirgus
komisija
20.2. Pasvaldibas
20.3. Uznémumu registrs
20.4. Valsts parvaldes iekarta
21. Velesanu tiesibas; Centralas
veléSanu komisijas lemumi
22.Vides tiesibas
23. Administrativo parkapumu
lietas
24. Citi

29.09.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1399/2020

Pasvaldibas Iémuma par ricibu ar nekustamo ipaSumu tiesiska daba

28.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1059/2020
Rezidenta (arsta) apmacibai izlietoto lidzeklu atprasiSana
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28.04.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-964/2020
Valsts vides dienesta lémuma par operatora konstatéSanu tiesiska daba

08.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-815/2020

Péc barintiesas vienpersoniska lemuma pienemsanas secigi pienemta barintiesas kolegiala lemuma par
aizgadibas tiesibu neatjaunosSanu tiesiska daba

11.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-638/2020

Administrativa akta spéka esibas prezumpcijas piemeérosana attieciba uz iespéjami spéka neesoSiem
administrativajiem aktiem

06.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-429/2020
Tiesiska daba lemumam, ar kuru amatpersonai tiek noteikta kategorija

1.2. FAKTISKA RICIBA

05.06.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1079/2020

Ieraksta par transportlidzekla vadiSanas tiesibu izmantosanas aizliegumu Transportlidzeklu un to
vaditaju valsts registra tiesiska daba

1.3. PUBLISKO TIESIBU LIGUMS
22.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-84/2020
Prasijuma par publisko tiesibu liguma izpildes pareizibu izskatiSana administrativaja tiesa

1.4. TIESTBU PRINCIPI
1.4.1. TIESISKAS PALAVIBAS PRINCIPS

14.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-243/2020
Aizsargajamas tiesiskas palavibas elements - iestades izteikums, kas var radit pamatotu palavibu

14.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-160/2020
Tiesiskas palavibas konstatésana un tas aizsardzibas nepiecieSamibas izvértéjums

1.4.2. SAMERIGUMA PRINCIPS

28.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-91/2020
Iestades lemuma samériguma parbaude

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-58/2020
Sameériguma principa ievéro$ana, nosakot sankcijas par nodokla maksataja parkapumiem

1.4.3. OBJEKTIVAS IZMEKLESANAS PRINCIPS

28.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1102/2020
Objektivas izmeklésanas principa saturs un $i principa robezas

1.4.4. CITI

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-86,/2020
Procesualas ekonomijas princips un izvértéjamie apstakli, piemérojot $o principu

1.5. TIESTBU NORMU PIEMEROSANA

28.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-313/2020

Tiesas riciba, konstatéjot piemérojamas tiesibu normas neatbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu
normai

10.03.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lémums lieta Nr.SKA-159/2020
Tiesibu piemérotaja pienakums izmantot tiesibu normu interpretacijas metodes

04.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-120/2020
Spéku zaudéjusas tiesibu normas piemeérosana attieciba uz tiesiskajam attiecibam, kuras nodibinatas
tiesibu normas darbibas laika

1.6. PERSONAS SUBJEKTIVAS TIESIBAS
18.03.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-830/2020
Subjektivas tiesibas privatpersonai apstridét kreditiestadei noteiktos ierobeZojumus

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-166/2020
Personas subjektivas tiesibas prasit cienpilnu izturéSanos pret mirusa radinieka kermeni

1.7. ADMINISTRATIVAIS PROCESS IESTADE
22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-436/2020
Konkreétiba ka biutiska uzzinas raksturojosa pazime
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21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-401/2020
Tiesibu neesiba prasit samaksu par administrativa akta (motokrosa trases licences) izsniegSanu

25.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-143/2020
Satura prasibas iesniegumam par administrativa akta apstridesanu

11.06.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-66/2020
Uzzinas tiesiskas sekas

1.8. ADMINISTRATT_VAIS PROCESS TI_ESA
1.8.1. ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA

15.12.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1564/2020
Studentu parbaudes darbu novértéjuma paklautiba tiesas kontrolei

08.12.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1515/2020
Prasijuma par laika periodu ieskaitiSanu izdiena tiesiska daba

19.10.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1488/2020
Mikrolieguma buferzonas noteikSanas parbaude administrativaja tiesa

25.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1473/2020

Lémuma par interesu konflikta parkapuma rezultata valstij nodarita kaitéjuma atlidzinajumu darbibas
apturésana

05.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1471/2020

Aktualas faktiskas situacijas novértéjums lieta par aizgadibas tiesibu atjaunoSanu

29.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1399/2020

Vides tiesibu aizskarums vai apdraudéjums ka izskirosais kritérijs, lemjot par pieteikuma, kas iesniegts
vides aizsardzibas nolika, pielaujamibu

27.08.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1314/2020
Senata departamentu priek§sédétaju séZu lémumos izteikto atzinu izmantosana

12.06.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-1278/2020
Procesa dalibnieka pienakums saglabat cienpilnu attieksmi

06.07.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1215/2020

Arkartas situacijas laika (Covid-19) noteikto ierobeZojumu apstridésana

27.08.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1205/2020

Piemérojamais reguléjums personas datu apstradei, kas ir veikta operativas darbibas ietvaros, un
iestade, kuras kompetence ir izskatit jautajumus par $adu personas datu apstradi

15.09.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-1108/2020

Administrativas tiesas kontrolei nav paklauts jautajums par ministra izvéli tikties un uzklausit konkréetu
personu

08.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-815/2020

Pieteikuma priekSmets un parbaudamo apstaklu loks lietas par bérna aizgadibas tiesibam
21.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-607/2020

Sprieduma ar taja ieklautu nosacijumu pielaujamiba

23.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-421/2020 )

Administrativo tiesu kompetences robezas izmaksajamo atlidzibu apméra no Arstniecibas riska fonda
noteik$ana

13.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-403/2020

Tiesas kompetence lemuma par nodokla maksataja izslegsanu no pievienotas vértibas nodokla
maksataju registra parbaudé

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-317/2020

Pieteikums vides intereseés; Dzelzcela infrastrukturas linijas Rail Baltica trases posmu izvietojuma
apstridésana

28.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-313/2020

Tiesas riciba, konstatéjot piemérojamas tiesibu normas neatbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu
normai

03.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-235/2020
Lietas izskatiSanas robezas apelacijas instancé

17.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-201/2020
Novertéjamie apstakli, lemjot par nodokla maksataja tiesibam iesniegt jaunus pieradijumus tiesvedibas laika
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03.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-167/2020
Tiesas pienakums motivet savu spriedumu; Tiesas tiesibas rakstveida procesa pagarinat sprieduma
sastadiSanas terminu

13.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-158/2020

Tiesas kontrole par administrativo aktu, kura pienemsanas procediira iestade atsaucas uz citas iestades
lemumu/faktiskajiem apstakliem

07.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-146/2020

Zverinatu advokatu eksamena parbaude administrativaja tiesa

23.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-109/2020
Lietas izskatiSana mutvardu procesa apelacijas instances tiesa; Prasijuma par labvéliga administrativa
akta izdoSanu socialo tiesibu joma izskatisana administrativaja tiesa

21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-98/2020
Tiesiskas sekas, ja procesa dalibnieks atzist pieteikuma ietverto prasijumu vai faktus

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-86,/2020

Procesualas ekonomijas princips un izvertéjamie apstakli, piemérojot $o principu
22.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-84,/2020

Prasijuma par publisko tiesibu liguma izpildes pareizibu izskatiSana administrativaja tiesa

07.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-73/2020
IerobeZojums iepazities ar lietas materialiem, ja tajos ir personas dati; lerobeZojumu noteik$ana
iepazities ar lietas materialiem un to apstridéSana

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-23/2020

Pieradisanas priekSmets lietas par darba némeéja ienakumu apmeéru, ja Valsts ienémumu dienests ir
precizéjis darba némeéja ienakumus

22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-17/2020

Sprieduma rezolutiva dala kompleksu aprekinu gadijuma

1.8.2. VALSTS NODEVA/ DROSIBAS NAUDA

12.02.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-807/2020
Maksatnespéjas procesa administratora atbrivosana no pienakuma samaksat valsts nodevu

1.8.3. PAGAIDU AIZSARDZIBA ADMINISTRATIVAJA PROCESA

22.12.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1575/2020
Liiguma par pagaidu aizsardzibas piemérosanu izskatiSanas robezas

17.07.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-1142/2020
Liguma par pagaidu aizsardzibu izskatiSana kasacijas instance

1.8.4. PIERADIJUMI

23.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-421/2020
Tiesas pienakums iegiit visus iespéjamos pieradijumus célonsakaribas esibas konstatéSana atlidzibas
prasijuma gadijuma no Arstniecibas riska fonda

09.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-83/2020
Ekspertizes atzinuma saturs; Eksperta izraudzisanas Kriteériji

10.09.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-74/2020
NepiecieSamas pieradijumu ipasibas, lai pieradijumu varétu izmantot

07.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-73/2020
Personu sniegtas liecibas kriminalprocesa un cita administrativa procesa ietvaros ka pieradijumu
pielaujamiba; Liecinieku rakstveida liecibu izmantosanas pielaujamiba

2. ATBALSTA MAKSAJUMI
11.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-638/2020
Atbalsta sanéméja pienakumi, izvéloties darba veicéju

29.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-330/2020
Termins, kada Lauku atbalsta dienests ir tiesigs pienemt léemumu par publiska finanséjuma atprasisanu
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14.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-243/2020

Jédziena ,teritorija” interpretacija Ministru kabineta 2012.gada 14.augusta noteikumu Nr.559
,Klimata parmainu finansu instrumenta finanséto projektu atklata konkursa ,Kompleksi risinajumi
siltumnicefekta gazu emisiju samazinasanai” nolikums” 8.1.apak$punkta izpratné; Klimata parmainu
finansu instrumenta istenosana; Valsts ricibas briviba, izlemjot, kada veida projektiem pieskirt klimata
parmainu finansu instrumenta lidzeklus; Aizsargajamas tiesiskas palavibas elements - iestades
izteikums, kas var radit pamatotu palavibu

14.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-160/2020

Uz vides kvalitates uzlabosanu vérsts papildu mérkis ka priekSnoteikums finanséjuma pieskirsanai
hidroelektrostacijam

03.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-8/2020

Elektrostacijas atrasanas vietas mainas tiesiskas sekas, pieskirot tiesibas pardot sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros

3. ATLIDZINAJUMA PRASIJUMI

3.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

20.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1002/2020

Arsta ricibas vértéjumam izmantojamie paliglidzekli

24.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-790/2020

Arstniecibas personas neprofesionala riciba vai neatbilstosi apstakli arstniecibas laika ka
priek$noteikums atlidzinajuma izmaksasanai no Arstniecibas riska fonda

23.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-421/2020

Administrativo tiesu kompetences robezas izmaksajamo atlidzibu apméra no Arstniecibas riska fonda
noteiks$ana; Tiesas pienakums iegiit visus iespéjamos pieradijumus célonsakaribas esibas konstatésana
atlidzibas prasijuma gadijuma no Arstniecibas riska fonda

3.2. MORALAIS UN PERSONISKAIS ZAUDEJUMS
28.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1286/2020
Morala kaitéjuma kompensacijas apméra noteikSana kriminalprocesa

4. BERNU TIESIBAS/ VECAKU TIESIBAS

05.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1471/2020

Aktualas faktiskas situacijas novértéjums lieta par aizgadibas tiesibu atjaunosSanu; Nepilngadiga jauniesa
psihoemocionala stavokla vértéjuma nozime lietas par aizgadibas tiesibam; Nepilngadiga jauniesa
viedokla vértésana lietas par aizgadibas tiesibam

17.09.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-1345/2020

Bérna vecaku savstarpéja komunikacija lietas, kas saistitas ar bérna tiesibu ievéros$anu, un arpustiesas
stridu risinasanas lidzeklu izmantoS$ana $is komunikacijas veicinasanai

22.10.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1339/2020

Tiesiska daba nodarbinatibas attiecibam starp pasvaldibas domi un barintiesas priekssédétaju
27.08.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1314/2020

Nepamatotu izmaksu no Uzturlidzeklu garantiju fonda noskirsana no bérna vecaku savstarpéjiem
stridiem par faktisko bérna uzturésanas pienakumu pildisanu

26.03.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-857/2020

Faktiskas gimeniskas attiecibas dzivojosas personas subjektivas tiesibas tikt ieceltai par bérna aizbildni
08.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-815/2020

Péc barintiesas vienpersoniska lemuma pienemsanas secigi pienemta barintiesas kolegiala lemuma par
aizgadibas tiesibu neatjaunosanu tiesiska daba; Pieteikuma priekSmets un parbaudamo apstaklu loks
lietas par bérna aizgadibas tiestham

17.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-700/2020

Saskarsmes tiesibu ierobeZoSana véra nemamie aspekti

31.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-606/2020

Bérna saskarsmes tiesibu ierobeZoSanas nosacijumi; Vecvecaka un mazbérna saskarsme ka tiesibu uz
gimenes dzivi dala

15.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-239/2020

Vecaku tiesibas noteikt bérna uzturu un so tiesibu robezas; Tikai vegetara uztura nodrosinasana skola
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31.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-34/2020

Personas, kura ieprieks ir bijusi sodita par noziedziga nodarijumu, kas saistits ar vardarbibu, ka
adoptetaja izvertejums; Kolizijas starp bérna tiesibam uz aizsardzibu no vardarbibas un tiestbham uzaugt
gimeniska videé risinasana; Valsts pienakums nodrosinat gimenes juridisko aizsardzibu gimeném, kuras
pastav faktiskas gimenes attiecibas

5. BRIVO PROFESIJU PARSTAVJU DARBIBA

5.1. ADVOKATI

07.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-146/2020
Zverinatu advokatu eksamena parbaude administrativaja tiesa

5.2. MAKSATNESPEJAS ADMINISTRATORI
12.02.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-807/2020
Maksatnespéjas procesa administratora atbrivosana no pienakuma samaksat valsts nodevu

09.10.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-508/2020
Maksatnespéjas administratoru eksamena komisijas darbiba

19.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-394/2020
Maksatnespéjas procesa administratora tiesibu sanemt informaciju no Latvijas Bankas Kreditu registra
robezas

6. BUVNIECIBAS TIESIBAS

07.04.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-856,/2020
Vides pieejamibas (pienacigas piekluves) jautajumu risinasana
04.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-412/2020
Jedziens ,publiska artelpa”

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-411/2020
Atkartots buvinspektora atzinums par patvaligu bavniecibu

27.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-331/2020
Buivniecibas pielaujamiba krasta kapu aizsargjosla; Senas apbiuives likumibas novéertéjums

28.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-313/2020

Teritorijas planojuma un detalplanojuma savstarpéja mijiedarbiba

05.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-207/2020

Detalplanojuma izstrades prasiba ekas parbiives gadijuma

09.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-205/2020

Dzivokla ipasnieka pienakums sanemt paréjo kopipasnieku piekriSanu biivdarbiem dzivokla ipasuma,
ja planota buavnieciba ietekmeé paréjo kopipasnieku domajamo dalu apméru

31.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-149/2020

Atbildiga persona piekluves elektrisko tiklu objektam nodrosinasana

31.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-144/2020
Interpretacija vardkopai ,ugunsaizsardzibas sistema”

28.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-103/2020

Biives registrésana Kadastra informacijas sistéma; Personas ka buives ipasnieka registrésana Kadastra
informacijas sistéma

28.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-77/2020

Aprobezojumu, kas izriet no iidens un kanalizacijas tikla ekspluatacijas aizsargjoslas, ievéro$ana jaunas
biuivniecibas gadijuma

7. CILVEKTIESIBAS

7.1. DISKRIMINACIJAS AIZLIEGUMS

17.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-450/2020

Personas ar invaliditati atbrivoSana no valsts civildienesta saistiba ar personas ilgstosu prombiitni

7.2. DOMU, APZINAS UN RELIGIJAS BRIVIBA

30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-233/2020

Religiskas organizacijas (draudzes) reorganizacija, ja ta ir pienémusi lemumu izstaties no religiskas
savienibas (baznicas)
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7.3. TIESIBAS UZ PRIVATO UN GIMENES DZIVI

27.08.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lietd Nr.SKA-1205/2020

Piemérojamais reguléjums personas datu apstradei, kas ir veikta operativas darbibas ietvaros, un
iestade, kuras kompetence ir izskatit jautajumus par sadu personas datu apstradi

15.06.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-669/2020

Informacijas par varda un uzvarda mainu pieprasi$anas pamats; Politika statuss pats par sevi nav
pietiekams pamats informacijas par vina privato dzivi atklasanai

31.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-606/2020

Vecvecaka un mazbérna saskarsme ka tiesibu uz gimenes dzivi dala

15.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-239/2020
Vecaku tiesibas noteikt bérna uzturu un So tiesibu robezas

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-166/2020
Mirusas personas audu paraugu glabasana ka tuvinieku tiesibu uz privato dzivi ierobeZojums;
Kontrole par ricibu ar personas audiem ka dala no tiestham uz privato dzivi

31.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-34/2020
Valsts pienakums nodros$inat gimenes juridisko aizsardzibu gimeném, kuras pastav faktiskas gimenes
attiecibas

7.4. VARDA BRIVIBA

13.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-90/2020

Planotas darbibas neatbilstiba normativo tiesibu aktu prasibam ka pamats atteikumam registrét masu
informacijas lidzekli

7.5. TIESIBAS UZ I1ZGLITIBU
30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-442/2020
Sesus gadus veca bérna uznemsana izglitibas iestadé pamatizglitibas uzsaksanai

8. INTERESU KONFLIKTA NOVERSANA VALSTS AMATPERSONU DARBIBA
25.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1473/2020

Lémuma par interesu konflikta parkapuma rezultata valstij nodarita kaitéjuma atlidzinajumu darbibas
apturésana; Amatpersonas pienakums atlidzinat valstij kaitéjumu, kas nodarits ar interesu konflikta
parkapumu

9. KONKURENCES TIESIBAS
28.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-5/2020
Iz8kirosas ietekmes konstatéSana

10. MEDICINAS UN ARSTNIECIBAS TIESIBAS

28.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1102/2020

Proporcionali nostradata laika nemsana véra, aprékinot atmaksajamo valsts budzeta lidzeklu par
rezidentiiras macibam apmeru, ja persona nav nostradajusi Latvijas arstniecibas iestade tris gadus péc
rezidentiiras beigam; Valsts budzeta atmaksajamo summu par rezidentiaru aprékinasana

28.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1059/2020
Rezidenta (arsta) apmacibai izlietoto lidzeklu atprasisana

20.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1002/2020
Arsta ricibas vértéjumam izmantojamie paliglidzekli

24.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-790/2020

Personai nodarita kaitéjuma smaguma noteik$ana; Arstniecibas personas neprofesionala riciba vai
neatbilstosi apstakli arstniecibas laika ka prieksnoteikums atlidzinajuma izmaksasanai no Arstniecibas
riska fonda; Iespéjamu un sagaidamu operacijas seku pierékinasSana arsta neprofesionalajai ricibai;
Arsta atbildiba pacientam sniegt informaciju, kas nodrosina informétas piekrisanas sanemsanu
23.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-421/2020

Administrativo tiesu kompetences robezas izmaksajamo atlidzibu apméra no Arstniecibas riska fonda
noteiks$ana; Tiesas pienakums iegiit visus iespéjamos pieradijumus célonsakaribas esibas konstatésana
atlidzibas prasijuma gadijuma no Arstniecibas riska fonda
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03.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-167/2020

Aptiekas specialas atlaujas (licences) anulésSana par medikamentu izplatiSanu bez licences; Nosacijuma
»citas valsts iestades pamatots rakstisks priekslikums par licences apturésanu” interpretacija; Kritérija
»aptieka darbojas ekspluatacija nodotas telpas” interpretacija

06.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-41/2020

Arstniecibas personu konfidencialitates pienakums; Normas, kas pieskir arstniecibas personam tiesibas
sniegt informaciju par pacientu citiem subjektiem ar arstniecibu nesaistitiem mérkiem, skaidribas un
paredzamibas biitiskums; Arstniecibas personas vai iestades tiesibu sniegt Valsts policijai pacienta
personas datus robezas

1. NATURALIZACIJA, PILSONIBAS PIESKIRSANA, UZTURESANAS ATLAUJU
PIESKIRSANA, ARZEMNIEKU IEKLAUSANA TO PERSONU SARAKSTA, KURAM

AIZLIEGTA IECEI,.OgANA LATVIJAS REPUBLIKA
31.08.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lietd Nr.SKA-1263/2020
Valsts pienakums nemt veéra cilvektiesibu aspektu, lemjot par arzemnieka izraidiSanu

12. NODOKLVU TIESIBAS

12.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

16.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-481/2020

PriekSnoteikumu par personas ieklausanu riska personu saraksta piemérosana

21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-246,/2020

Personas izslégSana no riska personu saraksta, jo ta ir novérsusi savus parkapumus

17.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-201/2020

Novertéjamie apstakli, lemjot par nodokla maksataja tiesibam iesniegt jaunus pieradijumus tiesvedibas
laika

13.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-158/2020

Likuma ,Par nodokliem un nodevam” 23.panta otraja dala ietverto vardu ,ir parkapti” interpretacija

20.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-156/2020
Tiesiska daba terminam, kura nodoklu maksatajs var pieprasit parmaksato nodoklu atmaksu

18.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-80/2020

Nodoklu maksataja saimnieciskas darbibas apturésana, ja tas nav sniedzis Valsts ienémumu dienestam
pieprasito informaciju

08.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-78/2020

Mikrouznémuma nodokla maksataja deklaracijas precizéjumu pielaujamiba

04.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-64/2020 un senatores Livijas Slicas
atseviskds domas

Pusu briviba izvéléties liguma veidu kadu noteiktu darbu (uzdevumu) veik$anai un valsts tiesibas
parbaudit, vai faktiski nav nodibinatas darba tiesiskas attiecibas

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-58/2020
Sameériguma principa ievéro$ana, nosakot sankcijas par nodokla maksataja parkapumiem

30.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-53/2020
Samazinatas nodoklu soda naudas piemérosana

27.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-40/2020
Par komercsabiedribas saimniecisko darbibu apturésanu atbildigas personas ieklausana riska personu
saraksta

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-23/2020
Pieradisanas priekSmets lietas par darba némeéja ienakumu apmeru, ja Valsts ienémumu dienests ir
precizéjis darba némeéja ienakumus

12.2. AKCIZES NODOKLIS

23.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-346/2020

Pienakums maksat akcizes nodokli, ja akcizes preces tiek parvietotas atliktas nodokla maksasanas
rezima no Latvijas Republikas uz citu Eiropas Savienibas dalibvalsti un tas nenonak akcizes precu
noliktava
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12.3. IEDZIVOTAJU IENAKUMA NODOKLIS

04.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-383/2020

Iedzivotaju ienakuma nodokla maksasanas pienakuma un apmeéra noteikSana no nekustama ipasuma
atsavinasanas, to ieguldot kapitalsabiedribas pamatkapitala

21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-271/2020

Pielaujamiba nekustama ipasuma ieguldijumos ieklaut izdevumus par sadzives priekSmetu iegadi;
Izdevumu, kuri radusies pirms ipasuma tiesibu registracijas zemesgramata, ieklausana ieguldijumos
nekustamaja ipasuma

22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-256/2020

Iedzivotaju ienakuma nodokla maksataja tiesibas atskaitit attaisnotos izdevumus un $o izdevumu
apmeéra pieradisana

23.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-189/2020

Ienakumu no nekustama ipasuma atsavinasanas nodosanas glabasana zvérinatam notaram ietekme uz
pienakumu maksat iedzivotaju ienakuma nodokli no kapitala pieauguma

21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-169/2020

Nekustama ipasuma iegades vértibas noteiksana, ja pirkuma maksu ir samaksajusi cita persona;
Jedziena ,iegades vertiba” interpretacija, aprekinot iedzivotaju ienakuma nodokli no kapitala pieauguma
gadijuma, ja pircéjs nav samaksajis pirkuma maksu

09.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-150/2020

Darba devéja tiesibas prasit atmaksat klidaini samaksato iedzivotaju ienakuma nodokli

17.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-100/2020
Izdevumi par makleru pakalpojumu saistiba ar nekustama ipaSuma pardoSanas darijuma noslégsanu
nav ieklaujami iedzivotaju ienakuma nodokla no kapitala atsavinasanas aprekina

10.09.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-74/2020
Zverinata advokata profesionalas darbibas atzisana par saimniecisko darbibu un ienakumu aplik$ana ar
iedzivotaju ienakuma nodokli

11.06.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-66/2020
Ienakuma no nekustama ipaSuma atdalita zemesgabala atsavinas$anas aplikSana ar iedzivotaju ienakuma
nodokli

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-65/2020

Nekustama ipasuma iegades vértibas noteiksana, ja iegades vértibu nevar dokumentari pieradit;
Mainas darijuma rezultata iegiita nekustama ipaSuma iegades vertibas noteikSana

04.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-64/2020 un senatores Livijas Slicas
atseviskds domas

Gadijumu loks, kad iedzivotaju ienakuma nodokla un valsts socialo apdrosSinasanas obligato iemaksu
soda naudu aprékina triskar$a apmera

22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-17/2020
MeZaudze ka dala no nekustama ipaSuma; Jédziena ,aktuala kadastrala vertiba” interpretacija

30.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-3/2020
Morala kaitéjuma atlidzinajums nav iedzivotaju ienakuma nodokla objekts; Ar iedzivotaju ienakuma
nodokli apliekamie ienakumi

12.4. MUITAS NODOKLIS

06.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-165/2020

Aréjas tranzita procediiras pabeigsana, ja dala no precém nav nekad nonakusas Eiropas Savienibas
muitas teritorija

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-45/2020
Kritéerija , vienlaidus Skérsgriezums” interpretacija

12.5. NEKUSTAMA TPASUMA NODOKLIS
27.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-733/2020
Nekustama ipaSuma nodokla maksatajs nekustama ipasuma mantosanas procesa ietvaros

13.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-173/2020
Buives klasificéSana ka vidi degradéjosa, sagruvusi vai cilvéku drosibu apdraudosa

13.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-158/2020
Tiesas kontrole par administrativo aktu, kura pienemsanas procediira iestade atsaucas uz citas iestades
lemumu/faktiskajiem apstakliem
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04.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-120/2020
Jédziena ,vidi degradéjosa biive” piepildisana ar saturu
30.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-56,/2020

Pienakumu sadalijums starp privatpersonu un Valsts zemes dienestu, aktualizéjot kadastra datus
Nekustama ipasuma valsts kadastra informacijas sistéma; Inzenierbiives nolietojuma procents

09.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-38/2020
Atvasinatas publisko tiesibu juridiskas personas atbrivo$ana no pienakuma maksat nekustama ipaSuma
nodokli par inZenierbuvi

12.6. PIEVIENOTAS VERTIBAS NODOKLIS

12.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-464/2020

Pievienotas vértibas nodokla aprékinasana, ja netiek ievéroti muitas procediiras nosacijumi; Pievienotas
vértibas nodokla iekaséSanas bridis

13.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-403/2020

Nepatiesas informacijas sniegSana deklaracija ka pamats nodokla maksataja izslég$anai no pievienotas
vertibas nodokla maksataju registra; Tiesas kompetence léemuma par nodokla maksataja izslegSanu no
pievienotas vértibas nodokla maksataju registra parbaude

26.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums un blakus léemums lieta Nr.SKA-122/2020
Nodoklu maksataja tiesibas veikt pievienotas vértibas nodokla priek$nodokla korekciju par zaudétiem
paradiem un So tiesibu ierobeZo$ana

30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-92/2020
Darijuma esiba un ta elementu noskaidro$ana pievienotas vértibas nodokla piemérosana

27.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-50/2020
Pievienotas vértibas nodokla samazinatas likmes piemérosana siltumenergijas piegadei

26.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-14/2020

Personas, kura nav registréjusies ka saimnieciskas darbibas veicéja, pienakums registréties pievienotas
vertibas nodokla registra, ja ir sasniegts likuma noteikto darijumu vertibas slieksnis; Nekustamo
ipasumu iznomasanas darijumu aplikSana ar pievienotas vértibas nodokli

13. PATERETAJU TIESIBAS
22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-436,/2020
Jédziena ,kredita kopéjas izmaksas patérétajam” saturs

27.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-407/2020
Recepsu zalu reklamésana ka iespéjams negodigas komercprakses parkapums; Jédziena ,negodiga
komercprakse” satura noskaidrosana

14. PRIVATIZACIJAS TIESIBAS

14.1. DZIVOJAMO MAJU PRIVATIZACIJA

28.01.2021. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-222/2021

Personas tiesibas sanemt ipasuma pasvaldibas dzivokli bez atlidzibas, ja bijusi maja nojaukta sakara ar
zemesgabala atnemsSanu valsts vajadzibam

15. PUBLISKIE IEPIRKUMI

04.06.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-1173/2020

Iepirkumu uzraudzibas biroja iemaksata depozita atmaksasana siidzibas atsauksanas gadijuma;
Iepirkumu uzraudzibas biroja tiesibas atstat apstridésanas iesniegumu bez izskatiSanas

30.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-605/2020

Pretendenta paskaidrojums publiska iepirkuma procedira par piedavajuma zemo cenu
10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-323/2020

Pakalpojumu publisko iepirkumu liguma noskir§ana no pakalpojuma koncesijas liguma
27.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-297/2020

Sameérigums publiska iepirkuma nolikuma prasibas

22.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-84,/2020
Prasijuma par publisko tiesibu liguma izpildes pareizibu izskatiSana administrativaja tiesa
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16. PUBLISKO LIETU TIESIBAS

03.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-235/2020

Ostas pakalpojuma ligums un ta sniegSanas iespéju pieejamiba; Publiskas funkcijas veicéja riciba
nedrikst but patvaliga

17. SOCIALAS TIESIBAS

17.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

08.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1005/2020

Socialo dienestu pienakuma izvértét personas atbilstibu triicigas gimenes (personas) statusam
interpretacija; Trucigai personai izvirzitas prasibas par ipasuma neesibu vértésana; Jédziena ,atseviski
dzivojoSa persona” interpretacija trucigas personas statusa parbaude

16.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-209/2020

Personas izslégSana no tehnisko paliglidzeklu sanemsanas rindas, jo persona nav bridinajusi par savu
neierasanos

17.2. TIESIBAS UZ PENSIJAM UN PABALSTIEM
08.12.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-1515/2020
Prasijuma par laika periodu ieskaitiSanu izdiena tiesiska daba

22.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-474/2020
Personas ar terminuzturésanas atlauju Latvija iznémuma tiesibas uz gimenes valsts pabalstu

30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-300/2020
Laika, kura persona ir bijusi nodarbinata ka pasnodarbinatais un pati veikusi par sevi socialas
apdros$inasanas iemaksas, ieskaitiSana izdienas staza

27.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-215/2020
Arsta noteikta arstésanas reZima parkapuma ietekme uz slimibas pabalsta izmaksasanu; Periods, par
kuru arstniecibas iestades arsts var izsniegt darbnespéjas lapu

26.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-110/2020
Tiesibu uz izdienas pensiju rasanas bridis un piemérojamais reguléjums; Personas izdienas staza
noteikS$ana un tiesibas uz militarpersonu izdienas pensiju

23.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-109/2020

ASV pilsona tiesibas prasit Latvijas valsts vecuma pensijas pieskirSanu par Latvija uzkrato
apdrosinasanas stazu

27.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-106/2020

Personas tiesibas uz invaliditates pensiju, ja ta ir stradajusi laika, kad tiesiskais reguléjums neparedzéja
personu ar I vai II grupas invaliditati socialu apdrosSinasanu invaliditates riskam

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-55/2020
Slimibas pabalsta pieSkirSana valdes loceklim bez noteiktas atlidzibas

18. TIESIBAS UZ INFORMACIJU UN ATBILDI PEC BUTIBAS

15.06.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-669/2020

Informacijas par varda un uzvarda mainu pieprasiSanas pamats; Politika statuss pats par sevi nav
pietiekams pamats informacijas par vina privato dzivi atklasanai

21.01.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-607/2020

Valsts nodevas apméra noteikSana par informacijas izsniegsanu, ja tas apmers strida izskatiSanas laika ir
mainijies

29.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-405/2020

Informacijas iedalijuma nozime lietas par informacijas pieprasijumiem; Piemérojamas tiesibu normas,
vertéjot personas informacijas pieprasijumu par administrativa parkapuma lietvedibas rezultatu

02.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-314/2020
Tiesiska daba vides informacijai; Privatpersonas tiesibas uz vides informaciju

19. VALSTS DIENESTS
26.10.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1490/2020
Ar ierédna kvalifikacijas celSanu saistito izdevumu atmaksa
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22.10.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1339/2020
Pasvaldibas novértéjuma briviba izveloties parvaldes amatpersonu

14.08.2020. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-885/2020
Disciplinarsodi$anas funkcijas racionala un efektiva izmantosana valsts parvalde

12.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-877/2020

Pensijas vecumu sasniegusas personas, kura turpina pildit amata pienakumus uz noteiktu terminu,
civildienesta attiecibu izbeigsanas pamats; Termins, kada persona var prasit izmaksat atlaiSanas
pabalstu, ja persona tiek atbrivota no civildienesta

30.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-571/2020
Disciplinarlieta noskaidroto faktu izmantosana, lai personu atlaistu no amata administrativa procesa
kartiba; Nevainojamas reputacijas zaudésana ka pamats personas atbrivosanai no prokurora amata

17.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-450/2020
Personas ar invaliditati atbrivoSana no valsts civildienesta saistiba ar personas ilgstosu prombiitni

06.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-429/2020
Amatpersonas kategorijas parskatiSana; Tiesiska daba lémumam, ar kuru amatpersonai tiek noteikta
kategorija

20.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-408/2020
Valsts amatpersonas tiesibas savienot amatu ar rado$o darbu

20. VALSTS PARVALDES DARBIBA

20.1. FINANSU UN KAPITALA TIRGUS KOMISIJA

23.11.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1533/2020

Finans$u un kapitala tirgus komisijas kompetence un tas robezas ieguldijumu parvaldes sabiedribu
uzraudziba

18.03.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-830/2020
Subjektivas tiesibas privatpersonai apstridét kreditiestadei noteiktos ierobeZojumus

20.2. PASVALDIBAS
29.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1399/2020
Pasvaldibas lemuma par ricibu ar nekustamo ipasumu tiesiska daba

22.10.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1339/2020
Tiesiska daba nodarbinatibas attiecibam starp pasvaldibas domi un barintiesas priek$sédétaju;
Pasvaldibas novértéjuma briviba izvéloties parvaldes amatpersonu

12.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-889/2020
Azartspélu ierobezosana un Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 56.pants

30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-442/2020
Sesus gadus veca bérna uznemsana izglitibas iestadé pamatizglitibas uzsaksanai

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-323/2020

Pasvaldibas ricibas briviba un tas robezas, iesaistot privatpersonu publiski tiesiska funkcija ietilpstosa
uzdevuma izpilde; Kremacijas pakalpojumu nodros$inasana pasvaldiba

28.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-313/2020

Teritorijas planojuma un detalplanojuma savstarpéja mijiedarbiba

22.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-244/2020

Pasvaldibas kompetence teritorijas planosanas joma un pienakums ievérot teritorijas planosanas
principus

28.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-91/2020

Piesarnojuma darbibu pielaujamibas reguléjums un pasvaldibas tiesibas sava teritorijas planojuma
ieklaut aizliegumu veikt noteiktas piesarposanas darbibas; Pasvaldibas tiesibas noteikt ipasas vides
aizsardzibas prasibas ostu teritorijas

20.3. UZNEMUMU REGISTRS
28.08.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-641/2020
Biedribas registracijas atteikums, ja biedribas meérkis ir izmainas tiesiskaja reguléjuma

11.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-176/2020
Uznémuma registra pienakums iecelt revidentu atkaribas parskata nepilniguma deél
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13.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-90/2020
Planotas darbibas neatbilstiba normativo tiesibu aktu prasibam ka pamats atteikumam registrét masu
informacijas lidzekli

20.4. VALSTS PARVALDES IEKARTA

15.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1108/2020

Ministrijas ricibas briviba organizéjot apmeklétaju pienems$anu ar ministrijas amatpersonam;
Administrativas tiesas kontrolei nav paklauts jautajums par ministra izvéli tikties un uzklausit konkréetu
personu

21.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-401/2020
Atbildiga persona, ja parvaldes uzdevums delegéts privatpersonai

27.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-395/2020
Valsts parvaldes pienakums darboties sabiedribas interesés un aizliegums rikoties patvaligi

21. VELESANU TIESIBAS; CENTRALAS VELESANU KOMISIJAS LEMUMI

02.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SA-1/2020

Centralas vélésanu komisijas kompetence un tas robezas, parbaudot iesniegtos likumprojektus; Tautas
likumdos$anas iniciativas istenoSanas ietvaros iesniegta likumprojekta satura un kvalitates prasibas

22. VIDES TIESIBAS

19.10.2020. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr.SKA-1488/2020

Mikrolieguma buferzonas noteikSanas parbaude administrativaja tiesa

29.09.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1399/2020

Vides tiesibu aizskarums vai apdraudéjums ka iz§kirosais kritérijs, lemjot par pieteikuma, kas iesniegts
vides aizsardzibas nolika, pielaujamibu

28.05.2020. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr.SKA-1043/2020
Valsts vides dienesta un valsts vides inspektoru kompetence atkritumu apsaimniekosanas joma

28.04.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-964/2020
Valsts vides dienesta lémuma par operatora konstatésanu tiesiska daba

29.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-631/2020
Atbildiga persona par prettiesiski novietotu atkritumu nodosanu apsaimniekotajam

30.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-379/2020
Dabas lieguma esosu zemes vienibu sadalisana

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-317/2020
Ekonomisko apsvéerumu ieklausana ietekmes uz vidi novértéjuma un sadas ricibas robezas; Pieteikums
vides interesés; Dzelzcela infrastruktiras linijas Rail Baltica trases posmu izvietojuma apstridésana

02.12.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-314/2020
Tiesiska daba vides informacijai; Privatpersonas tiesibas uz vides informaciju

20.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-275/2020
Izvértejamie aspekti, izskatot jautajumu par koku cirSanas pielaujamibu pilséta

14.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-243/2020

Jédziena ,teritorija” interpretacija Ministru kabineta 2012.gada 14.augusta noteikumu Nr. 559
,Klimata parmainu finansu instrumenta finanséto projektu atklata konkursa ,Kompleksi risinajumi
siltumnicefekta gazu emisiju samazinasanai” nolikums” 8.1.apaksSpunkta izpratné; Klimata parmainu
finansu instrumenta istenosana; Valsts ricibas briviba, izlemjot, kada veida projektiem pieskirt klimata
parmainu finansu instrumenta lidzeklus; Aizsargajamas tiesiskas palavibas elements - iestades
izteikums, kas var radit pamatotu palavibu

09.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-153/2020
Mikrolieguma izveidoSanas procediira un pienakums sabalansét iesaistito pusu intereses

27.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-118/2020
Likuma , Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 3.panta 7.punkta ietverta aizlieguma sadalit paredzéto
darbibu saturs

28.04.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-91/2020

Pasvaldibas tiesibas noteikt ipasas vides aizsardzibas prasibas ostu teritorijas; Piesarnojuma darbibu
pielaujamibas reguléjums un pasvaldibas tiesibas sava teritorijas planojuma ieklaut aizliegumu veikt
noteiktas piesarnosanas darbibas
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15.05.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-67/2020
Operatora iekartu darbibas jaudas summeésanas princips; Siltumnicefekta gazu emisijas atlaujas
izsniegSana

23. ADMINISTRATIVO PARKAPUMU LIETAS

29.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-405/2020

Piemeérojamas tiesibu normas, vértéjot personas informacijas pieprasijumu par administrativa
parkapuma lietvedibas rezultatu

24, CITI

29.12.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1496/2020

Sporta federaciju tiesiskais statuss un darbibas joma; Biedribas ,Latvijas Sporta federaciju padome”
kompetence sporta federaciju uzraudziba

05.06.2020. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr.SKA-1079/2020
Ieraksta par transportlidzekla vadiSanas tiesibu izmantosanas aizliegumu Transportlidzeklu un to
vaditaju valsts registra tiesiska daba

13.11.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-1032/2020
Nacionalas pretoSanas kustibas dalibnieka statusa pieskirSana

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-797/2020
Tiesu un Tiesu administracijas kompetences personas datu apstradeé Tiesu informacijas sistéma

30.06.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-444/2020
Zinas par deklareéto dzivesvietu nav anuléjamas, kameér nav atrisinats strids civiltiesiska kartiba

04.02.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-434/2020

Cela zimju izvieto$ana ievérojamas prasibas

10.07.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-270/2020

Policijas darbinieka pienakums pamatot transportlidzekla apskates nepiecieSamibu

30.10.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-219/2020
Videoregistratora izmanto$ana celu satiksmes novérosanai savam personiskajam vajadzibam

30.09.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-166/2020
Tiesiska daba un glabasanas termins ekspertizei iznemtu personas audu paraugiem

26.03.2020. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr.SKA-43/2020
Partikas aprites prasibu izpilde; Izcelsmes valsts noradisana galas markéjuma
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1. Apdrosinasanas tiesibas
2. Civillikums
2.1.Ievads
2.2. Gimenes tiesibas
2.2.1. Lauliba
2.2.2. Vecaku un bérnu savstarpéjas tiesibas
un pienakumi
2.2.3. Aizbildniba un aizgadiba
2.3. Mantojuma tiesibas
2.3.1. Likumiska mantosana
2.3.2. Mantojuma pienemsana un iegiisana
2.4. Lietu tiesibas
2.4.1. IpaSums
2.4.1.1. Ipasuma iegi$ana
2.4.1.2 Tpasuma izbeigSana
2.4.1.3. IpaSuma aprobeZojumi
2.5. Realnasta
2.6. Kilas tiesibas
2.6.1. Visparigie noteikumi
2.7. Izpirkuma tiesibas
2.8. Saistibu tiesibas
2.8.1. Tiesiski darijumi vispar
2.8.2. Ligumi
2.8.3. Saistibas un darijumi no neatlautas
darbibas
2.8.4. Saistibu kopdalibnieku savstarpéjas
attiecibas
2.8.5. Saistibu tiesibu pastiprinasana
2.8.5.1. Galvojums
2.8.5.2. Ligumsods
2.8.6. Procenti
2.8.7. Zaudéjumi un to atlidziba
2.8.8. Prasijumu tiesibu cesija
2.8.9. Saistibu tiesibu izbeigSanas
2.8.10. Davinajums
2.8.11. Prasijumi no atdoSanas ligumiem
2.8.12. Pirkuma ligums
2.8.13. Prasijumi no darba attiecibam
e 2.8.14. Prasijumi no dazadiem pamatiem
¢ 3.Civilprocesa likums
14 3.1. Civilas tiesvedibas pamatnoteikumi
3.1.1. Civilprocesa principi
3.1.2. Civiltiesisko stridu paklautiba un
piekritiba
3.1.3. Tiesasanas izdevumi
3.1.4. Procesualie termini
3.1.5. Protokoli
3.2. Pieradijumi
3.3. Prasibas tiesvediba
3.3.1. Prasibas celSana
3.3.2. Civillietu iztiesaSana
3.3.3. Spriedums
3.3.4. Tiesvedibas apturésana civillieta
3.3.5. Tiesvedibas izbeigSana
3.4. Atsevisku kategoriju lietu izskatiSanas
ipatnibas
3.4.1. Lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiesibam
3.4.2. Lietas par bérna izcelsanas noteikSanu

 KLASIFIKATOROS PUBLICETIE CIVILLIETU DEPARTAMENTA
JUDIKATURAS NOLEMUMI PEC LIETU KATEGORIJAM

3.4.3. Lietas par kapitalsabiedribu
dalibnieku (akcionaru) sapulces lemumu
atziSanu par speka neesoSiem
3.5. Seviska tiesasanas kartiba
3.5.1. Fiziskas personas maksatnespéjas
lietas
3.6. Saistibu izpildiSana tiesas cela
3.6.1. Saistibu piespiedu izpildiSana
bridinajuma kartiba
3.7. Apelacijas tiesvediba
3.7.1. Apelacijas instances tiesas spriedums
vai lemums
3.8. Kasacijas tiesvediba
3.8.1. Kasacijas instances spriedums
3.9. Skiréjtiesa
3.10. Piespiedu izpildes lidzek]u piemérosana
3.10.1. Piedzinas vérsana uz darba
samaksu, tai pielidzinatajiem maksajumiem
un citam naudas summam
3.10.2. Piedzinas versana uz nekustamo
IpaSumu
3.10.3. Piedzito summu sadaliSana starp
piedzinéjiem
4. Darba tiesibas
4.1. Civilprocesa likums
4.2. Darba likums
4.2.1. Visparigie noteikumi
4.2.2. Darba ligums
4.2.3. Darba laiks un atputas laiks
4.3. Valsts un pasvaldibu institiiciju
amatpersonu un darbinieku atlidzibas likums
5. Dzivoklu tiesibas
5.1. Dzivojamo telpu ire
5.2. Dzivoklu apsaimniekoSana
6. Intelektuala ipasuma tiesibas
6.1. Riipnieciska ipasuma tiesibas
7. Komerctiesibas
7.1. Dalibnieku sapulces lémumu atziSana par
speka neesosiem
7.2. Valdes kompetence, lemumi
7.3. Valdes locekla atbildiba
7.4. Komercdarijumi
7.5. Komersanta ipasuma tiesibas
7.6. Kapitala dalas un vertspapiri
7.7. Negodiga konkurence
7.8. Citi
8. Maksatnespéjas lietas
8.1. Nolémumi juridiskas personas
maksatnespéjas lietas
8.2. Nolémumi fiziskas personas
maksatnespé€jas lietas
9. Pateretaju tiesibu aizsardziba
10. Privatas dzives, goda un cienas aizskarums
11. Tiesibu koroboracija uz nekustamu ipasumu
(nolémumi par zemesgramatu nodalu tiesnesu
lemumiem)
12. Valsts atbildiba un atlidzinajums par tiesibu
aizskarumu
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1. APDROSINASANAS TIESIBAS

17.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-808/2020

Celu satiksmes negadijuma cietusas personas tiesibas uz apdrosinasanas atlidzibu, ja ta noslégusi
izligumu ar vainigo personu kriminalprocesa

2. CIVILLIKUMS

2.1. IEVADS
30.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-466,/2020
Ienakumu slépsana, izmantojot komercsabiedribas un tas dalibnieka atbildibas norobeZosanas instititu

07.07.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-304/2020
Personas deklarétas dzivesvietas mainas ietekme uz ires tiesiskajam attiecibam

29.10.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-288/2020
Pieradisanas pienakums valdes locekla kreditoru prasiba pret komercsabiedribu, ja valdes loceKlis,
biudams ar komercsabiedribu tiesi saistita persona, pienakumus pildijis bez atlidzibas

15.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-231/2020
Laba ticiba ka kritérijs Civillikuma 1074. un 1075. panta paredzéto subjektivo tiesibu izlietoSanas robezu
noteikSanai

12.03.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-189/2020
Labas ticibas principa piemérosanas robezZas

2.2. GIMENES TIESIBAS
2.2.1.LAULIBA

29.04.2020. Civillietu departamenta léemums lietda Nr.SKC-107/2020 (JUDIKATURAS MAINA) un

senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas, Zanes Pétersones, Marikas Senkanes un Marites Zageres atseviskas domas
Piedzinas vérsana uz paradnieka dalu laulato kopigaja manta; Zemesgramatas ieraksta par laulata
atseviSko mantu neesibas sekas; Laulato kopigas mantas prezumpcija treSo personu interesés

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[A]/2020
Laulata atseviskas mantas atvietoSana

2.2.2. VECAKU UN BERNU SAVSTARPE]JAS TIESIBAS UN PIENAKUMI
30.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-466,/2020
Ienakumu slépsana, izmantojot komercsabiedribas un tas dalibnieka atbildibas norobeZo$anas institiitu

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[D]/2020
Biologiska téva tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu paternitates lieta; Paternitates lietas iesaistito
personu interesu vértésana un sameérosana; Bérna intereses un bérna viedoklis

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[F]/2020

Ieslodzitas personas tiesibas uz saskarsmi ar bérnu un pusu interesu lidzsvaroSana
2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[H]/2020

Paternitati izslédzosu apstaklu noradisanas pienakums

2.2.3. AIZBILDNIBA UN AIZGADIBA

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-18/2020
Patéeretaja statuss sportista attistibas un karjeras atbalsta pakalpojumu sanémeéjam

2.3. MANTOJUMA TIESIBAS
2.3.1. LIKUMISKA MANTOSANA

29.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-152/2020
Civillikuma 416.panta septitas dalas tvéerums

2.3.2. MANTOJUMA PIENEMSANA UN IEGUSANA

29.01.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-426/2020
Sabiedribas valdes locekla saistibu mantojamiba

2.4. LIETU TIESIBAS
2.4.1. IPASUMS
2.4.1.1. Ipasuma iegii$ana

29.04.2020. Civillietu departamenta lémums lieta Nr.SKC-107/2020 (JUDIKATURAS MAINA) un
senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas, Zanes Pétersones, Marikas Senkanes un Marites Zageres atseviskas domas
Zemesgramatas ieraksta par laulata atsevisko mantu neesibas sekas
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2.4.1.2. Ipasuma izbeig$anas

20.04.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-6/2020
Notiesatas personas ipasuma tiesibu izbeigSanas, ja nekustamais ipasums konfiscéts par labu valstij

2.4.1.3. Ipasuma aprobezojumi

15.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-231/2020
Laba ticiba ka kritérijs Civillikuma 1074. un 1075.panta paredzéto subjektivo tiesibu izlietoSanas robezu
noteikSanai

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-36/2020
Prasibas tiesibu par hipotékas ieraksta dzéSanu uz citam kopipasniekam piedero$so domajamo dalu
neesiba

2.5. REALNASTA
06.07.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-15/2020
Strids par ligumiskas realnastas ierakstiSanu zemesgramata

2.6. KILAS TIESIBAS
2.6.1. VISPARIGI NOTEIKUMI

29.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-152/2020
Civillikuma 416.panta septitas dalas tvéerums

2.7. 1IZPIRKUMA TIESIBAS
23.09.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-1093/2020
Pirmpirkuma tiesibas un izpirkuma tiesibas nostiprinasana zemesgramata

2.8. SAISTIBU TIESIBAS
2.8.1. TIESISKI DARTJUMI VISPAR

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-364/2020
Simulativa darijuma apstridéSanas procesuala forma

12.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-255/2020
Aiz simulativa darijuma apslépta patiesi gribéta darijuma tiesiskas sekas

09.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-79/2020
Paradnieka vainas prezumpcija, ja tas ar saistitu personu noslédzis darijumu kreditoram par Jaunu

03.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-12/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Tiesiska darijuma un kreditora atgadinajuma ka darijumam lidzigas darbibas noskirSana

12.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-5/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Komercregistra publiskas ticamibas aizsardzibas robeZas

2.8.2. LIGUMI

12.03.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SKC-189/2020
Labas ticibas principa piemérosanas robezas

2.8.3. SAISTIBAS UN DARIJUMI NO NEATLAUTAS DARBIBAS

26.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-465/2020
Fiziskas personas dzivesvietas datu publiskosana plassazinas lidzeklos

2.8.4. SAISTIBU KOPDALIBNIEKU SAVSTARPEJAS ATTIECIBAS

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-18/2020
Patéereétaja statuss sportista attistibas un karjeras atbalsta pakalpojumu sanémeéjam

2.8.5. SAISTIBU TIESIBU PASTIPRINASANA
2.8.5.1. Galvojums

30.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-136/2020
Galvojuma saistibas izbeigsanas ar galvenas saistibas noilgumu

2.8.5.2. Ligumsods

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-18/2020
Pateretaja statuss sportista attistibas un karjeras atbalsta pakalpojumu sanémeéjam
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2.8.6. PROCENTI

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1027/2020
Paradnieka pamatotas Saubas ka pamats atbrivoSanai no neizdevigam nokavéjuma sekam

2.8.7. ZAUDEJUMI UN TO ATLIDZIBA

13.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-8/2020

IerobeZojumi un taisniga atlidziba sapratiga termina, atsavinot nekustamo ipaSumu sabiedribas
vajadzibam

23.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1/2020 un senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas un
Marikas Senkanes atseviskas domas

Meza likuma 50.panta tresaja dala paredzéto zaudéjumu jédziena tvérums

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[G]/2020
Mazakuma dalibnieku tiesibu aizsardziba akciju atpirksanas piedavajuma neesibas gadijuma

2.8.8. PRASIJUMU TIESIBU CESIJA

03.07.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-90/2020
Paradnieka pretprasijumu pret cedentu ieskaits

2.8.9. SAISTIBU TIESIBU IZBEIGSANAS

18.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-577/2020
Darba laika un atpiitas laika noskirsana partraukuma laika

30.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-136,/2020
Galvojuma saistibas izbeig$anas ar galvenas saistibas noilgumu

03.07.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-90/2020
Paradnieka pretprasijumu pret cedentu ieskaits

03.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lietad Nr.SKC-12/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Kreditora atgadinajuma veids; Tiesiska darijuma un kreditora atgadinajuma ka darijumam lidzigas
darbibas noskirsana; Kreditora atgadinajuma juridiska daba

2.8.10. DAVINAJUMS
29.10.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-288/2020

PieradiSanas pienakums valdes locekla kreditoru prasiba pret komercsabiedribu, ja valdes locekKlis,
budams ar komercsabiedribu tiesi saistita persona, pienakumus pildijis bez atlidzibas

2.8.11. PRASTJUMI NO ATDOSANAS LIGUMIEM

09.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-79/2020
Paradnieka vainas prezumpcija, ja tas ar saistitu personu noslédzis darijumu kreditoram par Jaunu

03.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-12/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Aizdevuma liguma izpildijuma veids

2.8.12. PIRKUMA LIGUMS

16.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-95/2020
Izsoles vairaksolitaja tiesibas uz ienakumiem no lietas (augliem)

2.8.13. PRASIJUMI NO DARBA ATTIECIBAM

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1027/2020
Paradnieka pamatotas Saubas ka pamats atbrivoSanai no neizdevigam nokavéjuma sekam

2.8.14. PRASTJUMI NO DAZADIEM PAMATIEM

25.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-41/2020 un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes un
Marites Zageres atseviskas domas
Zinu vai viedokla izplatiSana, vérSoties valsts vai pasvaldibas iestadé

3. CIVILPROCESA LIKUMS

3.1. CIVILAS TIESVEDIBAS PAMATNOTEIKUMI
3.1.1. CIVILPROCESA PRINCIPI

04.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-974/2020
Tiesas tiesibas samazinat atlidzinamo izdevumu advokata palidzibas samaksai apmeéru

15.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-693/2020
Ar pateretaju noslegta liguma teksta salasamibas prasiba
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28.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-276/2020
Arvalstu tiesu nolemumu izmantosana tiesas nolemuma pamatosanai

14.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-128/2020
Tiesas pienakums iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-36/2020
Prasibas tiesibu par hipotékas ieraksta dzésanu uz citam kopipasniekam piederoso domajamo dalu
neesiba

3.1.2. CIVILTIESISKO STRIDU PAKLAUTIBA UN PIEKRITIBA

17.12.2020. Civillietu departamenta lémums lieta Nr.SKC-1032/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Precu zimes elementu disklamésanas paklautiba

29.07.2020. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKC-988/2020
Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita kaitéjuma atlidzinasanas prasijumu
paklautiba administrativajam tiesam

23.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1/2020 un senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas un
Marikas Senkanes atseviskas domas
Meza likuma 50.panta tresaja dala paredzéto zaudéjumu jédziena tvérums

3.1.3. TIESASANAS IZDEVUMI

04.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-974/2020

Tiesas tiesibas samazinat atlidzinamo izdevumu advokata palidzibas samaksai apmeéru
15.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-231/2020

Civilprocesa likuma 44. panta pirmas prim dalas pieméro$anas aspekts

3.1.4. PROCESUALIE TERMINI

2020. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKC-[E]/2020

Pretapelacijas siidzibas iesniegSanas nokavéjuma izvértésanas priekSnoteikums

3.1.5. PROTOKOLI

21.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-220/2020
Tiesas pienakums motivét protokola ierakstitu lemumu

3.2. PIERADIJUMI
09.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-79/2020
Paradnieka vainas prezumpcija, ja tas ar saistitu personu noslédzis darijumu kreditoram par Jaunu

25.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-41/2020 un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes un
Marites Zageres atseviskas domas
Puses pieaicinata tiesibu zinatnieka atzinuma statuss civilprocesa

3.3. PRASIBAS TIESVEDIBA
3.3.1. PRASIBAS CELSANA

29.07.2020. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr.SKC-988/2020
Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita kaitéjuma atlidzinasanas prasijumu
paklautiba administrativajam tiesam

21.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-827/2020
Arvalsts likuma satura noskaidrosana

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-364/2020
Simulativa darijuma apstridé$anas procesuala forma

3.3.2. CIVILLIETU IZTIESASANA

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-364/2020
Simulativa darijuma apstridésanas procesuala forma

3.3.3. SPRIEDUMS

26.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-465/2020
Fiziskas personas dzivesvietas datu publiskosana plassazinas lidzeklos

12.03.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SKC-189/2020

Labas ticibas principa piemérosanas robezas

29.04.2020. Civillietu departamenta lemums lietd Nr.SKC-97/2020 un senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas un
Marikas Senkanes atseviskas domas

Sprieduma spéka stasanas ar apelacijas siidzibu neparsidzétaja dala
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3.3.4. TIESVEDIBAS APTURESANA CIVILLIETA

29.01.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-426/2020
Tiesibu parnemsanas neiespéjamiba, ja tiesvedibas laika miris atbildétajs - sabiedribas valdes loceklis

21.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-220/2020
Tiesvedibas apturéSana sakara ar lietas ierosinasanu Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja par
precu zimes registracijas atziSanu par speka neesosu vai atcelsanu

3.3.5. TIESVEDIBAS IZBEIGSANA

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-36/2020
Prasibas tiesibu par hipotékas ieraksta dzéSanu uz citam kopipasniekam piedero$o domajamo dalu
neesiba

3.4. ATSEVISKU KATEGORIJU LIETU IZSKATISANAS TPATNIBAS
3.4.1. LIETAS, KAS IZRIET NO AIZGADIBAS UN SASKARSMES TIESIBAM

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[F]/2020
Ieslodzitas personas tiesibas uz saskarsmi ar bérnu un pusu interesu lidzsvarosana

3.4.2. LIETAS PAR BERNA IZCELSANAS NOTEIKSANU

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[H]/2020
Paternitati izslédzosu apstaklu noradisanas pienakums

3.4.3. LIETAS PAR KAPITALSABIEDRIBU DALIBNIEKU (AKCIONARU) SAPULCES LEMUMU ATZISANU PAR
SPEKA NEESOSIEM

14.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-647/2020

No mantosanas cela kopipasuma nonakusam un nedalita mantojuma ietilpstosam kapitala dalam
izrietoSo balsstiesibu izmantoSanas kartiba

23.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-49/2020

Balsojuma akcionaru sapulceé ieprotokolé$anas meérkis; Zinu pieprasisanas kartiba pirms akcionaru
sapulces

3.5. SEVISKA TIESASANAS KARTIBA
3.5.1. FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS

26.05.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-5/2020
Fiziskas personas atbrivoSana no saistibam, ja pielauts nebiitisks saistibu dzésanas plana parkapums

3.6. SAISTIBU IZPILDISANA TIESAS CELA o
3.6.1. SAISTIBU PIESPIEDU IZPILDISANA BRIDINAJUMA KARTIBA

31.07.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SPC-22/2020
Atbildes veidlapas noformésana, ja sanemts bridinajums par saistibu piespiedu izpildi

3.7. APELA_CIJAS TIESVEDIBA )
3.7.1. APELACIJAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS VAI LEMUMS

30.09.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1027/2020
Paradnieka pamatotas Saubas ka pamats atbrivoSanai no neizdevigam nokavéjuma sekam

3.8. KASACIJAS TIESVEDIBA
3.8.1. KASACIJAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

25.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-41/2020 un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes un
Marites Zageres atseviskas domas

Atceltaja sprieduma ietverto tiesas motivu nozime, izskatot lietu no jauna; Senata izteikta likuma
iztulkojuma obligatais raksturs, izskatot lietu no jauna

3.9. SKIREJTIESA
06.07.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-15/2020
Strids par ligumiskas realnastas ierakstiSanu zemesgramata

3.10. PIESPIEDU IZPILDES LIDZEKLU PIEMEROSANA ) )
3.10.1. PIEDZINAS VERSANA UZ DARBA SAMAKSU, TAI PIELIDZINATAJIEM MAKSAJUMIEM UN CITAM
NAUDAS SUMMAM

02.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-58/2020
Komerckilas realizacija atkariba no iekilato prasijuma tiesibu statusa
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3.10.2. PIEDZINAS VERSANA UZ NEKUSTAMO IPASUMU

29.04.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-107/2020 (JUDIKATURAS MAINA) un

senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas, Zanes Pétersones, Marikas Senkdnes un Marites Zageres atseviskas domas
Piedzinas vérsana uz paradnieka dalu laulato kopigaja manta; Zemesgramatas ieraksta par laulata
atseviSko mantu neesibas sekas

16.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-95/2020
Izsoles vairaksolitaja tiesibas uz ienakumiem no lietas (augliem)

20.04.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-6/2020
Notiesatas personas ipasuma tiesibu izbeigSanas, ja nekustamais ipasums konfiscéts par labu valstij

3.10.3. PIEDZITO SUMMU SADALISANA STARP PIEDZINEJIEM

20.04.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-6/2020
Notiesatas personas ipasuma tiesibu izbeigSanas, ja nekustamais ipasums konfiscéts par labu valstij

4. DARBA TIESIBAS

4.1. CIVILPROCESA LIKUMS
28.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-276/2020
Darbinieka un darba devéja sarunas ieraksts ka pieradijums darbinieka tiesibu aizskarumam

4.2. DARBA LIKUMS
4.2.1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

28.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-276/2020
Psihologiska terora darbavieta jeb mobinga kvalifikacija

4.2.2. DARBA LIGUMS

10.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1335/2020
Darbinieka socialas garantijas, ja darba tiesisko attiecibu turpinasana nav iespéjama sakara ar darba
vietas parcelSanu

11.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1265/2020
Darbinieka atbildiba par darba devéjam nodaritajiem zaudéjumiem; Vidéejas izpelnas piedzina
prettiesiski atlaistam darbiniekam, kurs péc atlaiSanas veicis mazak apmaksatu darbu

06.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-428/2020
AtlaiSanas pabalsta reguléjums valsts vai pasvaldibas institiicija

28.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-276/2020
Psihologiska terora darbavieta jeb mobinga kvalifikacija

4.2.3. DARBA LAIKS UN ATPUTAS LAIKS

18.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-577/2020
Darba laika un atpiitas laika noskirsana partraukuma laika

18.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-481/2020
Tiesibu uz atpitu partraukuma laika nodrosinasanas parbaude

4.3. VALSTS UN PASVALDIBU INSTITUCIJU AMATPERSONU UN DARBINIEKU ATLIDZIBAS
LIKUMS

10.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-1335/2020

Darbinieka socialas garantijas, ja darba tiesisko attiecibu turpinasana nav iespéjama sakara ar darba
vietas parcelSanu

06.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-428/2020
Atlai$anas pabalsta reguléjums valsts vai pasvaldibas institiicija

5. DZIVOKLU TIESIBAS

5.1. DZIVOJAMO TELPU IRE
07.07.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-304/2020
Personas deklarétas dzivesvietas mainas ietekme uz ires tiesiskajam attiecibam

5.2. DZIVOKLU APSAIMNIEKOSANA
05.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-172/2020
Parvaldnieka tiesibas rikoties ar uzkrajuma fonda lidzekliem; Dzivoklu ipasnieku biedribas statuss
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29.10.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-144/2020
Dzivokla ipasnieka pienakums segt iidens patérina starpibu

14.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-128/2020
Tiesas pienakums iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa

6. INTELEKTUALA TPASUMA TIESIBAS

6.1. RUPNIECISKA TPASUMA TIESIBAS
17.12.2020. Civillietu departamenta lémums lieta Nr.SKC-1032/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Precu zimes elementu disklamésanas paklautiba

21.05.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-220/2020
Tiesvedibas apturésana sakara ar lietas ierosinasanu Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja par
precu zimes registracijas atziSanu par spéka neesosu vai atcel$anu

7. KOMERCTIESIBAS

7.1. DALIBNIEKU SAPULCES LEMUMU ATZISANA PAR SPEKA NEESOSIEM

23.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-49/2020

Balsojuma akcionaru sapulce ieprotokolé$anas meérkis; Zinu pieprasisanas kartiba pirms akcionaru
sapulces

7.2. VALDES KOMPETENCE, LEMUMI

23.03.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-49/2020

Balsojuma akcionaru sapulcé ieprotokoléSanas meérkis; Zinu pieprasisanas kartiba pirms akcionaru
sapulces

7.3. VALDES LOCEKLA ATBILDIBA

29.10.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-288/2020

PieradiSanas pienakums valdes locekla kreditoru prasiba pret komercsabiedribu, ja valdes loceklis,
budams ar komercsabiedribu tiesi saistita persona, pienakumus pildijis bez atlidzibas

7.4. KOMERCDARIJUMI
30.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-466,/2020
Ienakumu slépSana, izmantojot komercsabiedribas un tas dalibnieka atbildibas norobeZoSanas institiitu

30.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-136,/2020
Galvojuma saistibas izbeig$anas ar galvenas saistibas noilgumu

7.5. KOMERSANTA TPASUMA TIESIBAS
02.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-58/2020
Komerckilas realizacija atkariba no iekilato prasijuma tiesibu statusa

7.6. KAPITALA DALAS UN VERTSPAPIRI

14.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-647/2020

No mantoSanas cela kopipasuma nonaku$am un nedalitd mantojuma ietilpstosam kapitala dalam
izrietoSo balsstiesibu izmantoSanas kartiba

2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-[G]/2020
Mazakuma dalibnieku tiesibu aizsardziba akciju atpirksanas piedavajuma neesibas gadijuma

7.7. NEGODIGA KONKURENCE

30.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-15/2020

Jaunrades rezultatu aizsardziba konkurences tiesiska reguléjuma ietvaros; Negodigas konkurences
konstatésanas kritériji stridos par televizijas raidijuma formata atdarinasanu; Televizijas raidijuma
formata individualitate; Televizijas formata atdarinasanas vertésanas kritériji; Tiesas kompetence
raidijuma formata individualitates un atdarinasanas vértésana; Negodigas konkurences izpausmes un to
iespéjamo seku pieradisana

7.8. CITI
12.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-5/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Komercregistra publiskas ticamibas aizsardzibas robeZas
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8. MAKSATNESPEJAS LIETAS

8.1. NOLEMUMI JURIDISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS
29.01.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SKC-426,/2020
Sabiedribas valdes locekla saistibu mantojamiba

02.06.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-58/2020
Komerckilas realizacija atkariba no iekilato prasijuma tiesibu statusa

8.2. NOLEMUMI FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS
26.05.2020. Civillietu departamenta lemums lietd Nr.SPC-5/2020
Fiziskas personas atbrivosana no saistibam, ja pielauts nebiitisks saistibu dzésanas plana parkapums

9. PATERETAJU TIESIBU AIZSARDZIBA
15.12.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-693/2020
Ar patereéetaju noslegta liguma teksta salasamibas prasiba

16.01.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-18/2020
Patéeretaja statuss sportista attistibas un karjeras atbalsta pakalpojumu sanémeéjam

10. PRIVATAS DZIVES, GODA UN CIENAS AIZSKARUMS
26.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-465/2020
Fiziskas personas dzivesvietas datu publiskosana plassazinas lidzeklos

30.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-77/2020
Juridiskas personas reputacijas aizskaruma plassazinas lidzeklos vértéSana

25.11.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-41/2020 un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes un
Marites Zageres atseviskas domas
Zinu vai viedokla izplatiSana, vérSoties valsts vai pasvaldibas iestadée

11. TIESIBU KOROBORACIJA UZ NEKUSTAMU IPASUMU

(NOLEMUMI PAR ZEMESGRAMATU NODALU TIESNESU LEMUMIEM)
23.09.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-1093/2020
Pirmpirkuma tiesibas un izpirkuma tiesibas nostiprinasana zemesgramata

29.04.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-152/2020
Civillikuma 416.panta septitas dalas tvérums

29.04.2020. Civillietu departamenta lemums lieta Nr.SKC-107/2020 (JUDIKATURAS MAINA) un

senatoru Aivara Keisa, Intas Laukas, Zanes Pétersones, Marikas Senkanes un Marites Zageres atseviskas domas
Piedzinas vérsana uz paradnieka dalu laulato kopigaja manta; Zemesgramatas ieraksta par laulata
atseviSko mantu neesibas sekas; Laulato kopigas mantas prezumpcija treSo personu interesés

20.04.2020. Civillietu departamenta léemums lieta Nr.SPC-6/2020
Notiesatas personas ipasuma tiesibu izbeigSanas, ja nekustamais ipasums konfiscéts par labu valstij

12. VALSTS ATBILDIBA UN ATLIDZINAJUMS PAR TIESIBU AIZSKARUMU

29.07.2020. Civillietu departamenta ricibas sédes léemums lieta Nr.SKC-988/2020

Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita kaitéjuma atlidzinasanas prasijumu
paklautiba administrativajam tiesam

13.02.2020. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.SKC-8/2020
Nekustama ipasuma nodokla kompensacija, ja valsts noteikusi ipaSuma izmanto$anas ierobeZojumus
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%" KLASIFIKATOROS
" PUBLICETIE

i KRIMINALLIETU

DEPARTAMENTA

JUDIKATURAS NOLEMUMI
PEC LIETU KATEGORIJAM

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA
DALA

1. Visparigie noteikumi

2. Soda noteikSana

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

3. Nonavesana

4. Noziedzigi nodarijumi
pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu

5. Noziedzigi nodarijumi pret
ipasumu

6. Noziedzigi nodarijumi
tautsaimnieciba

7. Noziedzigi nodarijumi pret
visparéjo drosibu un sabiedrisko
kartibu

8. Noziedzigi nodarijumi pret
satiksmes drosibu

KRIMINALPROCESA LIKUMS

9. Kriminalprocesa pamatprincipi

10. Amatpersonas, kuras veic
kriminalprocesu

11. Personas, kuras isteno aizstavibu

12. CietuSais un vina parstaviba

13. Citas kriminalprocesa iesaistitas
personas

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

14. Kriminalprocesuala imunitate

15. Pieradisana un pieradijumi

16. Specialas izmeklésanas darbibas

17.Noléemumi

18. Ar noziedzigo nodarijumu radita
kaitéjuma atlidzinasana

19. Procesualie izdevumi un to
atlidzinasana

20.Kriminalvajasana

21.Kriminallietas iztiesasanas
visparigie noteikumi

22.1ztiesasana

23. Tiesvedibas Ipatnibas attieciba
uz pirmstiesas procesa slégtu
vienosanos

24. Lietas sagatavosana iztiesasanai
apelacijas instances tiesa

25. Lietas iztiesasana apelacijas
kartiba

26. Lietas izskatiSana kasacijas kartiba

27.Kriminalprocess, nosakot
mediciniska rakstura piespiedu
lidzeklus

28. Spéka esoso nolemumu
izskatiSana sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu bitisku
parkapumu

1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

30.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-59/2020
Labveligaks likums Kriminallikuma 5.panta otras dalas izpratne

2. SODA NOTEIKSANA

29.09.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-97/2020
Nosacitas notiesasanas piemérosanas apstaklu izvértéjums

08.04.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-91/2020
Brivibas atnemsanas soda piemérosana personai ar invaliditati, kurai indicéti asistenta pakalpojumi

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[C]/2020
Galiga soda noteiksana no arvalsts izdotai personai

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

3. NONAVESANA

18.08.2020. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr.SKK-]-508/2020

Slepkaviba ar tieSu nodomu

05.03.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-52/2020
Slepkaviba, kas izdarita mantkariga noliika; Bezpalidzibas stavoklis Kriminallikuma 117.panta 2.punkta

izpratne

4. NOZIEDZIGI NODARIJUMU PRET TIKUMIBU UN DZIMUMNEAIZSKARAMIBU
2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[M]/2020

Ipasi aizsargajama cietusa nopratinasanas iespéjamiba tiesas sédé

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[0]/2020
Kriminallikuma 165.panta pirmaja dala ietverta norma nav atzistama par blanketu tiesibu normu

5. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET TPASUMU

29.09.2020. Kriminallietu departamenta lemums lietd Nr.SKK-156/2020

Nolaupito mantu vértibas noteiksana
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29.09.2020. Kriminallietu departamenta lemums lietad Nr.SKK-97/2020

Piesavinasanas, kas izdarita, parkapjot pilnvarotaja noradijumus saistiba ar izsniegto pilnvarojumu
21.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-85/2020

,Uzticéta vai parzina esoSa manta” Kriminallikuma 179.panta izpratné

17.06.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-38/2020
Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala paredzéta atbildiba par sve$§as mantas tiSu iznicinasanu un
svesas mantas tiSu bojasanu un $o noziedzigo nodarijumu priekSmeta vértibas noteikSana

14.02.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-33/2020
Piedraudéjums izpaust apkaunojos$as zinas par cietuso vai vina tuviniekiem Kriminallikuma 183.panta
izpratne

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[C]/2020
Laupi$ana, ja ta izdarita, lietojot Saujamieroci

6. NOZIEDZIGI NODARIJUMI TAUTSAIMNIECIBA
12.06.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-54/2020
Cigare$u ka muitosanai paklauto precu parvadasanas un glabasanas méginajums

7. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET VISPAREJO DROSIBU UN SABIEDRISKO KARTIBU
29.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-31/2020

Narkotiskas vielas saturosu augu neatlauta séSana un audzés$ana lielas platibas; Narkotisko vielu
realizésana Kriminallikuma 253.!panta izpratné

8. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET SATIKSMES DROSIBU

21.01.2020. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr.SKK-1/2020 (JUDIKATURAS MAINA)

Kaitéjuma kompensacija cietuSajam noziedziga nodarijuma, kas saistits ar celu satiksmes noteikumu un
transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu parkapsanu (Kriminallikuma 260.pants)

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[N]/2020
Céelonsakaribas konstatésana, kvalificéjot noziedzigu nodarijumu péc Kriminallikuma 263.panta

KRIMINALPROCESA LIKUMS

9. KRIMINALPROCESA PAMATPRINCIPI

17.12.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-489/2020

Pienaciga nepazinosana apsiuidzétajam par lietas iztiesaSanas laiku un vietu vienosanas procesa kartiba
iesniegta kriminallieta ka butisks parkapums Kriminalprocesa likuma 575.panta tresas dalas izpratné

03.11.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-466,/2020
Apsiuidzeta tiesibu uz valsts nodroSinatu aizstavibu nodrosinasana apelacijas instances tiesa

14.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-256/2020
Nevainiguma prezumpcijas piemérosana pieradijumu vérté$ana

30.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-59/2020
Prokurora un tiesne$a publisku izteikumu par kriminalprocesu ietekme uz nevainiguma prezumpciju;
Tiesibas uz lietas izskatisanu objektiva tiesa

17.06.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-38/2020

Procesualo funkciju nodaliSana

14.02.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-33/2020

Tiesas pienakums izvertéet aizstavibas argumentus par iespéjamu policijas darbinieku provokaciju

26.02.2020. Kriminallietu departamenta lemums lietad Nr.SKK-29/2020
Tiesas pienakums izskatit un izlemt grozito apsudzibu, kas tiek uzturéta tiesa

10. AMATPERSONAS, KURAS VEIC KRIMINALPROCESU
17.06.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-38/2020
Procesualo funkciju nodalisana

11. PERSONAS, KURAS ISTENO AIZSTAVIBU

10.11.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-127/2020

AtteikSanas no aizstavja, ja pirms tam persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, izteikusi ligumu par
aizstavja piedalisanos
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12. CIETUSAIS UN VINA PARSTAVIBA
2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[M]/2020
Ipasi aizsargajama cietusa nopratinasanas iespéjamiba tiesas sedé

13. CITAS KRIMINALPROCESA IESAISTITAS PERSONAS

30.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-59/2020

Tiesibas iesniegt kasacijas siidzibu kriminalprocesa aizskarta mantas ipa$nieka intereses;
Kriminalprocesa aizskarta mantas ipasnieka tiesibas tikt uzklausitam

14. KRIMINALPROCESUALA IMUNITATE
29.09.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-97/2020
Advokata, kurs sniedzis juridisko palidzibu cietusajam, liecibu pielaujamiba un izmantosana pieradiSana

15. PIERADISANA UN PIERADIJUMI

14.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-256/2020

Liecibu ticamibas izvértésana; Nevainiguma prezumpcijas piemérosana pieradijumu vértéSana
10.11.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-127/2020

Atteik$anas no aizstavja, ja pirms tam persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, izteikusi ligumu

par aizstavja piedaliSanos; Nepielaujams pieradijums, ja zinas iegiitas, parkapjot kriminalprocesa
pamatprincipus par tiesibam lietot valodu, kuru persona prot, tiesibam uz aizstavibu un tiesibam uz
taisnigu tiesu

29.09.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-97/2020

Advokata, kurs sniedzis juridisko palidzibu cietusajam, liecibu pielaujamiba un izmantosana pieradisana
08.10.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-95/2020

Parkapums, kas atzistams par zinu absoliitas nepielaujamibas pamatu Kriminalprocesa likuma
130.panta otras dalas 3.punkta izpratne

2020. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr.SKK-[M]/2020
Ipasi aizsargajama cietusa nopratinasanas iespéjamiba tiesas sédé

16. SPECIALAS IZMEKLESANAS DARBIBAS
2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[0]/2020
Persona, pret kuru var veikt specialo izmeklésanas eksperimentu

17. NOLEMUMI
2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[H] /2020
Apelacijas instances tiesas noléemuma pieejamibas diena arkartejas situacijas laika

18. AR NOZIEDZIGO NODARIJUMU RADITA KAITEJUMA ATLIDZINASANA
21.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-173/2020
Kaitéjuma kompensacijas par valstij nenomaksatajiem nodokliem piedzina kriminalprocesa

21.01.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-1/2020 (JUDIKATURAS MAINA)
Kaitéjuma kompensacija cietuSajam noziedziga nodarijuma, kas saistits ar celu satiksmes noteikumu un
transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu parkapsanu (Kriminallikuma 260.pants)

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[E]/2020
Personas, kurai noteikts mediciniska rakstura piespiedu lidzeklis, pienakums samaksat kaitéjuma
kompensaciju

19. PROCESUALIE IZDEVUMI UN TO ATLIDZINASANA
19.1.2020. Krimindllietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-]-406/2020
MaznodroSinatas personas statuss ka pamats procesualos izdevumus segt no valsts lidzekliem

20. KRIMINALVAJASANA

2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-J-[R]/2020

Personas, par kuru pienemts lemums par kriminallietas nosuitiSanu tiesai mediciniska rakstura
piespiedu lidzeklu noteikSanai, informésana par kriminallietas nosiitiSanu tiesai

21. KRIMINALLIETAS IZTIESASANAS VISPARIGIE NOTEIKUMI
16.09.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-104/2020
Lémuma par kriminallietas nodosanu tiesai minéto pieradijumu izmantosana pieradi$ana

30.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-59/2020
Kriminalprocesa aizskarta mantas ipasnieka tiesibas tikt uzklausitam
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18.02.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-49/2020
Kriminallietas iztiesa$ana bez apsiidzéta piedaliSanas

26.02.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-29/2020

Tiesas pienakums izskatit un izlemt grozito apsiuidzibu, kas tiek uzturéta tiesa

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[L]/2020
Parrakstisanas kludu labosana zemakas instances tiesas nolémuma

22. IZTIESASANA
06.10.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-77/2020
Kriminalprocesa iesaistitas personas liiguma par pieradijumu iegiisanu izlemsSana

23. TIESVEDIBAS TPATNIBAS ATTIECIBA UZ PIRMSTIESAS PROCESA SLEGTU VIENOSANOS
17.12.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-489/2020

Pienaciga nepazinosana apsudzétajam par lietas iztiesaSanas laiku un vietu vienosanas procesa kartiba
iesniegta kriminallieta ka butisks parkapums Kriminalprocesa likuma 575.panta tresas dalas izpratné

24. LIETAS SAGATAVOSANA IZTIESASANAI APELACIJAS INSTANCES TIESA
26.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lietd Nr.SKK-35/2020
IerobeZojumi prokuroram iesniegt kasacijas protestu

25. LIETAS IZTIESASANA APELACIJAS KARTIBA
03.11.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-466/2020
Apsudzeéta tiesibu uz valsts nodrosinatu aizstavibu nodrosinasana apelacijas instances tiesa

20.01.2020. Kriminallietu departamenta senatora léemums lieta Nr.SKK-120/2020
Apelacijas instances tiesas pienakums noskaidrot iemeslus, kapéc apsiidzétais nav ieradies uz apelacijas
instances tiesas séedi

09.04.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-68/2020
Apjoms un ietvari, kados lieta tiek iztiesata apelacijas instances tiesa

26. LIETAS IZSKATISANA KASACIJAS KARTIBA

30.10.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-59/2020

Procesuala rakstura kliidu ietekmes uz nolémuma tiesiskumu izvértésana; Tiesibas iesniegt kasacijas
stidzibu kriminalprocesa aizskarta mantas ipasnieka interesés

26.05.2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-35/2020
IerobeZojumi prokuroram iesniegt kasacijas protestu

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[H] /2020
Apelacijas instances tiesas nolémuma pieejamibas diena arkartejas situacijas laika

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[]]/2020
Noléemuma tiesiskuma parbaude kasacijas kartiba, ja apsudzeétais, kas iesniedzis kasacijas sudzibu, péc
tas iesniegSanas miris

27. KRIMINALPROCESS, NOSAKOT MEDICINISKA RAKSTURA PIESPIEDU LIDZEKLUS
2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[E]/2020

Personas, kurai noteikts mediciniska rakstura piespiedu lidzeklis, pienakums samaksat kaitéjuma
kompensaciju

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-[F]/2020

Apstaklj, kas izvertéjami, nosakot mediciniska rakstura piespiedu lidzekli

2020. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr.SKK-J-[R]/2020
Personas, par kuru pienemts lemums par kriminallietas nosiitiSanu tiesai mediciniska rakstura
piespiedu lidzeklu noteik$anai, informésana par kriminallietas nosiitiSanu tiesai

28. SPEKA ESOSO NOLI_EMUI!IU IZSKATT?;ANA SAKARA AR MATERIALO VAI PROCESUALO
LIKUMA NORMU BUTISKU PARKAPUMU

18.08.2020. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr.SKK-]-508/2020

Advokata pieteikuma par spéka stajusos tiesas nolémuma izskatiSanu no jauna saturs
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BUTISKI TIESIBU JAUTAJUMI SENATA PRAKSE

2020.GADA 2.PUSGADA

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

SOCIALAS TIESIBAS: TIESIBAS UZ PENSIJU UN
TRUCIGAS PERSONAS STATUSS

SKA-106/2020' un SKA-109/20202 Sajas lietas
Senats vert€ja jautajumu par personas tiesibam uz
pensiju.

Lieta Nr.SKA-106/2020 Senats pieversas jautajumam
par personas tiesibam uz invaliditates pensiju, ja
persona stradajusi laika, kad tiesiskais reguléjums
neparedzéja personu ar I vai Il grupas invaliditati socialu
apdro$inasanu invaliditates riskam. Saja lieta Senats
versas Satversmes tiesa ar pieteikumu par likuma ,Par
valsts socialo apdrosinasanu” 6.panta otras dalas (tiesibu
normas redakcija, kas bija speka no 1998.gada 1.janvara
lidz 2002.gada 31.decembrim) atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak arl - Satversme) 91.
un 109.pantam, kuru izskatot, Satversmes tiesa pienéma
spriedumu lieta Nr2019-36-01. Senats atzina, lai
nodroSinatu Satversmes 109.panta aizsargatas personu
tiesibas uz socialo nodrosinajumu, Latvija ir izveidota
valsts socialas apdroSinasanas sistéma, kas sniedz
personai aizsardzibu noteiktu socialo risku iestasanas
gadijumad un ir balstita uz socialas apdroSinasanas
iemaksam, kas tiek veiktas, kameér persona ir
nodarbinata. Darba giitu ienakumu zudums invaliditates
de] ir viens no riskiem, kas tiek apdroSinats socialas
apdrosinasanas sistémas ietvaros, un invaliditates
pensija ir socialas apdroSinasanas sistémas ietvaros
paredzéts sociala nodroSindjuma instruments. Tapéc
invaliditates pensijas sanemsanai ir izvirzita prasiba,
lai personai biitu apdrosinasanas stazs - laika periods,
kura persona bijusi darba némejs un par to maksatas
socialas apdrosinasanas iemaksas invaliditates riska
apdrosinasanai.

Vienlaikus, veértéjot gadijumus, kad likumdeveéjs
neatbilstoSi Satversmei ir noteicis, ka darba némeéji
ar I vai II grupas invaliditati netiek sociali apdroSinati
invaliditates riskam, Senats noradija, ka SIm personam
tiek nodarits neattaisnojams tiestbu uz socialo
nodro$inajumu aizskarums. Nemot vera, ka So
aizskarumu ir izraisijusi likumdeveja kluda, taisniguma
apsvérumi prasa, lai konkrétaja situacija tiktu rasts
risinajums, kas novér§ So aizskarumu. Tapéc Senats
atzina, ka, lai gan parasta situacija personai tiesibas
uz socialas apdrosSinasanas sistémas pakalpojumiem
(proti, pensijam un pabalstiem) ir atzistamas tikai tad, ja
persona bijusi attiecigi apdrosinata, tomer $is noteikums
nav attiecinams uz situaciju, kad par personu attiecigas
socialas apdrosinasanas iemaksas nav veiktas, jo ta bija
noteikts tiesiska reguléjuma, kas neatbilda Satversmei.
Lidz ar to iemesls, ka par personu nav maksatas
attiecigas socialas apdrosinasanas iemaksas, nevar biit

1 2020.gada 27.augusta spriedums lieta Nr.SKA-106/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0827.A420225116.7.S.

2 2020.gada 23.decembra spriedums lietd Nr.SKA-109/2020,
ECLI:LV:AT:2020:1223.A420132016.4.S.

3 Satversmes tiesas 2020.gada 10.jilija spriedums
Nr.2019-36-01.

lieta

par pamatu, lai atteiktos pieskirt personai invaliditates
pensiju. Atbilstosi vienlidzibas principam attiecigi ar1
sada situacija nostradatais darba laiks ir nemams véra,
nosakot personas apdrosinasanas stazu.

Savukart lieta Nr.SKA-109/2020 Senats vertéja
jautajumu par Amerikas Savienoto Valstu pilsona
tiestbam prasit Latvijas valsts vecuma pensijas
pieskirsanu par Latvija uzkrato apdrosinasanas stazu.
Si jautdjuma ietvaros Senats arl analizéja 1992.gada
S5novembri noslegta Latvijas Republikas valdibas
un Amerikas Savienoto Valstu valdibas liguma par
savstarpéju pensiju izmaksu (turpmak arl - Ligums)
noteikumu juridisko speku attiecitba pret likuma
JPar valsts pensijam” tiesibu normam. Ka atzina
Senats, ievérojot vésturisko reguléjumu attieciba uz
tiem starptautiskajiem ligumiem, kas slégti socialas
nodro$inaSanas joma un starptautisko tiesibu
pamatprincipu pacta sunt servanda, Liguma noteikumi
prevale par likuma ,Par valsts pensijam” normam, proti,
Liguma noteikumiem ir augstaks juridiskais speks neka
konkréta likuma normam. Lidz ar to ASV pilsonim,
atSkiriba no likuma ,Par valsts pensijam” 3.panta
pirmaja dald noteikta* ir no $i Liguma izrietosas
tiesibas prasit Latvijas valsts vecuma pensijas
pieskirsanu par Latvija uzkrato apdrosinasanas stazu
ari tad, ja persona nedzivo Latvijas teritorija.

SKA-1005/2020.° Senats analizéja jautdjjumu par
tricigas personas statusa pieskirSanu un prasibas par
nekustama IpaSuma neesibu vértéSanu. Senats atzina
ka, vertejot jautajumu par personai izvirzito prasibu
par Ipasuma neesibu®, ir jaievéro ari socialas palidzibas
sniegSanas pamatprincips, kur$ ir noteikts Socialo
pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 5.panta
pirmaja dala, proti, socialo palidzibu personai sniedz,
pamatojoties uz vina materialo resursu - ienakumu
un IpaSuma - novértéjumu, individuali paredzot
katras personas lidzdarbibu atbilstosi likumam ,Par
socialo drosibu”. Attiecinot So principu ar1 uz ipasuma
(pieméram, dzivokla vai majas) atbilstibu IpaSuma
jédzienam Ministru kabineta 2010.gada 30.marta
noteikumu Nr.299 ,Noteikumi par gimenes vai atseviski
dzivojos$as personas atzisanu par triicigu” (turpmak ari -
Noteikumi Nr.299) izpratne.

Tapéc, ka uzsvéra Senats, piemérojot Noteikumu
Nr.299 2.1.apaksSpunktu, ir jaievéro sameériguma

4 Norma paredz, ka saskana ar likuma ,Par valsts pensijam”

nosacijumiem tiesibas uz valsts socialdas apdro$inasanas
pensiju ir personam, kuras dzivo Latvijas teritorija un kuras ir
bijusas paklautas valsts obligatajai pensiju apdrosinasanai.

5 2020.gada 8.decembra spriedums lieta Nr.SKA-1005/2020,
ECLI:LV:AT:2020:1208.A420238018.18.S.

¢ Atbilsto$i Ministru kabineta 2010.gada 30.marta noteikumiem
Nr.299 ,Noteikumi par gimenes vai atseviski dzivojo$as personas
atziSanu par tricigu” (noteikumi spéku zaudéja 2021.gada
1janvari) 2.1.apakSpunktam gimeni (personu) varéja atzit par
tricigu, ja personai nepiederéja nekustamais Ipasums (iznemot
Ipasumus, kas bija noteikti konkréto noteikumu 19.punkta).
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princips, kas nozimé, ja iestade konstaté, ka personai
pieder ipasums, tai iespéju robezas ir janoverte $i fakta
nozime, t.i,, vai ipaSuma vertiba ir pietiekama, lai atzitu,
ka personai nav pieSkirams triicigas personas statuss.
Vienlaikus Senats uzsvéra, ka, parak formali piemérojot
So normu, var rasties gadijumi, kad 1 statusa pieskirSana
personai tiktu atteikta nepamatoti.

Savukart analizéjot jautajumu par jédziena ,atseviski
dzivojoSa persona” interpretaciju tricigas personas
statusa parbaudé, Senats uzsvera, ka, veértéjot So
jédzienu, ir jaievéro Noteikumu Nr.299 1.punkta jéga,
lidz ar to ir svarigi ne tikai konstatét, ka personas
mitinas viena majokli, bet ari to, ka tam ir kopéji izdevumi
pamatvajadzibu nodrosinasanai. Tas vien, ka personas
mitinas viena majokli, vél nenozime, ka tam ir kopéji
izdevumi pamatvajadzibu nodrosinasanai.

Vienlaikus $aja sprieduma Senats ari noradija,
ka socialo dienestu pienakums, izveértéjot personas
atbilstibu triicigas personas statusam, prasa ne tikai
vértéjumu par personas atbilstibu tiesiskaja reguléjuma
noteiktajam prasibam, bet arl plasaku veértéjumu par
personas situaciju, lai nodrosinatu, ka tricigas personas
statusa pieskirSanai (vai S1 statusa pieSkirSanas
atteikSanai) lautu sasniegt socialas palidzibas meérki.

STUDIJU MAKSA: VALSTS BUDZETA ATMAKSAJAMA
SUMMA PAR REZIDENTURAS MACIBAM

SKA-1059/2020 un SKA-1102/2020°% Senats
analizéja jautajumu par rezidenta (arsta) apmacibai
izlietoto valsts budzeta lidzeklu atprasiSanu, ja nav
izpilditi studiju liguma nosacijumi.

Lieta  NrSKA-1059/2020° Senats  pievérsas
jautajumam par lemuma, ar kuru personai tiek noteikts
pienakums atmaksat par rezidenta apmacibu izlietotos
valsts budzeta lidzeklus, tiesisko dabu un noradija,
ka Sadu lemumu pienem, nosakot gan konkretu
maksajamas summas apmeéru, gan atmaksas grafiku.
Senats atzina, ka $ads Veselibas ministrijas lemums
ir uzskatams par administrativo aktu, lidz ar to tas ir
apstridams, parsidzams un izpildams Administrativa
procesa likuma paredzétaja kartiba.

Vienlaikus Senats $aja sprieduma paskaidroja,
kapéc cita Senata sprieduma lidziga lietal® Iemums par
pienakumu atmaksat izglitibai izlietoto valsts budzeta
lidzeklu summu netika atzits par administrativo aktu
un kadel ta sprieduma atzinas nav piemérojamas
konkrétaja lieta. Proti, svarigi noskaidrot, kads bija
piemérojamais reguléjums liguma par rezidentiras
studijam noslégsanas laika. Ministru kabineta 2001.
gada 13.marta noteikumi Nr.120 ,Rezidentu sadales
un rezidentiras finanséSanas noteikumi” neparedzéja
Veselibas ministrijai tiesibas pienemt lémumus par
rezidenta apmacibai izlietoto valsts budzeta lidzeklu
atmaksu, lidz ar to ministrijas riciba bija vérsta uz

7 2020.gada 28.augusta spriedums lietd Nr.SKA-1059/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0828.A420304518.9.S.

8 2020.gada 28.augusta spriedums lieta Nrn.SKA-1102/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0828.A420273418.15.S.

9 Autora piezime - konkrétaja lieta persona, kurai atprasija
atmaksat iztérétos valsts budzeta lidzeklus par rezidentiras
studijam, tika atskaitita no studéjoso skaita.

10 2015.gada 10.decembra spriedums lieta Nr.SKA-819/2015
(A42854609).

liguma izpildes veicinasanu. Savukart konkrétaja
lieta studiju ligums tika noslégts laika, kad bija speka
Ministru kabineta 2009.gada 25.augusta noteikumi
Nr.972 ,Rezidentu sadales un rezidentiras finansésanas
noteikumi”, kuri lidzigi ka Sobrid speka esoSajos
noteikumos skaidri noteica procediru, kada Veselibas
ministrija atgiist iztérétos valsts budzeta lidzeklus, proti,
pienemot lemumu.

Lieta ~ Nr.SKA-1102/2020'!  Senats  pieversas
jautajumam par valsts budzZeta atmaksajamo summu
par rezidentiiras macibam aprékinaSanu. Senats
uzsvera, ka no Ministru kabineta 2009.gada 25.augusta
noteikumiem Nr.972 ,Rezidentu sadales un rezidentiiras
finanséSanas noteikumi”’? un 2011.gada 30.augusta
noteikumiem Nr.685 ,Rezidentu uznemsanas, sadales
un rezidentliras finanséSanas Kkartiba”®® izriet, ka
gadijumos, kad ir jaatmaksa par macibam izlietotie
lidzekli, tie ir jaatmaksa atbilstosi tam apméram, kads
paredzeéts Veselibas ministrijas un augstskolas ligumos.
Tas vien, ka konkréta summa nav noradita liguma, kas
noslégts starp augstskolu un studentu, pats par sevi
nav iemesls, lai nepiemérotu finansu lidzeklu atmaksas
kartibu, savukart liguma ieklautajai noradei par lidzeklu
atmaksasanas pienakumu ir tikai informativa nozime, jo
Sis pienakums izriet no tiesiska reguléjuma. Vienlaikus
Senats uzsveéra, ka, aprékinot atmaksajamo summu, ir
japarbauda, vai personas macibam pieskirtie lidzekli
ir izlietoti pilniba, un gadijuma, ja nav, tie atrékinami
no atmaksajamas summas. Vienlaikus japarbauda
ar], vai personas macibam nav izmantoti lidzekli, kas
atlikusi no iepriekseja gada, kad pieteicejs véel nestudéja.
Secinajums no Senata atzinas, ka atmaksajama summa
ir jaaprekina péc faktiskajiem izdevumiem, kas veikti
personas apmaciba.

Personai nav pienakums atmaksat valsts budZeta
lidzeklus par rezidentiiras macibam, ja persona vismaz
tris gadus péc rezidentiiras pabeigSanas nostradajusi
Latvijas arstniecibas iestidé. Saja sprieduma Senats
analizéja jautajumu par nostradata laika nemsanu vera
atmaksajamas summas noteikSana un atzina, ka tiesibu
normas tie$a teksta neparedz proporciju nemsanu vera
atmaksajamo valsts budzeta lidzeklu aprékina atkariba
no nostradata laika. Vienlaikus Senats secinaja, ka pretejs
secindjums, proti, Sadas proporcijas nemsana veéra
nenonak pretruna tiesibu sistémai un ar tiesibu normam
sasniedzamajam merkim. Turklat biitu taisnigak to nemt
vera. Senats léma, ka, kamér normativaja reguléjuma
nav noteikta cita Kkartiba, atmaksajama summa
bitu samazinama proporcionali arsta péc macibam
rezidentiira Latvija nostradatajam laikam, nevis slodzei.

11 Konkrétaja lietd pieteicéjs pabeidza rezidentiiras studijas,
tomeér neizpildija liguma noteikto pienakumu péc rezidentiiras
pabeigSanas ne mazak ka tris gadus nostradat arstniecibas
iestadé Latvija. Pienakuma neizpildes gadijuma pieteicéjam
ka studéjosam biitu jasedz ar macibam rezidentiira saistitie
izdevumi. Konkrétaja lieta pieteicéjs péc rezidentiras
macibam nostradaja valsts slimnica septinus ménesus, bet péc
tam parceélas uz dzivi Vacija.

12 Noteikumi bija spéka laika, kad pieteicéjs noslédza ligumu par
rezidentiiras studijam ar Rigas Stradina universitati.

13 Noteikumi bija spéka laika, kad Veselibas ministrija pienéma
lémumu par pienakuma uzlikSanu pieteicéjam samaksat
rezidenta macibam izlietotos valsts budZeta lidzeklus.
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CIVILLIETU DEPARTAMENTS

CIVILLIKUMA 1927.PANTS

Tiesu prakse 2020.gada otraja pusgada ir dots vertigs
papildinajums Civillikuma 1927.panta pieméroSana.

SKC-745/2020." Senats piekrita kasacijas stidzibas
iesniedzejai, ka kreditora tiesibas prasit apmierinajumu
no davanas péc Civillikuma 1927.panta saistitas ar
diviem apstakliem: mantas davinasanas laika tas
davinatajam bijusi paradi un davinatajs nespéj paradu
samaksat.

Citiem vardiem, prasitajam japierada, ka no
atlikusas paradnieka mantas nav iespéjams apmierinat
ta prasijumus.’® Likuma lietotais jédziens ,prasit
apmierindjumu no davanas” tulkojams ka piedzinas
versana uz atdavinato mantu (sk. spriedumu lieta
Nr.SKC-590/2007'¢).

Senats atzina, ka prasijums par parada piedzinas
vérsanu uz atdavinato mantu ir kreditora tiesibu
aizsardzibas lidzeklis, kura meérkis ir sekot nevis
paradniekam, bet gan paradnieka atdavinatajai mantai.
Proti, kreditoram ir tiesibas sekot atdavinatajam
ipaSumam un, neapstridot davinajuma ligumu, sanemt
apmierinajumu no atbildétajam uzdavinata ipasuma,
ja paradniekam nav citu lidzeklu parada dzesanai.'” No
paradiem nevar atbrivoties, atdavinot visu mantu.'®

Neskatoties uz minéto, tiesa uzskatija, ka Civillikuma
1927.panta piemeéroSanai prasitajai bija jaiesniedz
pieradijumi, ka no paradnieka stridus parads ir piedzits.

Senats noradija, ka tadéjadi tiesa ir nepamatoti
paplasinati iztulkojusi un nepareizi piemérojusi minéto
pantu, jo nedz Civillikuma 1927.pants, nedz kada cita
norma $adu nosacijumu neparedz. Ta vieta, ka jau
mineéts, tiesai ir jakonstaté paradnieka (davinataja)
parads davinajuma laika, kas ir prasibas pamatu
veidojoSais apstaklis, kura esiba tiesai japarbauda.

SKC-93/2020."° Sprieduma atzits: ja paradnieks
atsavina sev piederoso nekustamo ipasumu laika, kad
vinam ir materialas gritibas izpildit saistibas un §1
atsavinasana notikusi personai, kura ir zinajusi par
Sadu darbibu veikSanu un iespéjamo izvairiSanos no
saistibu izpildes, tad parada piedzina vérSama pret
atdavinato mantu.

Lieta nav strida, ka péc savas mates naves paradnieks

14 2020.gada 15.decembra spriedums lietd Nr.SKC-745/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1215.C30753116.11.95).

15 §ada atzina arl nostiprinata Senata judikatira (sk. Augstakas
tiesas Senata 2007.gada 12.septembra spriedumu lieta
Nr.SKC-590/2007 (C04339904), Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2014.gada 19.februara sprieduma lieta
Nr.SKC-590/2014 (€C32290110) 9.1,, 9.2.punktu).

16 Augstakas tiesas Senata 2007.gada 12.septembra spriedums
lieta Nr.SKC-590/2007 (C04339904).

17 Sk. Augtakas tiesas Senata 2005.gada 12.janvara spriedumu
lieta Nr.SKC-22/2005 (C02040902) un 2006.gada 18.janvara
spriedumu (paplasinata sastava) lieta Nr.SKC-14/2006
(C02040902)

18 Sk. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Saistibu
tiesibas (1401.-2400.p.). Autoru kolektivs prof. K.Torgana
vispariga zinatniska redakcija. Riga: Mans Ipa$ums, 2000,
376.1pp.

19 Senata  2020.gada  30.novembra  spriedums lieta
Nr.SKC-93/2020 (ECLI:LV:AT:2020:1130.C13082816.11.5).

ir atteicies no mantojuma par labu masas meitai, kas
tadejadi ir ieguvusi ipaSuma tiesibas uz paradnieka
bijuso nekustamo IpaSumu. Senats atzina, ka apelacijas
instances tiesa nav vertéjusi, vai $adas ricibas meérkis
nav bijusi izvairiSanas no piedzinas vérSanas uz
nekustamo 1pasumu.

SKC-288/2020.° Senats sprieduma atgadinaja,
ka saskapa ar Komerclikuma 221.panta astoto dalu
komercsabiedribas valdes loceklim ir tiesibas, nevis
pienakums sanemt atlidzibu. Sads darbs Civillikuma
1912.panta izpratné var but davana, uz kuru kreditori
var verst piedzinu $1 likuma 1927.panta kartiba. Ja
komercsabiedriba (apdavinatais) ir ar valdes locekli
(davinataju) tiesi saistita persona, iebilstot pret valdes
locekla kreditoru celto prasibu, komercsabiedribai
japierada apstakli, kuru dél ta baudalikuma aizsardzibu.

Jau starpkaru perioda Senats, piemérojot Baltijas
Vietéjo Civillikumu kopojuma 4494.pantu, kas parnemts
Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma 1927.pant3,
atzinis: ,Civillikuma 4494.pants uzliek apdavinatam
par pienakumu atbildét par davinataja paradiem tajas
robezas, par cik vins iedzivojies, un izdot davinatajam
vai vina kreditoram tadu dalu no sanemta davinajuma,
kada vajadziga parada segSanai.”

Situacija, kad Civillikuma 1927.panta noteiktas
kreditora tiesibas prasit apmierinajumu no davanas
tiek pakartotas paradnieka likuma paredzétajam
tiestbam negiit ienakumus nolika izvairities no parada
piedzinas, ir acimredzami negodpratiga attieciba pret
kreditoru, noradot uz likuma jégai neatbilstosu tiesibu
normu interpretaciju.

Citiem vardiem, Komerclikuma 221.panta astota
dala, kas paredz tiesibas valdes loceklim nesanemt
atlidzibu par amata piendkumu pildiSanu parastos
apstaklos, nevar kalpot par likumisku ,aizsegu” noluka
ierobezot vai liegt kreditoram tiesibas uz parada
piedzinu. Pieradit apstaklus, kuru dé] konkrétaja
situacija ar paradnieku tieSi saistita persona bauda
likuma aizsardzibu, ir atbildétaju pienakums.

Ka paradnieka vaina ir prezuméjama, ja tas ar saistitu
personu noslédzis darijjumu kreditoram par Jaunu,
Senats atzina jau sprieduma lietd Nr.SKC-79/2020.%

Ja paradnieks noslédzis ligumu ar saistitu personu
kreditoram par launu, ir prezumeéjama $is saistitas
personas launpratigariciba, t. i., japienem, ka $1 persona
zindja par paradnieka noliku nodarit ar darijuma
noslégsanu zaudéjumu saviem kreditoriem, ciktal ta
nepierada pretéjo.

Pieméram, ja, izvertéjot pieradijumus, lieta tiktu
noskaidrots, ka, apejot kreditoru intereses, laulatie
faktiski noslégusi davinajuma ligumu, nevis pirkuma
ligumu, tad atbilstos$i Civillikuma 1927.pantam

20 Senata 2020.gada 29.oktobra spriedums lieta
Nr.SKC-288/2020 (ECLI:LV:AT:2020:1029.C33432217.10.S).

21 Sk. 1931.gada 25.novembra sprieduma ,Edas Blumbergs
prasiba pret Jani Bluimbergu un Lizi Blaimbergs”. Lieta Nr.2033.
Senata Civila kasacijas departamenta 1931.g. spriedumi,
1937, 148.-149.lpp.; Augstakas tiesas 2014.gada 19.februara
sprieduma lieta Nr.SKC-590/2014 (C32290110) 9.1.punkts.

22 Senata 2020.gada 9.marta spriedums lietd Nr.SKC-79/2020
(ECLI:LV:AT:2020:0309.C17130915.4.S).
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kreditors varétu prasit apmierinajumu no davanas.
Savukart, ja tiesa konstatétu, ka laulato starpa tika
noslégts fiktivs ligums, tad saskana ar Civillikuma 1438.
pantu kreditoram butu tiesibas prasit noteikt vina
tiesibu vérst piedzinu uz otram laulatajam atsavinato
mantisko labumu, necelot prasibu par attieciga
darfjuma atziSanu par speka neesosu, jo fiktivo ligumu
var apstridét ar ierunas cela.?®

So tiesu praksi papildina arl spriedums 15 senatoru
sastava lieta Nr.SKC-32/20212* ar atzinu par kreditora
prasibu par apmierinajuma sanems$anu no davanas
arpus maksatnespéjas procesa. Senats atzina, ka
manta, kuru paradnieks uzdavinajis tresajai personai
laika, kad vinam pastavéja nenokartotas paradsaistibas
pret kreditoru, un kura nav ieklauta paradnieka
mantas sastava vina maksatnespéjas procesa ietvaros
tadel, ka ta neatbilst noslégto bezatlidzibas darijumu
apstridesanas priekSnoteikumiem, nav atbrivota no
kreditora prasijumiem par apmierinajuma sanemsanu
no davanas.

SIMULATIVI DARIJUMI: APSTRIDESANA UN PATIESI
GRIBETA DARIJUMA TIESISKAS SEKAS

SKC-364/2020.2° Prasitaja ltidza piedzit paradu,
ligumsodu un likumiskos procentus un celtas prasibas
pamatosanai iesniedza divus aizdevuma ligumus,
ko parakstijusas fiziskas personas - prasitaja ka
aizdeveja un atbildetajs ka aiznémejs. Atbildetajs savos
paskaidrojumos iebilda, noradot, ka vins vélas aizsargat
savas tiesibas paturét sanemto naudu ka samaksu par
darbu, kas atbildetaja ieskata izriet no patiesi gribéta
darfjuma, kas aizslépts aiz prasitaja iesniegtajiem
aizdevuma ligumiem. Senatam bija jaatbild uz
prasitaja kasacijas sudziba ietvertajiem iebildumiem
par izskatamas prasibas robeZu parsniegSanu
apelacijas instances tiesa, kas, balstoties uz atbildetaja
paskaidrojumiem, atzina, ka faktiski starp pusém ir
noslégti uznémuma ligumi, nevis aizdevuma ligumi,
tapéc prasibu noraidija.

Senats noradija, ka apelacijas instances tiesa, lai
ar1 nav atsaukusies uz Civillikuma 1439.panta minéto
tiesibu normu, faktiski aizdevuma ligumus, ar kuriem
pamatota prasiba, ir atzinusi par simulativiem.
Kasacijas kartiba Senatam bija jaizvéerte jautajums, vai
atbildétaja iebildumi ir pietiekami prasibu pamatojoso
aizdevumu ligumu atzi$anai par simulativiem.

Senats noradija, ka, ievérojot Civilprocesa likuma
tiestbu normas, strids par tiesibam piesakams un
izskatams uz prasibas pieteikuma pamata (1., 127,
128.pants) un tiesas spriedums taisams par prasiba
noteikto priekSmetu un uz prasiba noradita pamata,
neparsniedzot prasijuma robezas (Civilprocesa likuma
192.pants). Prasitaja célusi piesprieSanas prasibu,
kas pamatota ar aizdevuma ligumiem, prasot piedzit

% Sal. Latvijas Senata 1933.gada 22.novembra spriedums
lietd Nr.33, ka arl Latvijas Senata CKD kopsédes 1938.gada
14.decembra spriedums lieta Nr.43.

2% Senata2021.gada25.februaraspriedumslietaNr.SKC-32/2021
(ECLI:LV:AT:2021:0225.C33525715.10.S). Uz to ir atsauce
Senata 2021.gada 5.marta léemuma lietd Nr.SKC-134/2021
(ECLLI:LV:AT:2021:0305.C71180219.12.L).

% Senata  2020.gada  30.septembra  spriedums lieta
Nr.SKC-364/2020 (ECLI:LV:AT:2020:0930.C30596917.9.5).

no atbildetaja neatmaksato aizdevumu, likumiskos
procentus un ligumsodu. Liguma parakstiSanu nav
pamata aplikot ka parastu formalitati jeb darbibu,
kas nekadas tiesiskas sekas nerada. Gluzi otradi, ar
darljjuma parakstiSanu tiek nodibinata prezumpcija,
ka darijuma dalibnieks no brivas gribas ir izteicis
piekriSanu dokumenta atspogulotajam darijuma
saturam. Civilprocesa likums noteic, ka pasa parakstita
dokumenta patiesumu var apstridét tikai prasibas
kartiba (178.pants).

Senats atsaucas uz pirmskara doktrina pausto
atzinu?®, ka tiesibas un pretpretenzijas, kuras var
aizstavet prasibas kartiba, ir realizéjamas ari ierunas
veida, bet ja pretpretenzija péc sava satura parsniedz
pirmprasijumu, tad ir jace] pretprasiba. Tadéjadi, ja
tiek apstridets prasibas pamata esoSaja atbildéetaja
parakstitaja darijjuma noraditais gribas izpaudums uz
ta pamata, ka darijums ir simulativs, ir jacel pretprasiba,
bet ja pretprasibas celSana nav iespéjama, celama
atseviska prasiba, tai skaita pret personam, kuras saista
patiesi gribétais darfjums.

SKC-255/2020.27 Prasitajs vérsas tiesaar prasibu atzit
par speka neesosiem ar atbildétaju noslégtos nekustama
IpaSuma pirkuma ligumus ar atpakalpirkuma tiesibam.
Apelacijas instances tiesa, noskaidrojot pusu patieso
nodomu, atzina nekustama ipaSuma pirkuma ligumus ar
atpaka]pirkuma tiesibam par simulativiem, konstatejot,
ka faktiski l1dzeji bija veéléjuSies noslegt aizdevuma
ligumu, tacu prasibu noraidija, nemot véra, ka darijumi
nebija noslégti ar mérki pievilt treSo personu vai apiet
likumu. Senatam bija jaatbild uz prasitaja kasacijas
sudziba ietverto iebildumu, ka apelacijas instances tiesa,
atzistot sprieduma, ka pirkuma un atpakalpirkuma
ligumi bija noslégti simulativi, tos nepamatoti atzinusi
par spéka esoSiem.

Senats atzina, ka apelacijas instances tiesa pareizi
nodibindjusi  simulativo darijjumu kvalificejosas
pazimes, tacu vienlaikus uz izskirama dzives gadijuma
apstakliem nav attiecindjusi Civillikuma 1439.panta
paredzeétas sekas. Senata ieskata tiesas konstatéjums,
ka darijums ir simulativs, ir pietiekams, lai piemérotu
$aja Civillikuma norma paredzétas sekas, tacu tas
konkréetaja gadijuma nav izdarits. Apelacijas instances
tiesa nav noradijusi patiesi gribéto darijumu butiskas
sastavdalas, nav izvértéjusi darijjumu juridisko dabu
atbilstoSi tam tiesibu normam, kas regulé aizdevuma
liguma noslégsanu, ka ari nav parbaudijusi atbildétajas
pienakumu atlidzinat prasitajam zaudéjumus patiesi
gribéta darijjuma noteikumu konteksta. Tiesa nav
némusi véra, ka konkrétaja gadijuma apelacijas
instancé izskatiSanas priekSmets bija darijuma
simulativais raksturs, nevis darijjuma speka neesiba
un ka par simulativu atzita darijjuma spéka esibas
jautajums ir reglamentéts Civillikuma 1439.pant3,
kuru tiesai vajadzéja piemérot. Konstatéjot, ka
darijjums ir simulativs, tiesai saskana ar atbilstosajam
tiesibu normam bija jaizvérté patiesi gribeta darijuma
juridiska daba, janorada darijuma bitiskas sastavdalas
un janosaka ta sekas.

% Janis Ziemelis. Pretprasiba. Riga: Latvju kulttira, 1939, 28.1pp.
%7 Senata  2020.gada  12.novembra  spriedums lieta
Nr.SKC-255/2020 (ECLI:LV:AT:2020:1112.C30416016.9.S).
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

PIESAVINASANAS

SKK-88/2020.%8 Senats atgadinaja, ka
piesavinasanos no mantas patvaligas lietoSanas, kas var
but civiltiesisks delikts, norobeZo mantas neatdoSanas
ipasais noliiks - iegit sveSu mantu, atstumjot tas
ipasnieku.?’

Atsaucoties uz juridiskaja literatiira pausto viedokli,
Senats noradija, ka piesavinasanas no objektivas
puses ir prettiesiska, ja: 1) darbiba, kas kvalificéta
ka piesavinasanas, notikusi pretéji ipasnieka gribai,
2) mantas ieguvéjam (piesavinatajam) nepieder
speka esoSs prasijums, kuram iestajies termins, par
patvarigi atnemtas un piesavinatas mantas izdoSanu.
Mantas piesavinaSanas prettiesiskuma apzinasanas
nav konstatéjama vienigi tad, ja personai ir skaidrs
prieksSstats par tai piederosa, tiesiski aizsargata
prasijuma pamatu un apméru. Faktiskas kludas
konstatéSanai nav pietiekams personas neskaidrs
(nenoteikts) prieksstats.3°

Par nepamatotu Senats atzina aizstaves argumentu,
ka apsudzetais rikojies atbilstoSi Civillikuma 1737.
un 1738.pantam, kas regulé mantas aizturéjuma
nosacijumus. Lai izlietotu aizturéjuma tiesibu, japastav
tris priekSnoteikumiem: 1) to var izlietot tikai persona,
kuras rokas atrodas kada lieta, un to var neizdot tik ilgi,
kameér nav nolidzinats parads (Civillikuma 1734.pants);
2) japastav savstarp€jam sakaram starp aizturétaja
prasijumu un aizturamo lietu, kas iespéjams Civillikuma
1738.panta noteiktajos gadijumos; 3) lietas aizturétajam
nav tiesibu savu prasijumu nolidzinat, lietu atsavinot vai
ka citadi izlietojot (Civillikuma 1739.pants).3!

Konkretaja lieta apsiidzetajam nebija speka esosu
prasijumu pret cietuSo, turklat iegiitos naudas lidzeklus
vins izmantoja savam vajadzibam.

Senats atzina, ka pirmas instances tiesa ir izvertejusi,
vai apsudzéta darbibas ir prettiesiskas, kas noskir tas
no civiltiesiska delikta, un to, vai apstidzétais apzinajas
savu darbibu prettiesiskumu. Tiesa atzina, ka cietuSais
nebija pilnvarojis apstdzéto pardot nekustamos
ipaSumus, lai iegiitos lidzeklus, veicot sasvstarpéjo
prasijumu ieskaitu, paturétu apsudzetais.

SKK-85/2020.32Senats vertéja, vai nejausi (kladaini)
uz citu bankas kontu parskaitito naudu var atzit par
bankas konta ipasniekam uzticéto vai parzina esoso
mantu Kriminallikuma 179.panta izpratné. Saja lieta
cietusi, veicot maksajumu atbilstosi dzivokla pirkuma
liguma nosacijumiem, liguma klidaini noradita bankas
konta numura dé] parskaitija naudu citai personai,
kura nebija ne darijjuma puse, ne naudas sanemsanas
adresats. Apsiudzeétais naudu no sava bankas konta
iznéma, tacu cietuSajai neatdeva.

28 Senata 2020.gada 23.oktobra léemums lieta Nr. SKK-88/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1023.12060000110.4.L).

29 Senata 2015.gada 17.septembra
Nr.SKK-265/2015 (11518000910).

30 Leja M. Krap$anas aktualie jautajumi Latvijas un arvalstu
tiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 451.1pp.

31 Senata 2012.gada 17.oktobra spriedums
Nr.SKC-579/2012.

32 Senata 2020.gada 21.oktobra lemums lietd Nr.SKK-85/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1021.11355030916.5.L).

lemums lieta

lieta

Senats noradija, ka, lai personu varétu saukt pie
kriminalatbildibas péc Kriminallikuma 179.panta,
nepiecieSams, lai manta vainigajai personai butu
uzticéta vai atradusies tas parzina. Kriminallikuma
179.panta lietotais jédziens ,uzticéta vai parzina esosa
manta” neietver jebkuru personas riciba nonakusu
mantu. Naudas ieskaitiSana bankas konta kliidas dél nav
atzistama par naudas uzticéSanu vai nodoSanu parzina
bankas konta turétajam, jo trikst naudas ipaSnieka
speciala uzdevuma apsidzéta ricibai ar So naudu.

Tadéjadi Senats atzina, ka apelacijas instances
tiesa pamatoti secinajusi, ka apstidzéta darbibas nav
Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala paredzéta
noziedziga nodarijuma sastava, jo izskatamaja lieta
nav konstatéta Kriminallikuma 179.panta pirmaja
dala paredzéta noziedziga nodarijuma sastava
pazime - manta vainigajai personai uzticéta vai
atradusies tas parzina.

levérojot, ka apsudzétais attiecigaja darijjuma nebija
nedz darijjuma puse, nedz naudas sanemsanas adresats,
par nepamatotu Senats atzina kasacijas protesta
noradito, ka nauda apsuidzétajam nodota pastarpinati,
tas ir, ar bankas starpniecibu. Prokurore pilnvarojumu
bija attiecinajusi uz apsitdzéta iznémuma tiesibam
rikoties ar savu bankas kontu, savukart Kriminallikuma
179.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga
nodarijuma sastava pazime attiecinama uz mantu, kura
vainigajai personai uzticéta vai atradusies tas parzina.

Vienlaikus lieta tika atzits, ka apelacijas instances
tiesa nav sniegusi juridisku veértéjumu apsudzéta
darbibam, nenododot cietusajai vina bankas konta
kludas de] ieskaitito naudu, un nav izveértejusi, vai vina
darbibas nesatur cita noziedziga nodarijuma sastava
pazimes.

SKK-97/2020.3® Lietd tika vertéts jautdjums par
piesavinasanos, kas izdarita, parkapjot pilnvarotaja
noradijumus saistiba ar izsniegto pilnvarojumu.

Senats lieta atzina, ka apelacijas instances
tiesas spriedums dala par apsudzéto vainigumu
piesavinaSanas un piesavinasanas atbalstiSanas
izdariSana ir tiesisks un pamatots. Apelacijas instances
tiesa bija atzinusi, ka lieta ir pieradits, ka cietusais vinam
piederoso nekustamo ipasumu véléjas pardot, turklat
noradot, ka tas pardodams par cenu, kas nebutu zemaka
par 300 000 euro, nevis mainit to pret uznpémuma
kapitaldalam. Pretéji cietusa gribai apsiudzéta, kuru
cietusais bija pilnvarojis vinam piederosa nekustama
ipasuma atsavinasanai, atsavinaja to savai meitai (otrai
lietd apstdzétajai) par ievérojami mazaku summu,
proti, 500 euro.

Senats atgadinaja, ka mantas piesavinasanas
iespéjama, pastavot personas valdijumam par So
mantu, un $im mantas valdijumam jabut ipasam gan ta
rasSanas zina, gan saistiba ar uzliktajiem pienakumiem
sakara ar uzticéto vai parzina eso$o mantu.>* Saskana ar

3 Senata2020.gada 29.septembralémumslieta Nr.SKK-97 /2020
(ECLI:LV:AT:2020:0929.11905011114.6.L).

3 Krastins$ U, Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari.
Tresa dala (XVIII-XXV nodala). Otrais papildinatais izdevums.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2019, 53.-54.1pp.
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Civillikuma 2300.pantu pilnvarnieks nedrikst parkapt
vinam dotd uzdevuma robeZzas un vinam jarikojas
vispirms péc pilnvarotaja noradijumiem. Piendkums
,rikoties péc pilnvarotaja noradijumiem” Civillikuma
2300.panta izpratné ir jasaprot nevis ka pats
uzdevums, bet gan pilnvarojuma liguma noslégSanas
laika vai velak attiecigi izdaritas mutiskas vai rakstiskas
papildu instrukcijas, ar kuram pilnvarotajs vienpuséji
konkretizéjis pilnvarnieka pienakumus dota uzdevuma
izpildiSana. No mineta izriet, ka svarigakais ir tas, kadus
papildu mutiskus vai rakstiskus noradijumus saistiba
ar izsniegto pilnvarojumu ir devis pilnvarotajs.*

TIESIBAS UZ AIZSTAVIBU

SKK-466/2020%¢ un SKK-574/2020%. Senats lietas
konstatéja apsudzeéta tiesibu uz aizstavibu parkapumu
apelacijas instances tiesa, nenodrosinot apstdzetajam
valsts nodrosinatu aizstavi.

Lieta  NnSKK-466/2020 sakotnéji  apelacijas
instances tiesa noteica lietas iztiesasanu atklata tiesas
sedé. Apsudzeta aizstavibas istenosanai atbilstosi
vina ligumam tika uzaicinata advokate, kas ka valsts
nodroSinata aizstave istenoja apsudzéta aizstavibu
pirmas instances tiesa. Tomeér S§1 advokate ladza
apelacijas instances tiesu norikot apsudzeéta aizstavibai
citu zverinatu advokatu, jo cela izdevumi un cela
pavaditais laiks, braucot uz pilsétu, kura atrodas
apelacijas instances tiesa, kas iztiesa konkréto lietu,
rada vinai papildu izdevumus un noslodzi. Veélak
saskana ar likuma ,Par valsts institiiciju darbibu
arkartejas situacijas laika saistiba ar Covid-19 izplatibu”
nosacijumiem apelacijas instances tiesa grozija lietas
iztiesaSanas veidu un laiku un noteica lietas iztiesaSanu
rakstveida procesa. Pazinojumu par lietas iztiesasanas
veida un laika groziSanu apelacijas instances tiesa
nosutija kriminalprocesa iesaistitajam personam,
t.sk. arl minétajai advokatei. Aizstaves viedoklis par
apsudzéta apelacijas siidzibu lieta netika sanemts.

Senats atgadinaja, ka tiesibas uz advokata palidzibu
ir viens no tiesibu uz taisnigu tiesu nodrosinasanas
instrumentiemun$otiesibunepamatotaierobezoSanair
pretruna ari ar Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 6.panta pirmaja dala, Latvijas
Republikas Satversmes 92.panta, Kriminalprocesa
likuma 15.panta nostiprinato pamatprincipu - tiestbam
uz taisnigu tiesu.®® Senats lieta atzina, ka apstdzétajam
netiek nodroSinatas tiesibas uz valsts nodroSinatu
aizstavibu apelacijas instances tiesa Kriminalprocesa
likuma 20.panta ceturtas dalas izpratne, ja tiesa
aprobezojas tikai ar rakstveida pazinojuma nosutisanu
zvérinatam advokatam un neveic nekadas darbibas, lai
faktiski nodrosinatu apstuidzeto ar aizstavi.

% Senata 2016.gada 31.oktobra spriedums lieta Nr.SKC-53/2016
(C17147209).

3% Senata 2020.gada 3.novembra lemums lietd Nr.SKK-466/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1103.11210053918.11.L).

37 Senata 2020.gada 1.oktobra lemums lietd Nr.SKK-574/2020
(ECLI:LV:AT:2020:1001.11380034519.9.L).

% Senata2013.gadal6.decembraléemumslieta Nr.SKK-758/2013

(11210016913), 2013.gada 16.decembra lémums
lieta NrSKK-628/2013 (11370088212, 11380053612,
11390120311), 2012.gada 5.novembra lémums lieta

Nr.SKK-642/2012 (11221012712).

Ar1 lieta Nr.SKK-574/2020 pirmas instances tiesa
apsiudzétajam tika sniegta valsts nodrosinata juridiska
palidziba. Par pirmas instances tiesas spriedumu
apsudzetais iesniedza apelacijas sudzibu, kura péc
trikumu novérSanas noradija, ka vinam apelacijas
instances tiesa ir nepiecieSams valsts nodroSinats
aizstavis. levéerojot, ka apsudzétais kasacijas sudziba
bija ludzis tikai mikstinat piespriesto sodu un lieta
pirmas instances tiesa bija izskatita bez pieradijumu
parbaudes, un piespriestais sods nebija ilgaks par
pieciem gadiem, apelacijas instances tiesa noléma
kriminallietu izskatit rakstveida procesa, par ko
pazinoja apsudzéta aizstavim, kas ka valsts nodroSinats
aizstavisistenoja apsiudzéta aizstavibu pirmas instances
tiesd. TaCu apelacijas instances tiesa neievéroja
Kriminalprocesa likuma 80.panta treSaja dala noteikto
un nepazinoja attiecigas tiesas darbibas teritorijas
zvérinatu advokatu vecakajam par nepiecieSamibu
apsidzétajam nodroSinat aizstavja piedaliSanos
apelacijas instances tiesa. Nedz zvérinats advokats,
kas pirmas instances tiesa aizstavéja apsudzéto, nedz
kads cits zverinats advokats viedokli par apsudzéeta
apelacijas sudzibu neiesniedza.

Senats lieta atzina, ka apelacijas instances tiesa,
iztiesajot kriminallietu rakstveida procesa bez aizstavja
viedokla pausanas, apsitdzétajam nav nodrosinajusi
tiesibas uz advokata sniegtu juridisko palidzibu.
Apstaklis, kalieta apelacijasinstances tiesa tiek iztiesata
rakstveida procesa, neatbrivo tiesu no pienakuma
uzaicinat apstdzeétajam aizstavi valsts nodrosSinatas
aizstavibas realizéSanai, ja apstdzétais, kurS nevar
uzaicinat aizstavi pats, $adu ligumu ir izteicis.>

Apskatu sagatavoja Judikatiiras un

zinatniski analitiska nodala:

par administrativajam lietam - Kaspars KUKMILKS,
civillietim - Zinaida INDRUNA un Evita FRIDENTALE,
kriminallietam - Kristine IVULANE

39 Senata2013.gadal6.decembralémumslietaNr.SKK-758/2013
(11210016913).
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2001.gada 25.oktobr1 tika pienemts Administrativa
procesa likums!, kur§ bija pamats modernas
administrativas tiesas izveidoSanai péc Latvijas
neatkaribas atjaunosanas. Izstradajot Administrativa
procesa likumu, tika pieliktas visas piles, lai raditu
mehanismu demokratiskas un tiesiskas valsts vértibu
aizsardzibai. Ta¢u Latvijas administrativa procesa laika
Iinija nesakas 2001.gada. Par tas sakumu var uzskatit
1921.gadu, kad Satversmes sapulce pienéma Likumu par
administrativajam tiesam. Var apgalvot, ka modernas un
tiesiskas valsts tradicija, kas aizsakas lidz ar Likumu par
administrativajam tiesam pienemsanu,? tika atjaunota un
turpinajas 2001.gada, Saeimai pienemot Administrativa
procesa likumu.

Latvijas valsts nepartrauktibas doktrina Jauj mums
raudzities uz administrativa procesa attistibu ka vienotu,
savstarpéji saistitu un secigu kopumu. Administrativas
tiesas toreiz® un tagad ir tas instruments, kurs nodrosina
neatkarigas, objektivasunkompetentastiesuvaraskontroli
par izpildvaras darbibam, lai sekmétu demokratiskas un
tiesiskas valsts pamatprincipu ievérosanu attiecibas starp
valsti un privatpersonu. Tadéjadi 2021.gads savieno mis
ar laiku pirms 100 gadiem.

PIRMS 100 GADIEM
Eiropa XX gs. sakuma par modernu tika atzits ieviest
administrativo procesu un veidot administrativas tiesas.*

! Administrativa procesa likums. Latvijas Véstnesis. 2001.gada
14.novembris, Nr.164.

2 Likums par administrativajam tiesam. Valdibas Veéstnesis,
1921.gada 21.marts, Nr.64.

3 Attiecigaja laika perioda pastavéja miertiesa, apgabaltiesa un
Senata administrativais departaments.

* Dislers K. levads Administrativo tiesibu zinatné. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2002, 245.pp., un Osipova S. Tiesu sistémas
izveide Latvijas Republika starpkaru posma. Satversmes tiesas
priekssédetajas vietnieces Sanitas Osipovas 2018.gada 9.novembra
runa Turaidas muzejrezervata gadskartéja konferencé. Pieejama:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/runas-un-raksti/satversmes-
tiesas-priekssedetajas-vietniece-sanitas-osipovas-runa-turaidas-
muzejrezervata-gadskarteja-konference/

ADMINISTRATIVAJAI JUSTICIJAI 100

Veronika KRUMINA
Senata Administrativo lietu departamenta priekSsédéetaja

165

ADMINISTRATIVA TIESA

Ari Latvija 1921.gada 4.marta tika pienemts Likums par
administrativam tiesam. Tacu likuma nosaukums bija
maldinoss, jo minétais likums reguléja administrativo
procesu tiesa, un paredzéja, ka administrativo tiesvedibu
veic nevis specialas administrativas tiesas, bet gan
visparéjas kompetences tiesas.®

Bitiska nozime ir apstaklim, ka $o likumu pienéma
Satversmes sapulce, kurai bija unikala kompetence -
izveidot  Latvijas  tiesibu  sistemu, izstradajot
konstitucionalo un citu reguléjumu, kas nepiecieSams
Latvijas valsts funkcioné$anai.® Lidz ar to administrativa
justicija savu mandatu - aizstavét demokratiskas un
tiesiskas valsts vértibas - ir sanémusi no institticijas, kurai
bija uzticéta Satversmes varas konstituéjosas funkcijas
istenoSana un kurai bija ipasa atbildiba suveréna - Latvijas
tautas - prieksa.

Nav Saubu, ka 1921.gada 4.marta Likums par
administrativajam tiesam nebija ideals. Jau 1925.gada
Vladimirs Bukovskis rakstija par likuma nepilnibam un
nepiecieSamibu reformétadministrativas tiesas, ka galveno
problému noradot administrativas tiesas un civiltiesas
kompetences noskirsanu.” Tomér, neskatoties uz $a
likuma nepilnibam un kritiku, tas lika pamatu institiitam,
kas nodroSina privatpersonas tiesisko aizsardzibu
attiecibas ar valsti. Profesors Karlis DiSlers noradijis, ka
administrativo justiciju var uzskatit par tiesiskas valsts
kritériju, un uzsveris: ,[..] kura valsti ir pareizi nostadita
un kartigi darbojas administrativa justicija, ta ir tiesiska
valsts, neatkarigi no $is valsts satversmes”?

5 Osipova S. Tiesu sistémas izveide Latvijas Republika starpkaru

posma. Satversmes tiesas priekSseédétajas vietnieces Sanitas Osipovas
2018.gada 9.novembra runa Turaidas muzejrezervata gadskartéja
konferencé. Pieejama:  https://www.satv.tiesa.govlv/runas-un-
raksti/satversmes-tiesas-priekssedetajas-vietniece-sanitas-
osipovas-runa-turaidas-muzejrezervata-gadskarteja-konference/.
Latvijas valsts iekartas pagaidu noteikumi. Likumu un valdibas
rikojumu krajums, 1920.gada 31.augusta, Nr. 4.

7 Bukovskis V. Administrativas tiesas reforma.
Ministrijas Véstnesis, 1925.gada 1.jilijs, Nr.7-9.
Dislers K. Ievads Administrativo tiesibu zinatné. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2002, 248.1pp.

Tieslietu
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PIRMS 20 GADIEM

Atjaunojot Latvijas valstisko neatkaribu, bija
parlieciba, ka tiesiskas, demokratiskas un sociali
atbildigas  valsts veidoSanai ir nepiecieSama
administrativa procesa ievieSana.” Administrativa
procesa likuma izstrade bija gar$ un griits reformu
cels.’0 Atskatoties uz Administrativa procesa likuma
izstradi, atmina ir palikusi vienpratiba par sasniedzamo
merki, lai gan virzibu uz kopigo mérki dazkart pavadija
asas diskusijas.

Administrativa procesa likuma pienemsana bija
jauns sakums modernam administrativajam procesam,
tomer vienlaikus ta bija tiesiskas valsts tradicijas
atjaunosana un atgrieSanas Eiropas juridiskas kultiras
telpa. Administrativa procesa likuma spéka stasanas un
administrativo tiesu darba sakums 2004.gada iezimeéja
biitisku pagriezienu Latvijas tiesu sistémas vésturé un
arivisa tiesiskaja sistéma.'! Jauzsver, ka administrativais
process nav pasmeérkis vai nodeva Eiropas Savienibai.
Ta ir iespéja privatpersonai justies tiesiski aizsargatai
un iespéja padarit valsts parvaldi efektivaku.'?

Divdesmit gados esam paguvusi to, ko butu vajadzéjis
izkopt simts gadu laika. Ir izveidota judikatiira par
svarigakajiem administrativo tiestbu un procesa
jautajumiem, tiek izkopta un attistita noléemumu
rakstiSanas metodologija, izdotas monografijas,
macibu gramatas un likuma komentari. Baldones iela ir
uzbuvéta jauna ,tiesu pils”, atverti administrativo tiesu
nami Latvijas lielakajas pilsétas. Ar administrativo
tiesu darbibu ir uzlabojusies kop€ja izpratne par
cilvektiesibam, to nepieciesamibu un piemérosanu,
ka ari Latvijas tiesibu prakse ir ienakusi starptautisko
tiesu, galvenokart Eiropas Cilvektiesibu tiesas un
Eiropas Savienibas Tiesas, judikatira.’

Administrativa procesa likuma 3.izdevuma ievada
Arvids Dravnieks uzdod jautajumu: ,Vai Latvija ir
tiesiska valsts?”, uz kuru vin$ sniedz ari atbildi, ka
LLatvijair visi tiesiskas valsts priekSnoteikumi. Latvija ir
progresivakais Administrativa procesa likums pasaulé.
Ta nav paStiksminaSanas, bet objektivi vacu, francu,

9 Mita D., Ruska I. Vai administrativa tiesa darbojas atbilstosi
tas izveides mérkim. Jurista Vards, 24.04.2018., Nr.17/18
(1023/1024), 10.-13.1pp.

10 Valsts prezidenta Egila Levita 2019.gada 6.septembra uzruna
par godu administrativo tiesu 15.gadadienai konferencée
,No visparéejiem tiesibu principiem izrietosa administrativo
tiesu kompetence”. Pieejams: https://www.president.lv/
lv/jaunumi/zinas/valsts-prezidenta-egila-levita-uzruna-
konference-no-visparejiem-tiesibu-principiem-izrietosa-
administrativo-tiesu-kompetence-par-godu-administrativo-
tiesu-15-gadadienai-25896

1 Turpat.

12 DravnieksA.VaiLatvijairtiesiskavalsts? Gram.: Administrativa
procesa likums. Administrativa procesa likuma spéka stasanas
likums. 3.izdevums. Riga: Tiesu namu agentira, 2006.

13 Valsts prezidenta Egila Levita 2019.gada 6.septembra uzruna
par godu administrativo tiesu 15.gadadienai konferencé
,No visparéejiem tiesibu principiem izrietosa administrativo
tiesu kompetence”. Pieejams: https://www.president.lv/
lv/jaunumi/zinas/valsts-prezidenta-egila-levita-uzruna-
konference-no-visparejiem-tiesibu-principiem-izrietosa-
administrativo-tiesu-kompetence-par-godu-administrativo-
tiesu-15-gadadienai-25896

britu ekspertu vértéjumi”.!* Normativais reguléjums
par administrativajam tiesam ir Javis stiprinat Latviju ka
tiesisku valsti, jo administrativas tiesas ir paaugstinajusas
privatpersonu tiesiskas aizsardzibas iespéjas un lidz
ar to ticibu tiesibam un ticibu valstij.!> Cauri laikiem
administrativas tiesas ir stabila, pilnvertiga un progresiva
Latvijas tiesu sistémas dala.'®

Tiesiskas valsts princips ir orientéts uz taisniguma
istenosanu.!” Péc simts gadiem, cerams, administrativas
tiesas nodarbosies ar tiem paSiem jautajumiem,
ar kuriem tas nodarbojusas cauri laikiem. Proti,
meklés taisnigu lidzsvaru starp privatpersonas un
sabiedribas interesém, novérsos valsts varas patvaligu
izmantosanu. Ir visi priekSnoteikumi, lai turpinatu
izkopt stipras demokratijas un tiesiskas valsts tradicijas.
Administrativam tiesam ir ta energija un potencials, lai
ilgtermina nodrosSinatu privatpersonu pamattiesibu
aizsardzibu un tiesiskas valsts vértibu stiprinasanu.

SVETKI UN SIMBOLI

Pandémijas apstaklos svinét svetkus nozimé
fokuséties uz paliekoSo. Domajot par violeto krasu,
kura raksturiga Administrativa procesa likuma un
komentaru izdevumiem, radas priekSlikums par
ceriniem ka simbolu administrativas tiesas jubilejai.

Cerinu plaukstosais, ziedoSais kriims ir apveltits ar
energisku un vitalu raksturu. Sis kriims ir Joti raksturigs
latviskajai dzives zinai, jo bieZi sastopams piemaju
darzos un raksturigs ari Pardaugavai. Folkloriste Janina
Kursite-Pakule norada, ka laimiSu meklésana cerinu
ziedos nav latvieSu izgudrojums, tacu pie mums S§1
salidzinosi jauna tradicija ienem stabilu vietu, turklat ir
ticéjums, ka, ieelpojot cerinu smarzu, cilvéks meklé un
ieglst iekSéjo apskaidribu.

Filozofiski raugoties uz laimi, varétu secinat, ka
laime ir nonakt pie ta, kas ir taisnigs. Administrativais
process ir stasts par to, ka nonakt pie taisniga lémuma.

Tapéc esam nolémusi Saja gada stadit cerinus, lai
raditu prieku, apskaidribu un laimi sev un apkartejiem.
Cerams, ka péc simts gadiem administrativas tiesas
asociéesies ar tiesisku Latvijas valsti un ziedoSu cerinu
krimu.

* Dravnieks A. Vai Latvijair tiesiska valsts? Gram.: Administrativa
procesa likums. Administrativa procesa likuma spéka stasanas
likums. 3.izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira. 2006.

15 Valsts prezidenta Egila Levita 2019.gada 6.septembra uzruna
par godu administrativo tiesu 15.gadadienai konferencé
,No visparéjiem tiesibu principiem izrieto$a administrativo
tiesu kompetence”. Pieejams: https://www.president.lv/
lv/jaunumi/zinas/valsts-prezidenta-egila-levita-uzruna-
konference-no-visparejiem-tiesibu-principiem-izrietosa-
administrativo-tiesu-kompetence-par-godu-administrativo-
tiesu-15-gadadienai-25896

16 Mita D., Ruska I. Vai administrativa tiesa darbojas atbilstosi
tas izveides meérkim. Jurista Vards, 24.04.2018. Nr.17/18
(1023/1024), 10.-13.Ipp.

17 Ziemele 1. Tiesiskuma audits: vai Latvija ir tiesiska valsts.
Jurista Vards, 07.11.2017., Nr.46 (1000), 12.-15.1pp.
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SIMBOLS - CERINI

Ceriniem ir dazadas violetas nokrasas. Violets simboliski ir administrativo tiesu krasa
(ta ir Administrativa procesa likuma un komentaru izdevumiem u.c.) un dazadas nokrasas
norada uz daudzveidigajiem administrativa procesa jautajumiem

Cerini ir pavasara simbols. ArT administrativas tiesas ir atvértas jaunajam un gatavas
izaicinajumiem, kas raksturigs pavasarim

Cerini ir klasiska Latvijas vértiba - tie zied&ja vai katrd majas pagalma gan pirms
simts gadiem, gan joprojam. ArT administrativas tiesibas ir katra cilvéka ikdiena klatesosas.
Viena no lapinam ir Latvijas valsts karoga krasas, kas atspogulo ideju, ka administrativas
justicijas attistiba ir notikusi vienlaikus ar Latvijas valstiskuma attistibu.

Pienemts Likums LAIKU LOKI Darbu sak
?_ar _admmlstratlvam administrativas tiesas
iesam

2004 Administrativas
tiesas ieiet
izaicinajumiem
bagataja otraja
gadu simta

Pienemts
Administrativa
procesa likums

<>

Latvijas Republikas okupacija:
likumu darbiba tiek apturéta,
tiesas likvidétas
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