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Februari augsta limena darba
vizité Riga ieradas Eiropas
Savienibas Tiesas delegacija.
TikSanas Augstakaja tiesa bija
virzita informacijas apmainai
starp tiesneSiem un sarunai
par cieSsaku sadarbibu starp
tiesam ka iestadem.

Eiropas Savienibas Tiesas tiesnese Ineta Ziemele, Augstakas tiesas

I priek$sédétajs Aigars StrupiSs un Visparéjas tiesas tiesnese Inga Reine
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Eiropas Savienibas Tiesas delegacijas un Augstakas tiesas senatoru foto. Pirmaja rinda no kreisas: EST Preses un informacijas
nodalas vaditajs Huans Karloss Gonsaless Alvaress (Juan Carlos Gonzalez Alvarez), Daudzvalodibas generaldirekcijas
Jeneraldirektors TjerT Lefévrs (Thierry Lefévre), Vispargjas tiesas tiesnese Inga Reine, EST tiesnese Ineta Ziemele,

Augstakas tiesas priekssédeétajs Aigars Strupiss, EST sekretars Alfredo Kalots Eskobars (Alfredo Calot Escobar), Informacijas
Jeneraldirekcijas generaldirektore Raluka Lavinija Peika (Raluca-Lavinia Peica), Pétniecibas un dokumentacijas direkcijas
direktore Celestina Jannone (Celestina lannone), vizites koordinatore Ketija Strazda
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tiesibu véstures un filozofijas aspekti

Dzintra BALTA. Vienlidziga un caurskatama darba samaksa.
Senata atzinas

Aigars STRUPISS. Standarts, péc kura normals cilvéks attiecas
pret savu mantu

Aigars STRUPISS. Korporativa parvaldiba: juridiska vai morala atbildiba

Viktorija SONECA. Jurisdikcijas noteiksana atbilstoSi
Regulai Nr.1215/2012, celot actio pauliana prasibu

Aleksandra AZEVA. Zinas, kas raksturo personibu, un to nozime
kriminalprocesa

Juridiskas literatiiras jaunumi
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Senatori Eiropas Cilvektiesibu tiesa
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sastavs un senatoru atseviskas domas
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Augstakas tiesas plenuma Iemumi

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.6
12.12.2022.
Par Centralas veélésanu komisijas locekla
ievélésanu
Augstakas tiesas plenums, pamatojoties uz likuma ,Par
Centralo véléSanu komisiju” 2.pantu un likuma ,Par
tiesu varu” 49.panta sesto dalu,
noléma
e ievelet Mariku Senkani par Centralas vélesanu
komisijas loceKli.
Priek$sedetajs A.Strupiss
Plenuma sekretare M.Senkane

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.5
12.12.2022.
Par Administrativo lietu departamenta
priekssedétaja ievéléesanu
Augstakas tiesas plenums, pamatojoties uz likuma ,Par
tiesu varu” 48.panta otro dalu,

noléma
e jevéeléet Veroniku Kriminu par Augstakas
tiesas Administrativo lietu departamenta
priekssédeétaju.

Priek$sedetajs A.Strupiss
Plenuma sekretare M.Senkane

PAR SENATA ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA
DARBIBAS TURPMAKO VIRZIBU

Veronika KRUMINA,
Senata Administrativo lietu departamenta
priekssedétaja amata kandidate

Paldies kolégiem par manas kandidatiiras izvirziSanu
departamenta priek$sédétajas darba turpinasanai.
Paldies par labajiem vardiem izvirziSanas pamatojuma,
par ko man jateic - padaritais nav viena priekSsédétaja
nopelns, bet gan visa departamenta sasniegums.

Atskatoties uz aizvaditajlem pieciem gadiem,
atzimeésu, ka Administrativo lietu departamenta vadiSana
$aja atskaites posma bija mérktiecigi veltita tam, lai
palielinatu lietu izskatiSanas caurlaidibu.

Faktiski tas noziméja dazadu uz terminu saisinasanu
un lietu izskatiSanas paatrinasanu vérstu pasakumu
planosanu, testéSanu un ievieSanu. Taja pasa laika
merktiecigi stradats, lai nezaudétu lidzsvaru starp lietu
izskatiSanas kvantitati un kvalitati, vienmér paturot prata
ari to, ka senatora darbs prasa profesionalitati, kura nav
vietas tiesibu formalai piemérosanai.

Grozijumi likumos
Atzimeéjot butiskakos notikumus $aja laika, vélos minét
likumu grozijumus, kas mazinajusi departamenta slodzi.
Pirmkart, 2021.gada 11.novembra likums ,Grozijumi
Administrativa procesa likuma”, kas stajas spéka
1.decembri. Sie grozijumi atjaunoja lidz 2013.gadam
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pastavéjuso kompetences sadalijumu Kkasacijas un
blakus siidzibu pienemamibas parbaudé. Proti, siidzibas
pienemamibas parbaude tika nodota zemako instancu
tiesu kompetence.

Otrkart, 2021.gada 2.septembritika pienemti grozijumi
Imigracijas likuma, kas tagad nosaka Administrativas
apgabaltiesas kompetenci izskatit pieteikumus par
personu ieklausanu ta sauktaja melnaja saraksta. Kaut
ari sis lietas departamentam neradija lielu darba apjomu,
grozijumi ir butiski, jo ir javirzas uz to, lai kasacijas
instancei mazinatu tai neraksturigu lietu izskatiSanu.

Darba slodze lietu izskatisana

Pédéjos Cetrus gadus samazinas lietu atlikums
departamenta, un normalizéjas arl lietu izskatiSanas
termini.

Sajos gados lietu izskati$anas koeficients ir bijis no
116% lidz 120%, kas norada uz lietu atlikuma uzkrajuma
samazinajumu. NeapSaubami, nozime ir ari tam, ka
samazinas departamenta sanemto lietu skaits.

Departamentam ir jaturpina stradat, lai saisinatu
lietu izskatiSanas terminu, ka ari pie atlikuSo lietu, kas
sanemtas departamenta lidz 2020.gadam, izskatiSanas.
Ta ir absoluta prioritate. Te gan japiezimé, ka divas
tresdalas no $im lietam ir apturétas lietas sakara ar
vérsanos ar prejudicialo jautajumu Eiropas Savienibas
Tiesa.

Senatori

Saja laika perioda bitiski mainijas departamenta
sastavs.

Divi kolégi devas pelnita atpiita. Jautrite Briede tika
apstiprinata Satversmes tiesas tiesneSa amata. §0gad
piedzivota sapiga koléges Daces Mitas aizieSana miiziba.

Tomér misu darba rezultati rada, ka esam ar situaciju
tikusi gala. Paldies arl kolégim Normundam Saleniekam
no Civillietu departamenta, kur$ uz laiku pargaja darba
Administrativo lietu departament3, ki ari kolégiem no
apgabaltiesas Laumai Paeglkalnai un Valteram Pokim,
kuri uz laiku tika parcelti uz departamentu pildit senatoru
pienakumus.

Anita Kovalevska un Ieva Viskere $aja laika no senatora
amata pienakumu izpilditajam kluvusas par senatorém.
Senatora amatu departamenta sakusi pildit Diana
Makarova, Indra Meldere un Janis Pleps.

Nakamajos piecos gados netiek prognozéetas
departamenta sastava izmainas. Vid€jais miisu senatoru
vecums ir 47,5 gadi, un vecuma pensiju $aja laika neviens
nesasniegs. Viens senators sasniegs izdienas pensijas
stazu, tacu ceru, ka turpinas stradat.

Darbinieki

Noteikti jaturpina atbalsta personala Kkorpusa
nostiprinasana, risinot jautajumu ari par konkurétspéjiga
atalgojuma nodrosinasanu.

Pirmo reizi mana darba muza piedzivoju, ka seSas
darbinieces salidzinosi isa laika perioda dodas bérnu
kops$anas atvalinajumos. Tac¢u ar situaciju tikam gala.

Veiksmiga pieredze ir zemaku instancu tiesnesu
stazéSanas departamenta.

Ikdienas darba organizacija
Jaatzimé departamenta veiksmigais darba COVID

pandémijas apstaklos. Spéjam pielagoties un turpinat
darbu, nemazinot ne lietu izskatiSanas daudzumu, ne
kvalitati. Mutvardu sédes, pat kopséde, notika attalinata
rezima Zoom platforma.

Veiksmigai darba organizéSanai notiek iknede€las
sandksmes senatoriem, ik pa divam nedé]am tiesnesu
paligu sanaksme un reizi ménesi padomnieku sanaksme.

Dialogs ar zemdko instancu tiesam

Turpinas tradicija vismaz reizi gada satikties ar rajona
un apgabaltiesas tiesneSiem, lai parrunatu aktualos un
sarezgitakos administrativa procesa jautajumus.

Ir ieviesta tradicija reizi ménesi videoplatformas
rezZima parrunataktualos un ariikdienas organizatoriskos
jautdjumus ar zemako instancu tiesu priekssedéetajiem.

Sabiedribas izglitosana

Departaments ir aktivi iesaistijies dazados sabiedribas
izglitoSanas projektos.

Jau par tradiciju kluvis administrativajam tiesibam
veltits ,Jurista Varda” specializlaidums, ko pamata
veido Administrativo lietu departamenta senatori un
darbinieki. Sads specializlaidums neizpaliks arT $ogad.

Senatori un darbinieki iesaistijuSies ari daZados
skolénus izglitojosos pasakumos, pieméram, Satversmes
vestneSu projekta, tiesibu stundu vadiSana, ka arl
sadarbiba ar TV raidijumu ,Gudrs, vel gudraks”.

Starptautiska sadarbiba

Administrativo lietu departaments ka Latvijas
parstavis piedalas Eiropas Augstako administrativo tiesu
un Valsts padomju tikla (ACA-Europe). 2023.gada Riga
notiks ACA-Europe seminars, kura gatavoSana esam
sakusi aktivu darbu.

2022.gada vasara Augstaka tiesa Kkluva par
Starptautiskas Augstako administrativo tiesu asociacijas
(International Association of Supreme Administrative
Jurisdictions - IASA]) loceKli.

Esam lidzdarbojusies starptautiskos projektos Ukraina
un Kazahstana.

Administrativas justicijas jubilejas pasakumi
2021.gada norisinajas dazadi pasakumi saistiba
ar Administrativas justicijas simtgadi un atjaunota
Administrativa procesa likuma 30.gadadienu. Jubilejas
gads vainagojas Sogad ar konferenci ,Veértibas un
racionalitate: to robeZas sabiedriba un tiesas sprieSana”.

Nakotnes uzdevumi

e Jaturpina lietu izskatiSanas terminu optimizacija;

e Jaturpina darbs pie nolémumu kvalitites un
saprotamibas uzlabosanas, iesaistoties sprieduma
sastadiSanas vadliniju izstradé;

e E-lietas ievieSana - jaiegulda liels darbs, lai
to jégpilni ieviestu administrativaja procesa
paredzétaja termina lidz 2023.gada beigam;

e Dazadu procesu procesualo jautajumu tuvinasana
vismaz Senatd, izvertéjot arl nepiecieSamibu
grozit procesualos likumus;

e ACA-Europa Augstako tiesu un Valsts padomju
seminars Riga 2023.gad3;

¢ Administrativo tiesu izveides 20.gadadienai
veltitas konferences organizéSana 2024.gada.
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Aktualitates

SAEIMA PAR SENATORU APSTIPRINA

ERMINU DARAPOLSKI

23.februari Saeima par Augstakas tiesas tiesnesi apstiprinaja zvérinatu advokatu
Erminu Darapolski. Pie senatora pienakumu pildisSanas Ermins Darapolskis stasies
péc tam, kad biis devis tiesnesa zvérestu Valsts prezidentam.

Uz senatora amatu Senata Administrativo lietu departamenta Ermins Darapolskis
pretendéja ka zvérinats advokats, kuram $aja amata ir ne mazak ka 15 gadu darba stazs.
Vins no 2007.gada bija individuali praktizejoss zvérinats advokats, bet kops 2020.gada
zverinatu advokatu biroja Supe SIA. Pirms advokata amata stradajis Valsts ienémumu

dienesta Juridiskas parvaldes Tiesa izskatamo lietu dala.

VALSTS PREZIDENTS PIENEM DIVU SENATORU ZVERESTU

22.decembri Valsts prezidents Egils Levits pienéma
senatora Jana Plepa zvérestu, bet 11.janvari - senatora
Erlena Kalnina zveérestu.

Valsts prezidents péc Jana Plepa zvéresta pienemsanas
saclja: ,LidzSinéja Jana Plepa darba un akadémiska
pieredze biis lielsieguvums tiesu varai. Vin$ ir nepartraukti
stradajis tiesibu zinatnes joma un bijis autors vairak neka
150 publikacijam par valsts tiesibam. Sis zina$anas biis
arkartigi vertigas, sprieZot tiesu administrativo tiesibu
joma. Paldies par lidzSinéjo sadarbibu un izcilo darbu
Valsts prezidenta institiicijas laba!”

Savukart uzrunajot Erlenu Kalninu, Valsts
prezidents sacija: ,Civiltiesibas ir ta tiesibu joma, kur
koncentréjas valsts véstures gaita, jo civiltiesibas
attistas nepartraukti. Jums ir dzila civiltiesibu izpratne,

un tas butiski stiprinds Augstakas tiesas spriedumu
kvalitati. Velu paraléli tiesnesa amatam rast laiku ari
tiesibu zinatnei, jo Jisu akadémiskais darbs ir nozimigs
devums visai Latvijas sabiedribai.”

Svinigajaszvéresta dosanas ceremonijas piedalijasarl
Augstakas tiesas priekSsédéetajs, Senata departamentu
senatori un senatoru gimenes.

Abijaunie senatori ir tiesibu zinatnu doktori, Latvijas
Universitates Juridiskas fakultates macibspéki. Janis
Pleps ilgus gadus bijis Valsts prezidenta padomnieks,
Erlena Kalnina juridiska darba pieredze ir zvérinata
advokata amata.

Janis Pleps ir Senata Administrativo lietu
departamenta senators, Erlens Kalnin$ - Civillietu
departamenta senators.

TiesnesSa zvérestu Valsts prezidentam dod senators Janis Pleps
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Erlens Kalnins péc zvéresta doSanas kopa ar Valsts prezidentu Egilu Levitu, Augstakas tiesas priekSsédétaju
Aigaru Strupisu, tieslietu ministri Inesi Libinu-Egneri un Senata Civillietu departamenta senatoriem

APGABALTIESU TIESNESI UZ LAIKU PILDA SENATORU

PIENAKUMUS UN STAZEJAS

llze Freimane

Lai samazinatu lietu uzkrajumu un lietu izskatiSanas
terminus Senata Administrativo lietu departaments,
ar Tieslietu padomes lémumu uz pusgadu viena
senatora vieta no Civillietu departamenta pardalita uz
Administrativo lietu departamentu.

Uz senatora vakanci Administrativo lietu
departamenta bija izsludinats konkurss un pozitivu
departamenta senatoru kopsapulces atzinumu sanéma
Administrativas apgabaltiesas tiesnese Ilze Freimane.
Ar Tieslietu padomes lémumu vinai uzdots pildit

leva Dambe

Karina Kazarova

Senata Administrativo lietu departamenta tiesneSa
pienakumus no 2.janvara lidz 30.jinijam.

Savukart Kriminallietu departamenta no oktobra lidz
2023. gada junija beigam pieredzes apmaina stazéjas
Rigas apgabaltiesas tiesnese Karina Kazarova.

No 1marta lidz 2024.gada  29.februarim
Administrativo lietu departamenta stazéjas
Administrativas rajona tiesas tiesnese Ieva Dambe. Vina
ir jau astota tiesnese, kas piedalas zemako instancu
tiesnesu pieredzes apmainas programma Senata.
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SENATORE INARA GARDA SANEM ATZINIBAS KRUSTU

=9

Saskana ar Valsts prezidenta un Ordenu kapitula I@mumu par seviskiem nopelniem Latvijas valsts laba
Atzinibas krusts pieskirts Senata Civillietu departamenta senatorei Inarai Gardai. Senatore iecelta par Atzinibas
krusta komandieri. Valsts apbalvojumu senatore sanéma 2022.gada 18.novembri

TEMIDAS BALVAS - 2022

Augstakas tiesas
PROFESIONALA TEMIDAS
BALVA 2022.gada pieskirta
Civillietu departamenta
senatora paligam
Konstantinam VAIVODAM.

Konstantinu raksturo
augsta profesionalitate,
precizitate, radoSa  pieeja
darbam, mérktieciba, spé€ja
sadarboties. Pastavigi pilnveido
savas zinasanas un prasmes,
Spéj risinat sarezZgitus
problémjautajumus, aizstavét
savu viedokli. Konstantins ir
viens no pieredzéjusakajiem
senatoru paligiem - 7 gadus
stradajis Administrativo
lietu departamenta un tikpat
ilgi Civillietu departamenta.
Nemot véra vina pieredzi un
profesionalas zinasanas, iecelts
par departamenta vecako paligu un ir zinoSs, erudits | atziméts arl Konstantina sagatavotais tiesu prakses
un atsaucigs padomdevéjs Kkolégiem. Izvirzot balvai, | apkopojumu darba lietas.
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IPASO TEMIDAS BALVU
sanéma Civillietu departamenta
priekSsédétajs Normunds
SALENIEKS par ipaSu prasmi
saliedét un vadit kolektivu.
Izvirzot vina kandidatiru
balvai, kolégi noradijusi, ka
pacietiba, cilvéciba, nosveértiba
un atsauciba visvairak raksturo
Normundu Salenieku ka
priekSsédetaju un  cilveku.
Neizpaliek tadas ipaSibas ka
profesionalitate, godpratiba
un meérktieciba. Tomeér
departamenta senatoriem un
darbiniekiem vissvarigaka Skiet
priek$sédétaja spéja ar izpratni
iedzilinaties jebkura jautajuma,
uzklausit un palidzét rast
risinajumu, atbalstit. Vaditaja
pienakumi  daudzas dzives
situacijas prasa meklét jaunus

risinajumus, salagot atskirigus viedoklus un vélmes, un
te nozime ir priekSsédétaja nosvértibai un pacietibai.
Tiek noveértéta arl departamenta saliedéSana arpus

! I ]

" SATVERSME 100

- L 4

| SENATS PAR SATVERSMI

. RADOSAS TEMIDAS BALVAS sapéméju

P ir daudz - visi, kas piedalijusies Augstakas
| tiesas istenotaja Satversmes 100-gades
projekta ,SENATS PAR SATVERSMI".

Nozimigi, radoS$i un daudzveidigi bijusi S$1
. projekta pasakumi. Tie devusi profesionalu,

praktisku pienesumu tiesibdomas un

juridiskas prakses attistiba, sabiedribas,

ipasi  skolu

misdienu Senata

Pasakumu domataji un realizeétaji:

jaunatnes,
starptautiskaja sadarbiba, ka ari saglabas

izglitoSana,

atzinas veésturei.

Projekta koordinatore Rasma Zvejniece,
vizuala identitate Liga Kupla.

e Gramata ,Senats lasa Satversmi”: visi senatori,

Janis Pleps, Janis Priekulis, Anita Zikmane, Evita
Fridentale, Kristine Ivulane, Annija Lazdina,
Rasma Zvejniece, Liga Kupla, Gunita Auzina;
Gramatas atvérsana un diskusija ,Satversme
tiesnesa rokas”: Aigars StrupiSs, Janis Priekulis,
Anita Zikmane, Rudite Vidusa, Ivars Bickovics,
Edvins Danovskis, Edite Vernusa, leva Viskere,
Janis Pleps, Mara Svire, Gints Andzans;

Senatori tvito par Satversmi: visi senatori, Anita
Zikmane, Rasma Zvejniece;

Izstade ,Sendts Satversmei”: Rasma Zvejniece,

tieSo darba pienakumu veikSanas, ka arl veseligas
darba vides uzturésana.

Liga Kupla, Janis Pleps, Alla Spale;

Starptautiska konference ,Augstako tiesu loma
konstiticijas veértibu stiprindsand”: rado$a un
organizatoriska sagatavoSanas grupa Aigars
Strupiss, Janis Pleps, Veronika Krimina, Alla
Spale, Anita Zikmane, Rasma Zvejniece, Sandra
Lapina, Iveta Jaudzema;

Muzeju nakts Augstakaja tiesa: Rasma Zvejniece,
Baiba Kataja, Iveta Jaudzema, Lana Maulina,
Uldis Cuma-Zvirbulis, Viesturs Keisels, Agris
Vaivods, Armands Balins.

Senatori un darbinieki piedalijuSies ar1 Tieslietu
ministrijas un Zurnala ,Jurista Vards” Satversmes
simtgadei veltitajos projektos:

Satversmes véstnesi: Aigars StrupiSs, Kristine
Zile, Zane Pétersone, Anita Polakova, Veronika
Krimina, Anita Kovalevska, leva Viskere, Diana
Makarova, Lauma Paeglkalna, Jautrite Briede,
Janis Geks, Alla Spale, Dace Sulmane, Anna
Patricija Malere, koordinatore Baiba Kataja;
Juristi  ieruna Satversmi: Aigars StrupiSs,
Veronika Krimina, Ivars Bickovi¢s, Andris
Gulans, Aija Branta, Zane Peétersone, Anita
Kovalevska, leva Viskere, Alla Spale, Rihards
Gulbis, Oskars Kulmanis;

Esejas par Satversmi: Aigars StrupiSs, Veronika
Kriimina, Jautrite Briede, Anita Kovalevska, Alla
Spale;

Jurista Varda” specialnumurs ,Administrativas
tiesibas un Satversme”: koordinatore Liga
Dace, autori Veronika Kriumina, Monta Krone,
Inga Bertaite-Pudane, Diana Makarova, Anita
Kovalevska, Jautrite Briede, Santa Savina, Kristine
Zemite, Kristine Brokane, Silvija Kuskina, Lasma
Lipkina, Ilze Freimane, Rasma Zvejniece.
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Tiesu dialogs

AUGSTAKO TIESU APMEKLE EIROPAS SAVIENIBAS TIESAS
DELEGACIJA

Augstakas tiesas senatorus uzruna Eiropas Savienibas Tiesas tiesnese Ineta Ziemele

Augstaka tiesa ir  Eiropas
Savienibas Tiesas dabigs un
uzticams dialoga partneris, tadel
ir svarigi ne tikai stiprinat $So
dialogu tiesu ikdienas darba, bet
arl komunicét par to sabiedribai
- Eiropas Savienibas Tiesas (EST)
delegacijas vizité Augstakaja tiesa
uzsvera EST tiesnese Ineta Ziemele.

Savukart  Augstakas tiesas
priekSsedetajs  Aigars  StrupiSs
noradija, ka tiesu kopéjais darbs
tiesiskuma stiprinasana Eiropa
ir ne tikai tikSanas vai dialogs
prejudicialo nolémumu procediira.
,Més straddjam ar Eiropas
Savienibas tiesibam ikdiena. Meés
redzam to nozimi lietu izlemsSana.
Tas padara miisu redzéumu par
sadarbibas formam un modeliem
zinama meéra pragmatisku, proti,
tadu, kura vairak skatamies
no praktiska viedokla,” sacija
Augstakas tiesas priekSsédétajs.

1

¥

Eiropas Savienibas Tiesas un Augstakas tiesas Administraciju un
pétniecibas dienestu tikSanas

EST tiesnese Ineta Ziemele un Visparéjas tiesas : aizsardzibu, par tiesas pieejamibas principu un
tiesnese Inga Reine ar Augstakas tiesas senatoriem | tiesibam piedalities lietas izskatiSana, iznémumiem
parrundja aktudlo EST judikatiru. Ipa$i nozimigi - = no &I principa, ki arl citiem aktualiem jautajumiem.
par patiesajiem labuma guvéjiem un personas datu |  Savukart EST  sekretars  Alfredo  Kalots
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Eskobars (Alfredo Calot Escobar) un tiesas dienestu
vadoSie darbinieki tikds ar Augstakas tiesas
Administracijas vaditdju Sandru Lapinu, Judikatiiras
un zinatniski analitiskas nodalas vaditaju Anitu
Zikmani un Komunikacijas nodalas vaditaju Rasmu
Zvejnieci. Parrunata tiesu sadarbiba pétniecibas un
dokumentacijas jautajumos, lai veidotu efektivus
tiesneSu dialogam nepiecieSamos rikus un saturu, ka

arl informacijas apmaina komunikacijas jautajumos,
veidojot ari kopigu dialogu ar sabiedribu Latvija.

EST delegacijas vizite Augstakaja tiesa notika EST
augsta limena vizites Riga ietvaros. EST delegacija
8.-10.februari tikas ar Latvijas Valsts prezidentu,
Saeimu, Satversmes tiesu, Augstako tiesu, Tieslietu
ministriju, Izglitibas un zinatnes ministriju, apmekléja
ar1 Eiropas maju, Latvijas Nacionalo biblioteku.

AUGSTAKAS TIESAS E’RIEK§SEDETAJS TIEKAS AR
EIROPAS CILVEKTIESIBU TIESAS PREZIDENTI

3 “ it

8.decembri Augstakas tiesas priekssédétajs Aigars

StrupiSs, esot oficiala vizité Eiropas Cilvéktiesibu :
tiesa, tikas ar tiesas prezidenti Siofra O’Leary.
Saruna piedalijas ar1 Eiropas Cilvéktiesibu tiesas !

(ECT) tiesnesis no Latvijas Martin§ Mits un tiesas

i o
¢ sekretare Marialena Tsirli. Tika parrunatas ECT un

nacionalo tiesu attiecibas, abpuséji liekot uzsvaru
uz to, ka ECT ir izcils resurss nacionalo tiesu darba
uzlabos$anai un cilvektiesibu aizsardzibai nacionalaja

. limeni.

KIRGIZSTANAS ADMINISTRATIVIE TIESNESI GUST

PIEREDZI LATVIJA

Decembri Augstako tiesu apmekleja divas
Kirgizstanas administrativo tiesu tiesnesu delegacijas.

Kirgizstana ir pienemts Administrativa procesa
likums, kura izstradeé aktivi piedalijas ari eksperti
no Latvijas. Lidz ar to likums péc sava satura ir loti
lidzigs Latvijas Administrativa procesa likumam
un Kirgizstanas kolégiem ir saistosi iepazities ar
administrativo tiesu darbu tiesi Latvija.

Augstakaja tiesa delegaciju uznéma Administrativo
lietu departamenta priekSsédétaja Veronika Krimina,
senatores Anita Kovalevska un Diana Makarova, ka ariar

ilggadéjo pieredzi administrativa tiesneSa amata dalijas
Satversmes tiesas tiesnese Jautrite Briede. Atklajot
tiksanos, Augstakas tiesas priekSsédéetajs Aigars
Strupi$s noradija, ka ikvienas izpratnes veicinasana
vislabak istenojama tiesi caur salidzino$o analizi, tapéc
Sada pieredzes apmaina ir nemainigi vertiga.

Vizites organizétas Eiropas Savienibas lidzfinanséta
projekta  ,Tiesiskuma veicinaSana Kirgizstanas
Republika” ietvaros, lai nodrosinatu pieredzes apmainu
Administrativa procesa likuma piemérosana.
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Projekti

ATBALSTS UKRAINAS AUGSTAKAS TIESAS KAPACITATES
NOSTIPRINASANAI EIROPAS INTEGRACIJAS KONTEKSTA

Augstaka tiesa ka Tiesu administracijas sadarbibas
partneris 2022.gada istenoja Arlietu ministrijas
atbalstito projektu ,Atbalsts Ukrainas Augstakas
tiesas kapacitates nostiprinaSanai Eiropas integracijas
konteksta”.

21.novembr1 Augstakaja tiesa tika prezentéts
projekta ietvaros tapuSais pétijums par Eiropas
integracijas ietekmi uz tiesu sistémas darbu. Pétljumu
izstradaja petnieki no Latvijas, sadarbojoties ar
Ukrainas Augstakas tiesas ekspertiem.

Augstakas tiesas priek$sedétajs Aigars StrupisSs
noradija, ka Latvijas daliba Eiropas Savieniba ir valsti
stiprinajusi gan ekonomiski un politiski, gan sniegusi
drosibas sajutu. Tagad Latvija sniedz atbalstu Ukrainai
Saja cela: ,Daliba Eiropas Savieniba ir ne tikai tiesibu
aktu, bet arl institlciju pielago$ana. Tiesu vara ir
diezgan Kkonservativa institiicija, tapéc parmainu
ievieSana nav viegls process. Tomér pievienoSanas
Eiropas Savienibas telpai to prasa.”

Ukrainas Augstakas tiesas priekSsedétajs Vsevolods
Knazevs informéja par Ukrainas tiesu darbu kara

apstaklos, ka ari noradija, ka Latvijas un Ukrainas tiesu
sistému sadarbiba ir nozimigs ieguldijums Ukrainas
tuvinasanai Eiropas Savienibas standartiem.

Pétljuma rezultatu apskata Augstakas tiesas
priek$sédéetaja padomniece Solvita Harbacevica
analizéja tiesibu sistémas un tiesu darba transformaciju,
valstij iestdjoties Eiropas Savieniba. Zurnala ,Jurista
Vards” tieslietu redaktore Viktorija Soneca prezentéja
apskatu par prasibam pret dalibvalsti Eiropas
Savienibas Tiesa, ka ari par prejudicialo nolemumu
mehanismu. Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra
galvena juriste Zanda Davida runaja par Eiropas
Savienibas Tiesas un nacionalo tiesu lomu patérétaju
tiesibu aizsardziba. Ekonomisko lietu tiesas tiesnese
Vija Kalnipa informéja par ES tiesibas noteikto valsts
atbildibas principu un nacionalo tiesu lomu $1 principa
isteno$ana. Satversmes tiesas tiesnesis Artiirs Kuc¢s un
tiesne$a palidze Ieva Spepste analizéja konstitucionalas
tiesas lomu un kompetenci darba ar ES tiesibam.

Pétijumi sagatavoti anglu valoda un nosiititi Ukrainas
Augstakajai tiesai.

ZINASANU, PIEREDZES UN LABAS PRAKSES APMAINA
STARP LATVIJAS UN ZIEMELVALSTU AUGSTAKO TIESU
DARBINIEKIEM PAR EFEKTIVU DARBA ORGANIZACIJU

Projekta ,Zinasanu, pieredzes un labas prakses
apmaina starp Latvijas un Ziemel]valstu Augstako tiesu
darbiniekiem par efektivu darba organizaciju” notika
tris Augstakas tiesas darbinieku pieredzes apmainas
vizites - Somija, Danija un Norvégija.

Novembri  Civillietu = departamenta  zinatniski
analitiskais padomnieks Maksims Minejevs,
Administrativo lietu departamenta tiesneSu palidzes
Laura Vigupe un Monta Krone, Kriminallietu
departamenta zinatniski analitiskais padomnieks Oskars
Kulmanis un tiesneSa palidze Tatjana Danmarka devas
pieredzes apmainas vizité uz Norvégijas Augstako tiesu.

Latvijas parstavji iepazistinati ar Norvégijas tiesu
sistéemu, Norvégijas Augstakas tiesas kompetenci,
lietu izskatiSanas Kkartibu un darba organizaciju.
Ipa8a uzmaniba pievérsta tiesas atbalsta personala
darba pienakumiem, ka arl pasakumiem, kas veicina
sabiedribas uzticéSanos tiesu sistémai.

Norvégija Augstakas tiesas nolémumi ir nozimigs
tiesibu avots, un Augstaka tiesa skata tikai tadas lietas,
kuram ir nozime judikatiiras attistiSanai. Visi tiesnesi
skata visu kategoriju lietas un nespecializéjas civillietu,
kriminallietu vai administrativo lietu izskatiSana.

Norvégijas Augstaka tiesa pilda ari konstitucionalas
tiesas lomu.

Norvégijai ir senas mutvardu procesa tradicijas,
un arl Sobrid lietas visas instancés galvenokart tiek
skatitas atklatos mutvardu procesos.

Norvégijas Augstakaja tiesa jau kops 2018. gada tiesas
process ir pilniba digitalizéts.

TiesneSu paligiem un =zinatniski analitiskajiem
padomniekiem lidzigas funkcijas Norvéegijas Augstakaja
tiesa veic Juridiska sekretariata (Legal Secretariat)
darbinieki - juriskonsulti (law clerks), kuri Saja amata
tiek iecelti uz noteiktu terminu - septiniem gadiem.
Juriskonsulti sagatavo lietu iztiesasanai un péta tiesibu
jautajumus.

Augstakas tiesas parstavji tikas arl ar Norvégijas
Augstakas tiesas Komunikacijas nodalas vaditaju, kura
sniedza ieskatu, ka tiek nodroSinata komunikacija ar
sabiedribu, lai veicinatu uzticé$anos tiesu sistémai.

Projektu atbalstija Ziemelvalstu un Baltijas valstu
mobilitates  programma ,Valsts administracija”,
finanséja Ziemelvalstu Ministru padomes birojs
Igaunija un Augstaka tiesa.
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IEVADS

Lietu skaits Senata samazinas, un ta ir laba zime,
tostarp ka judikatiira nostiprinas un slodze mazinas, -
Augstakas tiesas gada atskaites plenuma 27.janvari
rezuméja Augstakas tiesas priekSsédéetajs Aigars
Strupiss. Turklat kasacijas instancei nebttu javelta tik
daudz laika ar kasaciju nesaistitiem jautajumiem, ka tas
ir tagad.

Senata ka kasacijas instances tiesas primarais
uzdevums ir vienotas tiesu prakses nodrosinasana
valsti. Ka aizvadita gada ,atslégas” darbs Saja joma bija
Senata spriedumu vadliniju izstradasana, noformuléjot,
kadiem satura zina jabut Senata spriedumiem. Tajos
Senatam ka Kkasacijas tiesai primari ir jaidentificé
un jaatbild tiesibu jautajumi, kuri izriet no kasacijas
stidzibam.

Sigada prioritate biis vadliniju kasacijas siidzibu
iesniedzéjiem izstradasana.

Senatoru slodze aizvaditaja gada bijusi 70-75 lietas,
kas sadalas aptuveni 25% kasacijas un 75% ricibas
sézu lemumi. Ka plénuma atzina Augstakas tiesas
priek$sédétajs un departamentu priekSsédéetaji -
sada slodze tuvojas optimalajai kasacijas instances
tiesnesa slodzei. Kartéjo reizi aktualizéts jautajums par
likumos noteikto senatoru dalibu dazadas komisijas un
kolégijas, kas nav saistitas ar tiesneSu pasparvaldi, ka
arl Augstakajai tiesai delegéto piendkumu operativo
darbibu sankcioné$ana. Sie papildpiendkumi ne tikai

palielina senatoru slodzi, bet ir apSaubami, vai tie
vispar delegéjami augstakajai tiesu instancei.

Ka nakama gada svarigakie darba virzieni tika
izvirzita Senata departamentu plasakaun mérktiecigaka
komunikacija ar zemaku instancu tiesam, senatoru
piedalisanas tiesnesu apmaciba, ka ari komunikacijas
par tiesu lietam pilnveidoSana un skolu jaunatni
izglitojosi pasakumi.

Augstakas tiesas gada parskata plénums notika
27.janvari. Parskatu par aizvadito gadu sniedza
struktirvienibu vaditaji - Civillietu departamenta
priekSsédétajs Normunds Salenieks, Kriminallietu
departamenta  priekSsedétaja  Anita  Polakova,
Administrativo lietu departamenta priekSsédétaja
Veronika Kriimina, Judikatiiras un zinatniski analitiskas
nodalas vaditaja Anita Zikmane, Administracijas
vaditdja Sandra Lapina, ka ar1 Disciplinartiesas
priekSsédétaja Inara Garda. Kopsavilkumu par tiesas
darbu sniedza Augstakas tiesas priekSseédéetajs Aigars
Strupiss.

Uzrunas plénuma sacija generalprokurors Juris
Stukans un tieslietu ministre Inese Libina-Egnere.

Publiskaja parskata apkopoti zinojumi un uzrunas
plénuma, statistikas dati un cita Augstakas tiesas
informacija.
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_AUGSTAKAS TIESAS | SENATA
DARBIBAS STRATEGIJA 2021.-2025.GADAM

PRIORITARIE DARBIBAS VIRZIENI:
e Stabilas judikatiras veidoSana

« Efektiva kasacijas procesa nodrosinasana
¢ Resursu izmantosanas un iekséjo procesu efektivizésana

¢ Sadarbiba un dialogs

¢ Sabiedribas informésana un izglitoSana

AUGSTAKAS TIESAS VADIBA

Augstakas tiesas vadiba Gada ats

kaites plénuma. No kreisas: Kriminallietu departamenta priekssédétaja

Anita Polakova, Civillietu departamenta priekSsédétajs Normunds Salenieks, Augstakas tiesas priekSsédétajs
Aigars Strupiss, Administrativo lietu departamenta priekSsédétaja Veronika Kriimina

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJS
Augstakas tiesas darbu vada priek$sedeétajs, kuru no
tiesneSu vidus amata péc plénuma ieteikuma uz piecu
gadu terminu apstiprina Saeima.
Kops 2020.gada 16.jinija
priekSsédétajs ir Aigars Strupiss.

Augstakas tiesas

DEPARTAMENTU PRIEKSSEDETAJI

Senata departamentu darbu vada priekSsedetaji,
kurus uz piecu gadu terminu ievel Augstakas tiesas
plénums.

2022.gada Senata Civillietu departamentu vadija
Normunds Salenieks, Kriminallietu departamentu

Anita Polakova, Administrativo lietu departamentu
Veronika Kriimina.

ADMINISTRACIJAS VADITAJS

Administrativo darbu Augstakaja tiesa
veic Administracija, kuras uzdevums ir radit
priekSnoteikumus tiesas saskanotai un optimalai
darbibai, lai nodroSinatu likuma noteikto Augstakas
tiesas uzdevumu izpildi.

Administracija darbojas tiesa Augstakas
tiesas priekSsédéetaja paklautiba, tas darbu vada
Administracijas vaditajs, kuru iece] priekssédétajs.

Administracijas vaditaja ir Sandra Lapina.
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AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS

2022.gada notika Cetras Augstakas tiesas pléenuma
sédes jeb tiesnesu kopsapulces.

22.janvari plénums izvértéja Augstakas tiesas darbu
iepriekseja gada.

18.februari plénums pienéma lémumu ,Par
likumdevéja varas un tiesu varas attiecibam un tiesnesu
neatkaribu”. Tas tika darits péc Saeimas balsojuma
neapstiprinat Augstakas tiesas tiesnesa amata Sanitu
Osipovu. Saeimas debatés tika izteikti divi motivi Sadam
balsojumam: kandidates neatbilstiba darbam Senata
Civillietu departamenta un nepatika pret konkréetu
Satversmes tiesas spriedumu, kura taisiSana kandidate
piedalijusies Satversmes tiesas sastava.

Plenums aicinaja Saeimu attiecibas ar tiesu varu
ievérot Satversmi, taja nostiprinatos varas daliSanas
un tiesnesa neatkaribas principus, ka ari izvairities no

Inguna Radzevica Anita Kovalevska

SENATORI

Saeimas 2020.gada 19.novembra lémuma noteikts,
kano 2021.gada 1.janvaralidz2022.gada 31.decembrim
Senata ir 38 senatori, bet ar 2023.gada 1.janvari
36 senatori.

Senata senatoru skaits uz diviem gadiem tika
palielinats par divam amata vietam, attiecigi samazinot
tiesne$u skaitu apgabaltiesas. Sis divas papildu amata
vietas bija paredzeétas Senata Administrativo lietu

® Senatori péc Augstakaja tiesa
nostradato gadu skaita

n n
5
3 3
Lidz 2-5 6-10  1-15 16-20 21-25 26un
lTgadam gadi gadi gadi gadi gadi vairak
gadi
SENATORU SASTAVA IZMAINAS 2022.GADA .
22.janvarl muzZiba devas Administrativo lietu !

departamenta senatore Dace Mita.

ricibas, kura var novest valsti konstitucionalaja krize.

Citi Augstakas tiesas plénuma lémumi bija par
senatoru ievéléSanu dazados amatos.

18.februari par Disciplinartiesas locekli no
Kriminallietu departamenta senatoru vidus atkartoti
ievéléta Inguna Radzevica, 24.oktobrino Administrativo
lietu departamenta senatoru vidus Disciplinartiesa
ieveléta Anita Kovalevska.

24.oktobr1 par Plenuma sekretari atkartoti ievéeléeta
Civillietu departamenta senatore Marika Senkane,
12.decembri senatore atkartoti ievéleta ari Centralaja
velésanu komisija.

12.decembri atkartoti nakamajiem pieciem gadiem
Administrativo lietu departamenta priekssédétajas
amata ieveléta Veronika Krimina.

Marika Senkane

Veronika Kriimina

departamenta kapacitates stiprinaSanai. 2022.gada
31.decembri senatora amata pienakumus beidza
pildit Administrativas apgabaltiesas tiesne$i Lauma
Paeglkalna un Valters Pokis.

Tieslietu padomes apstiprinatais senatoru skaits
departamentos 2022.gada attiecigi bija: Administrativo
lietu departamenta - 13, Civillietu departamenta - 15,
Kriminallietu departamenta - 9 senatori.

@® Senatoru vecums

7 14 13 1
40-45 gadi  46-55 gadi 56-65gadi 66 un
vairak gadi
¢ Civillietu departamenta senatore Anda Briede.

Administrativo lietu departamenta senatori Jautriti

Briedi Saeima ievéléja par Satversmes tiesas tiesnesi,
. lidz ar to 31.augusta vina beidza pildit senatores amata
lietu departamenta senators Andris Gulans, 14.oktobr

pienakumus.
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Augstakas tiesas tiesneSa amata 2022.gada iecelti
tris jauni senatori, kas tika izraudziti atklata konkursa.

Administrativo lietu departamenta 21.novembri
darbu saka Administrativas apgabaltiesas tiesnese
Indra Meldere, kura parcelta ar Tieslietu padomes
lemumu. Savukart Saeima Augstakas tiesas tiesneSa
amata apstiprinaja divus tiesibu zinatnu doktorus - ar
13.oktobra lemumu Latvijas Universitates Juridiskas
fakultates docentu,
bijuso Valsts prezidenta
padomnieku Jani Plepu,

</ s

ar 20.oktobra lémumu
Zverinatu advokatu,
Latvijas Universitates
Juridiskas fakultates
docentu Erlenu Kalninu.
Janis Pleps darbu
Administrativo lietu
departamenta saka
5.decembri, Erlens
Kalnin§ - 2023.gada
2.janvarl.

Janis Pleps

Erlens Kalnins

Visu gadu Administrativo lietu departamenta
tiesnesa  pienakumus  pildija = Administrativas
apgabaltiesas tiesnesi Lauma Paeglkalna un Valters
Pokis, no 1.februara Kriminallietu departamenta -
Rigas apgabaltiesas tiesnese Irina Jansone.

SENATORI PASPARVALDES INSTITUCIJAS

Tieslietu padome: Tieslietu padomes priekSsedétajs
Augstakas tiesas priekssedéetajs Aigars StrupiSs.
Augstakas tiesas plénuma véléta Tieslietu padomes
locekle Dzintra Balta, Tieslietu padomes priekSsédétaja
vietniece.

Tiesnesu disciplinarkolégija: Civillietu
departamenta senators Valerijs Maksimovs
(disciplinarkolégijas priekssédétajs), Administrativo
lietu departamenta senatore Livija Slica, Kriminallietu
departamenta senators Aivars Uminskis.

Tiesnesu kvalifikacijas kolégija: Administrativo
lietu departamenta senatore Rudite Vidusa, Civillietu
departamenta senators Aivars KeiSs, Kriminallietu
departamenta senators Artirs Freibergs.

Tiesnesu  étikas  komisija: Kriminallietu
departamenta senatore Inese Laura Zemite,
Administrativo lietu departamenta senatore Diana
Makarova (no 15.09.2022.).

SENATORU PAPILDU PIENAKUMI
Papildus tieSajam darbam lietu izskatiSana un darbibai
tiesneSu pasparvaldé senatori veic pienakumus ari citas
ar likumu noteiktas institicijas, ka ari lasa lekcijas.
Marika Senkane ir Centralas véléSanu komisijas locekle.
Dzintra Balta ir Rajona (pilsétas) un apgabaltiesas

tiesneSa amata  kandidatu  atlases  komisijas
priekssedétaja. Saja komisija strada ari Sandra Kaija un
leva Viskere.

Inguna Radzevi¢a un Veronika Kriimina ir zvérinatu
advokatu eksaminacijas komisijas locekles, Kristine Zile
zvérinata notara amata pretendenta eksamena komisijas
locekle, Zane Pétersone Mediatoru sertifikacijas un
atestacijas komisijas locekle.

Inta Lauka ir maksatnespéjas administratoru
disciplinaras atbildibas komisijas locekle, Anita
Cernavska zvérinatu tiesu izpilditdju Disciplinarlietu
komisijas locekle.

Valerijs Maksimovs ir Augstakas tiesas parstavis
Maksatnespéjas jautajumu konsultativaja padomé.

Senatori parstav Latviju starptautiskas tieslietu
institucijas un organizacijas. Aija Branta ir Latvijas
parstave Tieslietu sistemu efektivizacijas komisija
(CEPE]), Eiropas tiesnesSu konsultativaja padomeé (CCJE)
un Eiropas Komisijas tieslietu sistemu kontaktpersona
no Latvijas (Scoreboard). Zane Pétersone - Latvijas
un Mediacijas un intelektuala ipaSuma tiesneSu tikla,
Eiropas precu zimju tiesnesu tikla (CET/), Intelektuala

Latvijas TiesneSu macibu centra 2022.gada lekcijas
lasija Dzintra Balta, Sandra Kaija, Anita Kovalevska,
Veronika Kriimina, Diana Makarova, Zane Pétersone,
Anita Polakova, Aigars Strupiss, leva Viskere, Inese Laura
Zemite, Kristine Zile.

Kristine Zile ir Latvijas Zverinatu notaru padomes
lektore.

Zane Péetersone piedalas Intelektuala ipasuma tiesibu
ekspertu darba grupa un Pre€u zimju likuma izstrades
darba grupa, Kristine Zile Civillikuma mantojuma tiesibu
dalas grozijumu izstrades darba grupa.

Senatori ir augstskolu macibspéki - Kaspars Balodis,
Janis Pleps, Kristine Zile, Erlens Kalnin$ Latvijas
Universitates Juridiskas fakultates profesori, Sandra Kaija
Rigas Stradina universitates Juridiskaja fakultaté. Kristine
Zile un Sandra Kaija ir Valsts vienota juristu profesionalas
kvalifikacijas eksamena komisijas locekles.

Senatori darbojas augstskolu Tiesibu zinatnes
profesoru padomes - Kaspars Balodis, Sandra Kaija un
Ivars Bickovi¢s Latvijas Universitaté, Sandra Kaija ari
Rigas Stradina universitates, Daugavpils universitates
un Biznesa augstskolas Turlba apvienotaja padomeé,
Padomnieku konventos - Sandra Kaija RSU, Zane
Pétersone Turiba. Ivars BickoviCs ir Turibas Juridiskas
fakultates Domes loceKklis.

Augstako tiesu likumprojektu darba grupas lielakoties
parstav zinatniski analitiskie padomnieki. Ari lekcijas
un seminarus vada Augstakas tiesas darbinieki. Latvijas
TiesneSu macibu centra 2022.gada lektori bija Senata
departamentu zinatniski analitiskie padomnieki Rihards
Gulbis, Reinis Odins, Nora Zvejniece, Oskars Kulmanis,
Santa Savina un Judikatiiras un zinatniski analitiskas
nodalas vaditaja Anita Zikmane.
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UZ MUMS SKATAS UN NO MUMS SAGAIDA

Kopsavilkums par Augstakas tiesas darbu 2022.gada un uzdevumiem 2023.gadam

Aigars STRUPISS,
Augstakas tiesas priekssédétajs

Lietu skaits Senata samazinas diezgan biutiski, kas ir
laba zime. Tas nozimé ari to, ka judikatiira nostiprinas
un senatoru slodze mazinas. Ja, pieméram, 2016.gada
senatoram vidéji bija 100-120 lietas gada, tad tagad lietu
skaits ir diezgan nopietni samazinajies. Tacu prieks Senata
tas joprojam ir parak augsts. Bet kopéja tendence turpina
but pozitiva - izskatito lietu skaits pret sanemto lietu
skaitu ir virs 100%, respektivi, Senats kopuma izskata par
11% vairak lietu neka sanemts. Tas nozime, ka uzkrajums
samazinas. Sobrid lietu uzkrajums Senatd ir saméra
neliels, un tas turpina samazinaties.

Ka mingja gan tieslietu ministre, gan generalprokurors
- uz mums skatas un no mums sagaida. Jo Senats ir
justicijas flagmanis - Senats formulé tiesibu normas
piemérosanas vadlinijas visaugstakaja limeni. Protams,
visaugstakaja tiestbu normu noteikSanas zina ir
likumdevejs. Ja likumdevejam kaut kas nepatik Senata
darba, likumdevéjs var caur likumdoSanas procesu to
korigét. Bet ja runajam par likuma normu piemérosanu,
tad galavardu pasaka Senats. Tapéc uz mums skatas,
tapéc no mums sagaida. Un visiem ir tiesibas to
sagaidit. Senatora amats, protams, ir liels gods, bet tas
nav primari. Primari ta ir atbildiba.

Ir jaturpina uzlabot musu darbu gan efektivitates,
gan kvalitates zina. To ari daram visos stratégiskajos
virzienos. Augstakas tiesas darbibas stratégija, kas ir
apstiprinata periodam lidz 2025.gadam, visi konkrétie
pasakumi ir gandriz jau izpilditi. Ir ikdienas darbi -
lietu izskatiSana, judikatiiras veidoSana, kas ir atkarigs
no ienakoSajam lietam. Bet pasakumi, kas paredzeéti
stratégija, pildas loti labi.

Viens no pagajusa gada ,atslégas” momentiem ir tas,
ka beidzot esam noformuléjusi, kadiem satura zina batu

jabut Senata

Ir izstradatas
spriedumu sagatavoSana.
llgi mums iekSéji  bijusi
iebildumi, ka ir vajas kasacijas
stidzibas un protesti, bet més
nevaréjam precizi noformulét
savas prasibas, pirms nebijam

spriedumiem.
Vadlinijas

nodefinéjusi, ka meés pasi
skatamies uz kasacijas
tiesvedibu no praktiska

viedokla. Likums ir viena lieta,
metode - cita. TieSi metode
ir vadliniju mugurkauls, kad
esam skaidri pateikusi, ka
Senatam ka kasacijas instancei
ir jarisina tiesibu jautajumi. Bet
lai tiesibu jautajumu risinatu,
tas vispirms ir janodefing,
janosauc varda, un tad jakeras
pie ta risinasanas. Skatisimies,
ka Vadlinijas darbosies
senatoru ikdiena. Protams, tds nav akmeni iecirstas.
Vadlinijas vienmér var piekorigét atbilstosi pieredzei
un praksei, kad ta saks veidoties.

Vadlinijas spriedumu sagatavo$sana dod pamatu
nakamajam solim, pie ka jau Sobrid tiek stradats - pie
vadlinijam kasacijas sudzibu sastadisana. Kad zinam,
ko mums vajag, varam to prasit no tiem, kuri iesniedz
kasacijas suidzibas.

Protams, nevaram uzlikt par pienakumu ne
senatoriem rakstit nolémumu noteiktd forma3,
izmantojot konkrétu metodi, ne advokatiem definét
tiesibu jautajumus - tapéc tas ir Vadlinijas. Tacu te vieta
stasts par meza cirtéju, kurs ar neasu zagi zage koku un
stidzas, ka nevar to nozagét. Kad vinam iesaka uzasinat
zagi, vin$ atbild, ka nav laika asinat, jo koks jazage. Ne
senatoru, ne advokatu nevar piespiest ,asinat zagi’,
varbiit prokuroriem ir citi ietekmes lidzekli. Bet tas ir
tas, kas mums pasiem ir jadara, nemot véra, ko no mums
sagaida. Ja no mums sagaida kvalitati, mums ir jameklé
veidi, ka kvalitati nodroSinat. Ja no mums sagaida tiesibu
jautajumu risinasanu, kas ir misu likumiska funkcija,
tad mums ir japrot Sos tiesibu jautajumus noformulét.
Biitiba katram Senata spriedumam ir jabit atbildei uz
vismaz vienu tiesibu jautajumu.

Nerunaju par tam lietam, kuras joprojam ir
problémas ar pieradijumu parbaudi, un tadu joprojam
ir parak daudz. Tas ir jautajums par apelacijas instances
kvalitati, ko meés varam ietekmeét, rakstot objektivas
atsauksmes par apelacijas instances tiesnesu darba
kvalitati novértésanas procesa Kvalifikacijas kolégija.
Prieks, ka S$is atsauksmes ar katru gadu Klust
objektivakas un nevairamies vairs noradit uz realiem
trikumiem. Tas palidz stradat ari Kvalifikacijas
kolégijai.

Statistika rada, ka lietu skaits Senata samazinas
visos departamentos. Sanemto lietu skaits, rékinot uz
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vienu senatoru, ir vidéji 60-70 lietas. Arl izskatito lietu
skaits ir aptuveni lidzigs - 70-75 lietas uz senatoru.
Tas, protams, ir daudz labak, neka bija pirms pieciem,
seSiem gadiem, bet joprojam prieks kasacijas instances,
kur biitu jaskata sarezgiti tiesibu jautajumi, tas ir par
daudz. Nav t3, ka viens senators izskata tikai 60-70
lietas. Vinam vel japiedalas tiesas sastava paréjo divu
kolégu lietas. Katrs senators iedzilinas visas sastava
lietas - viena vins ir referents, bet veél divas vinam
japiedalas ar pilnu potencialuy, tikai spriedums Sajas
lieta nav jaraksta, bet japiedalas ta rakstiSana. Tatad
faktiski lietu skaits jareizina ar tris, lidz ar to tas reali
ir 180-200 lietas uz senatoru. Sim skaitlim ir vél
jamazinas, ko varam sagaidit, ja ienakoSo lietu skaits
turpinas kristies. Ja butu ap 50 lietam gada, tad varétu
teikt, ka tuvojamiem normalai Senata ka kasacijas
instances slodzei.

Otrs raditajs, kas norada, ka paaugstinas Senata
efektivitate, ir tas, ka, salidzinotariepriek$éjiem gadiem,
tiek atstats spéka mazak spriedumu. Ta nebija liela
probléma Kriminallietu departamentam un Civillietu
departamentam arl ieprieks, bet Administrativo lietu
departamentam pirms daZiem gadiem tie bija ap
50%. Nu Sis skaits samazinas arl Administrativo lietu
departamenta. Tas nozime, ka efektivak tiek izvértétas
lietas rosinasanas procesa, nerosinot lietas, kuras
spriedumi paliek speka. Tas gan dod atrak atbildi lietas
dalibniekiem par lietas iznakumu, gan ir arl tiesas
efektivitates jautajums.

Administrativo lietu departamenta senators vidéji
taisijis 19 spriedumus un 6 lémumus, Civillietu
departamenta - 13 spriedumus un 3 lémumus,
Kriminallietu departamenta - 23 lémumus. Tatad
noslodze ir apmeéram vienada, iznemot Civillietu
departamentu, kur ta ir nedaudz mazaka, ja rékina
uz faktisko senatoru skaitu attiecigaja laika perioda.
Bet departamentu priekSsédétaju uzmanibu gribu
pievérst noslodzes atSkiribai starp senatoriem Kkatra
departamenta, jo paradas diezgan liela starpiba
izskatito lietu zina. Ta var but istermina probléma,
kas bus parejoSa. Bet ja ta ir ilgtermina probléma, tad
vajadzigi citi risinajumi, pieméram, paligpersonala
pardaliSana vai lielaka iesaiste. Tas ir Kkatra
departamenta priekSsédétaja zina.

Kriminallietu departamentam papildu slodze ir
arl darbs ar operativas darbibas subjektiem. Tas ir
jautajums, ko Augstakatiesajauvairakkartaktualizejusi,
taCu bez rezultata. Ta nav Augstakas tiesas ekskluziva
prerogativa. Tiesnesis ir tiesnesis jebkura instance -
pirmaja vai otraja, un nav nozimes, kur$ apkalpo
operativas darbibas subjektus. Izskatas, ka galvena
problémavarétu biitinfrastruktiirasjautajums - speciali
aprikotas telpas, IT, slepenibas nodrosinasana, un tas
atkal noved pie budzeta jautajuma. Tacu méginasim to
aktualizét velreiz, jo ta nav Augstakas tiesas ekskluziva
funkcija, nemotvera, ka mumsir]otiierobezots tiesnesu
skaits. Varbiit varétu runat par atsevisku darbibu, kas ir
valsts drosibas jautajumi, atstaSanu Augstakajai tiesai,
tacu par to ir jadiskute.

Ir svarigi saprast optimalo tiesneSu slodzi. Par So
jautajumu Sobrid doma arl Tieslietu padome. Bet
to nevar noteikt, kamér Tiesu administracija nav
pabeigusi darbu pie lietu ,svérSanas”. Tacu ir skaidrs,

ka Senata lietu ,svérsana” biis savadaka neka pirmas
un otras istances tiesas, jo atsSkiras tiesvedibas veids.
Kasacija parasti nav no svara, cik daudz lieta dalibnieku,
kasacijai ir citas nianses. Sagaidisim vertéjumu, tad
skatisimies, ka noteikt optimalo slodzi Senata.

Ka viens no nakama gada uzdevumiem, ko gribetu
ipasi akcentét, ir Senata sadarbiba un komunikacija ar
zemaku instancu tiesam. Tasirjautajums, par ko regulari
runa apelacijas instances tiesas un pirmas instances
tiesas. Viniem pietriitkst komunikacijas ar Senatu. Ar
departamentu priekSseédétajiem esam parrunajusi So
jautajumu un vienojusies, ka komunikacija ir jaaktivize.
Ka jau teicu: no mums gaida, un viniem ir pamats to
darit. TikSanas ir kvalitativi jasagatavo, lai biitu skaidri
definéti jautajumi, par kuriem runat, lai tam ir rezultats.

Vel viens aktuals jautajums ir tiesneSu apmacibas.
Aicinu kolégus iesaistities TiesneSu macibu centra
darba, jo kur$ cits var labak apmacit kolégus, it Ipasi
jaunos tiesnesus, kas diezgan liela skaita ienak tiesu
sisttma. Pédéjos divos gados tie ir vairak neka 30
jaunie tiesnesSi, un, protams, viniem vajag apmacibu.
Visparejas ievirzes kursus var nodrosinat Universitate,
bet profesionalo apmacibu neviens nevar iedot
labak neka més pasi, ki kolégis kolégim. Aicinu
departamentu priekSsédétajus to atbalstit. Tas mums
pasiem ilgtermina ari atvieglos darbu. Jo vairak més
komunicéjam ar zemakas instances tiesam, jo lielakai
atdevei mazakas Senata slodzes veida vajadzétu but.

Pirms vairakiem gadiem més ar Civillietu
departamenta padomniekiem izveidojam macibu
seminaru par civillietu iztiesasanas metodém, balstoties
uz Vacijas un Austrijas metodologiju, protams,
adaptéjot to miisu civilprocesam. Seminaram ir loti liela
piekrisana tiesnesu vidd, visi, kas vélas, pat netiek uz to.
Katru gadu attistam So seminaru, tadél interese par to
nemazinas. Kopa ar Administrativo lietu departamentu
Soseminaruadaptéjam ariadministrativajam procesam.
Arl Kriminallietu departaments sagatavojis macibu
materialus pirmas instances tiesneSiem TiesneSu
macibu centra. Tas ir veids, ka varam palidzét ari pasi
sev - ja lieta jau sakuma tiek uzlikta uz pareizajam
sliedém, ari tiesibu jautajumus kasacijas instancé biis
vienkarsak risinat.

Nedaudz par stavokli tiesu sistema kopuma. Ar
jaunas valdibas izveidi ir iekustéjusies vairaki Tieslietu
padomes virziti jautajumi, kuri faktiski divus gadus bija
nobremzeti politiska atbalsta trikkuma del. Pirmkart, ta
ir tiesu varas emancipacija jeb atsaiste no izpildvaras.
Protams, Augstakas tiesas konteksta tas nav tik aktuali,
jo neesam atkarigi no izpildvaras organizatoriska un
budzeta zina. Lai gan budZeta procesa ir dazas lietas, kas
bilitu jamaina ari attieciba uz Augstako tiesu, lai izslegtu
izpildvaru ka starpnieku starp likumdeveju un tiesu.

Otrkart, politiska atbalsta nebija jautajumam par
tiesneSu iesaisti dazadas arpustiesas aktivitatés. Tika
uzskatits, ka tas ir normali, ka tiesnesi piedalas dazadas
disciplinarkolégijas - Maksatnespéjas administratoru
disciplinarkolégija, Tiesu izpilditaju disciplinarkolégija,
dazadas eksaminacijas komisijas, Centralaja velesanu
komisija, kuras lémumi tiek parsiudzéti Senata. Jau
pirms diviem gadiem ir sastadits saraksts ar likumiem,
kurus vajadzétu korigét, lai atbrivotu tiesnesus, it Ipasi
Augstakas tiesas tiesneSus, no $is funkcijas. TiesneSa
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klatbltne nedod nekadu indulgenci tiem lemumiem, kas
tiek pienemti attiecigajas komisijas. Jebkuru lémumu,
ja to parsudz tiesa, skata tiesa, un tiesnesa klatesamiba
attiecigaja komisija nedod indulgences prieksrocibas.
TieSi otradi, tas zinama meéra degrade tiesu, jo vienmeér
var pateikt, 1tk, parsidz lemumu, atcel lémumu, kura
lemsana klat bija tiesnesis. Kur tad vin$ skatijas? Sadi
parmetumi, tiri hipotétiski, var rasties un reizém ari
rodas. Ir bijis gadijums, kad arl miisu kolégi ka liecinieku
aicina uz tiesu saistiba ar advokatu eksameniem, jo vins
bijis eksaminacijas komisija. Manuprat, tiesneSiem nav
japiedalas $adas komisijas.

Pirmas sarunas ar jauno tieslietu ministri ieziméjas
loti produktivas, izskatas, mums varétu veidoties
veiksmigs dialogs un sadarbiba, lai tiesu sistému
attistitu stabilas neatkaribas virziena. Vienigi
gribu piebilst, ka neatkaribu, kas ir paSsaprotama,
mums ta vienkars$i nedos, ja més pasi iekSéji to
nespésim garantét caur pasparvaldi. Gan kvalitates
jautajumos, kas ir Kvalifikacijas kolégijas zina, gan
disciplinarjautajumos, kas ir Disciplinarkolégijas un
Etikas komisijas zina.

Nobeiguma veél nedaudz par komunikaciju. Esam
sakusi domat par parmainam komunikacija par tiesu
lietam, kopa ar departamentu priekSsédétajiem
domajam par optimalako preses relizu veidu.

Ipasi prieks par to, ka komunikacija orientéjamies
arl uz jauno paaudzi, skolam. TikSanas ar skoléniem,
izglitojoSas multiplikacijas filmas u.c. - vairak to dara
Administrativo lietu departaments, bet iesaistas
ari citi. Ta ir paaudze, kas biis miisu valsts nakotne.
Skatot statistiku par uzticeéSanos tiesam, redzam,
ka vislielakie skeptiki ir cilveki, kam ir 60 un vairak
gadu. Ta ir ta aizejoSa paaudze, bet mums ir jaskatas
uz to, kas naks vinu vieta. Dzirdot, ka ir skolas, kur ta
saukto sabiedribas macibu maca vél péc padomju laika
gramatam, ir loti svarigi, ka Augstaka tiesa var dot savu
pienesumu, palidzot skolotajiem un sniedzot zinaSanas
par tiesu sistému un likumu darbibu. Skolu jaunieSi
ir paaudze, uz ko meés loti ceram. Ja vecaka paaudze
ir frustréta padomju laikos, ta bis frustréta arl uz
Sodienu, uz Latvijas valsti. Jauna paaudze ir t3, uz kuru
jaliek akcents un kura jaizglito Latvijas demokratiska
valstiskuma un suverenitates gara.

SENATA DARBA STATISTIKA

@ Lietu skaits Senata 2018.-2022.gada

2018 2019 2020 2021 2022
Sanemtas lietas 2920 2772 2639 2460 2101
Izskatitas lietas 2817 2942 2945 2543 2342
Atlikums 1811 1641 1335 1252 10Mm
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® Lietu izskatiSanas koeficients

(Izskatito lietu skaits pret sanemto lietu skaitu)

@ Lietu izskatiSanas vidéjais
ilgums (Dienas)

i i Salidzinot ar 2020.g.
2022 ' 2021 i 357 41
departamente. S 117% 121% |
Civillietu o | o | 176 +32
departaments 107% ! 100% :
! L+12
Kriminallietu !
SENATA 111% ! SENATA 103% !
................. H . ALD CLD KLD
@ Senatoru slodze (Lietas uz vienu senatoru) @ Mutvardu procesa .~
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{ izskatitajam |
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CIVILLIETU DEPARTAMENTS

Civillietu departamenta priekssédétajs: Normunds SALENIEKS

Departamenta senatori 2022.gada:

Kaspars BALODIS, Dzintra BALTA, Intars BISTERS, Anda BRIEDE (lidz 14.10.),
Anita CERNAVSKA, Indra GARDA, Aivars KEISS, Lubova KUSNIRE, Inta LAUKA,
Valerijs MAKSIMOVS, Zane PETERSONE, Marika SENKANE, Kristine ZILE

SENATA CIVILLIETU DEPARTAMENTA SENATORI 2023.GADA FEBRUARI

No Civillietu departamenta priekssédétdja
Normunda SALENIEKA zinojuma

1. LIETU IZSKATISANAS STATISTIKA
Aizvaditais gads Civillietu departamenta darba bijis
sekmigs - par spiti bitiskiem iekSéjiem un ar€jiem

izaicinajumiem ir samazinats lietu atlikums lidz
365 lietam.
Departamenta lietu izskatiSanas koeficients

2022.gada ir 107%. Tas nozime, ka izskatits vairak lietu
neka sanemts, proti, izskatits par 60 lietam vairak. Sis
raditajs sasniegts, neraugoties uz to, ka faktiski visu
gadu departaments stradajis nepilna senatoru sastava -
visu gadu bija briva viena senatora vakance, bet gada
pédeéja ceturksni - divas vakances.

2022.gada sanemtas 913 lietas, kas ir par 179 lietam
mazak neka 2021.gada. Tadéjadi kops 2016.gada
turpinas tendence samazinaties iesniegto kasacijas
studzibu skaitam.

Neskatoties uz mazaku sanemto lietu skaitu,
departamenta senatoru slodze ir nemainigi augsta -
vidéji 75 lietas gada uz vienu senatoru.

Civillietu departamenta saglabajusies augsta
kasacijas tiesvedibas filtru efektivitate - aptuveni 77 %
gadijumu kasacijas tiesvediba netiek ierosinata. Turklat
no ierosinatajam kasacijas tiesvedibas lietam tikai
12 lietas parsudzetie spriedumi atstati negroziti.

Savukart 81,6% gadijumu netika ierosinata
tiesvediba sakara ar zemaku instancu lémumu
parskatisanu blakus siidzibas kartiba. Turklat tikai
divaslietas zemako instancu tiesas léemumiierosinatajas
tiesvedibas atstati negroziti.

Izskatitas 973 lietas. No tam 733 lietas izskatitas
kasacijas tiesvediba, 564 lietas atsakot ierosinat
kasacijas tiesvedibu, bet 169 lietas pabeidzot ar
spriedumu. Cetras lietas izskatitas paplasinata tiesas
sastava.

Blakus sudzibas tiesvediba izskatitas 213 lietas,
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no kuram 174 lietas atteikts pienemt blakus sudzibu.
No ierosinatajam 39 lietam 37 lietas lémums atcelts,
savukart 2 lietds lémums atstats negrozits. Divas
lietas sakara ar iesniegto blakus sudzibu izskatitas
paplasinata tiesas sastava.

Izskatitas 22 lietas protestu kartiba, no kuram tikai
viena gadijuma léemums atstats negrozits.

Sanemti pieci pieteikumi par lietas jaunu izskatisanu
sakara ar jaunatklatiem apstakliem. No tiem atteikts
pienemt cetrus, bet viena gadijuma pieteikums
apmierinats un nolémums atcelts saistiba ar arvalsts
tiesas nolémumu.

Izskatitas ari 34 piekritibas noteikSanas lietas
saskana ar Civilprocesa likuma 32.! pantu.

Lietas dalibniekam atteikums ierosinat kasacijas
tiesvedibu ir jagaida vidéji 119 dienas, kas ir par 23
dienam vairak, salidzinot ar 2021.gadu.

Blakus stidzibu gadijuma vidéjais atteikuma termins
ir 52 dienas, kas ir vairak neka uz pusi atrak neka
kasacijas tiesvedibas gadijuma. Savukart jau spéka
esoSu nolémumu parskatiSanas protesta kartiba laiks
lidz ricibas sédei ir vidéji 117 dienas. Jaunatklatu
apstaklu pieteikumi ricibas sédeés izskatiti vidéji 46
dienas, bet lietas ierosinasanas gadijuma - 78 dienas.

Videgjais lietas izskatiSanas termins lidz noléemumam
bija 176 dienas (2021.gada tas bija 144, 2020.gada -
182, 2019.gada - 237 dienas). Pieaugumu izskatiSanas
termina atSkiriba no iepriek$éja gada nevar izskaidrot
tikai ar senatoru paplaSinata sastava lietam, jo tas
izskatitas par 92 dienam atrak neka 2021.gada. Tomeér
saskatama netiesa ietekme, proti, bijusas vairakas
vienveidigas lietas, kuras bijis svarigs paplaSinata
sastava risinamais jautajums. Tads, pieméram, bija
tiesibu jautajums kada piespiedu nomas lieta, ka ari
jautajums par buves 1pasnieka civiltiesiskas atbildibas
vértéSanu. Pieaugums vidéja izskatiSanas termina
saistams ari ar departamenta senatoru nepilno sastavu,
atseviSku lietu sarezgitibu, kas netika izskatitas
paplasSinataja sastava, ka arl ar joprojam augsto
saslimstibu ar Covid-19 gada pirmaja pusgada.

No gada beigas neizskatitajam lietam kasacijas
tiesvediba ierosinata 120 lietas, bet 245 lietas par
kasacijas sudzibas virzibu jaizlemj 2023.gada.

Departaments ir izskatijis visas lietas, kas sanemtas
lidz 2020.gadam. No 2020.gada sanemtajam lietam
neizskatitas ir tikai piecas, kuras visas ir ierosinata
kasacijas tiesvediba, trijas gaidams nolémums $a gada
sakuma.

levérojamu slodzi veido arl privatpersonu un
valsts iestazu arpus civilprocesa iesniegto sitdzibu
un zinojumu izskatiSana, kas ir departamenta
priek$sédéetaja kompetence.

2022.gada sanemtas 115 un izskatitas 106 Sadas
stdzibas un zinojumi. Tikai viena sudziba atzita par
pamatotu.

Augstakas tiesas timeklvietné publicétas 26 zinas
saistiba ar civillietu izskatiSanu, Judikatiiras sadala
publiceti 83 Civillietu departamenta 2022.gada
nolémumi ar tézém vai virsrakstiem.

2. STRATEGISKA PLANA IZPILDE

Stabilas judikatiras veidosana

Pastavigi tika rikotas departamenta senatoru un
padomnieku kopsapulces.

Departamenta priekSsédetajs piedalijies Senata
departamentu priekSsédétaju sapulce, kura atteikts
izskatit vienu lietu paklautibas pieteikumu, jo
pieteikums tika klidaini iesniegts par piekritibas
noteikSanu.

PaplasSinajusies sadarbiba ar Administrativo lietu
departamentu, regulari apsprieZot daZadus tiesibu
jautajumus, kas attiecas uz abu departamentu
kompetenci.

Organizétas macibas un seminari pirmas un
otras instances tiesas tiesneSiem, kuras pasnieguSas
senatores Zane Peétersone un Dzintra Balta, ka ari
padomnieki Rihards Gulbis un Reinis Odins. NotikusSas
departamenta parstavju tikSands ar Zvérinatu tiesu
izpilditaju padomi par namu apsaimniekoSanas
aktualitatem, Vidzemes rajona tiesas tiesneSiem un
Civillietu tiesu kolégiju priekSsedetajiem.

Departamenta nodroSinata staZéSanas
apelacijas instances tiesas tiesnesim.

Departaments lidzdarbojies cetru tiesu prakses
apkopojumu  sagatavoSana un  aktualizéSana.
Apkopojumi ir publiski pieejami Augstakas tiesas
timeklvietne.

Iknedéelas departamenta kopsapulcés senatori ar
Judikatiiras un zinatniski analitisko nodalu apspriedusi
nozimigakos nolémumus, kas publicéjami Augstakas
tiesas timek]vietné.

vienam

Efektiva kasacijas procesa nodrosinasana

Saistiba ar e-lietas ievieSanu precizétas un
papildinatas vadlinijas Senata Civillietu departamenta
senatoru paligiem.

Kanceleja pirms lietu iedali$anas senatoru kolégijam
tiek veikta lietu pirmapstrade, tostarp parbaudita
kasacijas un blakus sudzibas atbilstiba formalajiem
kritérijiem.

Protestu lietu pirmapstrade uzticéta zinatniski
analitiskajam padomniekam, kas $ajas lietas izstrada
lietas zinojumu senatoru Kkolégijai un uztur izskatito
un izskatamo protesta lietu datubazi. Tiek veikta
vienveidigu lietu identificesana.

Ta ka pabeigts darbs pie kasacijas instances
nolémumu vadlinijam, tika atsakts darbs pie ieteikumu
izstradaSanas kasacijas sudzibu un blakus sudzibu
iesniegSanai Civillietu departamenta.

Gan senatori, gan darbinieki aktivi piedalijusSies
talakizglitibas pasakumos. Sakta jauno senatoru paligu
un padomnieku mentoré$anas programma.

Sadarbiba un dialogs

Departaments lidzdarbojies likumdosSanas darba
grupas, Latvijas TiesneSu macibu centra macibu
programmu darba grupa, Maksatnespéjas jautajumu
konsultativaja padomé un savas kompetences robezas
piedalijies Saeimas komisiju sédeés.

Departamenta padomnieki publicéjusi rakstus
zurnala,Jurista Vards” ka ariuzstajusies konferencés un
seminaros. Senatore Dzintra Balta piedalijusies Latvijas
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Brivo arodbiedribu savienibas Darba tiesibu foruma un
Igaunijas Augstakas tiesas organizétaja Baltijas valstu
Augstako tiesu pasakuma, ka ari uzstajusies TiesneSu
biedribas rikotaja diskusija , TiesneSu atlase un karjeras
kapnes”. Senators Intars Bisters piedalijies diskusija
Komerclikuma 20 gadu jubilejas konference.

Sabiedribas informésana un izglitoSana

Augstakas tiesas timeklvietné regulari tiek
publicetas Komunikacijas nodalas un departamenta
sagatavotas preses relizes par departamenta taisitajiem
nolémumiem.

Departaments 2022.gadd nodroSinaja civiltiesisko
praksi 17 LU profesionala magistra studiju programmas
,Tiesibu zinatne” studentiem.

Zinatniski analitiskais padomnieks Rihards Gulbis
Vidzemes Augstskola lasa lekcijas Zurnalistiem
un sabiedrisko attiecibu specialistiem par tému
JInformacijas sniegSana par tiesu lietam (sadarbiba
ar tiesam) un piedaliSanas tiesvediba”. Studenti ari
piedalas tiesu izspélé, kas tiek organizéta sadarbiba ar
Augstako tiesu.

Departamenta priekSsédeéetajs piedalijies Augstakas
tiesas rikotaja Mediju diena, ka ari sniedzis intervijas
Latvijas Radio un Latvijas Televizijai. Padomnieks
Rihards Gulbis piedalijies Latvijas Radio raidijuma
,Ka labak dzivot” par kopipaSuma izbeigSanas tiesisko
reguléjumu.

3. BUTISKI CIVILLIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMI 2022. GADA

Ka sabiedribai aktualus var izcelt Civillietu
departamenta 2022.gada taisitus nolémumus par
Sadiem tematiem:

1) tiesibas uz morala kaitéjumu atlidzibu saistiba ar
tuvinieka bojaeju;

2) buves ipasnieka civiltiesiska atbildiba ékas
sagrusanas gadijuma;

3) goda un cienas aizskaruma, ka ari uznémuma
reputacijas aizskaruma vértéSana gadijuma, kad
socialaja tikla vulgara stila izteikts komentars
par komersanta precu vai pakalpojumu kvalitati.

Tiesibas uz morala kaitéjuma atlidzibu saistiba
ar tuvinieka bojaeju

Ar Senata spriedumiem lietds SKC-41/2022 un
SKC-42/2022 atzits, ka tiesibas pretendét uz morala
kaitéjuma atlidzibu saistiba ar citas personas navi ir
personam, kuram ar cietuso vina naves bridi ir bijusas
ipaSi cieSas personiskas attiecibas, kuras raksturo
intensiva emocionala saikne, un lidz ar to So attiecibu
partrauksana, cietusajam ejot boja, Sim personam rada
ipasi spécigas cieSanas.

Senats atzinis, ka Sadas attiecibas parasti pastav
starp laulatajiem un tuviem radiniekiem (pieméram,
vecakiem, bérniem), bet var pastavét ari lidzigu
attiecibu gadijumos, kas balstitas tajos paSos tuvibas
principos (pieméram, faktiskas kopdzives partneri,
audzuvecaki).

Proti, Civillikuma 1635.pants neizvirza mantinieka
statusu ka priekSnoteikumu morala kaitéjuma
atlidzibas sanemsanai.

Biives ipasnieka civiltiesiskas atbildibas vértésana

Senata sprieduma lieta SKC-8/2022, kas saistita
ar Riga, Zolitidé, 2013.gada notikuSo tragédiju, kad
sagruva lielveikala jumts un ta rezultata gaja boja un
guva miesas bojajumus liels skaits cilveku, tika vertéta
ékas Ipasnieka un buvniecibas ierosinataja civiltiesiska
atbildiba.

Senats atzina, ka €kas ipasSnieka atbildiba neiestajas
automatiski, bet ir javérte, vai sava pienakuma uzturét
eku drosa stavokli izpilde vins ir pielavis vismaz vieglu
neuzmanibu. Tas lieta netika konstatéts. Ar1 ka vienai
no bivniecibas procesa dalibniecem (buvniecibas
ierosinatajai) atbildétajai Saja lieta nebija pamata
atbildét par citu bulvniecibas procesa dalibnieku
pielautajam kltidam, kas noveda pie tragiskajam sekam.
Likumdevejs katram biivniecibas procesa dalibniekam
ir paredzéjis individualu atbildibu.

Ar Senata spriedumu tika nostiprinats princips, ka,
iznemot likuma tiesi noteiktos gadijumus, katrs atbild
tikai par savas ricibas (ari bezdarbibas) rezultata radito
kaitéjumu.

Vienlaikus Senats noradija, ka ekas ipaSnieka
pienakums uzturét to drosa stavokli ir noteikts
Civillikuma 1084.panta un €kas IpaSnieks nevar
attaisnot savu bezdarbibu ékas uzturésanas pienakuma
izpildé ar atsauksSanos uz to, ka vina pienakumi nav
tieSi noteikti kada cita normativaja akta. Turklat
arl normativajos aktos noteikto pienakumu izpilde
neatbrivo personu no atbildibas, ja ékas 1paSniekam
ka krietham un ripigam saimniekam bija japaredz
kaitéjuma iestasanas iespéjamiba un javeic atbilstosi
pasakumi riska iestasanas nepielausanai.

Pamatojoties uz Civillikuma 1084.panta pirmo dalu,
biives sabrukSanas gadijuma ipaSniekam iestatos
atbildiba par citai personai nodarito kaitéjumu, ja bives
ipasSnieks nebitu istenojis tadus pasakumus, kurus
veiktu krietns un riupigs saimnieks, lai laikus noteiktu
iespéjamo apdraudéjumu un to novérstu. Pieméram, ja
biivei blitu paradijusas plaisas, bet ipasnieks neveiktu
pasakumus to célonu noskaidro$anai un iespéjamo
konstrukcijas problému novérSanai. Turklat buves
ipasnieka ripibas pienakums izpauzas ne tikai ka
reakcija uz kadam redzamam pazimém, kas varétu
liecinat par apdraudéjumu, bet ari tadu pasakumu
veikSana, lailaikus noteiktuiespéjamos apdraudéjumus,
pieméram, buves vai atsevisku tas elementu tehniska
apsekosana u.tml. Izskatamaja lieta apgabaltiesa bija
atzinusi, ka nebija tadu pazimju, kuras liecinatu par
bives iespéjamu sabrukSanu un kuras atbildétajai
vajadzétu konstatét.

Vienlaikus Senats atzina, ka vismaz ekas sabruksanas
gadijuma pieradiSanas nasta attieciba uz Civillikuma
1084.panta pirmaja dala noradita tiesiska pienakuma
uzturét éku drosa stavokli izpildi gulstas uz biuves
ipasnieku. Savukart cietuSajam saglabajas pieradisanas
nasta attieciba uz kaitéjumu, notikumu, kas izraisija
kaitéjumu, un célonisko saistibu starp notikumu un
kaitejumu.

Facebook komentara par precu vai pakalpojumu
kvalitati vertéSana

Lieta SKC-327/2022 komersants céla prasibu pret
patérétaju par zinu - komentara paustu negativu
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atsauksmi par komersanta pardoto preci - atsaukSanu
Facebook vietné.

Senats noradija, ka tieSsaistes sociala tikla grupas,
kur kadas jomas interesenti apsprieZ savu pieredzi
saistiba ar iegadato precu kvalitati un apkalpoSanas
servisa pieejamibu, ir pielaujama gan pozitivu, gan
negativu atsauksmju (komentaru) ievieto$ana, un ta ir
atzistama par ierastu un lietderigu praksi, kas atbilst
sabiedribas interesém un Sadu grupu izveidoSanas
merkim.

Vertéjot, vai neliterara leksika izteikts komentars ir
aizskaris personas godu un cienu, tiesai jaapsver, vai
sadu valodas lietojumu nenoteic sazinas stila specifika
attiecigaja lietotaju grupa. Ja sada platforma saistiba
ar noteiktu uzpnémeéjdarbibas praksi pausts kritisks
komentars, kas nav nepatiess péc butibas, tas vien, ka
komentars izteikts pirmskietami vulgara stila, nevar
bt vienigais Kritérijs izteikuma atziSanai par godu un
cienu aizskaroSu. Tiesai ir javerté attiecigo izteikumu
meérKkis.

4. CIVILLIETU DEPARTAMENTA MERKI 2023. GADA

Senatori un atbalsta personals strada augstas darba
intensitates apstaklos. Ar paSreizéjiem resursiem
ir apSaubama iespéja ilgtermina palielinat lietu
izskatiSanas atrumu, saglabajot vai uzlabojot kvalitati.

Senatoriem daudz laika aiznem darbiba dazadas
disciplinarkomisijas un citas institiicijas, kas nav tiesi
saistitas ar tiesu darbu. Veicot lietu sadali, $1 slodze ir
janem veéra, un tas objektivi palielina lietu izskatiSanas
terminus.

Pasakumi, kas istenojami, lai nodroSinatu lietu
izskatiSanu sapratigos terminos, vienotu tiesu praksi,
tostarp vienotu Senata praksi, un nolémumu augstu
kvalitati:

e Jaturpina veidot efektivu sistéemu vienveidigu

lietu identificéS$anai;

e Japilnveido lietu sadales Kkartiba, izlidzinot
senatoru slodzes un nodroSinot iesp&jami atru
lietas izskatiSanu ricibas sédg;

e Jaturpina pirmas un otras instances tiesam
aktualu tiesibu jautdjjumu identificéSana un
risinasana, izmantojot likuma ,Par tiesu varu”
49.'pantd paredzéto procediiru. Vienlaikus
konteksta ar iespéjamiem pilotlietas
risinajumiem japrecizé arl procediiras tiesibu
jautajumu izlemsanai $aja likuma panta noteikta
kartiba;

e Jaturpina aktiva lidzdarbiba Civilprocesa likuma
grozijumu pastavigajd darba grupa, proti,
bitu apsverami administrativa procesa un
civilprocesa reguléjumu tuvinasanas jautajumi.

Pieméram, apsverama pieaicinatas personas
(amicus curiae) institiita ievieSana civilprocesa
lidzigi ka administrativaja procesa.

Jaizverte lidzigs reguléjums tiesvedibas
apturésanai, ka tas noteikts Administrativa
procesa likuma saistiba ar tiesas vérsSanos
Satversmes tiesa. Sobrid katrd individualaja
civillieta tiek rakstiti atseviski tiesas pieteikumi,
nevis tikai pazinots Satversmes tiesai par lidzigu
lietu, kura biitu piemérojama konstitucionalaja
tiesa jau apstridéta tiesibu norma. Tas atvieglotu

ne tikai visparejas jurisdikcijas tiesu slodzi, bet
ar1 Satversmes tiesas slodzi, jo nebltu daudzi
individuali pieteikumi.

Tapat apsverami grozijumi Civilprocesa
likuma, kas saistiti ar normativo reguléjumu
neatgriezeniski atteikties pienemt kasacijas un
blakus stidzibu formalu iemeslu de].

Izstradajami priekslikumi pilotlietu
mehanisma ievieSanai civilprocesa, ka arl
ierosinama diskusija ar Administrativo lietu
departamentu, Kriminallietu departamentu un
Judikatiiras un zinatniski analitisko nodalu par
Sada mehanisma ievieSanu arl administrativaja
procesa un kriminalprocesa;

e Jaturpina civillietu iztiesaSanas metodologijas
macibas pirmas un otras instances tiesas
tiesneSiem un tiesnesu paligiem;

e Jaizstrada normativo aktu grozijumu
priekslikumi, lai stiprinatu Senata padomnieku
lomu kasacijas funkciju istenoSana, tostarp
paredzotatbilstoSas karjeras izaugsmes iespé€jas,
lai padomnieku amatu vakancém piesaistitu
spéjigakos Latvijas juristus. Sobrid Augstakas
tiesas padomnieki nevar pretendét pat uz
pirmas instances tiesas tiesneSa amatu, kaut
gan viniem izvirzitas kvalifikacijas prasibas un
amata apraksta ieklautie pienakumi parsniedz
tiesneSu paligiem izvirzitas prasibas;

e Jaturpina darbs pie risinajumiem Kkasacijas
sidzibu un blakus sidzibu kvalitates
uzlabos$anai;

e Jarod risindjums, lai atbrivotu senatorus no
slodzes institiicijas, kas nav saistitas ar tiesas
darbu (it ipasi, ja Sadas institiicijas pienemtais
lemums var tikt parsudzéts tiesa);

e Jaturpina un jaattista sadarbiba
departamentiem, lai nodrosinatu
izpratni par tiesibu jautajumiem.

starp
vienotu

Nosléeguma gribu pateikties visiem departamenta
stradajosajiem senatoriem, padomniekiem un senatoru
paligiem par pasaizliedzigo darbu, sasniedzot zemako
lietu atlikumu kops 2008.gada. Salidzinajumam - 2015.
gada atlikuma bija 2085 lietas, bet $a gada sakuma tikai
365 lietas.

Ipasa pateiciba Judikatiras un zinatniski analitiskajai
nodalai un Administrativo lietu departamentam par
atsaucibu un veiksmigu sadarbibu.
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

Kriminallietu departamenta priek3sédétaja Anita POLAKOVA

Kriminallietu departamenta senatori 2022.gada: X
Ivars BICKOVICS, Aija BRANTA, Artiirs FREIBERGS, Sandra KAIJA, Inguna RADZEVICA,
Aivars UMINSKIS, Inese Laura ZEMITE; tiesnesa p.i. Irina JANSONE (no 01.02.)

SENATA KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA SENATORI 2023.GADA FEBRUARI

No Kriminallietu departamenta priekssédétajas
Anitas POLAKOVAS zinojuma

Aizvaditais darba gads bija ierasti intensivs, Soreiz
tas bija arl laiks, kad sakam just ieprieks€jos divos,
trijos gados izdarita pozitivo ietekmi.

REZULTATI SKAITLOS JEB STATISTIKA

2022.gada sanemtas 558 kriminallietas, izskatitas
633, vidéji katrs senators izskatijis 70 kriminallietas
videji 141 diena. Salidzinajuma ar 235 neizskatitajam
lietam 2022.gada sakuma esam gadu noslégusi ar 160
lietam atlikuma. Proti, lietu izskatiSanas koeficients bija
113 %.

PAR STATISTIKAS SATURU UN SAKARIBAM
No pédeéjo triju gadu statistikas redzama tendence

samazinaties departamentaienakoso lietu daudzumam:
2020.gada - 686, 2021.gada - 662, 2022.gada - 558

lietas. Neizskatito lietu atlikums ir samazinajies, ne tikai
pateicoties mazakam sanemto lietu daudzumam, bet
ar1 tadel, ka esam izskatijusi par 29 lietam vairak neka
iepriekséja gada. Tendencei mazinaties ienakoso lietu
skaitam ir cieSa sakariba ar departamenta iepriekséjo
gadu darbu.

2020.gada speka stajas ,Grozijumi
Kriminalprocesa likuma”, kas mainija atsevisku
kategoriju lietu parsidzibas piekritibu. Ar grozijumiem
Kriminalprocesa likuma 662.panta pirmaja dala
izslegta iespéja parsudzet kasacijas kartiba tos speka
eso$os nolémumus, par kuriem ieprieks jau atteikts
ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Lidz ar grozijumiem Kriminalprocesa likuma 608.
panta piektaja dala vairs nav paredzeta parsiudziba
kasacijas kartiba lemumiem par mediciniska rakstura
piespiedu lidzekla atcel$Sanu vai grozisanu.

Saskana ar grozijumiem Kriminalprocesa likuma
69.nodala, kas regulé arvalsti piespriesta soda izpildi
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Latvija, tiesneSa lémumi par Latvija izpildama soda
noteikSanu ir parsiidzami nevis Senata, ka tas bija
noteikts lidz grozijumiem likuma, bet apgabaltiesa,
kuras lemums ir galigs.

Savukart 2022.gada 3.novembri stajas spéka
,Grozijumi Kriminalprocesa likuma”, saskana ar kuriem
vienoSanas procesa pirmas instances tiesa pienemtos
noléemumus var parsiidzét apelacijas instances tiesa,
kuras lemums ir galigs. Lidz grozijumiem pirmas
instances tiesu nolemumi $is kategorijas lietas bija
parsiidzami kasacijas kartiba.

Visi Sie grozijumi Kriminalprocesa likuma ir
departamenta iniciéti. Projektu celS ne vienmer ir
bijis atrs vai viegls, pédéjie departamenta izstradatie
grozijumi cela uz apstiprindjumu bija gandriz divus
gadus, taCu bitiskakais ir rezultats un ta ietekme uz
departamenta darbu kopuma.

Izmainas, kas ilgtermina ietekmé darbu, nav
redzamas uzreiz. Tiesibu jautdjumu risinaSanas
process, kas rezultéjas stabila judikatiira, sakotnéji pat
var bremzét lietu skatiSanu un palielinat izskatiSanas
terminus, tac¢u rezultata ietekme uz turpmaku attiecigas
kategorijas lietu apriti un nolémumu stabilitati visu
instancu tiesas attaisno sakotnéjos it ka zaudéjumus.

Pieméram. lepriekséjos divos gados runaju par
departamenta padarito saistiba ar kaitéjuma atlidzibas
jautajumu lietas par celu satiksmes negadijumiem. No
aizvadita gada statistikas redzams, ka ieziméjusies
noturiga sakariba - $is jautdjums ir noreguléts un
vairs nav aktuals vai ari reguléjums lauj, atsaucoties uz
judikatiru, nerosinat kasacijas tiesvedibu. 2022.gada
departamenta izskatitas 24 lietas personu apsiidziba
péc Kriminallikuma 260.panta, kas paredz atbildibu
par celu satiksmes noteikumu un transportlidzeklu
ekspluatacijas noteikumu parkapSanu, un viena lieta
personu apsudziba péc Kriminallikuma 263.panta, kas
paredz atbildibu par tehniski bojatu transportlidzeklu
laiSanu  ekspluatacija. Kaitéjuma kompensacijas
jautajums ka kasatoru izvirzits stridus objekts ir
aplikots tikai Cetras no visam lietam, turklat divas
atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu, viens lémums
atstats negrozits, un tikai viena kriminallieta apelacijas
instances tiesas nolémums ir grozits dala par kaitéjuma
kompensaciju.

2022.gada turpinajam padzilinati stradat pie
Kriminallikuma 218.panta (izvairiSanas no nodoklu un
tiem pielidzinato maksajumu nomaksas) un 195.panta
(noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSana) piemérosanas
problémam. Departamenta 10 gadu tiesu prakses
iekSejais pétijums ir rezultéjies publiceéta tiesu
prakses apkopojuma ,IzvairiSanas no nodoklu un tiem
pielidzinato maksajumu nomaksas”. Ir uzsakts darbs
pie jautajuma par Kriminallikuma 218.panta paredzéta
noziedziga nodarijuma noskirsanas no $i likuma 195.
panta paredzeta gadijumos, kad noziedzigas darbibas
tiek veiktas vienlaicigi un saistiba ar vieniem un tiem
pasiem fiktivajiem darfjumiem. So jautajumu aktualitate
apstiprinas ar péedeéjo tris gadu statistiku. Katru gadu
Senata tiek sanemtas 30-33 lietas personu apsiudziba
péc Kriminallikuma 218.panta un vidéji devinas lietas
apsudziba péc 195.panta. Kopuma tris gadu laika
sanemtas 95 lietas, no tam kasacijas kartiba izskatitas
40, apelacijas instances tiesas nolémums atcelts pilniba

vai daléji 26 no tam. Aizvaditaja gada izdotaja tiesu
prakses apkopojuma esam snieguSi departamenta
skatijumu uz Kriminallikuma 218.panta piemérosanu.
Sogad turpinasim darbu pie Kriminallikuma 195.panta
piemérosanas problematikas.

Darbs pie minétajiem tiesibu jautajumiem, kas
raksturigs vairakam lietam vienlaikus, ir viens no
iemesliem, kadél lietu izskatiSanas vidéjais termins
salidzindjuma ar iepriek$éjo atskaites periodu
departamenta ir nedaudz palielinajies. Ir skatitas ari
liela apjoma lietas ar vairakiem tiesibu jautajumiem.

Ar lietu izskatiSanas vidéjo ilgumu departamenta
varam but apmierinati. Nenoliedzami, ir atseviSkas
lietas, kuru izskatiSanas termin$, neiedzilinoties
iemeslos, rosina diskutét par ilgumu, tacu tad ir
jaraugas uz So atsevisko lietu un konkretiem iemesliem.
Prioritari uzmaniba vérsta uz to, lai tris ménesSu laika
péc kriminallietas sanemsanas Senata tiktu izlemts
jautajums par kasacijas tiesvedibas ierosinaSanu
vai neierosinasanu. Vidéji Sis jautjjums izlemts 2,8
meénesos.

DEPARTAMENTA PIEREDZES NODOSANA

Darbs pie likuma grozijumiem nav bijis tikai lietu
daudzuma samazinasanas virziena. Departaments ir
stradajis ari pie t3, lai apgabaltiesas, sanemot skatisana
konkréto kategoriju lietas, butu sagatavotakas to
darit. 2021.gada savu pieredzi mediciniska rakstura
piespiedu lidzeklu piemeéroSanas problémjautajumos
nodevam tiesu prakses apkopojuma veida. Savukart
pieredzi vienoSanas procesa izskatitu lietu izvértéjuma
un vienos$anas procesa problémjautdjjumu apskatu ar
piedavatiem risinajumiem 2022.gada esam nodevusi
lekcijas un diskusijas, viesojoties apgabaltiesas gan
klatiené, gan attalinati. Senata pieredzi $is kategorijas
lietu skatiSana planojam publiskot rakstveida ka
prakses apkopojumu.

Turklat vienlaikus ar likuma grozijumiem, kas
samazinas lietu pieplidumu departamenta, spéka ir
stajusies ar1 tadi grozijumi, kas, tiesi preteji, palielinas
departamenta darba apjomu - ne lietu daudzuma, bet
intensitates un resursu patérina zina. Kriminalprocesa
kops 2022.gada 3.novembra ir noteikta iespéja
nolémumus Kkasacijas Kkartiba izskatit paplasinata
sastava un senatoram rakstveida izteikt atseviskas
domas. Ari$is likuma grozijums ir departamentainiciéts
noluka iegut vél vienu riku stabilakas judikatiiras
izveidei un juridiskas domas attistibai.

Aizvaditaja gada, ka ierasts, esam apkopojusi
apelacijas instances tiesas nolémumu atcelSanas
iemeslus, analizéjusi tos, lai noteiktu aktualakas
problémas. Savu redzéjumu esam parrunajusi ar
apgabaltiesu tiesneSiem.

Uz atcelto nolémumu analizes pamata esam noteikusi
tos tiesibu jautajumus, kuri prasa plasaku pétijumu
un skaidrojumu. Papildus jau ieprieks analizétajam
tika konstatétas problémas pieradiSanas priekSmeta
noteikS§ana gan pirmas, gan apelacijas instances tiesas.
Pirmas instances tiesas tiesnesSu atbalstam izstradajam
metodologiju lietas sagatavoSanai izskatiSanai,
kas ietver ari lidzeklus pieradiSanas priekSmeta
noteiksanai. Sis materials Latvijas Tiesnesu macibu
centra programmu ietvaros ir prezentéts jauno
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tiesneSu apmacibas procesa, ka ari tiesnesu grupai ar
dazada ilguma darba pieredzi. Ir identificétas ari citas
problémjautajumu grupas, kas bis $1 gada darba témas.

KASACIJAS SUDZIBU UN PROTESTU KVALITATE

2022.gada 67% lietu atteikts ierosinat kasacijas
tiesvedibu. 2020.gada tie bija 65 %, 2021.gada - 63 %.
Secinams, ka atteikumu procentsirnedaudz audzis. Tam
saskatu tris iemeslus: 1) palielinas to tiesibu jautdjumu
loks, kuros nostiprinas judikatiira, kas ]lauj atkartoti tam
nepievérsties, 2) cieSak izanalizé€jam kasacijas siidzibu
un kasacijas protestu saturu un stingrak raugamies uz
to, vai, skatot lietu kasacijas kartiba, tiks iedotas jaunas
judikatiirai nozimigas atzinas.

Konteksta ar treSo apstakli — stidzibu un protestu
kvalitate - atgrieziSos pie kasacijas tiesvedibas
ierosinasanas jautajuma un terminiem. Kriminalprocesa
likuma 584.panta otra dala attieciba uz lietas izskatiSanas
robezam kasacijas instancé noteic Senata tiesibas
parsniegt siidziba vai protesta izteikto prasibu apjomu
un ietvarus gadijumos, kad konstatéts Kriminallikuma
parkapums vai Kriminalprocesa bitisks parkapums,
kas nav noraditi stdziba vai protesta. Lai varétu
sadus parkapumus identificeét un attiecigi izveértét,
vai tie ir izskatami, neatkarigi no stdziba vai protesta
izteikto prasibu un argumenticijas apjoma, katra
lieta ir jaizanalizé tiesas nolémums no aspekta, vai ta
taisiSana nav pielauti minétie parkapumi. Tas nozime,
ka atteikums ierosinat kasacijas tiesvedibu nesamazina
lietas sakotnéjas izpétes darba apjomu un pastav tiesa
sakariba starp lietas apjomu, sareZgitibu un tas izpétes
laiku, attiecigi laiku, kura tiek izlemts, vai tiks ierosinata
kasacijas tiesvediba, un senatora noslodzi kopuma.

No pagajusaja gada kasacijas kartiba izskatitajam
172 lietam kasacijas siudziba vai protesta izteikto
prasibu apjoms un ietvari ir parsniegti 18% lietu,
tas i, 30 lietas. No tam cetros gadijumos kasacijas
stidzibas iesniedzis aizstavis, 16 lietas - apsiidzétais, 7
- apsudzétais un aizstavis, bet divas iesniegts kasacijas
protests. Tas nozimé, ka visos Sajos gadijumos kasaciju
iesniedzéji nav pamanijusi tadu Kriminallikuma
vai Kriminalprocesa likuma parkapumu, kas izraisa
nolémuma atcelSanu pilniba vai dala. Gaidit, ka
apsudzétie rakstis pamatotakas kasacijas stidzibas,
turklat tikai tad, ja stidzibai ir juridisks pamats, butu
naivi. Musu lielakas ceribas Saja zina ir vérstas uz
prokuratiiru. Nesniedzot vértéjumu protestu kvalitatei,
jo tas prasa atsevisku katra gadijuma analizi, paudisu
statistiku, jo kasacijas stdzibu un kasacijas protestu
pamatotiba ir cieSi saistita ar departamenta darba
apjomu un lietu skatiSanas atrumu.

2022.gada departaments izskatija 584 lietas, no tam
79 bija iesniegts kasacijas protests, tie ir aptuveni 14 %
no visam lietam. No 79 lietam 21 liet3, tas ir aptuveni
27% gadijumu, pienemts lémums par atteikSanos
ierosinat kasacijas tiesvedibu. 58 lietds ierosinata
kasacijas tiesvediba, un tas izskatitas kasacijas kartiba.
No tam zemakas instances tiesas noléemums atstats
negrozits 9 lietas. Paréjos gadijumos nolémums atcelts
pilniba vai dala, vai grozits.

Tadéjadi gandriz katra treSaja lieta jeb aptuveni 38 %
gadijumu, kad iesniegts kasacijas protests, pienemts
lémums par atteikSanos ierosinat kasacijas tiesvedibu

vai, izskatot lietu kasacijas kartiba, parsudzetais
zemakas instances tiesas nolemums atstats negrozits.

Nemot vera kasacijas siidzibu un kasacijas protestu
pamatotibas cieSo ietekmi uz departamenta darba
apjomu un resursu izlietojumu, par So procesualo
dokumentu saturu departamenta zinatniski analitiskie
padomnieki ir paudusi viedokli publikacijas zurnala
Jjurista Vards” un ,Augstakas Tiesas Biletena”.

Saja gada ir planots izstradat ieteikumus kasacijas
stidzibu un kasacijas protestu veidotajiem, kas palidzés
saprast, ko més (departaments) sagaidam no kasacijas
siidzibu un protestu satura un kada butu ta forma,
kura palidzetu atrak uztvert iesniedzéja prasibu un tas
pamatojumu, savukart autoriem - noformulét saskatita
tiesibu normas parkapuma bitibu.

CITAS DEPARTAMENTA AKTIVITATES

Aizvaditaja gada turpinajam lidzdalibu tiesnesu
apmacibas procesa. Latvijas TiesneSu macibu centra
organizétaja tiesneSu apmaciba iesaistijas pieci
senatori un zinatniski analitiskd padomniece, kopuma
izstradajot un klausitajiem sniedzot astonas macibu
témas, daJu no tam nolasot vairakam macibu grupam.

Departamenta stazejas divi apgabaltiesas tiesnesi.

Atsevisku tiesibu jautajumu risinasana
sadarbojamies ar citiem departamentiem, ka ari ar
Judikatiras un zinatniski analitisko nodalu, kuras
vaditajai Anitai Zikmanei un Kkonsultantei Kristinei
Ivulanei 1paSs paldies par atbalstu gan domu
generésana, gan praktiskaja izpildijuma.

Tapatka citi departamenti, esam delegéjusi parstavjus
tiesneSu pasparvaldes institiicijas, Tiesnesu atlases
komisija, Valsts vienota juristu eksamenu komisija,
Advokatu eksamena komisija. Lielaka noslodze ir bijusi
Rajona (pilsétas) tiesas un apgabaltiesas tiesneSa amata
kandidatu atlases komisija, kurai aizgajusaja gada ir
bijusas vismaz 25 komisijas sédes. Paldies senatorei
Sandrai Kaijai par departamenta parstavibu saja procesa.
Senatore Aija Branta ir turpinajusi parstavet Latviju
Eiropas Tiesiskuma efektivitates komisija (CEPE]),
piedaloties Plenarsédes un sagatavojot viedoklus.

Aktiviir bijusi arl departamenta zinatniski analitiskie
padomnieki, gatavojot viedoklus aktualajos tiesibu
jautajumos, parstavot departamentu Kriminallikuma
un Kriminalprocesa pastavigajas darba grupas, ka ar1
publicéjoties gan Zurnala ,Jurista Vards”, gan , Augstakas
Tiesas Biletena”.

Papildu padomnieka amata vieta ir palielinajusi
departamenta  spéju  veikt iekse€jos  prakses
pétijumus, atbalstit senatorus konkrétu tiesibu
jautdjumu risinasana, visparinat identificétos tiesibu
problémjautajumus. Ne tik intensivi varéts izmantot
senatoru paligus, jo aizvaditaja gada departamenta
darbu uzsakusi ¢etri jauni senatoru paligi un katram no
tiem bijis vajadzigs laiks pilnveidoties.

Priecajamies par tiem kolégiem, kuri rod laiku un
spéku sadarboties ar studentiem. Senatore Sandra Kaija
ka Rigas Stradina universitates Juridiskas fakultates
profesore lasa lekcijas par kriminalprocesa tiesibu
jautajumiem bakalaura, magistra un doktora studiju
programmas, savukart padomnieki Aleksandra Azeva
un Oskars Kulmanis ir pasniedz€ji Latvijas Universitates
Juridiskas fakultates Kriminaltiesisko zinatnu katedra.
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ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

Administrativo lietu departamenta priekSseédéetaja Veronika KRUMINA

Administrativo lietu departamenta senatori 2022.gada: 3

Dzintra AMERIKA, Jautrite BRIEDE (lidz 31.08.), Andris GULANS (lidz 29.07.),

Vésma KAKSTE, Anita KOVALEVSKA, Diana MAKAROVA, INDRA MELDERE (no 21.11.),
Dace MITA (lidz 22.01.), Janis PLEPS (no 05.12.), Livija SLICA, leva VISKERE

Rudite VIDUSA, tiesnesu p.i. Lauma PAEGLKALNA un Valters POKIS
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SENATA ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA SENATORI 2023.GADA FEBRUARI

No Administrativo lietu departamenta priekssédetajas
Veronikas KRUMINAS zinojuma

VISPARIGI SECINAJUMI

2022.gads bija intensiva darba, sarezgitu
problémjautajumu, parmainu, bet tomér kopuma
pozitivi vértéjams gads. Saja gada Administrativo
lietu departamenta lietvediba bija 1222 lietas, no tam
592 lietas bija ka atlikums no iepriekséja gada, savukart
630 lietas tika sanemtas no jauna.

2022.gad3, lidzigi ka citos gados, vairumu no lietam
veidoja kasacijas kartiba izskatamas lietas, tie bija
73,3% no visam lietam. Savukart 24,7% bija blakus
sudzibu kartiba izskatamas lietas.

No visam tiesvediba eso$ajam lietam departaments
parskata perioda izskatija 736 lietas jeb 60,2%. Gadu
departaments noslédza ar 486 neizskatitam lietam.

Neizskatito lietu uzkrajums Saja gada attieciba pret
2021.gadu tika samazinats gandriz par 17,9%, proti,

tika izskatits par 106 lietam vairak neka sanemts, lidz
ar to procentuali tika izskatits 116,8% lietu attieciba
pret sanemtajam.

2022.gads 2021.gads

736 |zskatTto lietu skaits 851

630 Sanemto lietu skaits 706
Par cik lietam vairak

106 izskatlja neka sanema 145
(izmainas uzkrajuma)

16.8 Lietg i_zskatTéanas 120.5
koeficients
Izskatito lietu skaits
procentuali no visam

60,2 departamenta lietvediba 59,7
esoSajam lietam
Neizskattto lietu skaits

486 (uzkrajums) 592
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KASACIJAS TIESVEDIBA

Salidzinot ar iepriekséjo gadu, 2022.gada kasacijas
kartiba izskatitajas lietas gan skaitliski, gan procentuali
pieauga to spriedumu skaits, kuros zemakas instances
tiesas spriedums tika atcelts un lieta nosttita jaunai
izskatiSanai.

Pilniba tika atcelti 97 zemako instancu tiesu
spriedumi, tas ir 45,3% no visiem spriedumiem (2021.
gada - 75 spriedumi jeb 39,3%).

2022.gads

Sprieduma veids 2021.gads

84 (39,2%) |Spriedums atstats negrozits| 84 (44%)

Spriedums atcelts pilntba
un lieta nosGtita jaunai
izskatTSanai

97 (45,3%) 75 (39,3%)

Spriedums atcelts dala
un lieta nosaGtita jaunai
izskatiSanai

22 (10,3%) 26 (13,6%)

Spriedums atcelts pilntba

3. (1,4%) un tiesvediba izbeigta 2 (1%)
o Spriedums atcelts dald un o
2 (0,9%) tiesvediba izbeigta 2 (1%)
1(0,5%) |Spriedums grozits 0
5(2,3%) |Cits 2 (1%)
214 Kopa 191
PAMATI ATTEIKUMAM IEROSINAT
KASACIJAS TIESVEDIBU

Interesanta tendence ieziméjas ari attieciba uz
atteikumiem ierosinat kasacijas tiesvedibu. 2022.gada
butiski pieauga to gadijumu skaits, kad tika secinats,
ka jau pati kasacijas siidziba neatbilst tai izvirzitajam
prasibam (Administrativa procesa likuma 338.! panta

pirma dala). Ja 2021.gada $ads atteikuma pamats bija
41 kasacijas sudzibai jeb 10,9%, tad 2022.gada tads

atteikt izskatit blakus stdzibu ka acimredzami
nepamatotu. Zinama ietekme uz to varétu but ari
izmainam Administrativd procesa likuma 317.pant3,
jo tagad par blakus stidzibas pielaujamibu, virzibu un
nokavéta procesuala termina atjaunosanu lemj tiesa,
kas pienéma konkréto léemumu, par kuru ir iesniegta
blakus sudziba. Turpinajas arl tendence samazinaties
to lietu skaitam, kuras blakus stidzibas izskatitas péc
butibas. Ja 2021.gada péc butibas tika izskatitas 96
blakus stidzibas jeb 39,7%, tad 2022.gada péc butibas
tika izskatitas 63 blakus suidzibas jeb 34,6%.

2022.gads [Iznakums 2021.gads
63 (34.6%) S(Iéacktézts%gg?ba izskatita 96 (39,7%)
14 Blaku§ sG_dth?u atteikts. 123
(62.6%) L]zeslggtnltalzgtiamredzam (50.8%)
3 (1.6%) S;:ngnstudﬂbu atteikts 7 (2,9%)
o Blakus stdziba uzskatita o
1(0,5%) par neiesniegtu 13 (5,4%)
1(0,5%) Elglgﬁgstgudﬂbas tiesvediba 3 (1.2%)
182 Kopa 242

Blakus sudzibas filtra pastiprinasanas rezultata
ieziméjas tendence, ka arvien retak léemums tiek atstats
negrozits (2022.gada tikai 30,1% gadijumul).

bija 60 kasacijas studzibam jeb 18,4%.

2022.gads |Atteikuma pamats 2021.gads
60 (18,4%) |APL 338! panta pirma dala | 41 (10,9%)
APL 338.'panta otras dalas
10 (3,1%) 1.punkts 15 (3,1%)
244 APL 338.panta otras dalas 303
(74,8%) |2.punkts (80,8%)
APL 338.'panta otras dalas
1(0,3%) 3.punkts 0
o APL 338.!panta otras dalas o
2 (0,6%) 1. un 2.punkts 4 (11%)
o APL 338.!'panta pirma dala o
8 (2,5%) un otras dalas 2.punkts 12 (3,2%)
1(0,3%) |Sudziba tika atsaukta 0
326 Kopa 375

2022.gads [Lémuma rezultats 2021.gads

19 (30,1%) |Lémums atstats negrozits 48 (50%)
Lémums atcelts pilniba

23 (36.5%) un jautajums nodots 23 (24%)

jaunai izskatisanai zemaka
instancé

10 (15,9%)

Lémums atcelts pilnTba
un jautajums izlemts péc
bltibas

13 (13,5%)

Lémums atcelts dala un
jautajums nodots jaunai

6 (9,5%) izskatiSanai zemaka 5 (5,.2%)
instanceé
Lémums atcelts dala un
2 (3,2%) |jautajums izlemts péc 6 (6,3%)
bltibas
3(4,8%) |Cits 1 (%)
63 Kopa 96

LIETU IZSKATISANAS TERMINI
Vidéjais lietu izskatiSanas termin$ bija 357 dienas.
Kasacijas tiesvediba vidéjais termins bija 461 diena.

Sie dati apliecina nepieciesamibu péc vadlinijam
kasacijas stdzibu sagatavoSanai, tadéjadi izglitojot
procesa dalibniekus un, cerams, samazinot likumam
neatbilstoSu kasacijas sudzibu skaitu un attiecigi ar1
departamentu noslodzi to izvértésana.

BLAKUS SUDZIBU TIESVEDIBA
2022.gada turpinajas tendence pieaugt to blakus
sudzibu lietu skaitam, kuras tiek pienemts lémums

I[lgak nakas gaidit uz spriedumu - vidéjais ilgums ir
865 dienas, kameér atteikumam ierosinat kasacijas
tiesvedibu vidéjais termins ir 196 dienas.

Blakus suidzibas tiesvedibas kartiba vidéjais termins
lietas izskatiSanai bija 40 dienas.

Vidéjo terminu konteksta janem vera, ka vél joprojam
terminus ietekmeé ari lietu uzkrajums no iepriekséjiem
gadiem, ari lietas, kuras apturéta tiesvediba sakara ar
vérsanos Satversmes tiesa un Eiropas Savienibas Tiesa.
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2022.gads |Tiesvedibas veids 2021.gads NOZIMIGAKAS LIETAS 2022. GADA
— — — 2022.gada  departaments pienéma  daudzus
357 Lietu izskatisanas termins 316 nozimigus nolémumus dazadas lietu Kkategorijas,
dlen_as.,.(wsfa\sIletzi\s_kopa) pieméram, nodoklu lietas, ar vidi saistitas lietas,
540 Kasacijas tiesvediba 592 bérnu tiesibu lietas, publisko iepirkumu lietas. Vairaki
k tt | t k t .= . - . - - . . . .
12SKatito TIetu Skalts no minétajiem nolémumiem ar tézém ir pieejami
Kasacijas tiesvediba Augstakas tiesas majaslapa. Ipasi atziméjami nolémumi
461 izskatTto lietu termins 420 par pasSvaldibas deputata tiesibam prasit vina
dl%”?; (\l/_ls?_s klfsaczuas iesniegto projektu virziSanu izskatiSanai domes sedé
sudzibu lietas kopa) (SKA-483/2022); par policiju ka institiciju, kurai
865 Sprieduma pienemsanas 788 ir vispariga kompetence reagét uz tiesibu normu
term.ms d|§nas — parkapumiem (SKA-276/2022); par vides pieejamibas
Atteikums ierosinat o prasibu publiski pieejamas biivés ievéroSanas
196 Sasaguas tiesvedibu termins 254 uzraudzibu (SKA-280/2022); par kopa ar bérnu
lenas _ - dzivojoSa bérna vecaka launpratigu izvairiSanos no
182 Blakus stdzibas tiesvedibas 242 tiesas noléemuma izpildes par saskarsmes tiesibu
kartib kattto lietu skait
artiba 1zskatito lietu skaits nodrosinasanu (SKA-933/2022).
Blakus stdzibas tiesvediba
40 . oo > 50
izskatito lietu termins DIALOGS AR SATVERSMES TIESUUN
Lietu izskatiSanas standartam Ipasa uzmaniba tiek | KONSTITUCIONALO VERTIBU AIZSARDZIBA
pievérsta pédéjos gados, tapéc ari butiski mainijies Departaments uzturgjis aktivu dialogu ar Satversmes
termin$ 2022.gada sanemto lietu izlemSanai kasacijas ' tiesu, izcelot konkretu konstitucionalo veértibu
filtra stadija. aizsardzibas nepiecieSamibu.

Cik lietas ir Cik lietas ir nokaveéts
Lietas Kopéjais izlemts par Vidéjais dienu |6 ménesu termins Lietu skaits,
sanemsanas |lietu skaits kasacijas skaits lidz (attieciba uz kuras ir apturéeta
gads uzkrajuma tiesvedibas ricibas sédei kasacijas tiesvedibas |tiesvediba
ierosinasanu ierosinasanu)’
2018 4 4 871 2
2019 60 60 445 45
2020 58 52 308 2
2021 19 111 174 36 + 8 neizlemtas 1
2022 231 70 1o 15 + 38 neizlemtas 1
Kopa 472 297 (62,9%) 51 + 46 neizlemtas 51 (10,8%)

L Lietu izskati$anas standarts 6 ménesi lidz ricibas sédei tika noteikts tikai 2021.gada, lidz ar to $a standarta ievéro$anu nevar prasit

par lietam, kas ir sanemtas lidz 2020.gada 31.decembrim

2023.gada un, iespéjams, arl 2024.gada vidéjos
lietu izskatiSanas terminus veél bitiski ietekmés Sobrid
uzkrajuma esoso lietu skaits, kuras apturéta tiesvediba
saistiba ar vérSanos Satversmes tiesa (4 lietas) vai
Eiropas Savienibas Tiesa (47 lietas).

SENATORI UN SASTAVI

Senatoru skaits departamenta 2022.gada mainijas.
Gada sakuma tas bija 13, tacu lielu dalu gada stradaja
10 senatori. Vidéji senators pabeidza 70 lietas. Videji
viens senators, kurs aizvadija pilnu darba gadu Senata,
izskatija 66 lietas ka tiesnesis referents, un vel papildus
135 lietas piedalijas ka viens no sastava senatoriem.

PagajuSaja gada notika biitiskas izmainas senatoru
sastava. Sis izmainas ietekméja lietu izskati$anas tempu
un nelava sasniegt to lietu izskatiSanas rezultatu, kas
bija planots. Senators Andris Gulans devas pelnita
atpiita. Senatore Jautrite Briede tika apstiprinata
Satversmes tiesas tiesneSa amata. Senatore Dace Mita
devas muziba. Lai arl gada beigas senatoru sastavu
papildinaja senatore Indra Meldere un senators Janis
Pleps, lielako dalu parskata perioda departaments
stradaja 11 senatoru sastava, ieskaitot departamenta
priekSséedeétaju.

Departaments iesniedza Satversmes tiesai pieteikumu
lieta NrA420463113 par likuma ,Par nodokliem un
nodevam” 32.*panta otras dalas 2.punkta, ciktal tas paredz,
ka nodoklu parkapums tiek uzskatits par atkartotu ari tad,
ja lémums par nodoklu revizijas (audita) rezultatiem, ar
kuru nodoklu maksatajs saukts pie $a likuma 32.panta
noteiktas atbildibas par iepriekséjo nodoklu parkapumu,
ir parsudzets tiesa, atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 92.panta otrajam teikumam. Satversmes tiesa
ar 2022.gada 14.junija lemumu ir ierosinajusi lietu.

Departaments iesniedza Satversmes tiesai pieteikumu
lieta Nr.A420308519 par Pilsonibas likuma parejas
noteikumu 7.punkta atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1., 89.pantam un 9l.panta pirmajam
teikumam. Satversmes tiesa ar 2022.gada 3.oktobra
lémumu ir ierosinajusi lietu.

DIALOGS AR EIROPAS SAVIENIBAS TIESU

Tapat ka iepriekSéjos gados, arl parskata perioda
departaments turpinaja uzturet dialogu ar Eiropas
Savienibas Tiesu.

Lieta SKA-253/2022 (A420300719) tika pienemts
léemums par prejudiciala jautajuma uzdoSanu
Eiropas Savienibas Tiesai. Lieta strids ir par to, vai
iepirkuma nolikums un iepirkuma liguma projekts
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par sabiedriska transporta pakalpojumu sniegSanu
veido tieslbu normam neatbilstoSu sabiedriska
transporta pakalpojumu kompenséSanas mehanismu.
Departamentam radas Saubas, vai izskatamaja gadijuma
pasiutitajas garantétais cenu parskatiSanas mehanisms
(Saja sakara ka galvenais Skérslis saskatama parak
retd cenu parskatiSana, ierobeZojot cenu parrékina
parskatamas izmaksu Kkomponentes) nodrosina
pietiekamu un Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.
gada 23.oktobra Regulas (EK) Nr1370/2007 par
sabiedriskd pasaZieru transporta pakalpojumiem,
izmantojot dzelzcelu un autocelus, un ar ko atcel
Padomes Regulu (EEK) Nr.1191/69 un Padomes Regulu
(EEK) Nr.1107/70, kas grozita ar Eiropas Parlamenta
un Padomes 2016.gada 14.decembra Regulu
(ES) Nr.2016/2338, mérkim atbilstoSu kompensacijas
mehanismu.

Piecas lietas Eiropas Savienibas Tiesa pasludinaja
spriedumu, pamatojoties uz departamenta ligumu sniegt
prejudicialo jautajumu.

Lieta C-251/21, pamatojoties uz departamenta
prejudicialo jautajumu lieta SKA-4/2022 (A420284716),
pasludinats spriedums par Eiropas Parlamenta
un Padomes 2013.gada 17.decembra  Regulas
(ES)Nr.1305/2013 par atbalstu lauku attistibai no Eiropas
Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA) un ar ko
atce] Padomes Regulu (EK) Nr.1698/2005 30.panta, ka ar1
Komisijas 2014.gada 25.jiinija Regulas (ES) Nr. 702/2014,
ar kuru konkrétas atbalsta kategorijas lauksaimniecibas
un mezsaimniecibas nozaré un lauku apvidos atzist par
saderigam ar ieks€jo tirgu, piemérojot Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 107. un 108.pantu, interpretaciju.

Lieta C-72/21, pamatojoties uz departamenta
prejudicialo jautajumu lieta SKA-7/2022 (A420308715),
pasludinats spriedums par kombinétas nomenklatiiras
apakspozicijas 4418 20, lasot to kopa ar Padomes 1987.
gada 23.jilija Regulas (EEK) Nr.2658/87 par tarifu
un statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas tarifu,
redakcija, kas izriet no Komisijas 2013.gada 4.oktobra
IstenoSanas regulas (ES) Nr.1001/2013 I pielikuma
ietverto visparigo 8is nomenklatiiras interpretacijas
noteikumu 2.noteikuma a) punkta pirmo daluy,
interpretaciju.

Lieta C-542/21, pamatojoties uz departamenta
prejudicialo jautajumu lieta SKA-12 /2022 (A420186016),
pasludinats spriedums par kombinétas nomenklatiras
tarifu apakspozicijas 8517 70 11, kas ietverta I pielikuma
Padomes 1987.gada 23.jilija Regulai (EEK) Nr.2658/87
par tarifu un statistikas nomenklatiiru un kopéjo muitas
tarifu, kura grozijumi izdariti ar Padomes 2000.gada
31janvara Regulu (EK) Nr254/2000, redakcija ar $a
pielikuma grozijumiem, kuri veikti ar Komisijas 2012.
gada 9.oktobra Istenosanas regulu (ES) Nr.927/2012
un Komisijas 2013.gada 4.oktobra Isteno$anas regulu
(ES) Nr:1001/2013, interpretaciju.

Lieta C-234/20, pamatojoties uz departamenta
prejudicialo jautajumu lieta SKA-14/2022
(A420186017), pasludinats spriedums par Eiropas
Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra
Regulas (ES) Nr1305/2013 par atbalstu lauku
attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku
attistibai (ELFLA) un ar ko atce] Padomes Regulu
(EK) Nr.1698/2005, 30.panta l.punkta un 6.punkta

a) apakspunkta, ka ar1 Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 17.panta interpretaciju.

Lieta C-238/20, pamatojoties uz departamenta
prejudicialo jautajumu lieta SKA-79/2022
(A420259818), pasludinats spriedums par Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 17.panta 1.punkta,
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108.
panta, ka ar1 Komisijas 2014.gada 27.junija Regulas
(ES) Nr.717/2014 par Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 107.un 108.panta pieméroSanu de minimis
atbalstam zvejniecibas un akvakultiiras nozare 3.panta
2.punkta interpretaciju.

DEPARTAMENTA 2022.GADA DARBA PLANA
IZPILDE

Papildu lietu izskatiSanai lielaka dala departamenta
senatoru ir iesaistiti tiesneSu paSparvaldes institiciju
darba, kam ir nozimiga loma tiesu sistémas parvaldibas
veidoSana. Velos uzsvert katras iesaistitas senatores -
Rudites Vidusas, levas Viskeres, Livijas Slicas, Dianas
Makarovas, Ilzes Freimanes, Vésmas Kakstes un Anitas
Kovalevskas - ieguldijumu, darbojoties pasparvaldes
institiicijas, kvalitativas un profesionalas tiesu sistémas
stiprinasana.

Vélos arl atzimét, ka papildu lietu izskatiSanai
departamenta senatori un darbinieki aktivi iesaistas
projektos, kas vérsti uz preventivu zemaku instancu
tiesu nolemumu kvalitates wuzlabosanu, ka arl
sabiedribas izglitoSanu tieslietu jautajumos.
Sadarbiba ar zemaku instancu tiesam

2022.gada padomnieces I. Béertaites-Pudanes vadiba
tika veikts monitorings par Senata konstatétajiem
procesualajiem  parkdpumiem zemaku instancu
tiesu noléemumos 2021.gada. Monitoringa rezultatu
prezentacija tika apvienota ar diskusiju ar zemaku
instan¢u tiesneSiem par viniem aktualiem tiesibu
jautajumiem.

Reizi ménesi notika darba apspriedes ar zemako
instanCu tiesu vadibu, ka ar1 Administrativas rajona
tiesas tiesnesei I.Freimanei tika nodrosinata staZzesanas
iespéja departamenta.

Departamenta Kolégi iesaistijas arl zemaku instan¢u
tiesneSu talakizglitibas veicinasana. K.Zemite kopa
ar Administrativas rajona tiesas Liepajas tiesu nama
priekSsédétaju K.Brokani vadija seminaru rajonu
(pilsétu) tiesu tiesneSiem par civillietu un administrativo
lietu mijiedarbibu aizgadibas tiesibu joma konferences
»Kvalitativa un efektiva procesanodrosinasana civillietas”
ietvaros, savukart senatores V.Kriimina, A.Kovalevska,
D.Makarova un I.Viskere sekmigi pildija TiesneSu macibu
centra lektora pienakumus.

Padomnieces S.Savinas vadiba, iesaistoties lielai
dalai darbinieku un nobeiguma stadija ari senatoriem,
uzsakta e-kursa izstrade jaunajiem tiesneSiem un tiesu
darbiniekiem.

Tiesibu jautajumu aktualizésana publikacijas

Departaments turpinaja iepriekSéjos gados iesakto
tradiciju senatores palidzes L.Daces ka viesredaktores
vadiba sagatavojot administrativo tiesibu jautajumiem
veltitu ,Jurista Varda” specializlaidumu.

Departamenta tiesnes$i un padomnieki $aja gada ir
publicéjusi rakstus ari citos ,Jurista Vards” numuros un
»Augstakas Tiesas Biletena”.
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Daliba konferenceés par aktudaliem tiesibu normu
piemérosanas jautdajumiem

Senatori un zinatniskie padomnieki piedalijas
konferencés un debatés, pieméram, D.Makarova
konferencé ,Nodokli 2022”, V.Krimina - Valsts

prezidenta rikotaja diskusija ,Paversiens: 10 gadi
kops valodas referenduma grozijumiem” un ASV
véstniecibas rikotaja diskusija par tiesneSa lomu
demokratiska sabiedriba. R.ViduSa uzstajas TiesneSu
konferencé par tiesneSu kvalifikacijas un darba
rezultatu noveértéSanas aktualajiem jautajumiem, ka
ar1 piedalijas Valsts prezidenta organizétaja diskusija
»Viedoklim par neaizskaramo Satversmes kodolu - 10".
Vairaki departamenta kolégi piedalijas konstitucionalas
tiesibpolitikas seminara Ratniekos.

Ka nozimigs pagajusa gada pasakums ir atziméjama
ar1 departamenta organizéta konference ,Veértibas un
racionalitate: to robezas sabiedriba un tiesas sprieSana”,
kas nosledza administrativas justicijas simtgades
pasakumus.

Starptautiska sadarbiba

Administrativo lietu departaments aktivi sadarbojas
ar Eiropas Savienibas Valsts padomju un augstako
administrativo tiesu asociaciju. Ipasi atziméjams ir
padomnieces S.0zolas ka kontaktpersonas darbs, kurs
un S.0zola ir parstavéjusas Augstako tiesu asociacijas
organizétajos seminaros. Ir sniegtas atbildes uz
asociacijas uzdotajiem jautajumiem, ka ari aizpilditas
aptaujas par kovida ietekmi uz administrativo tiesu
darbu un par visparéjo tiesibu principu pieméroSanu
administrativo tiesu praksé. Uzsakta gatavoSanas
seminaram, kuru 2023.gada 27.aprili Riga organizé
Augstaka tiesa sadarbiba ar asociaciju.

Departamenta senatori dalijas pieredzé ar arvalstu
tiesu sistému darbiniekiem un tiesneSiem. V.Kriimina
Augstakaja tiesa uzpéma Eiropas DroSibas un
sadarbibas organizacijas (EDSO) VéléSanu novértésanas
misijas ekspertus juridiskajos jautdjumos, tiesneSus no
Varazdinas (Horvatija), tieslietu pasniedzejus no Italijas,
Horvatijas, Niderlandes un Rumanijas Eiropas Juridiska
talakizglitibas tikla (EJTN) programmas ietvaros, ka
ar1 kopa ar A.Kovalevsku un D.Makarovu Kirgizstanas
administrativo tiesu tiesnesu delegaciju. L.Paeglkalna
uznéma Vilnas Administrativas apgabaltiesas tiesneSus.

VKriumina ari dalijas pieredzé par Latvijas
administrativo procesu Uzbekistanas Augstakas tiesas
un Vacijas Starptautiskas sadarbibas agentiras (GIZ)
organizétaja seminara par administrativo procesu
tiesa TaSkenta (Uzbekistana). Savukart ].Briede
Lucka (Ukraina) vadija seminaru valsts parvaldes
darbiniekiem par administrativa procesa jautajumiem
USAID HOVERLA un EU4PAR projektu ietvaros.

Departamenta senatori un darbinieki ar iniciativu
un lidzdalibu iesaistijas pasakumos, atbalstot Ukrainu.
Ipasi atziméjams departamenta priek$sédétajas
palidzes L.D.Brivkalnas ieguldijums, koordinéjot visas
departamenta aktivitates atbalsta sniegSana Ukrainai.
Iesaiste tiesibu zindatnes studentu izglitosana

Departamenta darbinieki ir aktivi iesaistijuSies
ar tiesibu zinatnes studentu izglitoSanu saistitas
aktivitatés. Senatori un darbiniece tiesaja studentu
tiesas procesu izspéles (V.Krimina un A.Kovalevska

tiesaja Tiesibsarga biroja rikoto tiesas procesa izspéli
cilvektiesibas, M.Krone, A.Kovalevska un J.Pleps -
prof. Karla Dislera konstitucionalo tiesibu tiesas
procesa izspéli), Augstakaja tiesa tika uznemti ELSA
Latvia studenti, ka ar1 L.Paeglkalna piedalijas Latvijas
Universitates Juridiskas fakultates Pirmkursnieku
diena.

Departamenta parstavji lidzdarbojas vienota jurista
profesionalas kvalifikacijas eksamena komisija, ka
arl departamenta tika nodroSinata prakse pieciem
studentiem.

Izdota A.Kovalevskas, ].Briedes un E.Danovska
macibu gramata ,Administrativa procesa tiesibas.
Macibu gramata”, kuras recenzente bija V.Kramina.
lesaiste skolénu izglitosana

Jau otro gadu departaments sadarbojas ar Latvijas
Televiziju un gatavoja jautajumus televizijas spelei
,Gudrs, vel gudraks”. Augstakaja tiesa tika uznemti ari
spéles dalibnieki, kuri iepriekséja sezona atbildéja uz
uzdotajiem tiesibu jautajumiem.

Vairaki departamenta senatori un darbinieki
piedalijas Tieslietu ministrijas un Izglitibas un zinatnes
ministrijas Istenotaja kampana ,Es, Tu un Satversme”,
kuras ietvaros skoléniem tika vaditas vieslekcijas.
V.Krimina un ].Geks vadija ari tiesibu zinibu stundas,
uznemot dazadu skolu skolénus Augstakaja tiesa, ka ar1
R.Vidu3a un A.Kovalevska iesaistijas Enu dienas noriseé.

Ar departamenta parstavju lidzdalibu tiek istenots
projekts, kura meérkis ir izveidot skoléniem noderigus
izglitojoSus materialus par Augstakas tiesas darbu un
nozimi.

Lidzdaliba sabiedribas izglitosana

Departamenta senatori un darbinieki aktivi piedalijas
daZados ar sabiedribas izglitoSanu saistitos pasakumos.
Vairaki departamenta kolégi piedalijas sarunu festivala
LAMPA, VKrimina piedalijas Latvijas Radio raidijuma
»Krustpunkta” diskusija ,Vai valsti ir konstitucionala
krize?” un Augstakas tiesas organizétaja Mediju diena,
J.Briede piedalijas Latvijas Radio intervija ,Saeima
lems par pilsonibas atpemSanu kara noziegumu
atbalstitajiem. Ko paredz iecere?”.

Ka nozimigs ieguldijums tiesu véstures saglabasana
ir atziméjama padomnieka ].Geka videointervija ar
senatoru Andri Gulanu.

NOBEIGUMA

lezimejot 2023.gada planus, velos minét, ka prioritari
jaturpina aktivs darbs pie seno lietu izskatiSanas, ka ar1
lietu izskatiSanas terminu samazinasanas.

Paredzeéti ar1 vairaki projekti, pieméram:

e Eiropas Savienibas Valsts padomju un augstako
administrativo tiesu asociacijas seminars Riga
27.aprily;

e darbs saistiba ar
administrativaja procesa;

e zemaku instanCu tiesu noléemumu ikgadéjais
monitorings;

e e-kursa - darbs ar pieteikumu - pabeigSana;

e darbs pie izglitojoSiem materialiem skoléniem;

e sadarbibaar citiem departamentiem, lai tuvinatu
tiesvedibas procesus;

e sagatavoSanasadministrativo tiesu pastavésanas
20 gadu atzimeésanai.

e-lietas ievieSanu
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-
JUDIKATURAS UN ZINATNISKI ANALITISKA NODALA. No kreisas: Zinatniski analitiskais padomnieks
Kaspars KUKMILKS, konsultantes Kristine IVULANE un Zinaida INDRUNA, nodalas vaditaja Anita ZIKMANE,
juridisko tekstu redaktore Liena HENKE, konsultantes Evija FRIDENTALE un Annija LAZDINA.

Klat nav zinatniski analitiskais padomnieks Reinis MARKVARTS

No Judikatiiras un zindtniski analitiskas nodalas
vaditdjas Anitas ZIKMANES zinojuma

2022.gada Judikatiiras un zinatniski analitiska
nodala lasija Senata nolémumus, atlasija judikatiiras
atzinas, sadarbojas ar senatoriem labako atzinu
pieslipéSana visparigai un ilgstosai izmantoSanai. Tapat
atlasijam nolémumus tiesu prakses apkopojumiem,
domajam, kas varétu but senatoriem un citiem tiesas
kolégiem noderigs darba lietu izskati$ana un nolemumu
sagatavoSana.

Judikatiras nodala respektéjam vésturi un Senata
kultaru, vienlaikus esam uz attistibu vérsti un brivi no
aizspriedumiem.

JUDIKATURAS NOLEMUMU ARHIVA
PAPILDINASANA

Senata nolémumu atzinas turpina nostiprinaties ka
pilntiesigs tiesibu papildavots. 2022.gada 261 Senata
nolémums! ir pievienots Judikatiiras nolémumu
arhivam. No tiem 192 ir pievienoti tiesibu aktu vietné

1 Informacija aktualizéta Augstakas tiesas plénuma diena.

JUDIKATURAS UN ZINATNISKI
ANALITISKA NODALA

likumi.lv. Kopa Senata 2022. gada nolémumos paustas
atzinas ir atrodamas pie 494 normam. Nemot veér3,
ka Sodien tiesibu aktu piemérosana nav iedomajama
bez ieskatiSanas likumi.lv, tiestbu normu piemérotajs
likumsakarigi iepazisies ari ar Senata atzinu un varbiit
ar1 lejupladés visu attiecigo noléemumu, lai iepazitos ar
konkréeto kazusu vai tiesas argumentaciju, kas lava tai
nonakt pie attiecigas atzinas.

Atlasito atzinu apstrade departamentos notiek
atskirigi.

Administrativo lietu departamenta jau atlasiti un
saskanoti publiceésanai 117 nolémumi, no tiem tézes
pievienotas 105 nolémumiem. Likumilv portala
pievienoti 97 noléemumi pie 264 tiesibu normam.

Civillietu departamenta saskanoSanu izturéjis 91
nolémums, no tiem tézes pievienotas 57 nolémumiem.
Likumilv portala pievienoti 55 nolémumi pie 159
tiesibu normam.

Kriminallietu departamenta diskusiju rezultata lidz
publicésanai Judikatiiras noléemumu kataloga tikusi 56
nolémumi, no tiem tézes pievienotas 43 nolemumiem.
Likumi.lv portala pievienoti 42 nolemumi pie 78 tiesibu
normam.
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Noléemumu saskanoSana vél turpinas, attiecigi Sie
skaitli vél palielinasies.

SENATA ATZINU LOMA UN IZPRATNES
VEICINASANA

Augstaka tiesa iegulda daudz resursu Senata atzinu
izcelSana un sabiedribas informésana. Tas nav palicis
bez rezultatiem. Senata nolémumu atzinas izmanto gan
pirmas un otras instances tiesas, gan politikas veidotaji,
gan valsts parvalde. Lai ar1 klasiski Senata atzinas nav
tiesibu papildavots, tomeér to izmantoSanas intensitate
liek domat, ka Senata atzinu statuss nepamatoti
pazeminats Latvijas tiesibu avotu sistéma. Vismaz no
doktrinas viedokla. Iespéjams, varam aizsakt diskusiju
tiesu vara un ar tai piederigam personam tieSi par
Senata atzinu lomu tiesibu normu piemérosana.

SENATA ATZINU PIEEJAMIBA UN PRASMES ATRAST
SENATA ATZINAS

Arl pasSi darbojamies, lai Senata atzinas biutu
gan pieejamas, gan atrodamas. PagajuSaja gada
izveidojam Rokasgramatu Judikatiiras nolémumu
arhiva lietotajam. Sadarbiba ar Komunikaciju nodalu
ta ieguva pievilcigu vizualo noforméjumu un tagad ir
pieejama Augstakas tiesas timeklvietné. Sadarbojoties
ar Administraciju tapis ari video materials par Senata
nolémumu meklésanas iespéjam péc lietas un arhiva
numura. Sogad projektu ieceréts turpinat.

PagajuSaja gada tikamies ar tiesneSiem un tiesu
darbiniekiem Kurzemes apgabaltiesa, Zemgales
apgabaltiesa, Vidzemes apgabaltiesa un Vidzemes
rajonatiesa, Latgales apgabaltiesa, ka ari attalinati Rigas
apgabaltiesa un Zemgales rajona tiesa. Saja gada jau
ir aicinajums uz Latgales apgabaltiesas Kriminallietu
kolégiju.

Jasecina, ka prasmes darba ar Augstakas
tiesas piedavatajiem resursiem nav pietiekosas.
Komunikacijas nodala iknedélu informé par

judikatiras aktualitatém, tiesas Sai informacijai seko.
Tomer kvalitativam un efektivam darbam ir jamak
lietot datubazes, kuras 31 informacija tiek sistematizéta
atkalizmantoS$anai.

Arl Augstakas tiesas jaunie darbinieki iepazistinati
ar tiesu nolemumu datubazém, kas nepiecieSamas
ikdienas darba, un citiem resursiem, kas pieejami darba
Augstakaja tiesa. DatorlietoSanas prasmes un iemanu
pilnveidoSana ir nepiecieSama efektivai pieejamo
resursu lietoSanai. Ja ikdiena netiek lietots tiesibu aktu
portals, bet tiesibu aktu norma tiek lasita kada gramatas
izdevuma, tad normas netiek skatitas konteksta ar
pieejamajam noradém uz noderigiem Satversmes
tiesas nolemumiem un Senata nolémumos paustajam
atzinam. Turklat no pagajusa gada vasaras pie tiesibu
aktiem likumi.lv portala tiek pievienotas norades ari uz
noderigiem Eiropas Savienibas Tiesas nolemumiem.

LASITAVAS KRAJUMI UN CITI RESURSI DARBAM
Sistematizeti Augstakas tiesas lasitava pieejamie
resursi, izveidots lasitavas plauktu parskats. Lasitavas
krajumi papildinati ar 9 izdevumiem latviesu valoda3,
2 vacu valoda un 4 anglu valoda.
Ieklausoties padomnieku sanaksmé izskanéjusajos
jautajumos, sagatavots parskats par mums

pieejamajiem biblioteku resursiem un to lietoSanas
kartibu. Tapat ar1 atsaucoties jautajumiem par darba
noderigdam datubazém, izveidots vértigo interneta
resursu parskats, tas ievietots iekstikla.

LATVIESU VALODA SENATA NOLEMUMOS

Pagajusaja gada juridisko tekstu redaktore pievérsa
uzmanibu atseviskiem valodas jautajumiem, kas
kopuma noderigi nolémumu rakstiSana, attiecigi
papildinata valodas ieteikumu kratuve. Sagatavotie
valodas ieteikumi attiecas uz aizvien niansétakiem
valodas jautajumiem.

SENATA UN TIESU NOLEMUMU SAGATAVOSANAS
VADLINIJAS UN IETEIKUMI

Pagajusaja gada butiskus papildinajumus piedzivoja
Senata nolémumu sagatavoSanas kartiba - ta
tika papildinata gan ar tehniskiem noformésSanas
noteikumiem, gan noderigiem piemériem un arl
ieteikumiem nolémuma strukturésana.

Ta ka efektiva lietas izskatiSana Senata ir tiesa veida
atkariga no kvalitativas kasacijas suidzibas, tad Sogad
koordinésim kasacijas stidzibas vadliniju sagatavosanu.

Tapat Senata noslodze ir atkariga no kvalitativas tiesas
spriesanas zemakas instances tiesd. Pagajusaja gada
sakts un Sogad turpinasies darbs pie Tieslietu padomes
darba plana uzdevuma - tiesas noléemumu vadliniju
sagatavoSanas. Tiesu efektivitates darba grupai jau
nodotas vadlinijas administrativajam tiesam, saskanosana
ir ieteikumi noléemumu sagatavosana civillietas, izstrade
arl kriminallietas un administrativa parkapuma lietas.
Sanemts Tieslietu padomes efektivitates darba grupas
viedoklis, ka principa sagatavotas vadlinijas butu
akceptejamas, vienlaikus diskusijai izvirzams jautajums,
ka ar vadlinijam sasniegt meérki, kas tika definéts ka
lakoniskaku spriedumu rakstiSanas veicinaSana.

TIESIBU JAUTAJUMU IZPETE

Nodala ari sniedza atbalstu departamentiem tiesibu
jautdjumu izpété nolémumu sagatavoSanai, ka arl
atseviskos gadijumos stradaja pie nolémumu projektu
sagatavoSanas.

Sagatavotas 32 atbildes uz senatoru uzdotiem
jautajumiem.

Tika organizéta un saturiski sagatavota Eiropas
Savienibas Tiesas tiesneses Inetas Ziemeles vadita
saruna par Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
piemérosanu.

TIESU PRAKSES APKOPOSANA
Sagatavoti un publicéti seSi tiesu prakses atzinu

apkopojumi:

e Tiesu prakses apkopojums lietas par
atlidzinajumu no Arstniecibas riska fonda;

e Tiesu prakses apkopojums lietas par
atlidzinajuma sanemsSanu atbilstosi

Kriminalprocesa un administrativo parkapumu
lietvediba nodarita Kkaitéjuma atlidzinaSanas
likuma noteiktajai kartibai;

e Tiesu prakses apkopojums par aizgadibas,
saskarsmes un uzturlidzeklu jautajumiem;

e Tiesu prakses apkopojums par Uzpémumu
registra lietam;
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e AtziSanas prasiba. Starpkaru Senata prakse un
komentari;

¢ Maksatnespéjas un tiesiskas aizsardzibas process.
Senata prakses apkopojums (2015.gads - 2022.
gada marts);

* Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira Regulas par
maksatnespéjas procediiram piemérosana;

e Pieradisanas pienakuma sadale civillietas. Senata
prakses apkopojums 2017-2021;

e Jau pabeigts darbs pie Kriminallietu
departamenta 2022.gada lemumu parskata lietas,
kuras iesniegts kasacijas protests, ar izceltiem
secinajumiem par kasacijas protestu izskatiSanas
rezultatiem. Tas tiks publicéts tuvakajas dienas.

Saskanosana atrodas:

e Arpusgimenes aprupe
aizbildniba) un adopcija;

e Tiesu prakses apkopojums Lauku atbalsta
dienesta lietas.

Tiek stradats pie Sadiem apkopojumu tematiem:

¢ Tiesu prakse sporta lietas;

e Prasibas (actio): Latvijas Senata prakse un
komentari;

e  Spriedumu izpildamiba un res judicata: Latvijas
Senata prakse un komentari.

Atzimeéta Sadu tému aktualitate:

¢ Tiesu prakses apkopojums cilvéku tirdzniecibas
lietas (Ministru kabineta apstiprinata Cilveku
tirdzniecibas novérSanas plana 2021.-2023.
gadam izpildei);

e Tiesu prakse dzivojamo maju parvaldibas

(audzugimene,

jautajumos, apdrosinasanas lietas, zemesgramatu
lietas un par atseviskiem jautajumiem nekustamo
ipaSumu jautajumos.

DOKTORANTURAS SKOLAS PETIJUMI

2022.gada praktiski aizsacies pétniecibas projekts
sadarbiba ar Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
doktorantiiras skolu. Taja promocijas darbu izstrades
procesa topoSie tiesibu zinatnieki izstrada pétijumu
par tiesu praksé aktualu jautajumu vai ar tiesu praksi
saistamu jautajumu. Sobrid noris pétijumu izstrade par
$adam témam:

e lzaicindjumi un iespéjamie tiesiskie risinajumi
saistiba ar negativds atziSanas prasibu
civilprocesa;

e Ekonomiska analize ka pieradijumu avots Eiropas
Savienibas konkurences tiesibas;

e Vienpuséjas atkapSanas tiesibas
tiesiskas sekas;

e Tiesu un likumdevéjvaras mijiedarbiba varas
dalisanas sistémas ietvaros;

e Prakses apkopojums publisko iepirkumu joma
lietas par piedavajuma grozijumu pielaujamibu;

e Tieslbas uz taisnigu tiesu nodroSinasana,
izveloties lietas iztiesaSanas veidu - mutvardu
vai rakstveida procesa.

izlietoSanas

Ambiciozu planu 2023.gadam Judikatiiras nodalai
nav, godpratigi pildisim tieSos un papildu pienakumus.
Domasim par jégpilnu pienesumu, tapéc testésim
idejas, lugsim viedoklus.

® 2022.gada statistika' par publicéto Senata nolémumu skaitu dazadas vietnés

Izskatito lietu Latvijas tiesu Judikatdras Tiesibu aktu

. nolémumu portals| nolémumu arhivs portals
skaits ; U .

manas.tiesas.lv at.gov.lv likumi.lv

Administrativo lietu

departaments 736 725 nz 97
Civillietu departaments 973 699 91 55
Kriminallietu departaments 633 509 56 42
Kopa 2342 1933 264 194

® Sadalfjums péc publicésanas veida: ar tézém vai tikai ar virsrakstu 2022.gada

Kopa publicéti I _
i - Tikai ar Procentuals
nolél#r?lzkrﬁtuar?ﬁwé Ar tézem virsrakstu sadalljums
Administrativo lietu departaments n7z 105 12 90/10
Civillietu departaments 91 57 34 63/37
Kriminallietu departaments 56 43 13 77/23

@ Likumi.lv 2022.gada pievienoti nolemumi

Likumi.lv pievienoti Tiesibu aktu panti (normas)
Administrativo lietu departaments 97 264
Civillietu departaments 55
Kriminallietu departaments 42

1 Datiuz 2023.gada 27.janvari. Atseviski noléemumi vél atrodas saskano$anas procesa.
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ADMINISTRACIJA

ADMINISTRACIJAS VADIBA. No kreisas: Informacijas tehnologiju nodalas vaditajs Pavels VELECKIS, Kancelejas
vaditdja Ellna MAJORE, Komunikacijas nodalas vaditadja Rasma ZVEJNIECE, Personala nodalas vaditaja Gunita AUZINA,
Administracijas vaditaja Sandra LAPINA, projektu vaditaja Zane MICULE, juriskonsulte llze LEJA, Finansu un

saimniecibas nodalas vaditajs Uldis CUMA-ZVIRBULIS
No Administracijas vaditajas Sandras LAPINAS zinojuma

2022.gada Administracijastradaja 20 Administracijas
nodalu darbinieki un 19 Kancelejas darbinieki.
Saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 50.! pantu
Augstakas tiesas Administracijai ir Sadas funkcijas:
e veikt finansSu vadibu;
gadat par materialtehnisko nodrosinajumu;
kartot lietvedibu;
organizét personalvadibu un macibas;
nodrosinat sazinu ar sabiedribu;
veikt starptautisko sadarbibu.

BUDZETS UN PERSONALS
Augstakas tiesas budzets 2022.gada bija 7 449 907
eiro — par 10 % vairak neka 2021.gada.

@ Augstakas tiesas budzets (EUR) 7449907
6748 474
6122187
5421198 5708349
2018 2019 2020 2021 2022

2022.gada videji stradaja 35 tiesneSi un 118
darbinieKki.
® Darbinieku mainiba %
o 15%
14% 12%
o,
R s
|
2017 2018 2019 2020 2021 2022

2022.gada darba pienemts 21 darbinieks (2021 - 17),
darba tiesiskas attiecibas izbeigtas ar 9 darbiniekiem
(2021 - 18). Personala mainiba samazinajusies uz pusi -
no 15% uz 7%. TiesneSu juridiska atbalsta personals
Sobrid ir puse no visa darbinieku skaita. 35 tiesnesiem
juridisko atbalstu sniedz 61 darbinieks - 38 paligi, 3
konsultanti un 14 zinatniski analitiskie padomnieki, 6
Judikatiiras un zinatniski analitiskas nodalas darbinieki.

STRATEGISKA PLANA IZPILDE
Administracijas uzdevums ir Augstakas tiesas
darba nodroSinasana, un ta atbalstijusi un sekméjusi
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Augstakas tiesas darbibas stratégijas izpildi visas tas
prioritarajas jomas.

STABILAS JUDIKATURAS VEIDOSANA

Lai sekmétu Senata judikatiiras un tiesu prakses
pieejamibas  paplaSinasanu, veikti  uzlabojumi
Augstakas tiesas majaslapa Judikatiras noléemumu
arhiva meklétaja, tiesibu aktu un citéto nolemumu
raditaja, ka ari klasifikatoros péc lietu kategorijam.

Sadarbiba ar Judikatiras un zinatniski analitisko
nodalu izstradata Senata judikatiras noléemumu arhiva
rokasgramata un videoinstrukcija ,Ka meklét Senata
nolémumus péc numura’, top instrukcija "Ka meklét
Senata nolémumus péc tiesibu jomas”.

Izdota Senata 2021.gada noléemumu gadagramata,
elektroniski ta pieejama Augstakas tiesas majaslapa.

EFEKTIVA KASACIJAS PROCESA NODROSINASANA

2022.gada konkursa kartiba atlasiti Cetri senatora
amata kandidati un viens senatora pienakumu izpilditajs.
Konkursa kartiba darba pienemti 10 senatoru paligi, tris
zinatniski analitiskie padomnieki.

Augstakas tiesas budZeta prioritatés 2023.gadam
pieskirti lidzekli 4 zinatniski analitisko padomnieku
amata vietam, un ir uzsakts atlases process. Civillietu
departamenta izdevas aizpildit tikai vienu padomnieka
amata vietu, Sobrid norisinas konkurss uz otru
padomnieka amata vietu.

Darbu sakot, katram senatora paligam un
padomniekam péc velésanas tiek piesaistits mentors un
tiek uzraudzits talakais mentoringa process.

No 2022.gada nodroSinats  konkurétspéjigs
atalgojums  senatoru  paligiem un  zinatniski
analitiskajiem padomniekiem. Arl Augstakas tiesas
budZeta prioritarajos pasakumos 2023.gadam pieskirti
lidzekli darbinieku atalgojuma palielinaSanai.

Senatoriem un vinu atbalsta dienestam organizétas

juridiskas anglu valodas macibas un praktiskas
nodarbibas nolémumu mekléSanai, macibas par
datubazem.

Organizéta pieredzes un domu apmaina zinatniski
analitiskajiem padomniekiem ar merki efektivizet
padomnieku lomu Senata stratégiska mérka - kasacijas
instances stiprinaSana - sasniegSana.

Organizéta Administrativo lietu departamenta
senatoru paligu un zinatniski analitisko padomnieku
vizite Eiropas Savienibas Tiesa. Ziemelvalstu un Baltijas
valstu mobilitates programmas ,Valsts administracija”
ietvaros istenots projekts ,Zinasanu, pieredzes un
labas prakses apmaina starp Latvijas un Ziemelvalstu
Augstako tiesu darbiniekiem par efektivu darba
organizaciju”, kura ietvaros notikusas tris arvalstu vizites
visu departamentu tiesneSu paligiem un zinatniski
analitiskajiem padomniekiem, apmekléjot Danijas,
Somijas un Norvégijas Augstakas tiesas.

RESURSU IZMANTOSANAS UN
IEKSEJO PROCESU EFEKTIVIZESANA
Pilnveidojot tiesas darba organizaciju, iekstikla
izveidots kopéjs Augstakas tiesas pasakumu kalendars.
Lai uzlabotu darba procesus un nodroSinatu
darbiniekiem atbilstoSu darba vidi, veikta darbinieku
apmierinatibas aptauja. Notiek adaptacijas parrunas

jaunajiem darbiniekiem, ka ari darba attiecibas
izbeiguSo darbinieku intervijas. Vinu viedoklis par
darbu Augstakaja tiesa palidz izprast darba attiecibu
partrauksanas iemeslus, noskaidrot, vai sadarbiba bijusi

veiksmiga.
Jauna redakcija izdota Lietvedibas instrukcija,
sagatavotas jaunas veidlapas un veidnes. Notika

apmacibas par grozijumiem lietvedibas instrukcija, tiek
sniegtas individualas konsultacijas un skaidrojumi.

Tiesas dokumentu nosiitiSanai aktivak tiek izmantota
e-adrese. Augstakas tiesas parstavji piedalas Tiesu
administracijas sanaksmés par E-lietas un TIS2
ieviesanu, ka arl atseviski diskusijas par e-civillietu,
e-kriminallietu un e-administrativo lietu.

Modernizéta un pilnveidota tiesas IT infrastruktira,
ievieSot jaunus serverus un parejot uz jaunaku serveru
programmnodrosinajumu.

Uzsakts bijuSas kriminallietu zales parveidosanas
projekts, modernizéjot to par miisdienigu konferencu zali.

Apkopotainformacijaunnodrosinatadepartamentiem
nepiecieSamo juridisko resursu (datu bazu) abonésana.

SADARBIBA UN DIALOGS

Nemot véra, ka Augstaka tiesa nodroSina Tieslietu
padomes darbu, Tieslietu padomes sekretariata
izveidotas un aizpilditas tris jaunas padomnieku amata
vietas.

Tieslietu padomes wuzdevuma Augstakas tiesas
administracija sarunu festivala LAMPA organizéja
Temidas telti ar divu dienu programmu, kura piedalijas
Tieslietu padome parstaveétas tiesu sistémas institicijas.
Augstaka tiesas Temidas telti piedalijas ar tiesneSu un
politologu dueli , Kam vajadziga tiesu neatkariba?”.

Augstaka tiesa arl organizéja Latvijas tiesu
komunikatoru pieredzes viziti Eiropas Savienibas Tiesa.

Aizvaditais gads bija Latvijas Republikas Satversmes
simtgades gads, un Augstaka tiesa lidz ar citiem
konstitucionalajiem organiem un valsts institiicijam
iesaistijias Sim notikumam veltitaja = pasakumu
programma. Augstaka tiesa realizéja projektu ,Senats
par Satversmi”, kura ietvaros veikti pétijumi par Senata
atzinam par Satversmi, izdota gramata ,Senats lasa
Satversmi”, rikota diskusija ,Satversme tiesnesa rokas”,
Augstakas tiesas Tviterkonta publicétas senatoru atzinas
par Satversmi, izveidota izstade ,Senats Satversmei”.
Organizeta ari starptautiska konference , Augstako tiesu
loma konstitiiciju vértibu saglabasana”, kura piedalijas
tiesneSi no Latvijas, Lietuvas, Igaunijas, Austrijas
Augstakajam tiesam, Cehijas Augstakas Administrativas
tiesas un Satversmes tiesas.

Sagatavoti un izdoti divi ,Augstakas Tiesas Biletena”
numuri. Sogad tiks pabeigta Biletena elektroniska versija
Augstakas tiesas majaslapa.

Parstavot Latviju starptautiskas tieslietu organizacijas
un parnacionalo tiesu tiklos, Augstaka tiesa komunicejusi
Eiropas valstu Augstako tiesu priekSsedétaju tikla un ar
citu valstu Augstakajam tiesam.

Sakara ar Krievijas iebrukumu Ukraina sniegts atbalsts
Ukrainas tieslietu sistémai un sabiedribai, piedaloties
ziedojumu vakSana un labdaribas akcijas. Sadarbiba ar
Tiesu administraciju realizéts Arlietu ministrijas atbalstits
projekts ar meérki atbalstit Ukrainas Augstako tiesu un
stiprinat tas kapacitati Eiropas integracijas konteksta.
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SABIEDRIBAS INFORMESANA UN IZGLITOSANA

Veidojot atvértu un proaktivu Augstakas tiesas
komunikaciju ar sabiedribu, sagatavotas 286 preses
relizes par notikumiem Augstakaja tiesa un par Senata
skatitam tiesu lietam un judikatiiru. Atbildéts uz 178
mediju jautajumiem.

Tviterkonta publicets 501 tvits. Sekotaju skaits
gada laika palielinajies par 43%, gada beigas bija 1360
sekotaji.

Organizéta preses konference péc gada atskaites
pléenuma un Mediju diena par tieslietdam rakstoSajiem
Zurnalistiem.

Augstakas tiesas priekssedétdjs un departamentu
prieksSsédeétaji piedalijusies plasakas intervijas medijiem
un televizijas raidijumos.

Augstakaja tiesa organizétas 13 tiesibu zinibu stundas
skoléniem. Senatori un darbinieki ka Satversmes véstnesi
devusSies uz 30 Latvijas skolam.

Sakts skolénus izglitojoSu videomaterialu projekts -
darba grupa veido tris animacijas video - ,Lietu veidi
tiesa”; ,Kapéc ir vajadziga tiesa” un ,Tiesnesis”. Pabeigts
viens video, divi tiek pilnveidoti un bis pabeigti
2023.gada 1.ceturksni.

Augstakas tiesas muzeja un pa Tiesu pili novadita
41 ekskursija. Pirmo reizi Augstaka tiesa piedalijas
Muzeju nakti, un Augstako tiesu apmekléja aptuveni 700
interesentu.

Lai saglabatu vestures liecibas par atjaunotas Latvijas
tiesu sistému, izveidotas tris videointervijas un filma par
bijuso Augstakas tiesas priekSsédétaju Andri Gulanu.

DISCIPLINARTIESA

No Disciplinartiesas priekssédétajas
Inaras GARDAS zinojuma

Disciplinartiesa 2022.gada sanemtas un izskatitas
Cetras suidzibas. No tiesneSu iesniegtajam stidzibam tris
bija par Tiesnesu disciplinarkolégijas lemumiem, viena
par Tieslietu padomes lemumu.

Sanemtas tris siidzibas no personam (divas - no
fiziskdm personam, viena - no juridiskas personas) par
tiesneSu ricibu. Divos gadijumos sudzibas nosiititas
izlemSanai TiesneSu étikas komisijai, jo stdzibas bija
norades uz iespéjamiem étikas parkapumiem, savukart
viena gadijuma iesniegumu atteikts pienemt, noradot
uz Disciplinartiesas kompetenci un izskaidrojot
disciplinarlietas ierosinasanas kartibu.

Sudzibas par Tiesnesu disciplinarkolégijas
lemumiem

Tris tiesnesi parstidzéja Tiesnesu disciplinarkolégijas
lémumus par vinu sauksanu pie disciplinaratbildibas
par necienigu ricibu, pamatojoties uz TiesneSu

ADMINISTRACIJAS PRIORITATES 2023. GADAM

e Efektiva finansu vadiba un kontrole;

e  Specializetas talakizglitibas programmas izstrade
senatoru paligiem;

e Senatoru paligu un padomnieku atlases un
kandidatu vértésanas kartibas pilnveidoSana;

e Senatoru un padomnieku macibu un pieredzes
apmainas vizites EST, ECT un arvalstu tiesas;

o lekséjas komunikacijas, savstarpéjas sadarbibas

un pieredzes apmainas veicinaSana starp
struktarvienibam;
e Sanemto sidzibu izskatiSanas  politikas

parskatiSana, dalu funkciju delegéjot Kancelejai,
lai samazinatu Augstakas tiesas priekSsédétaja
un departamentu slodzi to izskatiSana;

¢ Informativo materialu par Augstako tiesu
veidoSana; skolénus izglitojoSo  materialu
pabeigSana un prezentésana;

e Proaktiva komunikacija, veidojot skaidras un
vienkarsas preses relizes par tiesu lietam;
Diskusiju formata organizéta Mediju diena;

e Divu starptautisku konferentu organizéSana -
ACA Europe seminars Eiropas Savienibas valstu
administrativajam tiesam un konference ,Tiesu
loma Eiropas Cilvektiesibu tiesas noléemumu
izpilde”;

e Bijusas kriminallietu zales parveidoSana par
modernu, ar daudzveidigiem tehniskajiem
risinajumiem aprikotu konferencu zali Tieslietu
padomes séZu, plenumu, konferenc¢u norisei.

Disciplinartiesas priekSsedétaja Inara GARDA

Disciplinartiesas locekli Andris GUI,.I\NS (I'dz 29.07.), Vésma KAKSTE, <
Anita KOVALEVSKA (no 24.10.), Lubova KUSNIRE, Anita POLAKOVA, Inguna RADZEVICA

disciplinaras atbildibas likuma 1.panta pirmas dalas
3.punktu, un disciplinarsoda uzlikSanu - amatalgas
samazinaSanu (DT-1/2022, DT-2/2022 un DT-3/2022,
attiecigi Zemgales apgabaltiesas tiesnesei un Augstakas
tiesas senatorei alga samazinata uz seSiem meéneSiem,
ieturot 20% no amatalgas, bet Rigas apgabaltiesas
tiesnesei alga samazinata uz seSiem ménesiem, ieturot
10% no amatalgas).

Visas tris lietas tiesneSu necieniga riciba bija saistita ar
visparigaja administrativajaakta - Ministru kabineta 2021.
gada 9.oktobra rikojuma Nr.720 ,Par arkartéjas situacijas
izsludinasanu” 5.3.apakSpunktd paredzéta pienakuma
uzradit Covid-19 vakcinacijas vai parslimoSanas
sertifikatu lidz 15.novembrim neizpildisanu.

Disciplinartiesa atzina par pamatotu Tiesnesu
disciplinarkolégijas  secinajumu, ka visparigaja
administrativaja akta noteiktais pienakums uzradit
vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu attiecinams
ar1 uz tiesneSiem. Vertejot Saja akta noteikto prasibu
par amata pienakumu pildiSanas ierobezojumiem
kopsakara ar Satversmé ietverto varas daliSanas
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Disciplinartiesa (no kreisas): sekretare Santa VIGANTE, Disciplinartiesas locekles senatores Anita KOVALEVSKA,
Vésma KAKSTE, Inguna RADZEVICA, Disciplinartiesas priek$sédé&taja senatore Inidra GARDA, Disciplinartiesas
locekles senatores Lubova KUSNIRE, Anita POLAKOVA

principu un tiesneSu neatkaribas principu, ka arilikuma
,Par tiesu varu” noteikto kartibu tiesne$a atbrivo$anai,
atcel$anai vai atstadinaSanai no amata pienakumu
pildisanas, tika atzits, ka Ministru kabineta rikojums
vienlaikus nav tiesisks pamats tiesnesa atstadinasanai
no amata pienakumu izpildes. Ta¢u tas nenozime, ka
Saja akta uzliktais pienakums uzradit vakcinacijas vai
parslimosanas sertifikatu nebitu speka vai nebiitu
attiecinams uz tiesneSiem.

Izvertéjot S1 piendkuma neizpildi no tiesnesu
disciplinaratbildibas aspekta, Disciplinartiesa noradija,
ka tiesnesis sabiedriba iepem IpaSu lomu un tam
ir dotas pilnvaras lemt par citu sabiedribas loceklu
tiesibu vai pienakumu saturu, ka ari piemérot atbildibu
par parkapumiem. Lidz ar $im pilnvaram uz tiesnesi
gulstas ar1 paaugstinati uzvedibas un likumpaklausibas
standarti. Tiesnesim ar savu ricibu (ipasas atbildibas
pienakuma ievéroSanu) ir jarada piemeérs citiem
sabiedribas locekliem, t. i, ne tikai jaizprot tiesiskas
ricibas nozimi, bet ari jaievero - jarikojas tiesiski un
atbilstosi tiesnesa étikas normam. Normativo aktu
prasibu neizpilde sabiedriba var radit prieksstatu, ka
tiesnesis nav saistits ar normativajam prasibam vai ar1
ka nepaklauSanas prasibam, kuras persona uzskata par
nepamatotam vai prettiesiskam, var bt pienemama un
attaisnojama.

Noteikto prasibuneizpilde arkarteja situacija, kad bija
janodrosina valsts funkciju istenosSana, kas ietver citu
cilveku neapdraudesanu un valsts amatpersonu, tostarp
tiesnesSu, ipasas atbildibas pienakuma ievéroSanu, dod
pamatu tiesnesa disciplinaras atbildibas konstatésanai
un disciplinarsoda piemérosanai.

Disciplinartiesa atzina, ka Tiesnes$u
disciplinarkolégija, nemot veéra TiesneSu étikas
komisijas atzinas, ir pienacigi pamatojusi savu lémumu
par disciplinara parkapuma - necienigas ricibas -
konstatésanu un attieciga disciplinarsoda noteiksanu.

Sudziba par Tieslietu padomes lemumu
Pirmo reizi Disciplinartiesas pastavésSanas laika tika

sanemta un izskatita tiesneSa sudziba par Tieslietu
padomes lemumu (DT-4/2022).

Sudzibu iesniedza tiesnesis, kur$ bija viens no
diviem kandidatiem konkursa uz tiesas priekssédétaja
amatu un ludza atcelt Tieslietu padomes lemumu un
nosttit materialus jaunai izskatiSanai, noradot, ka
atlases procediira un kandidatu novértésana nav bijusi
objektiva, tiesiska un taisniga.

Disciplinartiesa Tieslietu padomes lémumu atstaja
negrozituy, bet tiesnesa siidzibu noraidija.

Disciplinartiesa noradija, ka tiesas priekSsédeétaja
amata kandidatu vertéSanas kritériju noteikSana,
kandidatu atbilstibas galiga izvértésana un piemérotaka
kandidata izvele ir Tieslietu padomes ekskluziva
kompetence. Savukart Disciplinartiesai japarbauda,
pirmkart, vai lemums par piemérotiko kandidatu
pienemts tiesiskas un taisnigas atlases procediiras
rezultata, neparkapjot patvalas aizlieguma un
vienlidzigas attieksmes principus. Otrkart, vai atlases
procedira nav pielauti Tieslietu padomes noteiktas
kartibas parkapumi.

Disciplinartiesa konstatéja, ka tiesas priekSsédétaja
kandidatu izvertéSana nemti véra vieni un tie paSi
novertésanas kritériji un izmantotas vienas un tas
pasas novértéSanas metodes. Vértéjumu kopsavilkuma
ietvertais pamatojums sniedz skaidru un saprotamu
priekSstatu par to, kapéc tiesnesis, izvertéjot vina
piemérotibu tiesas priekSsédétaja amatam, sanémis
tieSi tadu un ne citadu komisijas novértéjumu. Lidz ar
to $adu noveértéjumu nevar atzit par neobjektivu vai
patvaligu.

Liels paldies visam Disciplinartiesas sastavam:
senatoriem Anitai Polakovai, Vésmai Kakstei, Lubovai
Ku$nirei, Ingunai Radzevicai un Andrim Gulanam,
ka ar1 sekretarei Santai Vigantei par profesionalo
darbu, izturibu, atsaucibu, sapratni. Andris Gulans
beidza tiesnesa pienakumu pildiSanu 2022.gada
julija. Disciplinartiesas sastava ievéléta senatore Anita
Kovalevska.
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Augstakas tiesas plénuma viesu uzrunas

LATVIJAS KRIMINALPROCESUALAIS REGULEJUMS
NENODROSINA KONSTITUCIONALO TAISNIGUMU

Generalprokurors Juris STUKANS

Augsti godatais Augstakas tiesas priekSsedeétajs, augsti
godatie Augstakas tiesas senatori, damas un kungi.

Prokuratiiras likuma paredzétais prokuratiiras
uzdevums ir vienkarSs - likumibas nodrosinasana.
lespéja, ka generalprokurors to var ietekmét, ir
arl piedaliSanas Ministru kabineta sédes, dazadas
padomes, ar1 Plenuma.

Izmantojot So iespéju, vélos izteikt atzinibu visiem
senatoriem par paveikto nozimigo darbu. Bet Sodien
gribu ari iezimét virzienu tiesiskas realitates izmainam.
Varbiit tas biis nedaudz Sokéjosi. Kapéc? Tapéc, ka dala
prokuroru un dazadas darba grupas negrib pienemt
So poziciju. Bet pagajusaja vasara, kad man bija gods
uznemt Lietuvas un Igaunijas generalprokurorus, guvu
abu kolégu apstiprindjumu manai domai, proti, gan
Lietuva, gan Igaunija tiesnesis tiesas procesa nav tikai
novérotajs no malas. Tiesnesis péc savas iniciativas
var daudz ko darit. Bet ka ar cilvéektiesibam, tiesibam
uz aizstavibu utt.? Lietuvas Konstitucionala tiesa ir
skatijusi So jautajumu, un ir loti interesantas atzinas.

Sodien izteik$u tris apgalvojumus, iezimésu divus
jautajumus, un dazi citati no Lietuvas Konstitucionalas
tiesas lemuma.

Pirmkart, tiesa Kkalpo sabiedribai, tapéc tiesas
pienakums ir nodrosinat sabiedribas interesSu istenosanu,
nodroSinot taisnigumu.

Otrkart, ja tiesiskais reguléjums nenodroSina
taisnigumu, tad $ads reguléjums neatbilst konstiticijai.

Treskart, taisniguma atlikSana ir taisniguma

noliegums (justice delayed is justice

Talak  pirmais  jautajums.  Vai
kriminalprocesualais reguléjums
konstitucionalu taisnigumu un
tiesiskumu?

Drosi vien teiksiet, ka ja, bet es atlauSos izvirzit
tézi, ka NE - Latvijas kriminalprocesualais reguléjums
nenodroSinakonstitucionalo taisnigumu. BieZi vien man
ka generalprokuroram sabiedriba uzdod jautajumu, vai
tieSam tas, kas noticis, ir pareizi. Ir Augstakas tiesas
neparsidzams lémums, lieta ir atrisinata, bet cilveki
jauta - ko daris generalprokurors? Sakuma atbildéju, ka
neko nedarisu, bet tas bija nepareizi. Tas bija domats,
ka konkrétaja lieta vairs neko nevar darit, ta ir slégta.
Bet es varu runat par to.

Kautgantiesiskaisreguléjums, tasir, Kriminalprocesa
likuma 1.pants noteic, ka likuma merkis ir noteikt
tadu kriminalprocesa kartibu, kas nodroSina
efektivu Kriminallikuma normu piemérosanu un
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu bez
neattaisnotas iejaukSanas personas dzive. Biitiba ir par
to, vai tiesa péc savas iniciativas var mainitinkriminéta
noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus uz bitiski
atskirigiem, kas attiecas uz butiski atskirigu noziedzigu
nodarijumu. So jautadjumu Latvija jau ilgsto$i apspriez,
bet nekas netiek mainits. Tapéc atlausos nolasit, ko
konstatéja un atzina Lietuvas Konstitucionala tiesa.
Vai Latvija un Lietuva var but atSkirigs skaidrojums
un izpratne par taisnigumu? Domaju, ka né. Arl visa
Eiropas Savieniba né, jo savienibas bitiba ir balstita uz
vienotiem tiesibu principiem un vértibam.

denied).
Latvijas
nodrosSina
konstitucionalu

Generalprokurors Juris Stukans uzruna plénumu
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Tatad citati no Lietuvas Konstitucionalas tiesas
2013.gada 15.novembra lémuma:

Lietuvas Augstakas tiesas un Apeldcijas tiesas ieskatd -
tiesas merkis ir noskaidrot patiesibu, pienakums aktivi
rikoties kriminalprocesd, noteikt krimindlprocesa robeZas
un nepielaut, lai personas, kas piedalds tiesas procesa,
launpratigi izmantotu savas tiesibas vai pilnvaras, kas dod
pamatu uzskatit, ka saskana ar Konstiticiju, tas 109.pantu,
konstitucionalajiem taisniguma un tiesiskuma principiem
tiesa, izskatot kriminallietu, nedrikst aprobeZoties tikai
ar apsudzibas raksta noradita noziedzigad nodarijuma
faktiem, tai javeic visi Kriminalprocesa kodeksa paredzetie
pasakumi, lai noskaidrotu patiesos inkriminéta nodarijuma
apstaklus.

Ta raksta Lietuvas Augstaka tiesa un ludz
Konstitucionalajai tiesai attiecigu skaidrojumu. Vai musu
Senata Kriminallietu departamenta senatori zem S$ada
viedokla parakstitos, zinot, ka misu likuma ir daudz
ierobeZojumu ne tikai pirmaja instance, bet ari otraja un
tresaja instancée?

Turpinot citet:

Tiesai ir jabut tiesigai noteikt patiesos lietas faktus,
pat ja prokurors vai citi procesa dalibnieki apgalvo, ka Sie
fakti ir atskirigi, tostarp gadijumos, kad tiesas secindjumi
par noziedzigd nodarijuma faktiem bitiski atSkiras no
apstdzibas faktiem. Pretéja gadijuma lietas izlem$anu un
lidz ar to ari taisniguma istenosanu ietekmétu procesa
dalibnieku viedoklis, nevis tiesas vai tiesnesu veiktais
attiecigo pieradijumu novertéjums. No otras puses, ieprieks
minétas tiesas pilnvaras noskaidrot patiesos lietas faktus ir
jaisteno ta, lai nodrosinatu konstitucionalds tiesibas uzzinat
apstdzibu, tiesibas uz aizstavibu un citus konstitucionalos
piendciga tiesas procesa principus.

Lietuvas Republikas Konstitucionala tiesa, interpretéjot
Konstitlcijas 31.panta otro dalu, kas noteic, ka nozieguma
apstdzétai personai ir tiesibas uz taisnigu un atklatu lietas
izskatisanu neatkarigd un objektiva tiesd, noradijusi:

Konstitiicija nostiprindtds normas un principi, inter alia
Konstittcijas 31. panta otraja. dala ir nostiprinatas personas
tiesibas uz lietas izskatiSanu neatkarigd tiesa taisnigd un
atklata veida, tiesiskums un taisniguma principi, paredz
tadu tiesas ka tiesas spriesanas iestades modeli, ka tiesu
nevar saprast ka pasivu procesa novérotaju un ka tiesas
sprieSana nevar but atkariga tikai no tiesai iesniegtajiem
materidliem; tiesai ir tiesibas pasai veikt procesualdas
darbibas vai deleget Sadas darbibas noteiktam iestadem/
ierédniem, inter alia prokuroriem, lai objektivi un pilnigi
izmeklétu visus lietas apstaklus un noskaidrotu patiesibu
lieta; veicot procesualas darbibas, tiesai jabut objektivai un
jarikojas ta, lai neraditu aizspriedumainibas vai atkaribas
iespaidu.

Lietuvas Republikas Konstitucionala tiesa, interpretéjot
Konstiticijas 109.panta pirmo dalu, kas nosaka, ka Lietuva
tiesiskumu isteno tikai tiesas, noradijusi:

Konstitiicija nostiprinatais taisniguma princips, ka
ari noteikums, ka taisnigumu isteno tiesas, nozimé, ka
konstituciondld vertiba ir nevis tas, ka tiesa pienem
lemumu, bet gan tas, ka tiesa pienem taisnigu lemumu;
konstitucionalais taisniguma jédziens ietver ne tikai
formalu, nomindlu tiesas istenotu taisnigumu, ne
tikai tiesas istenota taisniguma dréjo skietamibu, bet
galvenokart tadus spriedumus (citus tiesas galigos aktus),
kas nav netaisnigi péc biitibas; tiesas istenots taisnigums

tikai formala veida nav tas taisnigums, ko nosaka, saglaba
un aizsarga Konstitiicija (inter alia Konstitucionaldas tiesas
2006.gada 21.septembra, 2012.gada Z25.septembra un
2012.gada 19.decembra spriedumi).

Lietuvas Republikas Konstitucionala tiesa, apskatot
Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
6.panta interpretaciju, noradijusi, ka saskana ar ECT
judikatiiru tiesas pilnvaras péc savas iniciativas piemérot
kriminallikumu, kas paredz smagaku nodarijumu, pasas
par sevi nav pretruna Konvencijai.

Domaju, ka Senata Kriminallietu departamenta
senatori to negrib pielaut, Augstakas tiesas judikatiira
viennozimigi to ir vairakkart akceptéjusi. Tapéc viens no
maniem Sodienas aicinajumiem ir mainit Augstakas tiesas
judikatiiru.

Lietuvas Republikas Konstitucionala tiesa konstatgja,
ka saskana ar Konstitlciju, inter alia tas 31.panta otro
dalu un 109.panta pirmo dalu, ka ar1 konstitucionalajiem
tiesiskuma un taisniguma principiem tiesai, kas izskata
kriminallietu, ir jabiit iesp€jai mainit apsiidzibas faktus no
tiem, kas attiecas uz inkriminéto noziedzigo nodarijumu,
uz tiem, kas attiecas uz biutiski atskirigu noziedzigu
nodarfjumu. Istenojot $is tiesibas, tiesai ir jainformeé
apsudzétais un citi procesa dalibnieki par So iespéju,
janodrosina tiesibas zinatapstidzibuy, tiesibas uz aizstavibu
un citu konstitucionalo pienaciga tiesas procesa principu
istenoSana.

Galarezultata Lietuvas Konstitucionala tiesa atzina, ka
Lietuvas Kriminalprocesa kodeksa norma, kas neparedz
péc tiesas iniciativas mainit lietas apstaklus, neatbilst
Konstitucijai.

Aicinu Augstdko tiesu veikt minéto jautdjumu
izvértéSanu un mainit tiesu praksi. Domaju, ir nepiecieSami
ari likuma grozijumi.

I

Otrais jautdjums - par lietas izskatiSanas robezam
kasacijas instances tiesa.

Nemot véra Lietuvas Republikas Konstitucionalas
tiesas atzinas (tiesa nevar bit vienaldziga un tiesiskais
reguléjums nevar radit prieksnoteikumus, lai personu,
kas vainiga noziedziga nodarijuma izdarisand, attaisnotu
vai piespriestu tai netaisnigu sodu, tadejadi parkapjot
konstituciondlo tiesiskuma principu), ierosinu Augstakajai
tiesaiizvertet Latvijas Kriminalprocesalikuma reguléjumu
par Kriminalprocesa likuma butiskiem parkapumiem
(KPL 575.pants), kas ir kasacijas pamats.

Lietuvas  Kriminalprocesa  kodeksa  369.panta
,Parsidzibas un kasacijas tiesvedibas pamati, ir noteikts:

,1. Galiga sprieduma vai rikojuma parsiudzésana un
lietas ir paklautas kasdcijai, ja: 1) ir notikusi nepareiza
kriminaltiesibu piemeérosana; 2) ir noticis si kodeksa bitisks
parkapumes.

2. Nepareizi piemeérots krimindllikums ir tad, ja ir
nepareizi pieméroti Lietuvas Republikas Kriminalkodeksa
visparigds dalas noteikumi un ja noziedzigi nodarijumi nav
kvalificéti saskana ar Lietuvas Republikas Kriminalkodeksa
pantiem, dalam un punktiem, péc kuriem tie butu jakvalifice.

3. Par smagiem $a kodeksa parkapumiem uzskatami
tadi $a kodeksa prasibu parkdapumi, kuru rezultata ir
ierobeZotas likuma garantétas apsudzéta tiesibas vai kuri
ir liegusi tiesai pilnigi un objektivi izskatit lietu un taisit
taisnigu spriedumu.”
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Nobeiguma gribu viennozimigi piekrist Kriminallietu
departamenta priekSsédétajai par protestu Kkvalitati.
Ja, més to saprotam, més gribam but labaki, tacu katra
iespéjas ir ierobezotas. Bet esam ]oti pateicigi Augstakajai
tiesai par katru lémumu. PriekSsédétaja noradija, ka
ir daudz noraiditu protestu. Bet tas ir misu mérkis
vai uzdevums - ja mums ir tiesibu jautajums, mes
ejam uz kasaciju. Ja kasacija pienem un izskaidro, meés
stingri kontroléjam, lai turpmak $1 pieméroSana bitu
saskana ar tiesas doto interpretaciju. Katrs Augstakas

tiesas lemums tiek ,novadits” lidz katram prokuroram.

Paldies Augstakas tiesas Judikatiiras nodalai par ilgi
gaidito apkopojumu par prokuroru protestu kvalitati. Sis ir
vienigais lidzeklis, ar kura palidzibu varam celt prokuroru
kvalifikaciju. Jo mums, diemZél, nav ne specializétas
macibu iestades, ne citu iespéju, lai prokurori varétu
sanemt skaidri noformulétus virzienus, kuros mums
jastrada.

Paldies par uzmanibu! Novelu panakumus, veselibu un
apsolu interesantu darbu!

KATRS SENATA NOLEMUMS VEIDO LATVIJAS

TIESISKUMA MURI

Tieslietu ministres Ineses LIBINAS-EGNERES
videouzruna

Augsti godatais Augstakas tiesas priekSsédétaja kungs!
Augsti godatie Augstakas tiesas tiesnesi!

Esmu patiesi pagodinata uzrunat un sveikt jis, godatie
senatori, $3 gada plénuma.

Latvijas Republikas Satversmes kodola ir nostiprinatas
misu valsts vertibas - neatkariba, demokratija,
tiesiskums, cilvéka ciena un cilvéks ka augstaka vértiba
ar tam piemitoSam pamattiesibam. To nodrosina ne tikai
likuma vara, bet ar1 varas daliSana.

Satversmes aizsargatas cilvektiesibas un sabiedribas
vertibas un attiecibas rakstita tiesiska ietvara konkretize
likumdevejs.

Savukart tiesu varai ir briniskigs uzdevums - tiesisko
reguléjumu iedzivinat un piemérot konkrétam tiesiskam
attiectbam. To 1steno katrs individuals tiesnesis, kas ir ka
zinams medijs, starpnieks starp tiesibu normu un cilveku,
jo ar tiesnesSa roku tiesibas tiek padaritas dzivas.

Turklat tiesnesim ir jabit redzosam, jo sabiedribas
vértibas mainas, cilvéces un tehnologiju progress
pilnveido un virza ar1 tiesisko domu. Tade] tiesnesim ir
jaspéj ieliikoties aiz likuma teksta, lai sabiedribas vertibas
ieraudzitu ari tad, kad likums klusé. Vienlaikus tiesnesim
ir jaspéj saskatit arl negodpratigu tiesibu izmantoSanu
un pat potencialu Konstitucionalas valsts apdraudéjumu.
Katrs individuals tiesnesis ir ari tiesu varas seja.
Objektivi un taisnigi izskatita lieta veicina sabiedribas
uzticé$anos tiesu varai un ari valstij kopuma. Saja sakara
jo 1pasi uzteicams Augstakas tiesas butiskais pienesums
Satversmes pamatvertibu - demokratijas un tiesiskuma -
stiprinasana un ar1 Latvijas tiesiskds domas veidoSana.
Senats, risinot individualus tiesibu stridus, ir reflektéjis
par sabiedribai nozimigiem notikumiem un stiprinajis
Latvijas konstitucionalas vértibas. Senats ar augsto darba
kvalitati ar1 veicinajis sabiedribas uzticéSanos valstij.

Turklat Augstaka tiesa bitisko lomu Satversmes
aizsargato veértibu sardze ir pildijusi, ne tikai dialoga
ar Satversmes tiesu diskutéjot par Senata redzesloka
nonakusu tiesibu normu satversmibu, bet arl patstavigi
interpretéjot un piemeérojot Satversmeé atklatos tiesibu
principus un cilveka pamattiesibas.

Tapat butiski ari atzimét Augstakas tiesas devumu
Eiropas Savienibas tiesibu attistiba, vérSoties par
nozimigiem tiesibu jautdjumiem Eiropas Savienibas

Tiesa un respektéjot tas kompetenci vienveidiga Eiropas
Savienibas tiesibu interpretacija.

Katrs jiasu, godatie senatori, pienemts tiesas
nolémums veido Latvijas tiesiskuma miri, uz kura
talak balstas visa tiesu sistéma, veidojot vienotu
tiesu praksi un radot parliecibu katra cilveka, ka tam
prettiesiska aizskaruma gadijuma ir tiesibas uz taisnigu
tiesu, proti, uz skaidru, paredzamu, caurspidigu un
efektivu procesu ar tiesisku un taisnigu rezultatu.

Taisnigas tiesas priekSnoteikums ir  spéciga,
kompetenta, misdienu izaicinajumiem gatava un
neatkariga tiesu vara. Tiesu neatkariba nav pasmérkis,
bet gan passaprotama prasiba, kas nodrosina sabiedribas
uzticéSanos tiesai un valstij. Tatad ta ir ar1 atsléga tiesiskas
un demokratiskas valsts pastavésanai.

Talab mana ka tieslietu ministres prioritate ir stiprinat
tiesu neatkaribu. Nozimigs solis tiesu neatkaribas
veicinaSana ir Tieslietu padomes, kuras uzdevums
ir lidzsvarot attiecibas starp trim varam tiesiskuma
jautajumos, statusa un kompetences stiprinasana.

Visas tris varas vieno viens meérkis - neatkariga,
demokratiska, nacionala, tiesiska Latvija. Tas ir
nodroS$inams varam cienpilni lidzas pastavot. Ir jaatmet
ideologiski un politiski priekSnoteikumi tiesnesu
karjeras jautajumos, ir jauzticas tiesu varas spéjai iekseji
pasorganizeties un pasparvaldei risinat ar tiesnesu
kvalifikaciju, étiku un dienesta atbildibu saistitus
izaicinajumus, ka ari risinat pasas fiskalos jautajumus.
Nav pielaujama populistiska un nekonstruktiva kritika,
ta rosina neuzticéSanos ne tikai tiesu varai, bet valstij
kopuma. Talab uz sadarbibu versts dialogs ir visu tris varu
atbildiba. Tas ir eksistenciali svarigi aréja apdraudéjuma
apstaklos, kas jo ipasi ir saasinajusies péc 2022.gada
24 februari Krievijas uzsakta kara pret Ukrainu.

Visam trim valsts varam plecu pie pleca ir jastav
demokratijas, tiesiskuma un Latvijas neatkaribas sardze.
Krievijas izraisitais kar§ Ukraina ir mainijis geopolitisko
situaciju. Tadejadi katra varas atzara atbildiba ir nelauties
Kremla propagandas veicinatiem Latvijas legitimitates
apdraudéjumiem. Tas ir miisu kopigs uzdevums, lai ikviens
Latvijas cilvéks justos drosi un Latvijas valstiskums tiktu
nosargats.

Augsti godatie senatori, pateicos par jisu nozimigo
ieguldijumu cilvéktiesibu nodrosindsana un Latvijas
konstitucionalo veértibu stiprinasana! Turpiniet celt
Latvijas tiesiskas domas latinu!
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TIESNESA LOMA VALSTS ATTISTIBA

Janis PLEPS

Senata Administrativo lietu departamenta senators
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Senators Janis Pleps, parakstot tiesnesa amata zvérestu 2022.gada 22.decembri

Demokratiskas tiesiskas valsts pastavéSanai
principiali svariga ir neatkariga un vienigi likumam
un tiesibam padota tiesu vara, kuru isteno ipasi tam
pilnvarotas konstitucionalas amatpersonas - tiesnesi.!

Bez neatkarigas tiesu varas un paSu tiesneSu
neatkaribas nevar pastavet demokratiska tiesiska
valsts, jo citadi naviespéjams efektivi aizsargat personas

1 Plasak sk.. Pleps ]., Pastars E. Plakane I. Konstitucionalas
tiesibas. Tre$ais izdevums ar Daina Ivana priek$vardu. Riga:
Latvijas Véstnesis, 2021, 560.-565.1pp.

pamattiesibas un noveérst iespéjamo valsts varas
patvalu. Eiropas valstu kopé€ja konstitucionala tradicija
prasa nodrosinat un nekados apstaklos neaizskart tiesu
un tiesnesu neatkaribu.? Latvijas Satversmes sapulcei,
nosakot konstitucionalo iekartu, nebija nekadu Saubu,

2 Tpasi sk.: Eiropas Savienibas Tiesas (virspalitas) 2018.gada
27 februara sprieduma lieta C-64/16 Associagdo Sindical dos
Juizes Portugueses 41. un turpmakie punkti un 2018.gada
25.jilija sprieduma lieta C-216/18PPU Minister of Justice and
Equality 48. un turpmakie punkti.
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ka ,tiesam ka tiesibu sargiem valsti jabiit neatkarigam.”
Aksiomatiski, ka tiesneSiem ir ipasa Kkonstitucionala
atbildiba par demokratiskas tiesiskas valsts
aizsardzibu un konstitucionalas iekartas saglabasanu.*
Saja konteksta biitiska ir arl tiesne$u lidzdaliba valsts
attistiba.

Lai aplukotu detalizetak attiecigo jautajumu,
manuprat, nepiecieSams raksturot valsts attistibasideju
konstitucionalaja iekarta (A). Péc tam secigi iespéjams
noskaidrot tiesu varas iespéjas ietekmet valsts attistibu
(B) un instrumentus, kas tiesam ir pieejami §im mérkim
demokratiska tiesiska valsti (C). Papildus tam prata
paturami laikmetigie izaicinajumi, ar kuriem Sobrid
saskaras tiesu vara (D), pirms Kopsavilkuma izcelt
tiesnesim vajadzigo perspektivu par valsts attistibu (E).

A

Ikviena konstitucionala iekarta neizbégami ir
optimistiska. Tas pamata ir konstitucijas tekstos
iekodeta parlieciba, ka valsts pastaves vienmér un sava
darbiba spés nodroS$inat nepartrauktu attistibu.’

Attistibas (konstitucionala progresa) ideja 1pasi
biitiska personas pamattiesibu nodroSinasana, ka ari
atseviskas personas un visas sabiedribas labklajibas
sekmésana. Uz valsti un tas konstitiiciju tiek liktas
ceribas, ka pieejamais personas pamattiesibu apjoms,
ka arl atseviskas personas un visas sabiedribas
labklajiba laika gaita tikai pieaugs. Stagnacijas vai pat
regresa ideja $ajos jautajumos ir teju konstitucionali
nepielaujama, jo iedzivotdji sagaida nepartrauktu
izaugsmi un attistibu.®

Arl Latvijas Republikas Satversmes’ (turpmak -
Satversme) pamatos pirms simts gadiem ir likta
Latvijas Satversmes sapulces loceklu ticiba, ka vinu
izstradata Satversme nodroSinas tautas labklajibu
un kartibu valsti, ka ari padaris Latviju laimigu.? Ka
savulaik uzsveéris pirmais Saeimas priekSsédétajs

3 IV sesijas l.sédes 1921.gada 20.septembri stenogramma.
Gram.: Latvijas Satversmes sapulces stenogrammas. 14.burtnica.
Riga: Satversmes sapulces izdevums, 1921, 1318.lpp.

4 Piemeéram, sk.: Barak A. The Judge in a Democracy. Princeton
and Oxford: Princeton University Press, 2006.

5 Par lidzigu fenomenu ekonomika sk.: Varoufakis Y. Talking to
My Daughter. A Brief History of Capitalism. London: Vintage,
2019, p.93-99.

¢ Latvijas Satversmes sapulces loceklis Arveds Bergs bija
piedavajis Satversmes ievada noteikt, ka Latvijas tauta ir
radijusi savu patstavigu valsts iekartu, kura tautai nodrosinatu
brivu kulturalu attistibu. Sk.: Satversmes komisijas 1921.gada
28.februara sédes protokols Nr.30. http://flriga.lu.lv/tzpi/
materiali/protokoli/skom/Protokoli_1921_27-30.pdf

7 Latvijas Republikas Satversme. Valdibas Véstnesis, 30.06.1922.,
Nr.141.

8 Latvijas Satversmes sapulces prezidents Janis Cakste savos
cela vardos Satversmei 1922.gada 7.novembrl teicis: ,Més
cerésim visi un biisim parlieciba, ka 1 jauna Satversme mums
lidzés galigi nodibinat Latvija likumibu un taisnibu un lidz ar
to tautas labklajibu un kartibu. Lai $i jauna Valsts Satversme
padara Latviju laimigu un stipru!” Sk.. [ sesijas 1.séde
1922.gada 7.novembri. Gram.: Latvijas Republikas Saeimas
stenogrammas. [ sesija (23 sédes) (no 1922.gada 7.novembra
lidz 1923.gada 23.martam). Riga: Latvijas Republikas Saeimas
izdevums, 1922, 1.sl.

Fridrihs Vesmanis®, ,valstij var bit tikai viens meérkis -
nodrosSinat visaugstako labklajibas méru visiem
pilsoniem. [..] [Més] nodro$inasim valstij labklajibu un
attistibu. [..] [Spésim] panakt to, lai Latvija butu stipra
un laimiga.”1°

Satversme paredz visu taja noteikto valsts varas
institiiciju pienakumu 1istenot Satversmé ietverto
konstitucionalas iekartas mérki - padarit Latviju stipru
un laimigu. Gan likumdevéjs - Latvijas pilsonu kopums
un Saeima, gan izpildvara - Ministru kabinets un tam
padotas valsts parvaldes iestades, gan tiesu vara ir
saistita ar Latvijas Satversmes sapulces pausto gribu
nodrosinat nepartrauktu valsts izaugsmi un attistibu.
S1 Satversmes devéju ideja par Satversmes uzdevumu
un jégu kop$ Satversmes ievada izvérSanas ir fikséta
Satversmes ievada pirmaja rindkopa.!

B

Valsts attistibas jautajumi, kuros parasti dominé
sabiedribas demokratiskas diskusijas un politiskas
izSkirsanas elementi, lielakoties ir izlemjami politiska
procesa. AtbilstoSi demokratijas principam tie primari
ir pasa pilsonu kopuma vai ta demokratiski legitiméto
politisko institiiciju — Saeimas un Ministru kabineta -
kompetence. Tas, kada biis nakotne, visupirms ir
politikas, nevis tiesibu jautijums. Saja zina tiesu varas
konstitucionalas pilnvaras nakotnes perspektiva varétu
Skist bitiski ierobeZotas.

Tomeér Latvijas konstitucionalaja iekarta ir
nodroSinams ne tikai demokratijas, bet ari tiesiskas
valsts princips. Tiesiskas valsts princips paredz
nodrosinat k3 valsts varas daliSanu, ta arl valsts varas
padotibu likumam un tiesibam. Tas savukart prasa
neatkarigas tiesu varas kontroli par visiem likumdevéja
un izpildvaras lemumiem.!? Ka secinajusi Satversmes
tiesa, ,arpus tiesu varas kontroles nevar palikt neviena
no tiesibu normam vai izpildvaras darbibam, ja tas
aizskar kadas personas intereses”.!3

Tas nozimé, ka tiesiska valstl ikviena valsts varas
institlcija ir ierobeZota ar likumu un tiesibam, un
arl nakotne nav pilnigi brivi un patvaligi izlemjama.
Demokratiskastiesiskasvalsts vispareéjie tiesibu principi
un konstitiicija paredz konkrétu procesualu ietvaru,
kada konkrétaja valsti ir iespéjams lemt par nakotni, ka
ar1 saturiskus ierobezojumus, kurus labakas nakotnes
centienos ir aizliegts tiesiski aizskart. Ka noradijusi
Satversmes tiesa, neviena valsts varas institlcija,
pat ne pati tauta, nav tiesiga neievérot Satversmi, tas

9 Bijis ari Latvijas Satversmes sapulces loceklis un vienlaikus -
Latvijas Senata senators. Plasak sk. Drégeris M. Fridrihs
Vesmanis: Saeimas pirmais priekSsédétajs, diplomats un
senators. Jurista Vards, 04.09.2018., Nr.36(1042), 20.-32.1pp.

10 1 sesijas 4. (svinigd) séde 1922.gada 18.novembri. Gram.:
Latvijas Republikas Saeimas stenogrammas. I sesija (23 sédes)
(no 1922.gada 7.novembra lidz 1923.gada 23.martam). Riga:
Latvijas Republikas Saeimas izdevums, 1922, 35.-36.sl.

11 Grozijums Latvijas Republikas Satversmé. Latvijas Véstnesis,
08.07.2014., Nr.131.

12 Endzin$ A. Tiesiska valsts. Jurista Vards,
Nr.7(1221), 73.1pp.

13 Satversmes tiesas 1999. gada 9. julija sprieduma lieta Nr.04-
03(99) secinajumu dalas 1.punkts.

15.02.2022,,
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normas, principus un vértibas.!* Savukart tiesu varai ir
konstitucionala atbildiba nodrosinat tiesiskumu - lai
neviens nerikotos prettiesiski un patvaligi. Aizsargajot
konstitucionalo iekartu un nosakot tas tvérumu,
tiesu vara ietekmé ari likumdevéja un izpildvaras
tiesibas lemt par nakotni. Nakotne ir tiktal politiski
brivi lemjama, ciktal netiek parkaptas tiesibu normas,
savukart tiesu vara ir ta, kas citiem saistosi nosaka, ko
prasa likums un tiesibas konkrétaja gadijuma.’®

Nakotnes perspektiva ir klatesosa ikdienas tiesas
darba. Tiesu varas pamatfunkcija, spriezot tiesu, ir
nodros$inat taisnigumu un aizsargat atsevisku personu
tiesibas lietas, kuras jau ir notikusas pagatne. Atskiriba
no likumdevéja, kur$ primari ar jauniem likumiem
tiecas nodroSinat lielaku taisniguma iespéjamibu
nakotne, tiesas nodroSina tiesibu aizsardzibu un atjauno
taisnigumu pagatnes notikumos. TaCu tas nenozimeé,
ka tiesu lemtais neietekmé nakotni. Konkretizéjot
visparéjos tiesibu principus un piemeérojot Satversmi
un likumus, tiesas formulé tiesisko ietvaru nakotnei.
Proti, izspriezot konkrétu lietu, tiesas faktiski lemj
ar1 par to, ka tiks izspriestas lidzigas lietas nakotné
un kads konkréetas tiesibu normas tvérums tiks atzits
tiesibu sistéema.’® Savukart tas nozimé, ka nakotni
konstitucionali lidzveido ne vien likumdevéjs un
izpildvara, bet ari tiesu vara.

Lidz ar to demokratiska tiesiska wvalsti, lai
nodrosinatu tiesiskas valsts principa istenoSanu un
pienacigu personas pamattiesibu aizsardzibu, tiesu
vara neizbégami sava darba saskaras ar valsts attistibas
jautajumiem un tos butiski ietekme.

C

Vienlaikus uzsverams, ka tiesu vara nelemj par valsts
attistibas jautajumiem politiski, ka to dara likumdevéjs
vai izpildvara, bet izmanto pavisam citus instrumentus
un argumentus $aja procesa. Ta nav politiska tiesibu
jaunrade, bet gan korekta rakstito tiesibu normu
iztulkoSana vai visparéjo tiesibu principu atvasinasana
un konkretizacija.!” Tiesas darbojas ar juridiskajam
metodém tiestbu normu piemérosSanas procesa,
un nakotnes jautdjumu lidzveidoSana ir tikai sekas
pienacigi veiktam tiesu darbam demokratiska tiesiska
valsti.

Pirmkart, tiesu vara sava darba isteno likumdevéja
un izpildvaras radito tiesibu normu un pienemto
lémumu tiesiskuma kontroli. Saja procesa tiesi
tiesam ir garantéts pédéjais vards rakstito tiesibu
normu iztulkoSand un visparéjo tiesibu principu

14 Satversmes tiesas 2012.gada 19.decembra lémuma par
tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr.2012-03-01 18.3.punkts.

15 Plasak sk.. Forlenders H. Iztulkotajs ka suveréns ar
neierobezotu varu. Likums un Tiesibas, 3.s€j., 2001, Nr.10(26),
299.-302.1pp; Endzin§ A. Tiesu sistémas un politikas
saskarsme un dinamika. Jurista Vards, 07.05.2002., Nr.9(242),
4.-5.1pp.

16 Sal.: Breyer S. The Authority of the Court and the Peril of
Politics. Cambridge and London: Harward University Press,
2021, pp.68-69.

17 Politika un tiesnes$a konstitucionalas lomas atSkiribas eleganti
uzsvéris ASV Augstakas tiesas tiesnesis Neils Gorsus$s sava
uzklausi$ana ASV Senata. Sk.: Gorsuch N. A Republic, if You can
keep it. New York: Crown Forum, 2019, pp.322-323.

konkretizacija. TieSi tapat tieSi tiesas konkrétas lietas
izskir vertibu dialogus starp likumdevéju un tiesam,
nosakot piemérojamas tiesibu normas un pielaujamas
judikatiiras atzinas.

Otrkart, tiesu vara konkretas lietas identificé rakstito
tiesibu normu nepilnibas un pastavosos likuma robus un
konkretizé Sajos gadijumos nepiecieSamo reguléjumu,
lai taisnigi atrisinatu konkréto lietu. Butiski, ka tiesi
tiesas nodrosSina Satversmes pamatprincipu un vértibu,
jo Ipasi personas pamattiesibu, tieSu piemérojamibu.'®

Treskart, tiesu vara Kkonkretizé demokratiskas
tiesiskas valsts visparéjos tiesibu principus un iztulko
rakstitas normas. Visparéjo tiesibu principu, rakstitajas
tiesibu normas lietoto augstas abstrakcijas jédzienu un
generalklauzulu saturu liela méra nosaka tiesu vara,
konkrétajas lietas formuléjot judikatiras atzinas, kas
nakotné ietekmeé l1dzigu lietu izsprieSanu un likumdevéja
darbu.?

Visbeidzot, tiesu varai ir pieejami dazadi tiesiski
instrumenti, kas lauj korekti aktualizét kadu butisku
tiesibu sistémas problému un aizsakt dialogu tas
risinajumu mekléSanai (pieméram, tiesnesa atseviskas
domas, tiesas blakus lémums, tiesas pieteikums
Satversmes tiesai vai prejudicialais jautajums Eiropas
Savienibas tiesai).

Pieejamie instrumenti tiesas sprieSanas procesa,
piemeérojot tiesibu normas, lai nodrosinatu taisnigu lietas
risindjumu, dod iesp€ju tiesu varai izteikties par valsts
attistibas jautajumiem un konkretizet tiesibu ietvaru,
kada tiesiski iespéjams veidot nakotni politiska procesa.

D

Divdesmit pirma gadsimta otra desmitgade skaudri
atgadinajusi Eiropai, ka vésture nav beigusies?® un
demokratiska tiesiska valsts joprojam ir apdraudeéta,
saskaroties ar jauniem wun arl jau zinamiem
apdraudéjumiem. Eiropa un pasaule saskaras
ar sarezgitiem laikiem, un ziemas tuvoSanas® ir
izaicinajums visam demokratiskam tiesiskam valstim.?

Neliberalas demokratijas, kuras lepojas ar
Skietamu efektivitati un stabilitati, ir klatesoSs drauds
Eiropa. Var gadities, ka sabiedribas vairakums ir
spéjigs demokratiska cela mainit tiesisku valsti pret
manigu drosSibas un ekonomiskas izaugsmes sajitu,
akceptéjot personas pamattiesibu ierobezojumus

8 Feldhiine G. ,Likumu KkluséSana” un Satversmes tiesas
kompetence. Likums un Tiesibas, 4.s€j., 2002, Nr.3(31), 84.1pp.

19 Sk. ari: Sniedzite G. Tiesnesu tiesibas. Jédziens un nozime
Latvijas tiesibu avotu doktrina. Riga: Latvijas Véstnesis, 2013,
115.-116.1pp.

20 Laikmetu péc 1989.gada parmainam Eiropa ierasts raksturot
ar atsauci uz kanonisko Frensisa Fukujamas rakstu. Sk.:
Fukuyama F. The End of History? The National Interest, No.16,
Summer 1989, pp.3-18.

21 Laikmeta sajutas raksturojumam iederigs DzZordza R.R.
Martina kulta romana ,Tronu spéles” pirmo nodalu motivs,
kas 1paSi izcelts seriala , Tronu spéles” pirmas sezonas pirmas
epizodes nosaukuma ,Winter is coming”. Sal. ar1: Kasparov G.,
Greengard M. Winter is coming. Why Vladimir Putin and the
Enemies of the Free World must be stopped. New York: Public
Affairs, 2015.

22 Plasaku kontekstu sk. ari: Kershaw 1. Roller-Coaster. Europe,
1950-2017. London: Penguin Books, 2019, pp.541-562.
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un tiesu ,pakoSanu”, likvidéjot to neatkaribu.?®
Lidzas politiskai korozijai demokratiskas tiesiskas
valstis apdraud nepiecieSamiba arvien vairak aizsargat
to nacionalo drosibu. Reali kara draudi, kurus rada
Krievijas agresija pret pastavoSo pasaules starptautiski
tiesisko kartibu un demokratiskas tiesiskas valsts
vértibam, ar to saistitie dazadie hibridapdraudéjumi,
ka ari globalas pandémijas, kadas pietiekami sen nav
pieredzéetas, faktiski atjaunojuSas pastavigu valsts
darbibu iznémuma stavokla rezima.** PasaizsargajoSas
demokratijas principa atdzim$ana neliecina neko labu
ilgtermina, jo tas nenoverSami nozimé biutisku regresu
personas pamattiesibu izpratné un aizsardziba. Tas var
radit demokratiskas tiesiskas valsts juridisku koroziju,
kad visparéjo tiesibu principu KkonkretizéSana un
konstitucijas iztulkoSana Skietami sabiedribas droSibas

Papildus tam dazadas ekonomiskas krizes un
globalo klimata parmainu izaicinajumi ir neizbégami
satricinajusi iespéjas nodrosinat labklajibas pieaugumu.
llgtspejibas  perspektiva konstitucionali ierobeZo
$odienas paaudzes ekonomiskds ceribas.2¢ Sobrid
kritizéta patérétaju sabiedribas pieeja vesturiski
nodroSinaja Eiropas demokratisko tiesisko valstu
veiksmes stastu un labklajibas pieaugumu. lespéjams,
Valsts prezidenta Egila Levita darinatais jaunvards
»pietiekamiba” ir pieteikums tam, ka vairak labklajibas
ka Sobrid vairs nekad nebiis.?’

Sarezgitos laikos gan likumdevéjam un izpildvarai,
gan ari tiesu varai ir gritak paredzét nakotni un tiesiskos
ietvaros izlemt valsts attistibas jautajumus. Saskaroties
ar nenoteiktibu, biezi vien izradas, ka veél nav atrastas
gatavas atbildes jaunajiem izaicindjumiem, bet ieprieks
zinamas patiesibas ir nederigas.?®

Sados apstaklos uz tiesu varu gulstas lielaka atbildiba
un nepiecieSamiba péc ilgtermina redzéjuma, lai,
saskaroties ar demokratisku tiesisku valstu koroziju
un apdraudéjumu, nepielautu demokratiskas tiesiskas
valsts likvidesanu, atsakoties no personas pamattiesibu
aizsardzibas un valsts varas padotibas likumam un
tiesibam. Arisajoslaikostiesuvarai paliek konstitucionals
pienakums nodrosinat tiesiskumu un nepielaut nekadus
kompromisus ar to.

E
Sobrid, iespejams, vairak neka jebkad ieprieks
demokratiskas tiesiskas valsts pastavéSana un sp€ja

23 Plasak sk.: Sajo A. Ruling by Cheating. Governance in Illiberal
Democracy. Cambridge: Cambridge University Press, 2021.

2 Sal. ar Karla Smita izteikto prognozi. Sk.: Foreword to the
Third Edition (1964). Gram.: Schmitt C. Dictatorship. From the
origin of the modern concept of sovereignty to the proletariat
class struggle. Cambridge: Polity Press, 2014, p.xxxi.

%5 Plasak sk.: Barak A. The Judge in a Democracy. Princeton and
Oxford: Princeton University Press, 2006, pp.283-305.

26 Kus$ners E. llgtspéjiba. Jurista Vards, 15.02.2022., Nr.7(1221),
82.-83.Ipp.

27 Valsts prezidenta Egila Levita uzruna tautai Latvija un
pasaulé Lieldienas, 12.04.2020. https://www.president.lv/lv/
Jjaunums/valsts-prezidenta-egila-levita-uzruna-tautai-latvija-
un-pasaule-lieldienas

28 Sal.: Sinaiskis V. Civiltiesibas 1. Visparéjie civiltiesibu pamati.
Riga: Valters un Rapa, 1935, 4.1pp.

nodrosinat valsts attistibu ir atkariga no tiesu varas
un katra tiesnesa spéjas aizsargat tiesiskumu un
cilvéeka pamattiesibas. Demokratiskas tiesiskas valsts
apdraudéjumi viscaur Eiropa bistami tuvojas tam
robezam, kad tieSi tiesu varai ir pienakums aizsargat
konstitucionalo iekartu.2? Sa konstitucionala pienakuma
izpildei varétu bit noderigas dazas nostadnes, kas
raksturo tiesnesa lomu konstitucionalaja iekarta.

Pirmkart, tiesnesis nedrikst iekrist kultirkara
slazdos, kurus politikas praktiki meégina uzspiest
tiesu varai. Tiesu aktivisms un tiesu paSierobezoSanas
ir politikas zinatnes koncepcijas, skaidrojot tiesas
ka politiskus aktorus politiska cinad par varu. Tacu,
konstitucionali raugoties, katra tiesnesa pienakums ir
precizi un adekvati piemeérot visas spéka esosas tiesibu
normas péc to meérka un jégas. Un tas nav ne tiesu
aktivisms, ne tiesu paSierobeZoS8anas. Ta ir profesionala
un godpratiga tiesu varai pieSkirto konstitucionalo
pilnvaru istenosana.*®

Otrkart, katra tiesne$a darbibas ietvaru nosaka
pienakums aizsargat un stiprinat demokratisku
tiesisku valsti un Satversmeé noteiktas konstitucionalas
vertibas. Tas darams tiesiskas valsts ietvaros, prasmigi
istenojot visas Kkonstitucionalas pilnvaras, kuras
tiesu varai pieSkir Satversme. Ipa$a nozime $aja zina
ir personiskam paraugam un priekSzimei. TiesneSa
darbiba jabiit istenotam tiesiskas valsts véertibam, un
nevar biuit nesakritiba starp teoriju un praksi, Satversmé
prasito un ikdienas rutinu.?!

Visbeidzot, tiesnesis nedrikst bt pesimists. Vinam
ir jatic demokratiskai tiesiskai valstij un Satversmé
noteiktam Kkonstitucionalam vértibam un jaspéj tas
istenot un aizsargat. No tiesneSa ir jaspéj prasit un
sagaidit ticibu Latvijai un tas Satversmei, ka ar1 valsts
attistibai. Uzticiba Latvijai un tas Satversmei nav tikai
svetku reizés iederigs skaists deklarativs lozungs;
sabiedribas uzticéSanos tiesu darbam un tiesu autoritati
vairo So vertibu konsekventa istenoSana ikdiena.

Latvijas Satversmes sapulce noteica Satversmi
ar parliecibu, ka ta spés radit izcilu konstitucionalo
iekartu, kas nodroSinas personas pamattiesibas
un sekmés kopé€jo labklajibu. Konstitucionali nav
pielaujams atzit, ka varam samierinaties ar viduvéju
vai vargu konstitucionalo iekartu. Tadé] arl sarezgitos
laikos nedrikst zaudét optimismu un parliecibu par
Satversmes perspektivam tas otraja simtgadé. Latvija
vienmer biis stipra un laimiga!

Raksta pamata eseja, kas sagatavota un iesniegta
konkursa uz Augstakas tiesas senatora amatu atbilstosi
sanemtajam témas formuléjumam (Augstakas tiesas
tiesnesa amata kandidata atlases, stazesands un
kvalifikacijas eksamena kartosSanas kartibas VI sadala)

29 Sal.: Sulmane D. Jurista pirmais uzdevums ir nebiit neitralam.
Intervija ar Lietuvas Konstitucionalas tiesas priekSsédétaju
Dainu Zalimu. Jurista Vards, 19.12.2017., Nr.52(1006), 11.Ipp.

30 Mesonis G. Tiesu aktivisms: Lietuvas Konstitucionalas tiesas
prakse. Gram.: Konstitucionalas tiesas aktivisms demokratiska
valsti. Judicial Activism of a Constitutional Court in a Democratic
State. Riga: Satversmes tiesa, 2016, 139.-140.1pp.

31 Plasaksk.: Endzin$ A. Tiesiska valsts. Jurista Vards, 15.02.2022.,
Nr.7(1221), 72.-73.1pp.
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MUTVARDU PROCESA NOZIME TIESAS SPRIESANA:

TIESIBU VESTURES ASPEKTI

Referats nolasits LU Juridiskas fakultates un Rigas apgabaltiesas zinatniski praktiskaja konferencé
LApeldcijas instances tiesas darba kvalitate un efektivitate Covid-19 ierobeZoSanas apstak]os,
nakotnes izaicindjumi, nodrosinot uz cilvéku tiestham centrétu justiciju” 2022. gada 5. decembri

Pirms kada tiesibu jautajuma analizes kontinentalaja
Eiropa ir pienemts apzinat ta veésturiskas attistibas
gaitu. Tiesibu vésture nav vienkarSa taisnvirziena
attistiba, tai raksturiga pastavigu (aprioru) tiesibu ideju,
principu un instititu lidzaspastavésana ar periodisku
citu tiesibu normu izzu$anu un atgrieSanos. Taisnigas
tiesas ideja ir pastavigi klatesoSa tiesiskas kartibas
sastavdala jau gadsimtiem ilgi, taCu tiesas sprieSanas
forma ir mainijusies no viena laikmeta uz nakamo. Ari
mutiskuma un rakstiskuma principi daudzu gadsimtu
gaitd ir bijusi klatesoSi tiesvedibas reguléjuma,
parmainus vienu vai otru izvirzot priekSplana ka
svarigako un nepiecieSamako taisniguma sasniegSanai.
Tiesibu vésturé varam redzét iesp€jamos tiesisko
problému risinajumus. Taja pasa laika $is pastavigas
parmainas apliecina ari to, ka més neesam sasniegusi
tiesibu sistémas attistibas galapunktu - vél arvien
nav noformuléts idealais un pilnigais taisnigas tiesas
reguléjums. Meés atrodamies tiesibu attistibas cela
vidl. Lai neietu pa apli vai pat nekaptos atpakal, butu
jazina lidz Sim noietais celS. Tapéc mana Sodienas
priekslasijuma meérkis ir sniegt ieskatu mutvardu
procesa vésturiskas attistibas gaita, lai péc tam jau
plasaka kontekstd varétu spriest par mutiskuma
principa nozimi tiesas sprieSana Sodien.

Baltu un livu parazu tiesibu perioda (laika lidz
13.gs.) tiesvediba atradas sakotnéja attistibas
pakapé - vérsanas péc tiesas aizsardzibas drizak bija
iznémums, jo stridi lielakoties tika izSkirti arpustiesas
kartiba. Nepastavéja nekadas 1pasas tiesu iestades. Ja
tiesas process notika, tas bija atklats un norisinajas
mutvardos. Spriedums tika pasludinats mutvardos un
ar1 nekaveéjoties izpildits, jo parsudzibas iespéju vél
nebija.!

Livonijas perioda tiesas sprieSanas funkcija
tika uzticeta ar publisko varu apveltitiem tiesibu
subjektiem, ka ari pakapeniski tika ieviesta iesp€ja
tiesas spriedumus parsiudzét. Tiesvedibai bija
raksturigs formalisms, kas seviski spilgti izpaudas
tada procesa elementa ka zvéresta doSana. Svarigi bija
zvéresta tekstu norunat neklidigi, jo parteikSanas vai

Bluzma V., Lazdin$ ]. Parazu tiesibas Latvijas teritorija lidz
XIII gs. Gram.: Latvijas tiesibu avoti. Teksti un komentari.
Seno parazu un Livonijas tiesibu avoti 10.-16.gs. 1.s&ums.
Prof. E. MelkiSa redakcija. Riga: LU Zurnala , Latvijas Vésture”
fonds, 1998, 24.1pp.

Dr. iur,, doc. Elina GRIGORE-BARA
Augstakas tiesas Judikattras un zinatniski analitiskas nodalas padomniece

kaut viena varda izlaiSana varéja klat par pamatu lietas
zaudésanai.? Lidz ar to mutvardu forma tika uzskatita
par paSsaprotamu un obligatu lidzekli patiesibas
noskaidrosanai tiesas procesa.

Arividuslaiku pilsétu tiesibu avotos tika nostiprinats
princips, ka tiesu spriez tikai tiesa. 13.gadsimta sakuma
sastadito Rigas-Reéveles tiesibu pirmais pants noteica:
»Pirmkart, katra zina, - lai neviens nesprieZ tiesu pats,
bet,jakads kadam kaité, tad lai, savam tuvakam klatesot,
(cietusais) pieprasa atlidzinajumu tiesnesa klatbutné
un saskana ar noteiktajam tiesibam.”® Civilprocess
un kriminalprocess $aja laika vél nebija noskirti. Gan
delikti, gan noziegumi tika iztiesati tikai péc tam, kad
cietuSais bija vérsies tiesa, proti, akuzacijas procesa
kartiba. Ar1 pilsétas tiesas process notika publiski un
mutvardu forma. Galvenie pieradiSanas lidzekli bija
liecinieku liecibas. Tiesas spriedums tika pasludinats
publiski.*

Tiesi pilsétu tiesibas ir atrodamas pirmas liecibas
par rakstveida elementu ievieSanu tiesas spriesana.
Hamburgas-Rigas tiesibu (1270.gada redakcija)
11. (LVXVI) panta bija noteikts: ,Ja[..] kadam viram kaut
kas taja [sprieduma] nepatik, vinpam tade] jaatgriezas
pie gramatas, un vinam nolasa to no gramatas.”® Tatad,
domajams, tiesiskas noteiktibas dél rakstveida elementi
vispirms tika attiecinati tie$i uz tiesas spriedumu un
nevis uz pasu lietas iztiesaSanu. Pétot tiesas sprieSanu
viduslaiku pilsetas, Minhenes Universitates tiesibu
véstures profesore Zuzanne Lepsius (Susanne Lepsius)
ir secinajusi, ka 14.gadsimta laika Italijas pilsetas tika
paaugstinatas prasibas tiesas procesualo darbibu

2 Lazdin$ ]. Komentars. Zemnieku tiesibas. Gram.: Latvijas

tiesibu avoti. Teksti un komentari. Seno parazu un Livonijas
tiesibu avoti 10.-16. gs. 1.séjums. Prof. E. MelkiSa redakcija.
Riga: LU Zurnala ,Latvijas Vésture” fonds, 1998, 44.1pp.
Rigas-Réveles tiesibas. Gram.: Latvijas tiesibu avoti. Teksti un
komentari. Seno parazu un Livonijas tiesibu avoti 10.-16. gs.
1.séjums. Prof. E. Melkisa redakcija. Riga: LU zZurnala , Latvijas
Vésture” fonds, 1998, 182.1pp.

Osipova S. Komentars. Rigas-Réveles tiesibas. Gram.: Latvijas
tiesibu avoti. Teksti un komentari. Seno parazu un Livonijas
tiesibu avoti 10.-16.gs. 1.séjums. Prof. E. Melkisa redakcija.
Riga: LU Zurnala , Latvijas Vesture” fonds, 1998, 190., 191.1pp.
Hamburgas-Rigas tiesibas jeb Rigai noteikta Hamburgas 1270.
gada statiitu redakcija. Gram.: Latvijas tiesibu avoti. Teksti un
komentari. Seno parazu un Livonijas tiesibu avoti 10.-16.gs.
1.séjums. Prof. E. MelkiSa redakcija. Riga: LU Zurnala ,Latvijas
Vesture” fonds, 1998, 216.1pp.
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izteikSanai rakstveida. Tiesu notariem, piedraudot
ar naudas sodu, tika uzdots notiesajosus spriedumus
un pusu sidzibas fiksét tiesu registra. Spriedumi
kriminallietas tika uzskatiti par tik svarigiem, ka tie
bija jaregistré uz pergamenta, nevis uz papira ka citi
tiesas akti. Notaram bija japrotokolé ari liecinieku
liecibas. Savukart péc amata pilnvaru termina beigam
tiesu notariem bija pienakums visas vinu sarakstitas
tiesu gramatas nodot pilsétas arhivam.® Japiebilst,
ka vispareja tendence arvien vairak dazadus tiesibu
aktus noformét rakstveida Eiropa bija saistama ar
notaru darbibas izplatibu. Viduslaiku pilsétas notaru
bija daudz, un sakot ar 15. gadsimtu valdnieki saka
arl normativi regulét tiesvedibu un lietvedibu.” Ta
pieméram, Zviedru Vidzemé 17.gadsimta pirmaja pusé
pie zemes tiesam jau pastavéja kanceleja un tiesas
sekretars, kura agrakais amata nosaukums, ka raksta
Zallis Lévenbergs, esot bijis ,notars”.? Lidz ar to varam
secinat, ka ar laiku dala no notaru funkcijam tiesvediba
tika nodota tiesu sekretariem.

Atklatais mutvardu tiesas process viduslaiku tiesas
zinama mera pildija ar1 tiesas sprieduma pamatoSanas
funkciju. Procesa dalibnieku, treSo personu un
plasakas sabiedribas iespéja vérot tiesvedibas gaitu
un tas nosléguma noklausities tiesas spriedumu
sniedza iespéju saprast, kapéc tiesas lémums ir tiesi
tads. Greifsvaldes Universitates publisko, Eiropas
un salidzinamo tiesibu profesors Uve KiSels (Uwe
Kischel) ir secindjis, ka atklatums un lidz ar to zinama
méra arl mutvardu forma par tiesas nolémuma
rakstiska pamatojuma aizstajéju varéja kalpot tadel, ka
viduslaikos stridu izSkirSana nepiemeéroja kompleksas
tiestbu konstrukcijas un pati tiesibu piemérosana
nebalstijas uz stingram tiesibu zinatné izstradatam
metodém. Ta vieta lietas visbieZak var€ja izspriest,
vienkarsi atsaucoties uz paraZzu tiesibu normam un
vadoties péc pasas tiesas ieskata. Vienkar$o un religijas
ietekmé veidoto tiesibu stilistiku pakapeniski nomainija
universitatés macito tiesibu uzvaras gajiens. Lidz ar So
tendenci pakapeniski ari izzuda tiesvedibas atklatuma
un mutiskuma principi.’

Par So tendenci sava disertacija, kas veltita Vidzemes
un Kurzemes kriminalprocesa 1patnibam 15.-
18. gadsimta, rakstijis Zallis Lévenbergs. Vins izpétijis,

6 Colli, Vincenzo; Lepsius, Susanne; Wetzstein, Thomas.
Rechtsprechung in der mittelalterlichen Stadt [Jurisdiction
in a medieval town]. Forschungsbericht 2006 - Max-Planck-
Institut fiir Rechtsgeschichte und Rechtstheorie. Pieejams:
https://www.mpg.de/398408/forschungsSchwerpunkt
[aplikots 15.02.2023.].

7 Osipova S. Latvijas notariata vésture. Gram.: Lavijas notariats:
Latvijas zvérinati notari biografijas (1889-1945). Sastaditaji
un autori E.Jéekabsons, V.S¢erbinskis. Riga: Latvijas Zvérinatu
notaru padome, 2013, 14.1pp.

8 Levenbergs Z. Kriminalprocesaipatnibas Vidzemé un Kurzemé
XV-XVIII gadusimtenos. Disertacija tiesibu doktora grada
iegiSanai Latvijas Universitaté Tautsaimniecibas un tiesibu
zinibu fakultaté. Riga: Z.Lévenbergaizdevnieciba, 1936, 66.1pp.
Pieejams: http://gramatas.Indb.lv/viewerOpener?id=644256
[aplikots 15.02.2023.].

9 Kischel U. Die Begriindung. Zur Erlduterung staatlicher
Entscheidungen gegeniiber dem Biirger. Tibingen: Mohr
Siebeck, 2003, S. 21,, 22.

ka 15.gadsimta sakuma tiesas process kriminallietas
bijis mutvardu. Tacu $o mutiskuma principu jau ta
pasa gadsimta beigas 1énam un pakapeniski aizstajusi
rakstiska procesa forma. Parejas perioda abas procesa
formas tiesu praksé pastavéjusSas paraléli, veidojot
jauktu procesa formu. Pieméram, pravnieki savas
pretenzijas tiesnesim varéja iesniegt rakstveida, tacu
Sos rakstus pirms iesniegSanas médza arl nolasit
skali. Sis ir ari tas laiks, kad radas baZas par procesa
vilcinasanu.’® Lidz ar to rakstveida procesa forma tika
uzskatita par vienu no lidzekliem, kas palidzétu So
problému risinat, proti, paatrinat tiesvedibas gaitu.

Z.Lévenbergs secinajis, ka tiesu spriedumi
kriminallietas tikusi taisiti lidzigi ka Vidzeme, ta arl
Kurzemes hercogisté. Proti, tas noticis ar tiesnesu balsu
vairakumu, ieprieks$ noskaidrojot katra atseviska tiesas
locekla domas. Turklat daZreiz $is domas tika fiksétas
rakstveida, bet iznémuma gadijumos sarezZgitas lietas
arl iesniegtas atseviSku rakstu veida. Pec tam tika
taisits tiesas spriedums, kas sastavéja no vésturiskas
dalas, motivacijas un rezolutivas dalas.!! Tadéjadi
prasiba par tiesas sprieduma izteikSanu rakstveida jau
bija nostiprinajusies.

Zimigi, ka lidz ar rakstveida procesa nozimes
palielinasanos tika ierobezots arl tiesas procesa
atklatibas princips. Pieméram, 17.gadsimta otraja pusé
Rigas pilsétas tiesas, atsaucoties uz nepiecieSamibu ka
nodrosSinat tiesas spriedéju autoritati, ta ari cinities
ar publikas un pravnieku nepieklajigu izturésanos
tiesas sédeés, notikusi atteik$anas no atklatiam tiesas
sédém.!? Tas ir viens no apliecindjumiem mutiskuma
un atklatuma principa cieSajai saistibai.

Tiesvedibas rakstveida formas nozimes pieaugums
bija saistits arl ar inkvizicijas procesa arvien plasaku
piemérosanu. Latvijas Universitates docents Lotars
Sulcs ir skaidrojis, ka inkvizicijas procesam ir
nepiecieSama rakstveida forma, jo tikai tadéjadi var
nodrosinat tiesas sazinaSanos ar treSajam personam.
Savukart tiesas spriedumam bija jabit izteiktam
rakstveida, lai apelacijas instance varétu parbaudit
sprieduma pareizibu. Tadéjadi ta tiesas procesa
attistijies un arvien lielaku nozimi ieguvis princips
»,Quod non est in actis, non est in mundo.”*3

No visparigas procesualo tiesibu attistibas
tendences, kas arvien lielaku nozimi pieskira rakstveida
formai tiesvediba, atSkiras Kurzemes hercogistes
1617.gada Valdibas formulas 14.paragrafa noteiktais:
»Visas tiesas, ka kriminalajas, ta civilajas, augstaka
vai zemaka instancé, process lai ir iss un viss lai tiek
izklastits mutiski, ne rakstveida, tiesnesu spriedumos
lai tiek minéta pravas biitiba, ka tas parasts Polijas
karalisté.”!* Taisnibas labad gan japiebilst, ka nakamais

10 Levenbergs Z. 1936, 99.lpp.

% Turpat, 114.1pp.

12 Turpat, 116.lpp.

3 Syles L. Kriminalprocess. B.v.: b.i, 1940, 32. Ipp. Pieejams:
http://gramatas.Indb.lv/viewerOpener?id=641782 [aplikots
15.02.2023.]

1 Valdibas formula Kurzemes un Zemgales hercogisté. Gram.:
Latvijas tiesibu avoti. Teksti un komentari. 2. séjums. Polu un
zviedru laiku tiesibu avoti (1561-1795). Dr. hist. V. Bliizmas
redakcija. Riga: Juridiska koledza, 2006, 213.1pp.
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(15.) paragrafs paredzéja, ka ,pusém tomér bis
lauts tiesnesa informésSanai Joti isi rakstiski izklastit
savas lietas butibu.”’® Ievérojot to, ka Sis bija pirmais
konstitucionalas nozimes tiesibu akts tagadéjas Latvijas
teritorija, kas cita starpa ari deklaréja pavalstnieku
pamattiesibas, varam pienemt, ka Sada tiesibu norma
ir saistita ar priekSstatu par mutvardu procesu ka
neatnemamu taisnigas tiesas elementu.

Baltijas vietéjas civilprocesualas un
kriminalprocesualas tiesibas ta arl netika kodificétas
un savu spéku zaudgja lidz ar 1864. gada apstiprinato
Kriminalprocesa un Civilprocesa nolikumu
attiecinaSanu uz Baltijas gubernam 1889.gada tiesu
reformas ietvaros.

Pirms 1889.gada Baltijas gubernu tiesu reformas
civilprocess bija balstits uz Vacijas kopéjam tiesibam
un tiesvedibas pamata bija rakstiskuma princips.!®
Profesors  Vladimirs Bukovskis uzskatija, ka
pirmsreformas Baltijas civilprocesam piemitusas visas
rakstveida procesam raksturigas negativas iezimes,
respektivi, nozime bija tikai tam, kas ir rakstits. Princips
Jaudiatur et altera pars” (jauzklausa aril otra puse)
bija kluvis par nebeidzamu savstarpéju sarakstiSanos,
kas tiesvedibu bija padarijis 1énu un turklat ar1 kavéja
patiesibas noskaidrosanu lietd. Tacu lidz ar 1864.gada
Civilprocesa nolikuma spéka stasanos civilprocesa savu
nozimi liela méra atguva mutiskuma princips. Tas gan
nepastavéja tira forma, bet darbojas apvienojuma ar
rakstiskuma principu.'’

Saskana ar Civilprocesa nolikumu!® prasibas
ligumu miertiesnesim varéja iesniegt gan rakstveida,
gan arl mutvardos (63.pants). Lietu iztiesasanai pie
miertiesneSiem bija janotiek mutvardos atklata sede
(88.pants). Savukart apgabaltiesas prasibas ligums
bija jaiesniedz rakstveida (358.pants), tacu lietas
dalibnieku sacikstei bija janotiek mutiski atklata
tiesas sedeé (424.pants). Ja tiesa parliecinajas, ka lieta
savas sarezgitibas dél nav noskaidrojama ar mutisko
saciksti, tad ta varéja katrai pusei uzdot iesniegt
paskaidrojumus rakstveida (440.pants). Apgabaltiesu
spriedumi bija jabalsta uz dokumentiem un citiem
rakstiskiem aktiem, kurus puses iesniegusas, ka arl
uz aizradijumiem, kas noskaidroti mutiska sacikstée
(444.pants). Prof. Bukovskis noradijis, ka apelacijas
un kasacijas tiesvediba prieksroka tiek dota rakstveida
formai, tomér ari Seit nolikums paredzéjis iespéju
apelacijas un kasacijas stidzibas papildinat ar mutvardu
paskaidrojumiem tiesas seédé (kasacijas tiesvediba gan

5 Turpat.

16 Bunge Th. Der baltische Civilprocess nach der Justizreform
vom Jahre 1889. Band II. Lieferung I. Reval: Buchdruckerei
August Mikwitz, 1890, S. 5. Pieejams: https://dspace.lulv/
dspace/handle/7/28310 [aplikots 15.02.2023.]

17 Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora
izdevums, 1933, 102., 246.-248. Ipp.

18 Civilprocesa likums (1938.g. izd, 1939.g. iespied.) ar
paskaidrojumiem - izvilkumiem no Latvijas Senata un
Tiesu palatas spriedumiem un no attiecigas zinatniskas
literatiras, ka arl daziem aizradijumiem uz likumdos$anas
motiviem. Sastadijusi: Senators F. Konradi, Tiesu palatas
Civildepartamenta priek$sédétajs T.Zvejnieks u.c. Riga: Valsts
tipografijas izdevums, 1939. Pieejams: http://gramatas.Indb.
lv/viewerOpener?id=640426 [apliikots 15.02.2023.]

mutiskie paskaidrojumi bija pielaujami tikai iesniegtas
kasacijas stidzibas robezas).?

Tada pati jaukta sistétma, kurda kombinéti
mutiskuma un rakstiskuma principi, bija noteikta
1864.gada Kriminalprocesa nolikuma. Iepriekséjas
izmekléSanas stadija priekSroka tika dota rakstveida
formai. Liecinieki un apsitdzétais gan tika pratinati
mutvardos. Savukart tiesas izmeklésana domin€josais
bija mutvardu process. Turklat miertiesas sudzibas pat
varéja iesniegt arl mutvardu forma. Tiesas sédes bija
janotur mutvardos, to gaita bija japieraksta protokola,
lai velak varétu parliecinaties par iztiesaSanas gaitas
pareizibu un to, vai ir ieveroti tie procesualie noteikumi,
kuru parkapsana varétu kalpot par pamatu sprieduma
atcelSanai. Rakstveida pieradijumi tiesas sédé bija
janolasa. Spriedums, protams, bija noforméjams
rakstveida.?®

Prof. Bukovskis un doc. Sulcs ari raksturojusi
mutvardu formas nozimi, prieksrocibas un trikumus.
Par kriminalprocesa reguléjumu rakstija doc. Sulcs:
mutvardu process, pirmkart, palielinot procesa
atrumu un sekméjot tiesas sprieSanas nepartrauktibu,
otrkart, atvieglojot liecinieku liecibu novértésanu,
jo runa atklajas runataja dvesele, kas esot seviski
svarigi liecinieku liecibu novéertesana, kad tiesnesim
jaiedzilinas liecinieka personiba. Tiesa péc runas
tona vien jau varot spriest par teikta patiesigumu.?!
Savukart prof. Bukovskis uzskatijis vairakas mutvardu
formas prieksrocibas civilprocesa: 1) personiga un
tieSa komunikacija atvieglojot paskaidrojumu un
iebildumu biitibas noskaidrosanu un tadéjadi paatrinot
lietas gaitu, ka ari tiesai esot vieglak uztvert lietas
faktiskos apstaklus; 2) personiga un tieSa komunikacija
pusu starpa palielinot izliguma noslégSanas iespéju,
piespieZot puses uz uzdotajiem jautajumiem atbildéet
tiesi un mazinot nepamatotas siidzesanas iespéjamibu;
3) parasti cilvékiem vieglak savas domas esot izteikt
tieSi mutvardos; 4) mutvardu procesu tiesai esot
vieglak vadit, tas esot dzivaks un dinamiskaks;
5) tikai mutvardu procesa iespéjams péciespéjas plasak
istenot atklatibas un tieSuma principus.?? Taja pasa
laika abi juristi par pareizu atzina pieeju, kas paredzéja
tiesas procesa veidot tadu mutiskuma un rakstiskuma
principu kombinaciju, kas lautu péc iespéjas labak
izmantot katras formas prieksrocibas.

KOPSAVILKUMS

Latvijas tiesibu vesturé atklajas vairaki apstakli un
apsvérumi, kas ietekméjusi tiesvedibas formas izvéli un
reguléjumu.

1. Piemérojamo tiesibu sarezgitibas pakape -
vienkarsas (kazuistiskas), nerakstitas parazu tiesibas
tika piemérotas mutvardu proces3, tacu lidz ar tiesibu
matéerijas komplicétibas pieaugumu (romiesu tiesibu
recepciju) un iz8kiramo tiesibu jautajumu sareZgitibas
palielinaSanos arvien vairak tiesas procesa tikusi
ieviesti rakstiskuma elementi.

19 Bukovskis V. 1933, 248.1pp.
20 Sulcs L. 1940, 33.1pp.

21 Turpat.

22 Bukovskis V. 1933, 247.1pp.
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2.  Prieksstati par patiesibas noskaidrosanas
iespéjam un biezak izmantotie pieradisanas lidzekli -
ordaliju un zvérestu izmantoSana - viduslaiku
tiesvediba bija iespéjama tikai mutvardu proces3, tacu
ar1 liecinieku liecibu plasa izmantoSana veicinajusi
mutvardu procesa ka dominéjosas tiesvedibas formas
saglabasanos.

3. Tiesas sprieduma parsidzibas iespéjas -
lidz ar tiesibam parsidzét tiesas spriedumu radas
nepiecieSamiba tiesas nolemto fikset rakstveida, lai
ar spriedumu un lietas materialiem varétu iepazities
augstaka tiesu instance.

4, Tiesas procesa efektivitaites apsverumi -
véstures gaita mutvardu procesam tikusi piedévéta ka
tiesvedibas atrumu bremzéjosa, ta ari gluzi pretéja -
paatrinoSa ietekme. Tas atgadina, ka procesa forma
nebiit nav vienigais tiesvedibas atrumu ietekméjosais
faktors, un tapéc tikai $is formas maina vien var arl
nepalidzét tiesas procesa efektivitates celSanai.

5.  NepiecieSamiba pamatot tiesas spriedumu -
atklats mutvardu process viduslaikos pildija tiesas
sprieduma pamatoSanas funkciju. Arlaiku arirakstveida
izteikts tiesas spriedums bija japamato. Tacu, skatoties
uz tiesas spriedumu ka tiesu runas aktu Aristotela
izpratng,® rakstveida formai iztrikst viens no trim

2 Plasak skat.: Aristotelis. Runas maksla - Rétorika. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2020.

tiesu runas elementiem, proti, rakstveida process un ta
nosléguma tikai rakstveida izteiktais spriedums nespéj
atklat tiesneSa runas izteiksmi un nesniedz iespéju
tiesnesim radit noteiktu iespaidu uz lietas dalibniekiem
un citiem Kklausitajiem. Lidz ar to rakstveida process
liedz izmantot visus pieejamos retorikas lidzeklus
procesa dalibnieku un sabiedribas parliecinasanai, kas
savukart varétu veicinat sabiedribas uzticéSanos tiesu
varai.

6.  Mutiskuma principa saistiba ar atklatuma
principu - mutiskums vienmér ir bijis nesaraujami
saistits ar tiesas procesa atklatumu, un, atsakoties no
tiesvedibas mutvardu formas, bieZi ir ticis ierobeZots
ar1 atklatuma princips. Lidz ar to, mutvardu procesu
aizstajot ar rakstveida tiesvedibu, jaizveérte, vai pastav
citi lidzekli pienacigai atklatuma principa istenosanai.

Lai atrastu optimalo mutiskuma un rakstiskuma
elementu lidzsvaru tiesvediba, misdienas lidzas jau
tiesibu vésture zinamajiem apsvérumiem nevar nenemt
véra vel vienu bitisku, salidzinosi jaunu un dinamisku
faktoru - modernas informacijas tehnologijas. Tas ir
sp€jusas neitralizet dalu no tadiem mutvardu procesa
trikumiem, kas agrak tika uzskatiti par nenovérsamiem
(pieméram, tiesas séZu skanu ieraksts lauj atgriezties
un atkartoti noklausities tiesas sédé mutvardos
izteiktos apgalvojumus). Lidz ar to javerte, vai motivi,
kas vesturiski ir bijusi rakstveida procesa elementu
ievieSanas pamata, vél arvien ir aktuali.
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VIENLIDZIGA UN CAURSKATAMA DARBA SAMAKSA.

SENATA ATZINAS

Uzstasanas Latvijas Brivo Arodbiedribu Savienibas Darba tiesibu foruma 2022.gada 3.novembri

Senata atzinas par vienlidzigu un caurskatamu
darba samaksu nav visai plasas. Komentéjot daZas no
tam, méginasu iezimét macibu, ko sniedz konkrétais
nolémums, un jautajumus, par kuriem ir verts domat
un kurus noteikti nakotné tiesu prakse risinas.

VIENLIDZIGA DARBA SAMAKSA SIEVIETEI UN
VIRIETIM

Vienlidzigas darba samaksas princips viriesiem un
sievietém par tddu pasu vai viendadas vértibas darbu
nav ierobeZots tikai ar tiem gadijumiem, kad viriesi un
sievietes vienlaikus veic tadu pasu vai vienadas vertibas
darbu pie ta pasa darba devéja.

Vienlidzigas darba samaksas princips ir attiecinams
uz gadijumu, kad sieviete sanémusi zemaku atalgojumu
neka virietis, kurs pie darba devéja ir veicis tadu pasu
darbu pirms sievietes nodarbinatibas perioda.

Senata 2007.gada 14.februdra spriedums
lieta Nr.SKC-67/2007 (€C30166706)

Konkreétaja situacija darbiniece bija vérsusies ar
prasibu pret darba deveéju, prasot darba algas samaksas
starpibu, jo uzskatija, ka bija nevienlidziga darba
samaksa ar darbinieku - virieti, kas attiecigaja darbabija
stradajis cita laika perioda. Apelacijas instances tiesa
bija So prasijumu noraidijusi, citastarp pamatojoties uz
to, ka darbs nav veikts vienlaikus, ka darbiniece sieviete
ir tikai turpinajusi darbinieka virieSa iesakto darbu,
un tadel nav konstatéjams vienlidzigas attieksmes
principa parkapums.

Savukart Senats Saja lietd pievérsas jautajumam,
kas faktiski caurvij gandriz visus Senata nolémumus
darba tiesibu joma, proti, par tiesibu normu vienadu
interpretaciju Eiropas Savienibastiesibu telpa.Jonozimiga
ir ne tikai musu nacionala judikatira, bet ir janem vera
arl Eiropas Savienibas Tiesas atzinas. Sprieduma Senats
noradija uz konkrétu judikatiiras nolemumu, kura jau ir
vérsta uzmaniba uz atzinu, ka nav nozimes, kura perioda
darbs ir veikts, bet ir javérté péc bitibas, vai ir bijusi vai
nav bijusi vienlidziga darba samaksa.

DARBA NOVERTEJUMS

IzSkirot ~ stridu  par  atskirigas  attieksmes
parkapuma esibu/neesibu pret darbinieku attieciba
uz darba samaksu, tiesai jadod vertéjums darbinieka
profesionalajai  kvalifikacijai  (pieméram, izglitiba,
nepiecieSamds iemanas darba veikSanai u.tml), lai
noskaidrotu tas patieso limeni, parliecinatos par
darba raksturu un apstakliem, kados tas tika veikts,

-
e, Dzintra BALTA
’ < Senata Civillietu departamenta senatore
ik —
A

un salidzinatu ar citiem, tostarp pieredzéjusiem
darbiniekiem (vai prasitdjs neveica tadu pasSu vai
vienadas vertibas darbu, vai vinam noteikta atlidziba
atbilst vina kvalifikacijai un izpildita darba raksturam).
Sendta 2017.gada 27.aprila sprieduma

lietd Nr.SKC-792/2017 (C33462214) 10.3.punkts

Nakamais jautajums saistits ar pasa darba
novertéjumu. Lieta bija sameéra komplicéts strids ar
dazadiem prasijumiem. Strids bija saistits ar pilota
darbu - vai vin$ ir salidzindma situacija ar citiem
pilotiem péc nostradatam darba stundam, jo pilotiem ir
prasiba nolidot attiecigu stundu skaitu, un darba devéjs
attiecigi no ta mainija samaksu. Tapat bija parmetums
darba devéjam, ka ir atSkiriga attieksme tadel, ka
darbinieks nav no Baltijas regiona. Darbinieks bija
vérsis uzmanibu uz vél dazadiem aspektiem, kas varéja
ietekmét nevienlidzigas darba samaksas noteikSanu.
Apelacijas instances tiesa bija piekritusi darba devéja
pozicijai, saskatot attaisnojumu visai darba devéjas
ricibai attieciba pret darbinieku.

Savukart Senats sava sprieduma motivu dala vérsa
uzmanibu uz to, ka daudzi aspekti ir palikusi arpus
izvértéjuma, izveértéjums nav bijis pilnvértigs. Senats
noradija, ka nepietiek tikai ar tiem formalajiem
risinajumiem, ko darba devéjs ir veicis attieciba uz
vienu vai citu pilotu grupu, bet ir javerte dazadi kriteriji,
pieméram, izglitiba, nepiecieSamas iemanas, vai ir
vienadas vértibas darbs, vai ir attieciga kvalifikacija un
vai tas atbilst izpildita darba raksturam.

Laika kritérijs, ka noradits pirmaja minétaja liet3,
nav noteicoSs, savukart citi Kkritériji ir nosakami
katra konkrétaja gadijuma un tie javerté individuali.
Situacija, kur tiek lemts par vienlidzigu darba samaksu
vai lidzvértiga darba nodro$inasanu sarezgitakais
ir jautajums, ka Sos atvértos juridiskos jédzienus
piepildit individuali konkrétaja gadijuma. Tapéc nav
universalu priek$noteikumu vai kritériju, kas der visam
situacijam. Tie javerté individuali, un kada nianse var
izSkirt situaciju uz vienu vai uz otru pusi.

PRASIBAS CELSANAS TERMINA
NEIEVEROSANAS SEKAS

Darba likuma 60.panta tresaja dala noteikta termina
prasibas celSanai neievéroSanas gadijuma darbinieks
zaudé iespéju versties pret darba devéju, pamatojoties
uz pédeja pielautu vienlidzigas attieksmes principa
parkapumu atalgojuma noteiksanad, tostarp prasit Darba
likuma 29.panta astotaja dald paredzéto zaudéjumu
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atlidzibu un atlidzibu par moralo kaitéjumu saistiba ar
So tiestbu aizskdrumu.

Sendta 2018.gada 6.jtnija sprieduma

lieta Nr.SKC-79/2018 8.4.punkts

Ja darbinieks vélas vérsties tiesd un noradit uz
atSkirigas attieksmes aizlieguma parkapumu, tostarp
attieciba uz vienlidzigu darba samaksu, svarigs ir
ar1 prasibas celSanas termins. Proti, ja Darba likuma
60.pants paredz tiesibas uz vienlidzigu darba samaksu,
tad panta treSaja dala ir arl termin$ prasibas celSanai,
kas ir tris ménesi no briZa, kad darbinieks uzzinaja, vai
vinam vajadzéja uzzinat par So tiesibu aizskarumu.

Konkrétaja strida vadosa bankas darbiniece vélgjas
noverst tiesibu aizskarumu attieciba uz nevienlidzigu
darba samaksu, saskatot, ka darbiniekam virietim ir
lielaka alga neka vipai. So situdciju ar darba devéju
darbiniece bija sakusi risinat 2009.gada, vérSot uz to
uzmanibu kada dokumenta. Sarakste bijusi arl 2013.
un 2014.gad3, bet ar prasibu uz tiesu darbiniece devas
tikai 2015.gada. Ne visas tiesu instances saskatija, ka
ir noilguma parkapums. Apelacijas instances tiesa
noskira darbinieces prasijumu, kas bija veérsts uz
vienlidzigas darba samaksas starpibas izmaksu, no
tiem prasijumiem, kur darbiniece prasija kompensét
vinai personisko kaitéjumu, kas nodarits, parkapjot
atskirigas attieksmes aizliegumu.

Savukart Senats uz to atbildéja, ka aizskarumi,
kas ir personiski un attiecas uz darbinieci konteksta
ar nevienlidzigi noteikto algu, ir pakartoti tam
prasijumam, kas izriet no Darba likuma 60.panta tresas
dalas. Situacija, kad ir parkapts noilguma termins,
diemzél nav vairs iespéjama aizskaruma novérSana
tiesas cela.

Tas nozime, vai nu pasam darbiniekam, riipéjoties
par savam tiesibam, vai arodbiedribai, rup€joties par
darbinieku tiesibam, ir jaapsver savlaiciga un péc
iespéjas atra riciba, ipasi situacijas, kuras ir likuma
noteikti termini. Vai nu prekluzivi termini, vai noilguma
termini, kuru parkapums var izraisit tadas sekas, ka
aizsardziba var nebiit vairs iespéjama.

ARODBIEDRIBAS TIESIBAS IEGUT INFORMACIJU
PAR DARBA SAMAKSU

Darbinieku parstavjiem atbilstosi Darba likuma
11.panta pirmas dalas 1.punktam un otrajai dalai ir
tiesibas savlaicigi, piendciga veida un apjoma sanemt
no darba devéja informdciju par uznémuma pasreizéjo
ekonomisko un socialo stavokli, savukart darba devéejam
ir pienakums $adu informdciju izsniegt.

Valsts darba inspekcija var uzdot komersantam
izsniegt informdciju  arodbiedribai, tostarp par
darbinieku vidéjo darba algu, ja darba devéja
arodbiedribai So informdciju nesniedz.

Senata ricibas sédes lemums
lieta Nr.SKA-259/2018 (A420251314)

Talak par jautdjumu, Kas ir risinats administrativas
tiesas praksé. Senata ricibas sédes lémums lieta
SKA-259/2018, ar kuru tika atteikts ierosinat
kasacijas tiesvedibu, nav publicéts, bet ir publicéts
Administrativas apgabaltiesas spriedums, attieciba
uz kuru $is atteikums ir pienemts. Tas ir par tiesibam
iegiit informaciju par darba samaksu. Darbinieku
parstavjiem atbilstoSi Darba likuma 11.panta pirmas

dalas 1.punktam un otrajai dalai ir tiesibas savlaicigi
pienaciga veida un apjoma sanemt no darba devéja
informaciju par uznémuma pasreizéjo ekonomisko un
socialo stavokli, un darba devéjam ir pienakums sadu
informaciju izsniegt. Saja lieta administrativaja tiesa
strids radas saistiba ar to, ka Darba inspekcija nebija
uzlikusi pienakumu darba devéjam So informaciju
sniegt. Ar $adu ligumu pieteic€ja - tidens transporta
arodbiedribu federacija - bija vérsusies pie akciju
sabiedribas attieclba uz uzpémuma ekonomisko
situaciju, darbinieku skaitu uznémuma, vidéjo darba
algu, vidéjo nostradato stundu skaitu meénesi, vidéjo
piemaksu - tatad faktiski par informaciju, kas varétu
raksturot situdciju, kura varétu bit nozimiga arl
attieciba uz vienlidzigas darba samaksas noteikSanu.
Bija notikusi tik§anas, kopsapulce, kura kaut kada dala
informacijas bija uzradita, bet ta nebija pilniga. Tadél
pieteicéjai nacas meklét savu tiesibu aizsardzibu tiesa.
Darba inspekcija aizstavéjas un nesaskatija, ka tai butu
janosaka pienakums sniegt informaciju.

Tacu administrativas tiesas secinajumi bija pretéji:
tika konstatets, ka nebija pienacigi sniegta informacija
- ne tikai attieciba uz veidu, bet art attieciba uz apjomu
un, iespéjams, arl uz detalizacijas pakapi. Tas gan
nolémuma tiesi neparadas, bet tam noteikti ir nozime
gadijumos, kas tiek lemts par informacijas izsniegSanu.
Gan pienacigam veidam, gan ari tam, kada apjoms,
cik saprotami, cik skaidri $1 informacija tiek sniegta.
Saja lieta Administrativa apgabaltiesa bija uzlikusi
par pienakumu Valsts darba inspekcijai ar rikojumu
uzdot attiecigajam Kkomersantam viena ménesa
laika no sprieduma spéka stasanas dienas izsniegt
rakstveida So informaciju. Praksé médz dazadi skatities
uz Siem jautajumiem. Varbit ne vienmeér vajag uzlikt
pienakumu rakstveida izsniegt informaciju, varbut
var uzdot laut pienacigi iepazities ar So informaciju.
Jau minéju, ka nozime ir gan pienacigam veidam, gan
saprotamam apjomam, gan informacijas daudzumam,
bet loti svarigs ir arl meérkis, kam $1 informacija ir
nepiecieSama, un iesaistito pusu sadarbiba. Saprotot,
kadam meérkim tas vajadzigs, var ari vienoties par
veidu, kada vislabak informaciju iegiut. Kadreiz tas
var but klatiené, kadreiz rakstveida vai elektroniski.
Tatad par veidiem varétu vienoties, pat ja ir strids par
informacijas apjomu. Ir vérts domat, ka vislabak un
efektivak var attiecigas tiesibas ievérot un nodrosinat,
pienemot, ka informacijas iegiiSanas merkis ir likumigs.
TaCu attieciga veida izvele varetu tikt vérteta katra
gadijuma individuali.

Seit iederas atsauce vél arl uz spriedumu lieta
SKC-171/2022. Tas gan neattiecas tieSi uz darba
samaksu vai kadu citu Sodien apskatamu jautajumu.
Lieta bija par gadijumu, kura darba devéjs bija
vaicajis darbiniekam un arodbiedribai informaciju
par darbinieka dalibu arodbiedriba. Situacija bija
absurda - arodbiedriba bija atteikusi darba devejam
sniegt informaciju par darbinieka dalibu arodbiedrib3,
atsaucoties uz datu aizsardzibas regulu un noradot, lai
versas pie paSa datu subjekta. Kaut gan darba devejs
bija skaidri noradijis, ka vérSas pie arodbiedribas
Darba likuma 110.panta kartiba, lai varétu noskaidrot,
cik ilgi arodbiedriba atrodas tas biedrs. Senats lieta
izteicis tadas atzinas, kuras butu veérts paturét prata
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jebkura sadarbiba starp darba devéju un arodbiedribu.
Senats noradija, ka arodbiedribas un darba devéja
sadarbiba faktiski ir sociala dialoga dala, kura piedalas
divi savstarpéji vienlidzigi partneri, kuriem vienam
pret otru ir jaizturas cienpilni. Tostarp paturot prata
tas tiesibas vai tos pienakumus, kuru konteksta viens
pie otra versas. Es teiktu, ka minéta atzina varétu biit
gana universala jebkuras attiecibas. Tas nozimé, ka
nevar noraidit otra pieprasijumu tapéc vien, ka lidz Sim
tiesibu izmantoSanas kultira ir bijusi atskiriga. Tiesibu
izmantoS$anai jabut godpratigai un socialajam dialogam
starp partneriem - arodbiedribu un darba devéju -
cieppilnam.

LIDZIGA VAI LIDZVERTIGA DARBA
NODROSINASANA PEC ATGRIESANAS NO BERNA
KOPSANAS ATVALINAJUMA
Darba likuma 156.panta ceturtaja dald noteiktais
darba devéja pienakums nodrosinat lidzigu vai
lidzvertigu darbu ar darbiniekam ne mazak labvéligiem
darba apstakliem un nodarbinatibas noteikumiem ietver
citastarp aripienakumu lidzigaja vai lidzvertigaja amata
saglabat ne mazaku atalgojumu par to, kads darbiniekam
bija, dodoties bérna kopsanas atvalinajuma.
Senata 2021.gada 16.septembra sprieduma
lieta Nr.SKC-783/2021 11.punkts
Ja tiek likvidéta tada darbinieka amata vieta, kurs
atrodas bérna kopS$anas atvalinajuma, un tadel darba
devéjam nav iespéja saglabat iepriek$éjo darbu,
Darba likuma 156.panta ceturtd dala uzliek darba
devéjam piendkumu nodrosinat darbinieku ar lidzigu
vai lidzvertigu darbu ar ne mazak labvéligiem darba
apstakliem unnodarbinatibas noteikumiem. No minétas
normas jéguma neizriet, ka panta noteiktais pienakums
nodrosinat darbinieku ar lidzigu vai lidzvertigu darbu
biitu atkarigs no darba devéja iespéjam. Darba likuma
156.panta ceturtaja dala ietverta imperativa norma, un
darba devéja atkapsanas no taja noteikta pienakuma
nav pielaujama.
Sendta 2014.gada 12.novembra sprieduma
lieta Nr.SKC-2608/2014 (C28374713) 7.punkts
Pie témas par vienlidzigu darba samaksu var
mineét arl situacijas par lidzigu vai lidzvertigu darbu,
jo viens no ta nodroSinasanas Kkritérijiem noteikti
ir arl atalgojums. Divi piemeéri - jaunakais ir no
2021.gada 16.septembra sprieduma SKC-783/2021,
otrs ir senaks - 2014.gada 12.novembra lieta
SKC-2608/2014, bet abi ir lidzigi, jo ir par Darba
likuma 156.panta ceturto dalu, kura uzliek darba

devéjam pienakumu nodrosinat darbinieku ar lidzigu
vai lidzveértigu darbu, ar ne mazak labveligiem darba
apstakliem un nodarbinatibas noteikumiem.
Abaslietasbijasituacija, kura darbiniece bijadevusies
bérna kopS$anas atvalindjuma, un abas lietas darba
devéji, cenSoties aizbildinaties ar organizatoriskiem
pasakumiem un to, ka ir mainita vai likvideta attieciga
amata vieta, noradija, ka nav iesp€jams izpildit So
pienakumu. Uz ko Senats strikti noradija, ka tas nav
pielaujams, norma ir imperativa un darba devéjam
ir jarupéjas par attiecigo nosacijumu saglabasanu.
Turklat viens no kritérijiem lidzigam vai lidzvértigam
darbam ir arl ne mazaks atalgojums ka bijis ieprieks.

Nosléguma dazi komentari ne tiesi par konkrétam
lietam, bet par jautajumu, kas vienmeér bijis aktuals.
Kadél darba samaksai jabut caurskatamai? Tadel,
ka ta ir tiesiskas un demokratiskas valsts tiesibu
kultiras vertiba. Nemaz nerunajot par valsts sektoru,
ari jebkura uznémuma, ja meés riipéjamies par tiesisku
vidi, caurskatama darba samaksas sistéma palidz
sasniegt tiesisko drosibu un kartibu, palidz nodrosinat
taisnigumu un vienlidzibu.

TiesneSiem meédz jautat, kadus pieradijumus
darbiniekiem vajag savakt, lai méginatu sevi aizstavét.
Uz So jautajumu nav iespéjams atbildet, jo Katrs
gadijums ir individuals, nozime var but niansém.
Skaidrs, ka, nakot uz tiesu, jamégina péc iespéjas
plasak aprakstit situaciju, lai tiesai un arl otrai pusei
ir skaidrs, ko darbinieks grib aizstavét un kas vinam
skiet netaisnigi. Tur bis viss - gan darba apjoms, gan
veicamas funkcijas, gan amata prasibas, varbit ari kadi
ierobeZojumi amata. Ir jadoma un jaskatas, péc kadiem
kritérijiem var izvértét un salidzinat.

Visbeidzot - ieverojot darba tiesibu nozimi ikviena
nodarbinata dzive, ir svariga iespéja katram izprast
darba tiesibu tvérumu un stratégiski planot savu darba
dzivi. Ipa$i, nemot vera arkartigilielo Eiropas Savienibas
tiesibu Ipatsvaru darba tiesibas (iestradatas daudzas
direktivas), ir loti nepiecieSams tads darbs, kas jau
tagad notiek - $ads forums, darba tiesibu diskusija, kura
paradas ar1 izcils cilvéku potencials. Potencialu tostarp
vajadzétu izmantot, lai atklatu, ka nacionalas darba
tiesibas savienojas ar Eiropas Savienibas tiesibam.
Faktiski butu veidojama Darba likuma un direktivu
normu atbilstibas tabula, kas varétu tikt atspogulotas
ar1 portala likumi.lv. Ta butu lielisks paliglidzeklis, kas
lietotajam varétu palidzét saprast tiesibu tvérumu, bet
piemérotajam palidzétu orientéties.
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STANDARTS, PEC KURA NORMALS CILVEKS ATTIECAS

PRET SAVU MANTU

levada uzruna Komerclikuma 20 gadu jubilejas konferencé

»Krietns un riipigs saimnieks lielo satricinajumu laika” 2022.gada 14.oktobri

Aigars STRUPISS
Augstakas tiesas priekssedétajs,

Godatie konferences dalibnieki, kolégi!

Pagijusi 20 gadi, kop$ meés ar kolégiem stradajam
pie Komerclikuma projekta. Gaja interesanti, bet tas
produkts, manuprat, ir sanacis tiri pieklajigs. Tas spé€jis
izdzivot 20 gadus, neraugoties uz Latvija tik ]oti ierasto
likumu uzlaboSanas un taisiSanas maniju. Vispar Latvija
radit likumu ir liels izaicinajums. Visas problémas
meégina risinat ar likumu labojumiem un grozijumiem.

Neskatoties uz to,
Komerclikums 20 gadus
pastav daudzmaz sava
sakotneéja forma, un ari valdes
ka rupiga un gadiga saimnieka
standarts ir saglabajies. Vai
tas ir Sodienai atbilstoSs, par
to, protams, var diskutet.

Bet gribu jums pastastit,
ka bija Komerclikuma
tapSanas laika, kad divi
Latvija zinami kungi spé€ja
novilcinat Komerclikuma spéka stasanos veselus divus
gadus, lai paspétu sakartot biznesa vidi. Respektivi, bija
jasakarto savi uzpémumi, lai nepaklitu zem amura,
ko nesa jaunais likums. Un tika ,laisti gaisa” ar1 tadi
apgalvojumi, ka Komerclikums izraisiSot bankrota
vilpus, kur$ gan gribésot klit par valdes locekli ar
$adu atbildibu. Ka redzam, mums ir simtiem tukstosi
komersantu, un neviens nebaidas klit par valdes locekli.
]3, jaatzist, ka tiesas ir lietas par zaudéjumu piedzinu no

KORPORATIVA PARVALDIBA:

Komerclikuma izstradasanas darba grupas vaditajs

GADI

KOMERCLIKUMAM

valdes locekliem. Bet $So lietu skaits ir saméra neliels, ja
skatamies pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu un
akciju sabiedribu kopé&jo skaitu. Diezin vai tas skaits
kopuma sasniedz simtu. Lielaka dala no Sim lietam ir
caur maksatnespéjas procesu un piedzinu no valdes
locekliem.

Lidz ar to man nav ne mazaka pamata apgalvot, ka
valdes locekli sastopas ar kaut kadu problému, ka valdes
locekli nesaprot, ko nozime
krietns un ripigs saimnieks
un kadi ir krietna un rapiga
saimnieka pienakumi. Tas ir
loti vienkarsi, tas ir veselais
saprats: nedari to, ko tu
nedaritu savai mantai. Tas ir
standarts, péc kura normals
cilveks attiecas pret savu
mantu. Tas nozimé - nezodz
no cita, neizmanto citu savas
interesés, par to nemaksajot,
un tamlidzigi. Tas ir pamatveértibas, kuram, manuprat,
katram sabiedribas loceklim biitu jabiit passaprotamam.

Bet negribu tagad iet dzilakas diskusijas. Gribeju
vienkarsi paradit to vesturisko kontekstu, ka Si
krietna saimnieka riipiba bija ,bubulis”, lai aizkavetu
Komerclikuma spéka stasanos, un kadu bridi tas ari
izdevas.

Sodien par to visu diskutésim. Novélu interesantu
dienu un lai visi jautajumi top atbildeti.

JURIDISKA VAI MORALA ATBILDIBA

Priekslasijums Komerclikuma 20 gadu jubilejas konferencé

,Krietns un riipigs saimnieks lielo satricinajumu laika” 2022.gada 14.oktobri

Aigars STRUPISS
Augstakas tiesas priekSsedeétajs,

Sodien runasu nevis par juridiskiem kazusiem un to
risinaSanu, bet gribu paraudzities uz valdes un padomes
loceklu atbildibu plasaka tiesibpolitiska skatijuma.

Sobrid paradas domas, ka vajadzétu paplasinat
padomes lomu, dodot tai ari stratégiskas vadibas
funkciju un budZzeta funkciju. Ka varétu padomei uzdot
ar1 kontrolét vides aizsardzibu, socialos jautajumus

Komerclikuma izstradasanas darba grupas vaditajs

utt. Bet neizbégams ir nakamais jautajums. Padomes
lomas palielinaSana ir saistita ar atbildibu. Tatad -
ka jauno funkciju ievieSana ietekmés atbildibas
standartus un kritérijus. Nakamais jautajums -
vai to vajag un ka to darit, lai veicinatu un raditu
priekSnoteikumus attistibai, nevis tai traucétu.
Komersanti, biznesa cilveki saprot, ka jebkuri
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noteikumi ierobeZo, trauce. Negribu teikt, ka savulaik
Karlim Marksam bija 100% taisniba, ka liela kapitala
pamata vienmeér ir noziegums, tik traki, protams, nav.
Bet jebkur$ komercdarbibas veicéjs teiks: jo mazak
noteikumu, jo vieglak darboties. Jautajums - kur ir
noteikumu robeza.

Man Sobrid nav gatavu recepsu, ir tikai viedoklis, ar ko
daliSos. Uz konferenci raugos nevis ka vietu, kur sniegt
atbildes uz konkrétiem jautajumiem un kazusiem, bet
vietu, kur apmainities ar idejam un rosinat domasanu
nakotnes attistibai.

ATBILDIBAS DAZADIE FAKTORI

Atbildibas anatomijas daZadi Tmeni
{nedauds vienkarioti)

unkcijas -
i kary
wSlioas
ricika Pilrrvaras Yaina
Achildiba
Ankaddba

Par atbildibas dazadiem limeniem. Més saprotam:
ja cilveks kaut ko sliktu izdara, vin$ par to atbild.
No menedZzmenta viedokla: ir funkcijas, lai izpilditu
funkcijas - ir pilnvaras, un So funkciju ietvaros ir
atbildiba. Kas nozime: ja nav funkciju un nav pilnvaru,
tad atbildiba principa nav. Juristi vairak skatas tresaja
kolonna: ir céloniskais sakars, ir vaina, un tad iestajas
atbildiba.

Visi Sie faktori ir janem véra. Rundjot par padomes
lomas palielinasanu, nevaram abstrahéties ne no
funkcijam, ne no pilnvaram, ne no vainojamibas, ne no
celoniska sakara. Visi Sie faktori ir jaskatas kompleksi,
ja gribam So tiesibu institiitu attistit.

Ir skaidrs, ka sodit var par sliktu ricibu. Funkcijas
neveikSana ir viena no ,sliktajam” ricibam, un par
funkcijas neveikSanu ari ir jasoda, jabut kaut kadai
sankcijai. Bet no otras puses, nevar sodit par funkcijas
neveikSanu, ja nav bijis iespéju to veikt - ja funkcija ir
iedota, bet nav iedotas pilnvaras, vai funkcija ir iedota,
bet nav iedots budZets. Pieméram, nodeg razotne, un ir
jautajums, kapéc ta netika apdrosinata. Loti vienkarsi -
tapéc, ka nebija naudas. Situacija ir zinama, dzivé médz
biit dazadi. Nevar sodit bez vainas, juridiska atbildiba
te nevar iestaties.

Bet tad ieslédzas jautajums par ,morala soda”
robezam. Ir svarigi saprast, kas ir labs un kas ir slikts,
par ko atbildiba iestajas un par ko atbildiba varétu
neiestaties. Laba / slikta robezu var novilkt akcionars,
to var novilkt sabiedriba, to varam noskaidrot aptauju
forma. Un protams, laba / slikta robeZu katru dienu
redzam Twiterd, kur dazadas grupas So robezu velk, ka
ienak prata, no dienas uz dienu.

Visbeidzot, ir janem véra, ar kadiem kritérijiem
(metodem) So robezu starp labo un slikto novilksim.
Vai tas ir pétijums vai diskusija, vai vienpersonisks

voluntars lémums, pieméram, kada ministrijas
ierédna, ministra vai ka cita Ilemums. Vai ta ir emocija?
Esmu par to, ka vairak jabalstas uz pirmajam divam
metodém, paréjas jaatstaj arpus civilizétas diskusijas.

TIESIBAS & MORALE

Te nonakam pie jautajuma, kurir tiesibu robeza? Kas
jadara likuma un kas jadara arpus likuma. Patiesiba
vajadzetu treSo dalu, respektivi, likums versus
ligums, versus morale. Protams, jebkuram likumam,
jebkurai regulai ir moralie apsvérumi. Man patik
fraze, ko 30.gados izteica viens Latvijas Universitates
profesors - ka btiba likums jeb tiesibas ir morales jeb
étikas minimums. Tos étikas aspektus, kuri ir svarigi
visai sabiedribai, ir verts ielikt likuma, lai padaritu
visiem vienadi saistoSus. Jautajums, ka So vertibu
nosakam - vai ir vérts padarit tos vienadi saistoSus
visiem, vai tomér né. Socialo normu ir daudz, bet ne
vienmer viss ir jaregulée valstij. Valstij, pieméram, nav
jaregulé visus Bibeles bauslus. Nezinu Rietumu valsti,
kas pédéejos 50 gados soditu, pieméram, par laulibas
parkapSanu, kas ir viens no Bibeles principiem.
Jautajums, kur sakas morale, kur ir ta sabiedriska
vajadziba kaut ko regulét - valsts regulacijas likuma
robezas?

Kapéc valstij ir jaregulé konstatétas problémas?
Lai varétu tas noveérst. Probléemam jabut pietiekami
aktualam, lai nevareétu likt Skéerslus to regulacijailikuma
un kontrolei. Te més saskaramies ar komercdarbibas
dilemmu: pelpa vai ierobeZojumi. No vienas puses,
valdes loceklis ir atbildigs par pelnas gisanu, no otras
puses, vins ir atbildigs, lai nebitu zaudéjumu. Ka So
salagot? Uznémuma vaditaja, valdes locekla moralais
arhetips butiski atSkiras no ierédna arhetipa, jo valdes
loceklim kaut kada meéra ir japaklaujas biznesa riskam.
Kads riska elements vienmeér bis. Ir svarigi saprast, un
arl tiesai saprast, ka ne par katru risku ir jasoda. Ne
katra riska iestasanas ir pamats atbildibai.

Jautajums ir par sapratigumu. Par to, vai valsts sp€j
kontrolét So noteikumu izpildi. Kada jega ir pienemt
likumus, ja valsts nespé€j to kontrolét, ja nav resursu,
lai to daritu? Varbit tas ir jautajums, ko valstij vispar
nav jakoordine.

Vel viens aspekts, ko jauzsver, ir supermorales
bistamiba, 1pasi, ja valsts sak uzspiest kadus étikas
un morales jautajumus likumos. Viena bridi tas var
parsniegt saprata robezas un Kklut bistami. Es vél
sapratiga vecuma esmu piedzivojis tadu Padomju
Savienibas regulaciju. Sodien to redzam Kinas socialas
krediteSanas modeli, kur, savacot noteiktu soda
punktu skaitu, vienkarsi vairs nevar nopirkt bileti uz
lidmas$inu, uz teatri utt. Valsts ir bistama.

ASV prezidents Reigans savulaik teica: ,Devini
bied€josakie vardi anglu valoda - es esmu no valdibas
un es esmu Seit, lai palidzetu” (I'm from the Government
and I'm here to help). Jo individs pret valsti ir ]oti, Joti
mazs un niecigs, un vin$ praktiski neko nevar izdarit.
Var, protams, ja ir normala tiesu sistéma, bet tas prasa
laiku un resursus.

PASREIZEJAS / VIEGLI SASNIEDZAMAS IESPEJAS
Lidz ar to jautajums ir par to, vai valstij biitu jajaucas
tadas lietas, kas varbit Sobrid ir noreguléjamas
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un realizéjamas savadak. Pieméram, jau Sobrid ir
iespéjams Padomes lomu un funkcijas noteikt statitos.
Tas butiba ir privattiesisks akts, nosaciti pielidzinams
ligumam ar daZiem elementiem. Tadéjadi var uzlikt
Padomei budZeta funkciju vai vides uzraudzibas
funkciju. Cik ir komercsabiedribu, tik ari specifiku.
Un §i ir unikala iespéja komercsabiedribu statitus
pielagot konkrétajam vajadzibam - konkréto
akcionaru, konkréeta biznesa vajadzibam. Tas, kas ir
$uts uz augumu, vienmer ir labaks neka viens standarts
visiem.

Runajot par moralo étiku - biznesa étika attistas un
bizness klust arvien socialaks. 20.gadsimta sakuma
pasaule aizgaja divus celus: tur, kur bizness saprata,
ka tam jaiet socialais cel$, attistijas sociali atbildigs
kapitalisms; kur to nesaprata, tur notika socialistiska
revoliicija. Més nokluvam otraja sistéma. Lidz ar to
sociala atbildiba ir vajadziga, bet jautajums, kur ir ta
robeza, ko veikt valstij un kur ir pasa biznesa darbiba.

Sobrid likums paredz ari iespéju jebkura bridi
atbrivoties no Padomes locekliem. Ja Padome nepilda
funkcijas, pat nevajag nosaukt ipasu iemeslu. Principa
neuzticibas izteikSana vienmeér ir pamats, lai tiktu
val]a no Padomes locekliem. Protams, Sie iemesli
var but gan juridiski, gan etiski, bet tos nedrikst
izmantot prettiesiski, pretéji likumam. Nedrikst biit

Atbile

diskriminacija, pieméram, Padomes locekli nedrikst
atlaist religisku iemeslu dél.

PERSONISKAIS SKATIJUMS

Nav Saubu, ka komercdarbibai ir jabut sociali
atbildigai, un tada ta arl pakapeniski klast kops$
19.gadsimta beigam. Daléji ar likumu palidzibu, dal€ji
attistoties biznesa videi.

Bet ir Saubas, vai visam ir janotiek piespiedu karta
ar likumu palidzibu, jo privatautonomija un elastigums
ir tas dzinéjspéks, kas biuitiba biznesu veicina un dzen
uz priek3u. Valsts iestades reglamenté un darbojas péc
viena modela un to efektivitate ir viena, bet bizness
darbojas péc cita modela, un, jo elastigaks tas ir,
protams, likuma ramjos, jo lielaki panakumi. Ja bizness
darbotos péc ierédniecibas modela, neviens risku
neuznemtos. Biznesa var uznemties risku.

Otrais apsvérums - vai tiek pilniba izmantotas
pasreizéjas iespéjas?

TreSais - vai valsts pienemami tiek gala ar jau
pienemto likumu izpildi?

Tie ir tie jautajumi, kas ir jaapskata, pirms sakam
runat par Padomes lomas palielinasanu, jaunu funkciju
pieskirsanu un ta talak. Jautajums tatad - pirmais, vai
to vajag, otrais - vai més to nevaram panakt ar mazak
drastiskiem lidzekliem ka likumu groziSana.
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JURISDIKCIJAS NOTEIKSANA ATBILSTOSI REGULAI
NR. 1215/2012, CELOT ACT/O PAULIANA PRASIBU

Raksta pirmpublicejums Zurnala ,Bilances Juridiskie Padomi’, Nr.1 (67), 2019.gada janvaris,
kas attiecigi papildinats un parstradats konkrétajai publikacijai

Viktorija SONECA

IEVADS

Kura Eiropas Savienibas (turpmak - ES) dalibvalsts
tiesa celt prasibu, lai aizsargatu kreditoru pret
paradnieka launpratigu ricibu situacija, kad, pieméram,
divi uznémumi, kuru abu juridiska adrese ir viena un
taja pasa dalibvalsti, nosledz bivniecibas ligumu, un
viens no Siem uznémumiem (turpmak - uznémums A)
nosledz apaksligumus ar apakSuzpémeéjiem
par buvdarbu izpildi, bet nespéj veikt samaksu
apakSuznémeéjiem? Lai neiestatos solidara atbildiba,
samaksu par buvdarbu izpildi uznémuma A vieta
veic otrs uznémums (turpmak - uzpémums B), un,
lai arl uznémums B tadéjadi Kklist par kreditoru
uznémumam A, pédéjais minétais uznémums pardod
Saja pasa ES dalibvalsti esoSu un uznémumam A
piederosu zemes gabalu uznémumam C, kura juridiska
adrese ir cita ES dalibvalsti, lai pardoSanas cenu
atskaititu no parada, kas uznémumam A izveidojies
attieciba pret uznémumu C.

Saistiba ar minéto situaciju rodas jautajums, vai
uznémums B var celt actio pauliana prasibu pret
uznémumu C, lidzot atzit par spéka neesosu pirkuma
ligumu par nekustamo ipaSumu? Turklat, vai Sadai
prasibai var piemérot Regula Nr.1215/2012? ietverto
jédzienu lietas, kas attiecas uz ligumiem” un kura
ES dalibvalsti sada prasiba biitu celama - vai taja,
kur atrodas zemesgabals un ir uznémumu A un B
juridiskas adreses, vai arl taja ES dalibvalsti, kura
ir uznémuma C juridiskd adrese? Atbildes uz Siem
jautdjumiem mekl€jamas cita starpa Eiropas Savienibas
Tiesas (turpmak - ES Tiesa) sprieduma C-337/17
Feniks,> ka arl sniegtas $1 raksta ietvaros, pirmkart,
aplikojot, kas ir actio pauliana prasiba. Otrkart,
pievérSoties jautajumam, ka noteikt jurisdikciju actio
pauliana prasibai, piemérojot Regulas Nr.1215/2012
nosacijumus, uzsverot ari iespéjamo risku, nosakot
attiecigo jurisdikciju. Treskart, sniedzot noradi, kad nav
piemeérojami ipasas jurisdikcijas nosacijumi.

KAS IR ACTIO PAULIANA PRASIBA?
Pirmsakumi kreditora aizsardzibai pret paradnieka
launpratigam darbibam mekl€jami romiesu tiesibas.

! Eiropas Parlamenta un Padomes 2012.gada 12.decembra
Regula (ES) Nr.1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, OV L 351,
20.12.2012,,1./32.lpp.

2 ES Tiesas 2018.gada 4.oktobra spriedums lietd C-337/17,
Feniks, ECLI:EU:C:2018:805.
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Laika perioda no 150. lidz 125.gadam pirms musu éras
radas jedziens, kas lava kreditoram atcelt darbibas,
kuras paradnieks veicis, kaitéjot attieciga kreditora
interesém.> Misdienas actio pauliana pamatiezimes
palikusas nemainigas, un ar actio pauliana jasaprot
kreditora tiesibu saglabasana attieciba uz paradnieka
mantu, kur no procesuala viedokla prasiba tiek vérsta
pret stridigas mantas ieguvéju.* Minétais izriet arl no
ES dalibvalstu normativa reguléjuma, t.i. lai arl ES
dalibvalstu tiesibu sistémas atskiras, tomér kopigas un
centralas actio pauliana iezimes paliek nemainigas.

1. Pieméram, Italijas Civilkodeksa (Codice
civile) 2901.panta saistiba ar actio pauliana noradits,
ka: ,Kreditors, kaut ari vina prasijums ir pakartots
nosacijumiem vai terminam, var prasit, lai attieciba pret
vinu tiktu pasludinati par neiedarbigiem tie darijumi par
rictbu ar mantu, ar kuriem paradnieks nodara kaitéjumu
kreditora interesém, ja ir izpilditi sadi nosacijumi:

1) paradnieks zindaja, ka ricitba nodara kaitéjumu
kreditoram, vai - ja darbiba ir izdarita pirms prasijuma
rasanas - riciba ir tikusi planota noliika traucét
prasijuma apmierinasanu;

2) turklat, ja ir runa par atlidzibas darijumu, tresa
persona ir zindjusi par kaitéjumu un, ja runa ir par
darijumu, kas veikts pirms prasijuma raSands, ir
piedalijusies darijuma ar merki kaitét kreditoram. [..]”°

2. Savukart Latvija actio pauliana pieminéta,
pieméram, Civillikuma 1438.panta piezime, t.i,
J[njoteikumi par to darijumu apstridésanu, kurus
paradnieks noslédzis kreditoram par launu, atrodas
Civilprocesa likumos™. Ka to uzsvéris Senats, ,atjaunojot
Civillikumu, piezime pie 1438.panta par ipasu procesualo
kartibu darijumu apstridésanai, kas noslégti par launu
kreditoriem, ir saglabadta, bet procesuala kartiba likuma
nav ieklauta.”’ Vienlaikus Senats noradijis, ka ,ipasas
kartibas neesiba Civilprocesa likuma nav skerslis

3 Generaladvokata M.Bobeka 2018.gada 21.jinija secindjumi
lieta C-337/17 Feniks, ECLI:EU:C:2018:487, 2.punkts.

* Generaladvokata Damaso RuisA-Harabo Kolomera

2008.gada 16.oktobra secinajumi lieta C-339/07 Seagon,

ECLI:EU:C:2008:575, 25.-26. punkts.

Codice civile, Libro VI, Titolo Il Pieejams: https://www.altalex.

com/documents/news/2014/03/27 /della-responsabilita-

patrimoniale-cause-di-prelazione-garanzia-patrimoniale.

6 Civillikums. Valdibas Véstnesis, 41, 20.02.1937.

7 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2018.gada
28.maija spriedums lieta Nr.C04219514, SKC-82/2018,
ECLI:LV:AT:2018:0528.C04219514.1.S, 7.1.punkts.
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sadu stridu izskirSanai smelties tiesibu principus no
Latvijas pirmskara normativajiem aktiem, attiecigi
motivéjot pieradisanas nastas sadalijumu starp procesa
dalibniekiem, kad nodibindtas netipiskas situdcijas, kas
(pretstata parasti sagaidamam civiltiesiskas apgrozibas
attiectbam) prasa Ipasu, sapratigam verotdjam ticamu
skaidrojumu”®.

Minétais attiecigi raisajautajumus par pieradijumiem
un pieradiSanas piendkumu, un atbildes uz Siem
jautajumiem cita starpa mekléjamas Senata sprieduma
lieta SKC-266/2017 (C04277105)°. Respektivi, minétaja
sprieduma sniegts skaidrojums par pieradiSanas
pienakuma sadalijumu starp pravniekiem stridos, kuru
pamata ir darfjumi ar netipisku raksturu. Vienlaikus
uzsverams, ka pieradiSanas pienakums atrodas arpus
$1s publikacijas tveruma un pieminéts informativos
nolikos, jo par So aspektu plasaks skaidrojums biis
ietverts cita publikacija.

3. Polija actio pauliana reguléjums atrodams
Polijas Civilkodeksa (Kodeks cywilny) 527., 530,
531.pantos. Kaizriet no Polijas Civilkodeksa 527.panta:

»1. Ja tiesiska darijuma, ko paradnieks noslédzis,
kaitejot kreditoriem, rezultata treSa persona ir guvusi
mantisku labumu, jebkurs kreditors var prasit attieciba
pret vinu atzit So darijumu par spékd neesosu, ja
paradnieks ir rikojies, apzinoties kaitéjumu kreditoriem,
un tresa persona par to zindja vai btitu varéjusi zinat,
ieverojot vajadzigo riipibu.

2. Paradnieka tiesisks darijums kaité kreditoriem, ja
ta rezultata paradnieks ir kluvis maksdtnespejigs vai ta
maksatnespéjas apjoms ir palielindjies salidzinajuma ar
laiku pirms darijuma noslégsanas.

3. Ja tiesiska darijuma, ko parddnieks noslédzis,
kaitejot kreditoriem, rezultata ar paradnieku ciesi
saistita persona ir guvusi mantisku labumu, tiek
uzskatits, ka $i persona zindja, ka paradnieks ir rikojies,
apzinoties kaitéjumu kreditoriem.

4.]a tiesiska darijuma, ko paradnieks noslédzis, kaitéjot
kreditoriem, rezultata komersants, kuram ir pastavigas
darijumu attiecibas ar paradnieku, ir guvis mantisku
labumu, tiek uzskatits, ka tas zindja, ka paradnieks ir
rikojies, apzinoties kaitéjumu kreditoriem.”1°

Atbilstosi Polijas Civilkodeksa 530.pantam ,ieprieks
minéto pantu noteikumus pieméro mutatis mutandis,
ja parddnieks ir rikojies ar nodomu kaitét nakamajiem
kreditoriem. Tomer, ja tre$a persona ir guvusi mantisku
labumu bez atlidzibas, kreditors var prasit atzit darijumu
par spéka neesosu tikai tad, ja tresa persona zindja par
paradnieka nodomu.”' Savukart saskapd ar minéta
Civilkodeksa 531.pantu:

»1. Tiesisku darijumu, kas noslégts, kaitéjot
kreditoriem, atzist par spékda neesosu, celot prasibu
vai apstridésanas prasibu pret treso personu, kas sa
darijuma rezultata ir guvusi mantisku labumu.

2. Ja tresa persona ir rikojusies ar giito labumu,

8 Ibid.

9 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada
29.novembra spriedums lieta Nr.C04277105, SKC-266/2017,
ECLI:LV:AT:2017:1129.C04277105.1.S.

10 Kodeks cywilny. Pieejams: https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/
download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093Lj.pdf.

1 Ibid.

savu prasijumu kreditors var izvirzit tiesi pret personu,
kuras laba ir notikusi riciba, ja $i persona ir zinajusi par
apstakliem, kuri pamato paradnieka noslégta darijuma
atzisanu par speka neeso$u, vai riciba ir notikusi bez
atlidzibas.’'?

Tadejadi, ka izriet no minéta un ka to noradijusi
ES Tiesa, pieméram, lieta Reichert II*3, actio pauliana
meérkis ir ,nevis likt atlidzinat kreditoram nodarito
kaitéjumu, kas radies paradnieka krdpnieciskas ricibas
del, bet gan attieciba uz kreditoru atzit par spéka
neesosu attiecigo parddnieka ricibu. Ta ir vérsta ne tikai
pret paradnieku, bet arl pret personu, kas giist labumu
no konkretas ricibas un kas nav iesaistita kreditora
attiecibas ar td paradnieku, pat gadijumos, kad par
darijumu netiek sanemta atlidziba un si tresa persona
nav veikusi nekadu nelikumigu darbibu”'*. Vienlaikus
no minéta izriet ar1 vairaki elementi, kuriem jaiestajas
actio pauliana prasibas gadijuma, t.i., trispuséjas
attiecibas starp trim pusém, kas balstitas uz 1) parada
un saistibu esamibu starp paradnieku un kreditoru,
2) darfjumu starp paradnieku un treSo personu un
3) ,krapnieciska noliika” esamibu no paradnieka puses,
ka ari tre$as personas informétibu par $o faktu.'®

Tapat saistiba ar Reichert II lietu uzsverams, ka Saja
lieta ES Tiesa nonaca pie secinajuma, ka actio pauliana
prasibu nevar kvalificet ka delikta prasibu Regulas
Nr.1215/2012 7.panta 2.punkta izpratné.!¢ Tas attiecigi
nozime, ka prasiba nevar tikt celta tas vietas tiesa, kura
kreditoram nodarits kaitéjums. Seit gan biitiski paturét
prata saistiba ar So ES Tiesas secinajumu, ka atSkiriba
no Feniks lietas, ES Tiesai Reichert II lieta netika jautats,
vai uz actio pauliana prasibu biitu attiecinams jédziens
Jlietas, kas attiecas uz ligumiem”, un attiecigi toreiz Sis
aspekts nemaz netika vertets. Minetais savukart ari
paver celu uz prejudiciala mehanisma izmantoSanu
situacija, kad nacionalai tiesai jarod atbilde saistiba
ar jurisdikciju, bet pastav Saubas par pareizu Regulas
Nr.1215/2012 piemérosanu.

Savukart Feniks lieta saistiba ar ievada aprakstito
situaciju ES Tiesa secinaja, ka uznémumam B ir tiesibas
celt prasibu par pirkuma liguma atziSanu par speka
neesosu, kur$ noslégts starp uznémumiem A un C.
Uzpnemums B var lugt attiecigajai tiesai konstatet, ka
tas, ka uznémums A nodevis mantu tresajai personai,
noticis, kaitéjot uznémuma B interesém, kas izriet no
liguma obligati saisto$a spéka un kas atbilst saistibam,
ko uznémums A, noslédzot buvniecibas ligumu par
biivdarbiem, brivpratigi uznémies. Tadeéjadi actio
pauliana prasibas pamata bius saistibu neizpilde, ko
uznémums A uznémies pret uznémumu B."”

12 Ibid.

13 ES Tiesas 1992.gada 26.marta spriedums lieta C-261/90
Reichert un Kockler/Dresdner Bank, ECLI:EU:C:1992:149.

* Turpat, 19.punkts.

15 Generaladvokata M.Bobeka 2018.gada 21.junija secindjumi
lieta C-337/17 Feniks, ECLI:EU:C:2018:487, 37.punkts.

16 ES Tiesas 2018.gada 4.oktobra spriedums lietd C-337/17
Feniks, ECLI:EU:C:2018:805, 40.punkts.

17 Turpat, 46.punkts.
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KA NOTEIKT JURISDIKCIJU ACTIO PAULIANA
PRASIBAI?

Regulas Nr.1215/2012 meérkis ir jurisdikciju koliziju
normu vienadoSana civillietas un komerclietas ar Joti
skaidri nosakamu jurisdikcijas noteikumu palidzibu,
tadejadi laujot prasitajam viegli noteikt tiesu, kura tas
var versties, un atbildétajam savukart paredzet tiesu,
kura tas var tikt iestidzéts.®

Minétas regulas Il nodala paredzeta visparéja
jurisdikcijas noteikSanas sistéma balstita uz tas 4.panta
1.punkta paredzéto visparigo noteikumu - personas,
kuru domicils ir kada dalibvalsti, var iesiidzét attiecigas
dalibvalsts tiesa neatkarigi no lietas dalibnieku
pilsonibas. Atkapjoties no vispariga principa par
atbildetaja domicila tiesam, Regula Nr.1215/2012
paredzéti speciali noteikumi par Ipaso jurisdikciju.

IpaSai jurisdikcijai saskana ar minétas regulas
16.apsvérumu jabalstas uz citiem jurisdikcijas
pamatiem, kas atlauti, pamatojoties uz cieSu saikni
starp tiesu un lietu, vai ari ka noliiks veicinat pareizu
tiesvedibas norisi. Janem veéra, ka 1pasas jurisdikcijas
noteikumi, kuros paredzeti Sie citi jurisdikcijas pamati,
interpretéjami Sauri, un tie nevar tikt interpretéti
plasak, neka tas ir skaidri paredzéts minétaja regula.’®

Saistiba ar Regulas Nr.1215/2012 7.panta 1.punkta
a) apakSpunkta paredzéto ipaSo jurisdikciju lietas,
kas attiecas uz ligumiem, ES Tiesa atzinusi, pieméram,
lietd flightright?®, ka jédziens lietas, kas attiecas
uz ligumiem”, lai tiktu nodrosinata vienveidiga ta
piemérosana visas dalibvalstis, jainterpreté autonomi.
Biitiski atceréties, ka noteikuma par ipaso jurisdikciju
piemérosana prasa, lai pastavétu juridiskas saistibas,
ko brivpratigi uznémusies viena persona attieciba pret
otru un uz ko balstita prasitaja celta prasiba.?!

Tadejadi, nemot véra minéto, ES Tiesa Feniks
lieta secinaja, ka, ja actio pauliana prasiba iesniegta,
pamatojoties uz prasijuma tiesibam, kas radusas no
saistibam, noslédzot ligumu, ta ietilpst ,lietas, kas
attiecas uz ligumiem”. Vel jo vairak, ES Tiesas ieskata,
Sads secinajums atbilst gan tiesiskas noteiktibas un
paredzamibas prasibai, gan taisnigam tiesvedibas
meérkim.?2 ES Tiesa noradito atzinusi, pieméram,
lietas Engler®® un OFAB?, jo, ka to skaidroja minéta
tiesa, ja butu citadi, paradnieks biltu spiests celt
prasibu atbildétaja domicila tiesa, tomeér sadai Regulas

18 Turpat, 34.punkts; skatit apsvérumus, pieméram, ES Tiesas
2016.gada 14.julija sprieduma lietda C-196/15 Granarolo,
ECLI:EU:C:2016:559, saistiba ar Regulu (EK) Nr44/2001
(sprieduma 16.punkts).

19 ES Tiesas 2018.gada 4.oktobra spriedums lieta C-337/17
Feniks, ECLI:EU:C:2018:805, 34.-37.punkts.

20 ES Tiesas 2018.gada 7.marts apvienotajas lietas C-274/16,
C-447/16 un C-448/16 flightright u.c., ECLI:EU:C:2018:160,
58.punkts.

21 ES Tiesas 2016.gada 21.janvara spriedums apvienotajas lietas
C-359/14 un C-475/14 ERGO Insurance un Gjensidige Baltic,
ECLI:EU:C:2016:40, 44.punkts.

22 ES Tiesas 2018.gada 4.oktobra spriedums lieta C-337/17
Feniks, ECLI:EU:C:2018:805, 44.punkts.

23 ES Tiesas 2005.gada 20.janvara spriedums lietd C-27/02
Engler, ECLI:EU:C:2005:33, 51.punkts.

24 ES Tiesas 2013.gada 18.jilija spriedums lieta C-147/12 OFAB,
ECLI:EU:C:2013:490, 33.punkts.

Nr1215/2012 4.panta 1l.punkta paredzétajai tiesai
konkrétaja gadijuma var nemaz nebiit jebkadas saiknes
ar paradnieka saistibu pret kreditoru izpildes vietu.

Vienlaikus janem vera, ka, pieméram, Engler lieta ES
Tiesa pie Sada secindjuma nonaca, vertéjot 1968.gada
Konvencijas par jurisdikciju un tiesas spriedumu izpildi
civillietas un komerclietas (zinama arl ka Briseles
konvencija) attiecigo tiesibu normu. Respektivi, no
vienas puses, Briseles konvencijas 5.panta pirma
dala?® neizvirzija nosacijumu par liguma noslég$anu,
tomeér ES Tiesa secinaja, ka jakonstaté pienakums, lai
piemérotu noradito tiesibu normu un tadéjadi noteiktu
tiesas jurisdikciju ligumiskos jautajumos saistiba ar
pienakuma izpildes vietu. No otras puses, ligumiska
rakstura jédzienu minétas tiesibu normas izpratné
nevar attiecinat uz situaciju, kura nepastav pusu
savstarpéjas saistibas, ko tas brivpratigi uznémusas.?

OFAB lieta ES Tiesa cita starpa velreiz uzsvéra, ka
jedziens ,lietas, kas attiecas uz ligumiem” Regulas
Nr44/2001% 5.panta 1.punkta a) apak$punkta?®
izpratné nevar tikt saprasts ka tads, kas attiecas uz
situaciju, kura nepastav pusu savstarpéjas saistibas,
ko tas brivpratigi uznémusas. Tadéjadi normas par
ipaso jurisdikciju, kas 5.panta 1.punkta a) apakSpunkta
paredzéta attiectba uz lietam, kuras attiecas uz
ligumiem, piemérosana prasa noteikt juridisko
pienakumu, kuru brivpratigi uznemas viena persona
attieciba pret otru un uz kuru ir balstita prasitaja celta
prasiba.?’ Vienlaikus pieminama ari Ceskd spotitelna
lieta, kura ES Tiesa velreiz atkartoja jau noraditos
secinajumus saistiba ar Regulas Nr.44/2001 5.panta
1.punkta a) apak$punktu.®

Saistiba ar to, ka pieminéti vairaki ES Tiesas
spriedumi, kas taisiti dazados laika periodos, kad
pieméroti daZadi normativie akti, uzsverams, ka
atbilsto$i Regulas Nr.1215/2012 34.apsvérumam,
lai nodroSinatu nepartrauktibu starp 1968.gada
Briseles konvenciju, Regulu Nr.44/2001 un Regulu
Nr.1215/2012, tika noteikti parejas noteikumi. Ka
izriet no parejas noteikumiem (Regulas Nr.1215/2012
68.pants) attiecibas starp dalibvalstim §1 regula
aizstaj 1968.gada Briseles konvenciju, un ciktal $1
regula attiecibas starp dalibvalstim aizstaj 1968.gada

% Atbilsto$i 5.pantam, kas ietverts Briseles Konvencijas II dalas
2.nodala ar nosaukumu , Seviska jurisdikcija”, pret konvencijas
dalibvalsti pastavigi dzivojoSu personu var celt prasibu citas
$is konvencijas dalibvalsts tiesa: 1) stridos, kuri izriet no
ligumiskam attiecibam, tiesas péc attiecigo saistibu izpildes
vietas. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/
en/TXT/?uri=CELEX:41968A0927(01)

%6 ES Tiesas 2005.gada 20.janvara spriedums lietd C-27/02
Engler, ECLI:EU:C:2005:33, 50.punkts.

27 Padomes 2000.gada 22.decembra Regula (EK) Nr44,/2001
par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un
komerclietas. OV L 12,16.1.2001., 1./23.Ipp.

% Saskana ar Regulas Nr44/2001 S.panta 1.punkta
a) apakspunktu personu, kuras domicils ir kada dalibvalsti,
cita dalibvalsti var iestidzét lietas, kas attiecas uz ligumiem,
attiecigas saistibas izpildes vietas tiesa.

29 ES Tiesas 2013.gada 18.jilija spriedums lieta C-147/12, OFAB,
ECLL:EU:C:2013:490, 33.punkts.

30 ES Tiesas 2013.gada 14.marta spriedumu lieta C-419/11,
Ceskd sporitelna, ECLI:EU:C:2013:165, 46. un 47.punkts.
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Briseles konvencijas noteikumus, visas atsauces uz
minéto konvenciju uzskata par atsaucém uz So regulu.
Turklat noradams, ka §1 pati nepartrauktiba attiecas
ar1 uz 1968.gada Briseles konvencijas un regulu, kas
to aizstaj, interpretaciju ES Tiesa un attiecigi minétas
tiesas judikatiru.

Lidz ar to Feniks lieta ES Tiesa secinaja, ka no
liguma izrietoSo prasijuma tiesibu ipasnieks, kas
vélas iesniegt actio pauliana prasibu, ir tiesigs to darit
»attiecigas saistibas izpildes vietd”, jo $1 jurisdikcija
atlauta Regulas Nr.1215/2012 7.panta 1.punkta
a) apakspunkta.?! Nemot véra, ka aprakstitaja pieméra
kreditora prasiba ir vérsta uz ta interesu aizsardzibu,
izpildot no buvniecibas liguma izrietoSas saistibas,
,attiecigas saistibas izpildes vieta” saskana ar minétas
regulas 7.panta l.punkta b) apakSpunktu bis vieta,
kur atbilstoSi Sim ligumam izpilditi buavdarbi, t.i.,
uznémumu A un B juridiskas adreses dalibvalsts.

Taja pasa laika japatur prata, ka sads ES Tiesas
secinajums, ka to noradija generaladvokats M.Bobeks
savos secindjumos, rada risku, ka jédziens ,lietas, kas
attiecas uz ligumu” faktiski ir definéts parak plasi un tas
nonak ,pretrund ar logiku attieciba uz ipaso jurisdikciju.
Tas ari vienkarsi nozimé [..], ka visi péc originala liguma
turpmakie abu pusu tiesiskie darijumivienmér varétu biit
Jlietas, kas attiecas uz ligumiem’, jo saskana arsadu logiku
jebkuras ligumslédzéjas puses aktivu samazindsana
vienmér biitu lieta, kas attiektos uz sakotnéjo ligumu.’*?

31 ES Tiesas 2018.gada 4.oktobra spriedums lieta C-337/17
Feniks, ECLI:EU:C:2018:805, 44.-46.punkts.

32 Generaladvokata M.Bobeka 2018.gada 21.jinija secinajumi
lieta C-337/17 Feniks, ECLI:EU:C:2018:487, 65.punkts.

Pagaidam ES Tiesa nav konkretizejusi savu secinajumu
Feniks lieta, kas savukart nozimé, ka nav izslégts risks,
ka jurisdikcija actio paulina prasibas gadijuma varétu
tikt noteikta nepareizi. Tomeér, ka tas jau pieminéts
$aja raksta, tiesa jebkura bridi var izmantot nacionalo
tiesu un ES Tiesas sadarbibas mehanismu un uzdot
prejudicialos jautajumus, nemot vera, ka jurisdikcijas
jautajums ir pirmais risinamais aspekts jebkura liet3,
kura iesaistitas vairakas valstis.

KAD SADS IZNEMUMS NAV PIEMEROJAMS?

Uz actio pauliana prasibu nevar attiecinat iznémuma
vai IpaSo jurisdikciju saistiba ar tiesibam uz nekustamo
ipasumu, spriedumu izpildi, pagaidu pasakumiem un
neatlautu darbibu.*® Pieméram, Reichert P* lieta ES
Tiesa noradija, ka uz actio pauliana nav attiecinama
iznémuma jurisdikcija attieciba uz tiesibam saistiba
ar nekustamo 1paSumu. Pamatlieta Reichert laulatais
paris, kura domicils atradas Vacija, savam delam
uzdavinaja nekustamo ipasumu Francija. Vinu kreditors
Dresden Bank apstridéja So tiesibu nodosanu Francijas
tiesa, un Saja lieta ES Tiesa uzsvera, ka Sadas prasibas
izskatiSana nav nepiecieSams veikt izvértéjumu, lai
pamatotu tas valsts tiesas jurisdikciju, kura nekustamais
ipasums atrodas.?®

3 Regulas Nr.1215/2012 24.panta 1.punkts, 24.panta 5.punkts,
35.pants, 7.panta 2.punkts.

3 ES Tiesas 1990.gada 10.janvara spriedums lietd C-115/88
Reichert un Kockler/Dresdner Bank, ECLI:EU:C:1990:3.

% Turpat, 11. un 12.punkts.
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ZINAS, KAS RAKSTURO PERSONIBU, UN TO NOZIME

KRIMINALPROCESA

IEVADS

Personibu raksturojosas zinas ir janem vera, nosakot
vainigajam sodu par izdarito noziedzigo nodarijumu -
Skiet, ka miisdienas nevienam nerodas Saubas par
sada apgalvojuma patiesumu. Ar zinam, kuras raksturo
personibu un kuram ir Kkriminaltiesiskd nozime,
saprot tadas zinas, kas skar Cetrus cilvéka dzives un
darbibas aspektus: 1) fizisko stavokli, 2) psihisko
stavokli, 3) socialo statusu un 4) tiesisko statusu, un to
izvértésana lauj, no vienas puses, noskaidrot personas
noziedzigas uzvedibas célonus, tas noziedzigo tieksmju
stabilitati, bet, no otras puses, noteikt maksimali
lietderigo soda veidu, lai sasniegtu ta mérki'.

Kriminallikuma? 46.panta ir definéti soda
noteikSanas visparigie principi. Panta otra dala paredz,
ka, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga
nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, ka ar1 vainiga
personibu. Tadéjadi zinam, kas raksturo personibu, ir
bitiska nozime, nosakot vainigajam sodu.

Personibu raksturojoSo zinu bitiska nozime soda
noteik§ana neparprotami izriet arl no judikatiras

atzinam.
Pieméram, 2022.gada 5.julija léemuma lieta
Nr.SKK-1/2022 Senats Kkonstatéjis, ka apelacijas

instances tiesa, nosakot apsiidzétajiem sodu, vien
formali atsaukusies uz Kriminallikuma 46.panta otro
un treSo dalu, uzskaitot tajas noradito soda veidu un
meéru ietekméjoSos apstaklus, bet to saturu un izpausmi
izskatamaja kriminallieta nav atklajusi. Apsudzéeto
personibu raksturojosas zinas tika uzskaititas
sprieduma, apelacijas instances tiesai nepamatojot, ka
So zinu izvertéjums ietekmeéjis apsiidzétajiem noteikta
soda veida izveli.

Senats atzinis, ka apelacijas instances tiesa,
nosakot apsudzétajiem sodu, nav ievérojusi soda
individualizacijas principu un noradijusi vienigi uz to, ka
diviem apsudzétajiem, ievérojot vinu lomu noziedzigaja
nodarijjuma un veiktas darbibas, nosakams bargaks
sods neka treSajai apsiidzetajai. Senats uzsvéris, ka
apsudzétas personas loma noziedzigaja nodarijuma
ir tikai viens no apstakliem, kas lauj individualizéet

1 Krastin$ U, Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala
(I-VIII? nodala). Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentara, 2021, 203.1pp.

2 Kriminallikums. Pienemts 1998.gada 17.junija (stajas spéka
1999.gada 1.aprili). Latvijas Veéstnesis, 1998.gada 8,jiilijs,
Nr.199/200; Latvijas Republikas Saeimas un Ministru
kabineta Zinotajs, 1998.gada 4.augusts, Nr.15.

Aleksandra AZEVA
Senata Kriminallietu departamenta zinatniski analitiska padomniece

sodu Kriminallikuma Seviskas dalas attieciga panta
sankcijas ietvaros vai arl noteikt vieglaku sodu par
likuma paredzéto, un paskaidrojis, ka butiska nozime
individualizéta soda noteikSana ir apsiidzéta personibu
raksturojoSo zinu, tai skaita veselibas un gimenes
stavokla, izpétei, ka arl noziedziga apdraud€juma
rakstura, radita kaitéjuma, noziedziga nodarijuma
motivu un meérka izvértéjumam.

Izskatamaja lieta viens no kasacijas sidzibu autoriem
paudis argumentu, ka apelacijas instances tiesa
apsitdzéto personibu izvértéSana atsaukusies vienigi
uz zinam, kas ietvertas piecus gadus senaja prokurora
léemuma par lietas nodoSanu tiesai, un noradijusi,
ka tai apsitdzeto personibu raksturojosas zinas
nav iesniegtas. Senats, izveértéjot noradito kasacijas
stidzibas argumentu, uzsveris, ka prokurora iespéjas
ieglit apsiidzeta personibu raksturojosas zinas (tai
skaita zinas par apstdzeéta izglitibu, veselibas stavokli
un gimenes apstakliem) ir visai ierobeZotas, nemot véra
So zinu personisku un liela mera pat sensitivo raksturu,
un tikai paSam apstdzetajam ir zinams, kadas zinas ir
vina riciba. Tadejadi no Senata lemuma konkréetaja lieta
izriet vél viena svariga atzina - lai tiesai buitu pieejamas
personibu raksturojosas zinas, kuras apsiidzétais
uzskata par svarigam soda noteikSana, apsudzétajam
jabiit proaktivam un jaizrada iniciativa noradito zinu
iegliSana un iesniegSana3.

Noraditais piemérs liecina par to, ka personibu
raksturojosam zinam ir nozime tiesi soda noteiksana.
Tomeér zinam, kas raksturo personibu, ir plasaka
praktiska nozime. Pieméram, personibu raksturojosas
zinas var ietekmét to, vai aizstavja piedaliSanas
kriminalprocesa ir obligata.

Kriminalprocesa likuma* 83.panta pirma dala noteic,
ka aizstavja piedaliSanas ir obligata kriminalprocesa:
1) ja tiesibas uz aizstavibu ir nepilngadigai vai
ierobezoti pieskaitamai personai; 2) par mediciniska

3 Senata 2022.gada 5.jilija lemums lieta Nr.SKK-1/2022, ECLIL:L
V:AT:2022:0705.11816006914.4.L.

4 Kriminalprocesa likums. Pienemts 2005.gada 21.aprili (stajas
speka 2005.gada 1.oktobri). Latvijas Veéstnesis, 2005.gada
11.maijs, Nr.74; Latvijas Republikas Saeimas un Ministru
kabineta Zinotajs, 2005.gada 9.junijs, Nr.11.
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rakstura piespiedu lidzek]u noteik$anu®; 3) ja tas tiek
turpinats sakara ar pieteikumu par mirusas personas
reabilitaciju; 4) ja tiesibas uz aizstavibu ir personai,
kura gariga rakstura vai cita veselibas traucéjuma de]
pati nespéj pilniba izmantot savas procesualas tiesibas;
5) ja tiesibas uz aizstavibu ir analfabétam vai personai
ar tik zemu izglitibas limeni, ka ta nevar pilnvertigi
izmantot savas procesualas tiesibas.

Secinams, ka tadas personibu raksturojosas zinas
ka personas fiziskais stavoklis (vecums, veselibas
traucéjums, kura dél persona pati nespéj pilniba
izmantot savas procesualas tiesibas), psihiskais
stavoklis (nepieskaitamiba, ierobeZota pieskaitamiba,
gariga rakstura traucéjums, kura dél persona pati
nespéj pilniba izmantot savas procesualas tiesibas) un
socialais statuss (zems izglitibas limenis, kas nelauj
personai pilnveértigiizmantot savas procesualas tiesibas,
analfabétisms) ietekmé arl aizstavja piedaliSanas
kriminalprocesa obligatumu.

Saja raksta autore isuma iepazistinas ar personibu
raksturojoso zinu nozimi kriminalprocesa, par pamatu
nemot tiesibu doktrina noraditos cilveka dzives un
darbibas aspektus, speka esosajos normativajos tiesibu
aktos paredzétas prasibas un judikatiiras atzinas.

FIZISKAIS STAVOKLIS
Personibu raksturo tostarp personas fiziskais
stavoklis®. Personas, kura izdarijusi noziedzigu

nodarijumuy, fizisko stavokli raksturo vecums, dzimums,
veselibas stavoklis, invaliditate, gritnieciba, kam var
biit izSkirosa nozime, izvéloties soda veidu’.

Personas fizisko stavokli raksturojosam zinam ir
nozime kriminalprocesa, jo tas, pieméram, ietekmé
iespéju piemeérot Sai personai droSibas lidzekli -
apcietinajumu.

Kriminalprocesa likuma 272.pants reglamenté
apcietinaSanas pamatu, $aja likuma norma ir paredzéti
apcietinaSanas  visparigie = noteikumi.  Savukart
Kriminalprocesa likuma 273.panta ir paredzéti
ipaSie iznpémumi gadijumiem, ja apcietinajumu
pieméro nepilngadigajiem, gritniecém un sievietém
pécdzemdibu periodalidz vienam gadam. Proti, ieprieks
noraditajai personai apcietinajumu nepiemeéro, ja ta
tiek turéta aizdomas vai apsudzéta kriminalparkapuma
izdarisana®. Ja nepilngadigais, griitniece vai sieviete
pécdzemdibu perioda lidz vienam gadam tiek turéta
aizdomas vai apsiidzéta aiz neuzmanibas izdarita
nozieguma, apcietinajumu var piemeérot tikai gadijuma,

5 Saskana ar Kriminalprocesa likuma 592.panta pirmo daju
Kriminallikuma 68.panta paredzéto mediciniska rakstura
piespiedu lidzekli tiesa nosaka personai, kura izdarijusi
noziedzigu nodarijumu, biidama nepieskaitamibas stavokli,
vai kura péc noziedziga nodarijuma izdariSanas vai sprieduma
taisiSanas saslimusi ar tadiem psihiskiem traucéjumiem, kas
atnémusi tai spéju saprast savu darbibu vai to vadit, ja $1
persona péc izdarita nodarfjuma rakstura un sava psihiska
stavokla ir bistama sabiedribai.

¢ Sk. Senata 2020.gada 8.aprila lemuma lieta Nr.SKK-91/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0408.11410010317.6.L, 8.punktu.

7 Krastin$ U,, Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala
(I-VIII? nodala). Tre$ais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2021, 203.1pp.

8 Kriminalprocesa likuma 273.panta pirma dala.

ja 81 persona atradusies apreibinoSu vielu ietekmé un
veikusi darbibas, kuru rezultata ir iestajusies citas
personas nave’. Savukart gadijum3, ja nepilngadigais,
gritniece vai sieviete peécdzemdibu perioda lidz
vienam gadam tiek turéta aizdomas vai apstudzéeta tisa
mazak smaga nozieguma izdariSana, apcietinajumu
var piemeérot vienigi tad, ja S1 persona parkapusi cita
drosibas lidzekla vai audzinoS$a rakstura piespiedu
lidzekla - ievietoSana socialas korekcijas izglitibas
iestade - noteikumus vai noziegumu izdarijusi, bidama
aizdomas turéta vai apsiidzéta smaga vai seviski smaga
nozieguma izdarisana'’.

Iznemot apcietindjuma pieméroSanas visparigos
nosacijumus un nepilngadigd vecumu, izvéloties
nepilngadigajam ar brivibas atnemsSanu saistitu
drosibas lidzekli, nem véra iespéjamos riskus attieciba
uz nepilngadiga fizisko, garigo un socialo attistibu, ka
ari spéju ieklauties sabiedriba®'.

Atbilstosi judikatras atzinam apstdzéta fiziska
stavokla aspekts - invaliditate - neizsledz iespéju
piemérot apcietindjumu vispar. Pieméram, 2018.gada
11.septembra léemuma lieta Nr.SKK-255/2018 Senats
noradijis, ka apsudzéta ar invaliditati ievietoSana
apcietinajuma pati par sevi nerada cilvektiesibu
parkapumu, ja vien netiek konstatets, ka, atrodoties
apcietindjuma, apsiudzétais tiek paklauts tadam
cieSanam, kas sasniedz necilvécigas un pazemojoSas
izturésanas slieksni'?.

Personas veselibas stavoklis ir viens no judikatiira
visbieZak aktualizétajiem personas fiziska stavokla
aspektiem. Senats jau ir paudis atzinu, ka personas
ar veselibas traucéjumiem ieslodzijuma ir paklautas
lielakam cieSanam, neka veselas personas, tade] riupigi
izvértéjama nepiecieSamiba $adam personam piemérot
ar brivibas atnems$anu saistitu sodu. Izvertéjot ar
smagu slimibu sirgstoSu personu iespéju izciest ar
brivibas atpemsanu saistitu sodu, janem véra Latvijas
Republikas Satversmes 95. un 111.panta noteiktas
pamattiesibas!?,

Senats arl atzinis, ka apsudzeta veselibas stavokli
raksturojosas zinas ir zinas, kas raksturo apsudzéeto
ka personu, kura ir izdarijusi noziedzigo nodarijumu,
un $1s zinas atbilstosi Kriminallikuma 46.panta otrajai
dalai tiesa nem véra, nosakot apsiidzétajam soda veidu,
nevis soda méru'“.

® Kriminalprocesa likuma 273.panta otra dala.

10 Kriminalprocesa likuma 273.panta tre$a dala.

11 Meikalia A. 273.panta komentars. Gram.: Kriminalprocesa
likuma komentari. A dala. Zinatniska monografija prof.
K.Stradas-Rozenbergas zinatniska redakcija. Riga: Latvijas
Veéstnesis, 2019, 757.Ipp.

12 Sk. Senata 2018.gada 1l.septembra lémuma lieta
Nr.SKK-255/2018, ECLI:LV:AT:2018:0911.11400001716.3.L,
8.3.punktu.

13 Senata 2021.gada lémums lietd Nr.SKK-[I]/2021, pieejams
Augstakas tiesas timek]vietné.

14 Sk. Senata 2022.gada 29.septembra lémuma lietd
Nr.SKK-197/2022, ECLI:LV:AT:2022:0929.11370049420.8.L,
7.1.punktu.
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Sada atzina ir pausta ari Senata 2022.gada 28.aprila
lémuma lieta Nr.SKK-128/2022'% kura Senats atzinis, ka
apelacijas instances tiesa nav ievérojusi Kriminallikuma
46.panta otras dalas prasibas, jo, nosakot apstidzetajam
soda veidu, nav némusi vera soda veidu ietekméjoso
apstakli - apsudzéta veselibas stavokli.

Noraditaja lieta Senats ari konstatéjis, ka, izlemjot
jautdjumu par apstidzétajam nosakamo sodu, apelacijas
instances tiesa nav izvertéjusi, vai apsiudzeétais, kuram
sakara ar smagiem veselibas traucéjumiem ir noteikta
Il grupas invaliditate, indicéti asistenta pakalpojumi
un nepiecieSama mediciniska uzraudziba, atrodoties
brivibas atnemsanas vieta, netiks paklauts tadam
cieSanam, kas sasniedz necilvécigas un pazemojosas
izturéSanasslieksni.Senatsatzinis, katadéjadiapelacijas
instances tiesa pielavusi Kriminalprocesa likuma 564.
panta ceturtas dalas parkapumu, kas atzistams par
Kriminalprocesa likuma biitisku parkapumu $a likuma
575.panta tresas dalas izpratné, jo ir novedis pie
nelikumiga nolémuma dala par apsiidzétajam noteikto
sodu.

Ari agrakajos lemumos Senats ir akcentéjis personas
invaliditates nozimi kriminalprocesa. Pieméram, lieta
Nr.SKK-91/2020, izskatot lietu sakara ar aizstavja
kasacijas sudzibu, kas iesniegta tostarp dala par
apsudzétajam noteikto sodu, Senats atzinis, ka, izlemjot
jautdjumu par apsidzétajam ar invaliditati, kuram
nepiecieSama asistenta palidziba, piespriezamo sodu,
tiesai jaizverte, vai ieslodzijuma vieta Sai personai tiks
nodrosSinats cilvéktiestbu minimums, kas nevar tikt
atnemts, lai neparkaptu personas tiesibas uz cilvecigu
apieSanos’®.

Veselibas stavokla nozime soda noteikSana ir labi
redzama, piemeram, apliikojot konkrétu soda veidu -
sabiedrisko darbu.

Lidz 2021.gada 31.decembrim Kriminallikuma
40.panta otra dala paredzéja, ka piespiedu darbs?’
nav piemérojams darbnespéjigam personam. Lai ari
Kriminallikuma nebija konkréti paskaidrots, kadas
personas atzistamas par darbnespéjigam, atbilstosi
juridiskaja literatiira noteiktajam tika uzskatits,
ka darbnespéjigas personas ir invalidi, pensionari,
griitnieces u.c.!® Sada atzina vairakkart tika pausta ari
judikatira®®,

Aprakstot lidz 2021.gada 31.decembrim praksé

15 Sk.Senata2022.gada28.aprilalemumalieta Nr.SKK-128/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0428.11221036421.4.L, 6.1.-6.2.punktu.

16 Senata 2020.gada 8.aprila lémums lieta Nr.SKK-91,/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0408.11410010317.6.L.

17 Janorada, ka Kriminallikuma parejas noteikumu 24.punkts
2020.gada 17.decembra likuma redakcija, kas stajas spéeka
2022.gada 1.janvari, paredz, ka soda veida - piespiedu darbs -
jaunais nosaukums ,sabiedriskais darbs” ir izmantojams,
pienemot nolémumus par soda piemérosanu ari par tadiem
noziedzigiem nodarijjumiem, kas izdariti lidz 2021.gada
31.decembrim.

18 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A.. Kriminallikuma zinatniski
praktiskais komentars. Visparigd dala. Riga: Firma ,AFS”,
2007, 144.1pp.

19 Sk., pieméram, Senata 2007.gada 8.novembra léemumu lieta
Nr.SKK-J-571/2007, 13330035105, 2014.gada 16.junija
lemumu lietd Nr.SKK-154/2014, 11360012508, 2015.gada
27 februara lemumu lieta Nr.SKK-48/2015, 11390066312.

pastavoso  situaciju, likumprojekta ,Grozijumi
Kriminallikuma” anotacija? tika uzsverts, ka personam
ar invaliditati (neatkarigi no invaliditates grupas,
vai iemesliem, kapéc invaliditate noteikta) nevaréja
piemérot piespiedu darbu, pat ja persona ar invaliditati
to véléjas un piekrita $ada soda piemérosanai. Nemot
véra, ka personas ar invaliditati biezi vien nebija
spéjigas samaksat ari naudas sodu, vieniga alternativa,
ko faktiski varéja piemérot, bija brivibas atnemsana,
kas nebija samerigi - ipasi pret personam ar invaliditati.
Turklat anotacija pievéersta uzmaniba apstaklim, ka ir
personas ar tre$as un pat otras grupas invaliditati, kas
ir darbspéjigas.

Ar likumu ,Grozijumi Kriminallikuma”, kas stajas
spéka 2022.gada 1.janvari?!, Kriminallikuma 40.pants
izteikts jauna redakcija. Noradita panta tresa dala
attiecigaja redakcija noteic, ka sabiedriskais darbs
nav piemérojams personam, kuras fizisku vai psihisku
traucéjumu dél to nespéj veikt. Likumprojekta
anotacija noradits, ka ,piespiedu darba piemérosana
netiek sasaistita ar formaliem Kritérijiem - invaliditates
statusu vai darba nespéjas lapu, bet ar objektiviem
kritérijiem, kas liecina par spéju vai nespéju veikt
sabiedrisko darbu”?2.

No iepriek§ noradita secinams, ka atzinums par
soda veida - sabiedriska darba - piemérosanu tiesai ir
japamato ar objektivo kritériju izvertéjumu. Vienlaikus
janorada, ka tiesai ir janem veéra ari formalie kriteriji,
pieméram, invaliditates statuss, jo invaliditate ir viena
no personas fizisko stavokli raksturojosam zinam, kas
ar1 raksturo personibu, kam ir kriminaltiesiska nozime
un kas jaizverté atbilsto$i Kriminallikuma 46.panta
otras dalas prasibam.

Jauzsver, ka viena no jaunakajiem judikatiiras
lemumiem Senats ir atzinis, ka Kriminallikuma
40.panta tresd dala salidzinajuma ar iepriekséjo
reguléjumu, kas bija ietverts Kriminallikuma 40.panta
otraja dala un paredzéja piespiedu darba piemérosanas
aizliegumu jebkurai darbnespéjigai personai, ir kluvusi
personai labveligaka, laujot sabiedrisko darbu piemeérot
plaS8akam personu lokam, individuali izvertejot, vai
persona, kurai ir fiziski vai psihiski traucéjumi, sp€j to
veikt?,

Zinas, kas raksturo personas veselibas stavokli, var
ietekmét ari jau piespriesta soda izpildi. Pieméram,
notiesata veselibas stavoklis ir viens no apstakliem,
kas tiek nemts véra ar brivibas atnemsanas iestades
prieksnieka rikojumu izveidotajai notiesato
izvietoSanas komisijai, izvietojot notiesatos brivibas
atnemsanas iestades nodalas, vienibas un kameras?,
savukart ierobezoti pieskaitamu personu, kas notiesata

20 13.Saeimas likumprojekta Kriminallikuma”
Nr.357/Lp13 anotacija.

2 Likums ,Grozijumi Kriminallikuma”. Piepemts 2020.gada
17.decembri (stdjas spéka 2022.gada 1.janvari). Latvijas
Véstnesis, 2020.gada 29.decembris, Nr.250 (OP numurs
2020/250.4).

22 13.Saeimas likumprojekta
Nr.357/Lp13 anotacija.

% Sk.Senata2023.gada26.janvaraléemumulieta Nr.SKK-37/2023,
ECLI:LV:AT:2023:0126.11088175812.12.L.

2+ Sk. Latvijas Sodu izpildes kodeksa 13.2 panta pirmo dalu.

,Grozijumi

,Grozijumi  Kriminallikuma”
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ar brivibas atpemsSanu, arsté tai piemérotas brivibas
atnems$anas vietas?.

Notiesata saslimsSana ar psihisku slimibu vai citu
smagu, nearstéjamu slimibu soda izcieSanas laika var
biit par pamatu, lai atzitu, ka notiesatais nav spéjigs
turpinat izciest piespriesto sodu, un soda izpildes
iestade ierosinatu tiesai atbrivot So personu no
turpmakas soda izcieSanas?®. Notiesata atbrivoSanu
no soda izcieSanas sakara ar slimibu reglamenté
Kriminalprocesa likuma 640.pants. Noradita panta
pirma dala paredz pirmas instances tiesas tiesnesim
tiesibas atbrivot notiesato no soda izcieSanas, nosakot
vinam arstésanu, ja notiesatais ir saslimis ar psihiskiem
traucéjumiem un tapéc nevar atrasties ieslodzijuma
vieta un vinam nepiecieSama arstésana. Jautajums par
notiesata atbrivo$anu no soda izcieSanas $aja gadijuma
tiek izlemts, pamatojoties uz ekspertizes atzinumu.

Notiesata veselibas stavoklis var but par pamatu
notiesata izslégsanai no atkaribu mazinaSanas
programmas. Izslégt notiesato no sadas programmas
var brivibas atnemsSanas iestades prieksnieks ar
léemumu, kas pienemts, pamatojoties uz atkaribu
mazinasanas programmas vaditaja ierosinajumu?’.

[znemot noradito, notiesata veselibas stavoklis var
bit par pamatu, lai nosaciti atbrivotais lugtu Valsts
probacijas dienesta amatpersonu grozit elektroniskas
uzraudzibas grafiku?,

PSIHISKAIS STAVOKLIS

Tiesibu doktrinair atzits, ka Kriminallikums nopietnu
nozimi pieskir personas psihiskajam stavoklim, nosakot
kriminalatbildibu uz visparigiem nosacijumiem
personai, kura noziedziga nodarljuma izdariSanas
bridi ir bijusi pieskaitama vai ierobeZoti pieskaitama.
Atkariba no nodarijuma konkrétajiem apstakliem tiesa
tai var mikstinat sodu vai atbrivot no soda. Noziedziga
nodarijuma izdariSana ierobeZotas pieskaitamibas
stavokli ir atbildibu mikstinoss apstaklis. Vainiga
psihiskais stavoklis noziedziga nodarijuma izdariSanas
bridi var bit konkréta noziedziga nodarijuma pazime,
kas veido priviligétu sastavu (KL 119. 120. 127.
pants)?.

Judikatara ir atzits, ka apsudzéta personiba un
atbildibu mikstinoSie apstakli ir patstavigi izvertéjami
sodu ietekméjosie apstakli, 1idz ar to zinas, kas pamato
Sos apstaklus, ir noskiramas, un vienas un tas pasas
zinas nevar biit par pamatu gan apsudzéta personibas

pozitivam raksturojumam, gan vina atbildibu
mikstino$a apstakla konstatésanai®’.
Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas

dalas 7.punktu par atbildibu mikstinoSu atzistams

%5 Sk. Kriminallikuma 70.panta otro un treso teikumu.

26 Sk. Latvijas Sodu izpildes kodeksa 116.panta pirmo un otro
dalu.

27 Sk. Latvijas Sodu izpildes kodeksa 61.% panta ceturto dalu.

28 Sk. Latvijas Sodu izpildes kodeksa 119.3 panta treso dalu.

29 Krastin$ U,, Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala
(I-VIII? nodala). Tre$ais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2021, 204.1pp.

30 Sk. Senata 2021.gada 1l.decembra lémuma lietd
Nr.SKK-155/2021, ECLI:LV:AT:2021:1201.11815000218.5.L,
6.4.2.punktu.

apstaklis, ka noziedzigo nodarijumu izdarijusi persona
ierobeZotas pieskaitamibas stavokli. Senats jau ir
noradijis, ka Kriminallikuma 47.panta pirmaja dala ir
uzskaititi atbildibu mikstinoSie apstakli. Konstatejot
Sos apstaklus, tiesa nevar neatzit tos par atbildibu
mikstinoSiem, jo likuma noteikts, ka tie ir atzistami,
nevis var tikt atziti par atbildibu mikstinoSiem
apstakliem. Sie apstakli obligati janem véra, nosakot
vainigajam sodu®..

levérojot minéto, secinams, ka personas, kas
izdarijusi noziedzigu nodarijumu, psihiska stavokla
neizvértéSana vai nepilniga izvértéSana var novest
pie atbildibu mikstinoSa apstakla nepamatotas
nekonstatéSanas un rezultata pie nepamatoti bargaka
soda noteikSanas.

Ka pieminéts ieprieks, vainigas personas psihiskais
stavoklis noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi
var ietekmét kvalifikaciju, ja $is stavoklis ir attieciga
noziedziga nodarijuma pazime.

Pieméram, Kriminallikuma 125.panta pirma dala
paredz kriminalatbildibu par smaga miesas bojajuma
tiSu nodariSanu. Par So noziedzigo nodarijumu
paredzéts sods - brivibas atnems$ana uz laiku lidz
septiniem gadiem un probacijas uzraudziba uz laiku
lidz trim gadiem vai bez tas. Savukart Kriminallikuma
127.pants paredz atbildibu par tiSu smagu vai vidéja
smaguma miesas bojajumu, kas nodarits piepesa
stipra psihiska uzbudinajuma stavokli, kuru izraisijusi
vardarbiba vai smags goda aizskarums no cietusa
puses. Par So noziedzigo nodarijumu personu var
sodit ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz trim gadiem
vai ar islaicigu brivibas atnems$anu, vai ar probacijas
uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas
sodu. Tadejadi psihiska stavokla neizvertéSana vai
nepareiza izveértéSana konkrétaja gadijuma var novest
pie Kriminallikuma panta un ta dalas nepareizas
piemérosanas, kvalificéjot noziedzigu nodarijumu,
proti, pie Kriminalprocesa likuma 574.panta 2.punkta
paredzéta Kriminallikuma parkapuma.

Turklat, nemot vera, ka sods, kads paredzets
par smaga miesas bojajuma tiSu nodariSanu
(Kriminallikuma 125.panta pirma dala), ir smagaks
par sodu, kads paredzéts par tiSu smagu vai vidéja
smaguma miesas bojajumu, kas nodarits piepeSa
stipra psihiska uzbudinajuma stavokli, kuru izraisijusi
vardarbiba vai smags goda aizskarums no cietusa puses
(Kriminallikuma 127.pants), noziedzigda nodarijuma
nepareiza kvalifikacija var novest pie apsiudzeta
stavokla nelikumigas pasliktinasanas.

Tatad personas, kura izdarijusi noziedzigu
nodarijumu, psihiskd stavokla noskaidroSana ir
nepiecieSama, lai korekti kvalificetu Sis personas
izdarito noziedzigo nodarijumu.

Iznemot iepriek§ noradito, zinas par personas
psihisko stavokli - ierobezotu pieskaitamibu - var
but pamats, lai personai, kas izdarijusi noziedzigu
nodarijumu, noteiktu mediciniska rakstura piespiedu
lidzekli, jo saskana ar Kriminallikuma 70.panta pirmo
teikumu mediciniska rakstura piespiedu lidzeklus

31 Sk. Senata 2011.gada 8.junija lemumu lieta Nr.SKK-24/2011,
12-812003006, 2021.gada 16.novembra Ilémumu lieta
Nr.SKK-126/2021, ECLI:LV:AT:2021:1116.11353039018.3.L.
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var noteikt arl personam, kas izdarijusas noziedzigus
nodarijumus, biidamas ierobeZotas pieskaitamibas
stavokli.

Personas psihiskais stavoklis ka personibu
raksturojosas zinas tiek nemts vera ari citos gadijumos,
pieméram, izvertéjot, vai persona var piedalities tiesas
izmeklésana.

Lieta Nr.SKK-12/202332 Senats atzinis, ka tiesa péc
aizstavja liguma apsudzétajam noteikusi komplekso
ambulatoro tiesu psihiatrisko un tiesu medicinisko
ekspertizi, kuras rezultata konstatéts, ka apsiudzeétais
sava psihiska stavokla de] var piedalities tiesas
izmeklésana un nav prognozéjams, ka $1 piedaliSanas
var pasliktinat apstidzéta veselibu.

Cita lieta3, izskatot notiesatas personas advokata
pieteikumu, kas iesniegts Kriminalprocesa likuma
63.nodalas kartiba par pirmas instances tiesas
spriedumu, Senats atzinis, ka tiesa pamatoti izskatijusi
lietu bez notiesata piedaliSanas tiesas sédé. Konkrétaja
lieta tiesa nav aicindjusi notiesato uz tiesas sédi,
nemot véra eksperta atzinumu, ka notiesatais pasreiz
slimo ar psihisku slimibu un vina psihiska stavokla
dél nerekomendé vina piedaliSanos tiesas sédé un
nerekomendeé ar vinu veikt izmekléSanas darbibas, jo
tas var pasliktinat vina psihisko stavokli.

SOCIALAIS STATUSS

Saskana ar tiesibu doktrina pausto atzinu personas
socialo statusu raksturo gimenes stavoklis, apgadajamo
personu esamiba, dzivesveids, attieksme pret darbu
un macibam, sadzives normu ievero$ana, uzvediba
dazadas dzives situacijas un citi apstakli, kam var bt
nozime taisniga soda noteikSana3*.

Lai arl personas socialais statuss ir viens no
personibu raksturojoSo zinu elementiem, kas ir janem
veéra saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, no
judikatiras ir redzams, ka tiesas, nosakot soda veidu,
ne vienmer to izverte.

Pieméram, lieta  NrSKK-472/2021%  Senats
konstatejis, ka apelacijas stidziba apsudzeétais ludzis
noteikt vinam sodu piespiedu darba veida, savukart
velak iesniegtaja viedokli par apelacijas protestu ludzis
noraidit prokurora ligumu noteikt brivibas atnemsanas
sodu, nepiemérojot  Kriminallikuma  55.panta
nosacijumus. Apsudzétais savu ligumu pamatojis ar
apstakli, ka vinam ir jarupéjas par savu sievu, kura
ir otras grupas invalide un kurai ir nepiecieSama
patstaviga uzraudziba, palidziba arstéSana un ikdienas
majas apripe. Turklat vins ir vieniga persona, kas spé€j
ripéties par sievu. Apsiidzétais iesniedzis vairakus
dokumentus, no kuriem izriet, ka sievai ir noteikta
otra invaliditates grupa. Apelacijas instances tiesa
apsudzeéta apelacijas stidzibu noraidijusi.

32 Sk.Senata2023.gada19.janvaralémumulietaNr.SKK-12/2023,
ECLI:LV:AT:2023:0119.15830012512.8.L.

3 Senata 2020.gada léemums lieta Nr.SKK-J-[R]/2020, pieejams
Augstakas tiesas timek]vietné.

3 Krastins U, Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala
(I-VIII? nodala). Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentara, 2021, 204.1pp.

%5 Sk. Senata 2021.gada 22.septembra léemumu lieta
Nr.SKK-472 /2021, ECLI:LV:AT:2021:0922.11120027220.5.L.

Senats konstatéjis, ka apelacijas instances tiesa,
nosakot apsiidzétajam sodu, nav izvértéjusi apsudzéta
argumentus par sievas veselibas stavokli un tadejadi
parkapusi  Kriminalprocesa likuma  564.panta
ceturto dalu. Noradito parkapumu Senats atzinis
par Kriminalprocesa likuma bitisku parkapumu
$a likuma 575.panta tresas dalas izpratné, atcélis
apelacijas instances tiesas spriedumu dala par
apsudzétajam noteikto sodu un atceltaja dala
nosutijis lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances
tiesa. Atsaucoties uz judikatira pausto viedokli, ka
apsiidzéta gimenes stavokla ka personibu raksturojosa
apstakla izvertéjumam ir butiska nozime lietas
taisniga izsprieSana, individualizéta un taisniga soda
noteik§ana3®, Senats atzinis, ka tiesas spriedumu, kurs
satur nemotivetus tiesas atzinumus par lietas taisniga
izsprieSana nozimigiem apstakliem, nevar atzit par
tiesisku un pamatotu ari Kriminalprocesa likuma
511.panta otras dalas un 512.panta otras dalas
izpratne.

Cita lieta®” Senats konstatéjis, ka apelacijas instances
tiesa kriminallietas materialiem pievienojusi, bet nav
izvertejusi apsudzétas raksturojumu, ko izsniegusi
cietuma administracija un no kura izriet, ka apsudzeta
ievero uzvedibas normas, ir pieklajiga, stradiga,
atbildiga, akurata un atsauciga persona. Senats
noradijis, ka zinu, kas raksturo personas socidlo
statusu, izvértéjumam ir biitiska nozime individualizeta
un taisniga soda noteikSana, lidz ar to apelacijas
instances tiesa, apsiuidzétas raksturojumu neizvéertéjot,
ir parkapusi Kriminalprocesa likuma 564.panta
ceturto dalu. Noradito parkapumu Senats atzinis par
Kriminalprocesa likuma biitisku parkapumu $a likuma
575.panta treSas dalas izpratné, atcelis apelacijas
instances tiesas nolémumu dala par apsiudzétajai
noteikto sodu un atceltaja dala nosutijis lietu jaunai
izskatiSanai apelacijas instances tiesa.

Savukart lietd Nr.SKK-354 /202038 Senats konstatéjis
parkapumu, jo apelacijas instances tiesa, nosakot sodu
apsudzéetajam, nebija izvertéjusi vina veselibas un
gimenes stavokli. Senats atkartoti uzsveéris, ka vainigas
personas veselibas stavokla un gimenes stavokla
izvertéjumam ir butiska nozime individualizéta un
taisniga soda noteikSana. Spriedumu, kura tiesa
nav motivéjusi savus atzinumus par lietas taisniga
izsprieSana nozimigiem apstakliem, nevar atzit par
tiesisku un pamatotu Kriminalprocesa likuma 511.
panta otras dalas un 512.panta otras dalas izpratne.

TIESISKAIS STATUSS

Ari personas tiesiskais statuss ir pieskaitams
zinam, kas raksturo personibu un kuram ir
nozime kriminalprocesa. Personas tiesisko
statusu nosaka personas likumpaklausiba vai,
tieSi pretéji, iepriek$éja kriminala pagatne, kas
veido noziedzigu nodarijumu recidivu un kas var

3 Sk. Senata 2018.gada 19.septembra lémumu lieta
Nr.SKK-426/2018, ECLI:LV:AT:2018:0919.11091016216.6.L.

37 Senata 2021.gada 12.oktobra lémums lieta Nr.SKK-458/2021,
11340036701.

3 Sk.Senata2020.gada 30.aprilaléemumulietd Nr.SKK-354/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0430.15830020314.5.L.
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tikt atzits par atbildibu pastiprino$u apstakli®.

2019.gada 31.oktobralémuma3, izskatot kriminallietu
sakara ar Rigas tiesas apgabala prokuratiras
virsprokurora kasacijas protestu, Senats atzinis, ka
pirmas instances tiesa nav izvértéjusi apsudzéta
personibu raksturojos$as zinas - proti, to, ka vin$ jau
agrak tris reizes notiesats nosaciti par tada pasa veida
noziedzigajiem nodarijumiem. Senats noradijis - lai ar1
sodamibas par iepriek$ izdaritajiem noziedzigajiem
nodarijumiem apsiudzétajam dzéstas, minétas zinas
raksturo apsudzeéta personibu. Turklat 2016.gada
apsudzétais sodits Polijas Republika par zadzibam,
nelikumigi ieklistot ipaSuma. Tiesa nav izveértéjusi,
vai minétas apsidzeta personibu raksturojosas zinas
neliecina par augstu noziedzigu nodarijumu recidiva
risku un vai apsudzéta atkartota notiesaSana nosaciti
sasniegs Kriminallikuma 35.panta noradito soda merki.

Senats atzinis, ka pirmas instances tiesa pielavusi
Kriminalprocesa likuma 574.panta 1l.punkta minéto
parkapumu - nepareizi piemérojusi Kriminallikuma
35.panta otras dalas, 46.panta otras un tresas dalas un
55.panta pirmas dalas normas. Nemot veéra, ka minétie
parkapumi novedusi pie nelikumiga nolémuma, Senats
atcela pirmas instances tiesas spriedumu pilniba un
nosiitija lietu jaunai izskatiSanai pirmas instances
tiesa*?.

Cita lieta*! Senats atzinis par nepamatotu aizstavja
kasacijas suidzibas argumentu par to, ka tiesa, nosakot
sodu apsiudzeétajam, ir némusi véra apsudzéta dzeésto
sodamibu péc cita sprieduma. Noraditaja lieta
apelacijas instances tiesa konstatéjusi apsudzétajam
dzésto sodamibu un noradijusi, ka Sim faktam nav
kriminaltiesisku seku Kriminallikuma 46.panta izpratne.
Zinas par to, ka apsiidzeétais bija tiesats, tiesa vértéjusi
ka vienas no apsudzéta personibu raksturojosam
zinam un noradijusi, ka tas sniedz zinamu ieskatu uz to,
ka apstdzétajam nepiemit paskritiska attieksme pret
izdarito un iepriek$ noteiktais kriminalsods nav bijis
pietiekami efektivs personas resocializacijas pasakumu
isteno$ana. Senats atzinis, ka apelacijas instances tiesas
atzinuma apSaubiSanai nav pamata.

Iznemot noradito, judikatiira ir atzits, ka Valsts
probacijas dienesta izvértésanas zinojuma sniegtajiem
atzinumiem par apsidzéta personibu, tai skaita
atzinumam parjaunanoziedziganodarijumaizdariSanas
risku, ir butiska nozime tiesiska, pamatota un taisniga
soda noteik$ana. Sie atzinumi ietilpst to apstaklu loka,
kas lauj individualizét sodu Kriminallikuma Seviskas
dalas attieciga panta sankcijas ietvaros vai arl noteikt
vieglaku sodu par likuma paredzeto*2.

Senata léemumos vairakkart aktualizéta personas
tiesiska statusa saistiba ar noziedzigu nodarijumu

39 Krastin$ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala
(I-VIII? nodala). Tre$ais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2021, 204.1pp.

%0 Sk. Senata 2019.gada 3l.oktobra lemumu lieta
Nr.SKK-384/2019, ECLI:LV:AT:2019:1031.11410086515.6.L.

“1 Sk. Senata 2022.gada 30.septembra lémuma lieta
Nr.SKK-54/2022, ECLI:LV:AT:2022:0930.15830020813.7.L,
11.3.1.punktu.

2 Senata 2022.gada 6.septembra léemums lieta Nr.SKK-82/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0906.11520057220.8.L.

atkartotas izdariSanas risku un siriska ka apcietinajuma
piemérosanas un turpinasanas iespéjama pamata
izvértéSanu.

Lieta NrSKK-77/2020** Senats atzinis par
nepamatotu aizstaves kasacijas sudziba ietverto
noradi par to, ka pirmas instances tiesa nepamatoti
konstatéjusi lieta atbildibu pastiprinoSo apstakli
(noziedzigie nodarijumi veido noziedzigu nodarijumu
recidivu), lidz ar to nepareizi novértéjusi apstaklus, kas
noteica visbargaka drosibas lidzekla - apcietinajuma -
piemérosanu apsiudzétajam.

Senats noradijis, ka Kriminallikuma paredzéetie
atbildibu pastiprinoSie apstakli atbilstosi
Kriminallikuma 46.panta tresajai dalai nemami véra,
nosakot vainigajam soda méru, nevis izraugoties vinam
piemérojamo drosibas lidzekli. Senats konstatéjis, ka
abas zemako instancu tiesas apcietindjuma piemérosanu
apsidzétajam  pamatojusas ar nepiecieSamibu
nodrosinat sprieduma izpildi un novérst iespéju, ka
apsidzeétais izdaris citus noziedzigus nodarijumus,
nevis ar apsiidzétajam noteikta soda méru.

Savukart lieta Nr.SKK-365/2020*, izveértéjot abu
apsudzéto kasacijas sudzibas ietvertos ligumus
par drosibas lidzekla - apcietinajuma - atcelSanu,
Senats paskaidrojis, ka, izvertejot, vai apcietinajums
piemérots pamatoti, ir jaievéro Eiropas Cilvektiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 5.panta
noteiktas prasibas, ka ari Eiropas Cilvektiesibu
tiesas prakse izteiktas atzinas, izskatot lietas par
apcietinajuma piemeérosanas tiesiskumu.

Atsaucoties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas
spriedumos lietas ,Clooth v. Belgium”* un ,Paradysz
v. France”® paustajam atzindm par noziedzigu
nodarijumu  atkartotas izdariSanas risku ka
apcietinajuma piemérosanas un turpinasanas iesp&jamo
pamatu, ka arl spriedumos lietas ,Popkov v. Russia”’
un ,Shteyn (Stein) v. Russia”*® atzito nepiecieSamibu
nacionalajam tiesam, atsaucoties uz personas
iepriekS€jo sodamibu, izvértét noziedzigu nodarijumu
atkartotas izdariSanas risku (taja skaita izvertéjot,
vai ieprieks izdaritie noziedzigie nodarijumi péc sava
rakstura un bistamibas pakapes ir salidzinami ar
izskatamaja lieta izvirzito apsidzibu), Senats atzinis, ka
nav pamata apSaubit drosibaslidzekla - apcietinajuma -
piemérosanas pamatotibu apsiudzétajiem. Senats
konstatejis, ka apelacijas instances tiesa némusi vera
apsudzéeto iepriek$ izdarito noziedzigo nodarijumu

4 Senata 2020.gada 6.oktobra lemums lieta Nr.SKK-77/2020,
ECLI:LV:AT:2020:1006.11181005715.6.L.

* Senata 2020.gada 10.ulija lémums lieta Nr.SKK-365/2020,
ECLI:LV:AT:2020:0710.11360025318.3.L.

% Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1991.gada 12.decembra
sprieduma lieta ,Clooth v. Belgium”, iesnieguma Nr.12718/87,
40.punktu.

4 Sk. Eiropas Cilvéktisibu tiesas 2009.gada 29.oktobra
spriedumallieta ,Paradysz v. France”, iesnieguma Nr.17020/05,
71.punktu.

47 Sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 15.maija sprieduma
lieta ,Popkov v. Russia”, iesnieguma Nr. 32327 /06, 60.punktu.

8 Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2009.gada 18.jinija sprieduma
lieta ,Shteyn (Stein) v. Russia”, iesnieguma Nr.23691/06, 115.
punktu.
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I TIESIBDOMAS: PRIEKSLASIJUMI, PUBLIKACIJAS

raksturu un to, ka vini péc atbrivoSanas no brivibas
atnemsanas soda izcieSanas iestades turpina izdarit
analoga rakstura noziedzigus nodarijumus. Lidz ar
to, lai novérstu konkrétu un specifisku noziedzigo
nodarijumu turpmaku izdariSanu, apelacijas instances
tiesa grozijusi viniem pirmstiesas procesa pieméroto
drosibas lidzekli - nodoSanu policijas uzraudziba - un
piemeérojusi apcietinajumu.

SECINAJUMI

Personibu raksturojo$am zinam ir nozime visa
kriminalprocesa laika. Sis zinas ietekmé ne vien soda
noteikSanu, bet arl citus jautajumus - pieméram, to,
vai aizstavja piedaliSanas kriminalprocesa ir obligata,
iespéju personai piemérot (vai turpinat piemeérot)
droSibas lidzekli - apcietinajumu, personas iespéju
piedalities tiesas izmekl€Sana, personai piespriesta
soda izpildi.

Gadijuma, ja vainigas personas psihiskais stavoklis
noziedzigd nodarijuma izdariSanas bridi ir attieciga
noziedzigd nodarijuma pazime, personas psihiska
stavokla nenoskaidro$ana vai kliidaina noteik$ana var

novest pie izdarita noziedziga nodarijuma nepareizas

kvalifikacijas.
Personas psihiskd stavokla neizvértéSana vai
nepilniga izvértéSana var novest pie atbildibu

mikstinoSa apstakla nepamatotas nekonstatéSanas un
nepamatoti bargaka soda noteikSanas.

Lai nodroSinatu tiesai pieeju tddam personibu
raksturojosam zinam, kuras apsidzétais uzskata par
svarigdm soda noteikSana, vinam jabut proaktivam
un jaizrada iniciativa So zinu iegiSana un iesniegSana.
Prokurora iespéjas iegiit zinas, kas raksturo apsudzeta
personibu, ir visai ierobeZotas, nemot véra So zinu
raksturu, un tikai paSam apsidzétajam ir zinams,
kadas zinas ir vina riciba. Laikam, kad tiek noraditas
personibu raksturojosas zinas, ir butiska nozime, un
$o zinu noradiSana tikai kasacijas stdziba var but
noveélota, jo atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 569.
pantam Senats lietas faktiskos apstaklus neskaidro un
lieta ieglitos pieradijumus no jauna neizverte®.

* Sk. Senata 2022.gada 5.julija lémuma lieta Nr.SKK-1/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0705.11816006914.4.L, 13.1.punktu.

Juridiskas literatiuras jaunumi

PRIVATTIESIBU TEORIJA UN PRAKSE

Gramata ir tiesibu zinatnu doktora, senatora Erlena Kalnina otrais
rakstu krajums. Taja apkopoti 14 autora raksti - 13 ieprieks publicéti
zurnala ,Jurista Vards” un Latvijas Universitates zinatnisko konferencu
rakstu krajumos, kas $aja gramata aktualizéti atbilstoSi izmainam
izmantotajos tiesibu avotos. Aktualizétas arl norades uz arvalstu
juridiskas literatiiras avotiem.

Savukart rakstam par biives IpaSnieka riipibas pienakumu un
delikttiesisko atbildibu $is ir pirmpublicéjums.

Gramata apkopotajos rakstos apliikoti lietu tiesibu un saistibu tiesibu
jautajumi.

Neparastakiir divi péd€jie gramatas raksti - tie ir saistiti ar vesturisku
personibu - profesoru Aleksandru Biimani. Viens raksts veltits profesora
radoSajam mizam un darbam, otra raksta no musdienu tiesibu prakses
skatpunkta analizétas Bimana atzinas par galvojuma institiitu.

ADM_INISTRATTVA PROCESA
TIESIBAS

Si ir pirma macibu gramata administrativa procesa tiesibas latviesu
valoda. Gramatas autori ir Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
Valststiesibu zinatnu katedras docétaji: Dr.iur. Jautrite Briede, profesore,
Satversmes tiesas tiesnese, Dr.iur. Edvins Danovskis, docents, Saeimas
Juridiska biroja vecakais juridiskais padomnieks, Anita Kovalevska,
lektore, Senata Administrativo lietu departamenta senatore.

Gramatu  recenzéjusi  Administrativo lietu  departamenta
priek$sédéetaja Veronika Krimina, LU Juridiskas fakultates katedras
vaditajs Janis Karklin$, Notariata institita direktors Gatis Litvins.

Gramata ietverti skaidrojumi gan par visam administrativa
procesa stadijam, gan nozimigakajiem administrativa procesa tiesibu
pamatjédzieniem. Katra temata izklasts papildinats ar piemériem,
tostarp judikattru.

T

Adminisirativg prooesa tesibas
o Il g vt
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Pieredzes vizites
SENATORI EIROPAS CILVEKTIESIBU TIESA

E iy v

Latvijas tiesnesi kopa ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas tiesnesi Martinu Mitu

Augstakas tiesas priekssédétajs

Aigars STRUPISS,

Senata Civillietu departamenta senatores
Inara GARDA un Lubova KUSNIRE,
Kriminallietu departamenta senatori

Sandra KAIJA un Aivars UMINSKIS,
Administrativo lietu departamenta senatores
Ieva VISKERE un Diana MAKAROVA decembri
apmekléja Eiropas Cilvektiesibu tiesu

Senatori tika iepazistinati ar ECT darba organizaciju
no pieteikuma sanemsanas lidz lietas izskatiSanai,
apmekléja tiesas kanceleju un arhivu, iepazinas
ar aktualo ECT praksi, jautajumiem, kas saistiti ar
spriedumu izpildi, ka artar HUDOC datubazes praktisku
un efektivu izmantoSanu. Tiesas darbinieki sniedza
ieskatu arl lietu sagatavosanj, judikatiiras apkoposana,
sadarbiba ar valstim un citos jautajumos.

Sobrid ECT strada 46 tiesnesi, kuru tiesvediba ir
vairak neka 75 000 lietu. No tam visvairak lietu ir pret

Turciju (26%), Krieviju (22%) un Ukrainu (14%).
Lietas pret citam 37 valstim, tostarp pret Latviju, veido
11% no kopéjo lietu ipatsvara. Paslaik ECT tiesvediba
esosas lietas pret Latviju pamata ir saistitas ar izglitibas
reformu - par izglitibas iegiSanu valsts valoda
(iznemot augstakas izglitibas iestadés), ka ari lietas, kas
ir saistitas ar brivibas ierobezoSanu kriminalprocesa
norises gaita.

Lietas tiek skatitas viena, tris vai septinu tiesnesu
sastava, ka arl Lielaja palata 17 tiesneSu sastava.
Viens tiesnesis izlemj, kuri pieteikumi ir atzistami par
acimredzami nepienemamiem izskatiSanai. Komiteja
tris tiesneSu sastava ar vienbalsigu lémumu lemj par
tadu lietu pienemamibu un butibu, kuras atbilst tiesas
pastavigajai judikatiirai. Ja komitejas tris tiesneSu
sastava léemums nav vienbalsigs, jautajumu par lietas
pienemamibu un butibu izskata komiteja septinu
tiesneSu sastava.

Tiesa ir izveidots ,melnais saraksts” (black list). Taja
ir ieklauti apméram 500 trauc€josie pravnieki.

Lai mazinatu neizskatito lietu atlikumu, tiek
izmantoti dazadi lidzekli, pieméram, lietu iedalijums
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atbilstosi  prioritaSu  politikai  (https://echr.coe.
int/Documents/Priority_policy ENG.pdf) un lietu
atziSana par nozimigajam lietam (https://echr.
coe.int/Documents/Court_that_matters_ENG.pdf).
AtbilstosSi prioritasu politikai lietas tiek sadalitas
sadas grupas: steidzami skatamas lietas (dzivibas,
veselibas apdraudéjums, brivibas atnemsana, citi
ipasi apstakli, bérna intereses, lietas, kuras piemérots
pagaidu noreguléjums); sistémiski svarigas lietas
(lietas, kas ietekmé Eiropas Cilveka tiesibu un
pamatbrivibu  aizsardzibas konvencijas tiesibu
sistemas efektivitati (t.sk. pilotspriedumi, https://
echr.coe.int/Documenta/Pilot_judgment_procedure_
ENG.pdf) vai risina svarigus jautajumus Konvencijas
sistémai kopuma); lietas par Konvencijas 2., 3., 4. un
5.pantu, tiesi draudi personas fiziskai neaizskaramibai
un cienai; lietas par citiem Konvencijas pantiem; lietas,
kuras ir izveidojusies labi nodibinata tiesas prakses;
acimredzami nepienemamas lietas.

Tiesa ir izveidota elektroniska platforma efektivakai
un vienkarS$akai pagaidu noreguléjuma ligumu
iesniegSanai. Pagaidu noreguléjumu tiesa parasti
pieméro patvéruma mekléetaju, izraidito personu u. tml.
lietas un tas ietver prasibu attiecigajai valstij atturéties
no kadas ricibas, pieméram, no personas nositiSanas
atpakal uz valsti, kura pastav bazas, ka So personu
varétu nogalinat vai paklaut spidzinasanai.

Iesniegumu izskatiSana ir ieviests jauns princips -
bitiska kaitéjuma princips. Proti, ja iesniedzéjs
nepamato butisku savu individualo tiesibu (tiesisko
intereSu, pamatbrivibu) aizskarumu, lieta netiek
skatita.

Lietu izskatiSana butiska nozime tiek pieskirta jau
iepriek$ nostiprinatajam subsidiaritates principam,
jo 1paSi Konvencijas 6.panta lietds. Tas nozime:
ja nacionala tiesa ir apsveérusi lietas dalibnieku
argumentus un atbildéjusi uz tiem, Tiesa pienem
nacionalas tiesas atbildes un neparbauda tas péc
biitibas, ja vien atbildes acimredzami nav nepareizas.
Tapéec Konvencijas 6.panta parkapuma nepielauSanai
ipasi uzsvérta nepiecieSamiba atbildet uz lietas
dalibnieku butiskajiem argumentiem vai ar1 izskaidrot,
kapéc uz lietas dalibnieku argumentiem atbildes
netiek sniegtas, pieméram, kapéc arguments atzits par
nebiutisku.

Delegacija informeta arl par konkrétam lietam
saistiba ar Konvencijas 6.pantu un Covid-19
ierobeZojumiem.

Lietas par Konvencijas 6.pantu veido 36% no kopéjo
lietu skaita. Ka butiskakas pédéja laika izskatitas
lietas tika minétas $adas lietas: Vegotex International
S.A. v Belgium (iesnieguma Nr.49812/09, 2022.
gada 3.novembra spriedums (Saja lieta tika skatits
arl jautajums par ilgo procesu, un, ievérojot, ka
process ilga 13 gadus un 6 ménesus, tika konstatéts
parkapums. Tiesa atzina, ka lietas sareZgitiba
neattaisno lietas izskatiSanas ilgumu)); Xenofontos and
Others v Cyprus (iesnieguma Nr.68725/16, 2022.gada
25.oktobra spriedums); Dolenc v. Slovenia (iesnieguma
Nr.20256/20,2022.gada 20.0ktobraspriedums); Xavier
Lucas v. France (iesnieguma Nr.15567/20, 2022.gada
9.junija spriedums); Benghezal v. France (iesnieguma
Nr.48045/15, 2022.gada 24.marta spriedums); Succi

and Others v. Italy (iesnieguma Nr.55064/11, 2021.
gada 28.oktobra spriedums); C.N. v Luxembourg
(iesnieguma Nr.59649/18, 2021.gada 12.oktobra
spriedums). Tapat minéta lieta par pieeju informacijai
Saure v. Germany (iesnieguma Nr.8819/16, 2022.gada
8.novembra spriedums) un lieta par slepenu (audio)
noklausi$anos un par materialu publiskosanu Hascak
cSlovakia (iesnieguma Nr.58359/12, 2022.gada
23.junija spriedums).

Savukart saistiba ar Covid-19 ierobeZojumiem ECT ir
$adas lietas:

1) lesniegumi, kurus atteikts izskatit sakara
ar neatbilstibu individualas sudzibas vai lietu
pienemamibas kritérijiem (iesniegumam ir actio
popularis raksturs, iesniedzéjs nav pieradijis, ka vin$
personigi un tiesi cietis no Konvencija vai tas protokolos
ietverto tiesibu un garantiju parkapuma): Le Mailloux
pret Franciju (iesnieguma Nr.18108/20, Komitejas
2020.gada 5.novembra lémums). Lidzigi - Zambran
pret Franciju (iesnieguma Nr.41994/21, Palatas 2021.
gada 21.septembra léemums); Piperea pret Rumaniju
(iesnieguma Nr.24183/21, Komitejas 2021.gada
5.julija 1émums); Thevenon pret Farnciju (iesnieguma
Nr46061/21, Palatas 2022.gada 13.septembra
lemums).

2) Lietas konteksta ar tiestbam uz dzivibu un
spidzinasanas, cietsirdigas vai pazemojoSas izturésanas
aizliegumu.

Izskatitas lietas - Fenech pret Maltu (iesnieguma
Nr.19090/20, Palatas 2022.gada 1.marta spriedums);
Feilazzo pret Maltu (iesnieguma Nr.6865/19, Palatas
2021.gada 11.marta spriedums); Unsal un Timtik pret
Turciju (iesnieguma Nr.24632/20, Palatas 2021.gada
8.junija lemums, acimredzami nepamatota).

IzskatiSana esoSas lietas - Hafeez pret Apvienoto
Karalisti (iesnieguma Nr.14198/20); Maratsis un citi
pret Griekiju (iesnieguma Nr.30335/20), Vasilakis
un citi pret Griekiju (iesnieguma Nr.30379/20);
Vlamis un citi pret Griekiju (iesnieguma Nr.29655/20,
29689/20, 30240/20, 30418/20, 30574/20); Rus
pret Rumaniju (iesnieguma Nr.2621/21), Riela pret
Italiju (iesnieguma Nr.17378/20), Faila pret Italiju
(iesnieguma Nr.17222/20); Krist¢ pret Serbiju
(iesnieguma Nr.35246/21).

3) Lietas konteksta ar tiesibam uz brivibu un drosibu.

Nepienemtie pieteikumi - Fenech pret Maltu
(iesnieguma  Nr.19090/20, Palatas 2022.gada
l.marta lemums); Terhes pret Rumaniju (iesnieguma
Nr.49933/20, Palatas 2021.gada 13.aprila lémums);
Bah pret Niderlandi (iesnieguma Nr.35751/20, Palatas
2021.gada 22.jiinija lémums).

Komuniceétaslietas - Khokhlov pret Kipru (iesnieguma
Nr.53114/20), Ait Oufella pret Franciju (iesnieguma
Nr.51860/20); E.B pret Serbiju un A.A. pret Serbiju
(iesnieguma Nr.500086,/20 un 50898/20).

4) Lietas konteksta ar tiesibam uz lietas taisnigu
izskatiSanu.

Nepienemts pieteikums - Makovetskyy pret Ukrainu

(iesnieguma Nr.50824/21, Komitejas 2022.gada
19.maija lemums).
Komunicétas lietas - Dumea pret Rumaniju

(iesnieguma Nr.6457/21); Bracci pret San Marino
(iesnieguma Nr.31338/21).
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5) Lietas konteksta ar tiestbam uz privatas un gimenes
dzives neaizskaramibu.

Nepienemts pieteikums (siidziba izskatita no
izskatamo lietu saraksta) — D.C. pret Italiju (iesniegums
Nr.17289/20, Komitejas 2020.gada 15.oktobra lémums).

Komunicetas lietas - Guhn pret Poliju (iesnieguma
Nr.45519/20): Michalski pret Poliju (iesnieguma
Nr.34180/20); Susnescu pret Rumdniju (iesnieguma
Nr.19034/21).

6) Lietas konteksta ar tiesibam uz domu, parliecibas
un religijas brivibu.

[zskatita lieta - Constantin-Lucian Spinu pret Rumaniju
(iesnieguma Nr.29443/20, 2022.gada 11.oktobra
spriedums).

Komunicetalieta-Association oforthodoxecclesiastical
obedience pret Griekiju (iesnieguma Nr.52104/20)

7) Lietas konteksta ar tiesibam uz pulcéSanas un
biedrosanas brivibu.

Izskatita lieta - Communauté genevoise d’action
syndicale (CGAS) pret Sveici (iesnieguma Nr.21881/20,
2022.gada 15.marta spriedums).

Lietas izskatiSana - Avagyan pret Krieviju (iesnieguma
Nr.36911/20); Nemytov pret Krieviju (iesnieguma
Nr.1257/210; Central Unitaria de Traballadores/as
pret Spadniju (iesnieguma Nr.49363/20); Jarocki
pret Poliju (iesnieguma Nr.39750/20); Jeremejevs
pret Latviju (iesnieguma Nr.44644/12, lieta attiecas
uz kriminalprocesu pret iesniedzeju, kur$ savos
socialajos tiklos publicéja dezinformaciju (intervijas
ar medicinas personalu par Covid-19 un valdibas
kontroli un ierobezojumiem; jautajumi par izteiksmes
brivibu)).

8) Lietas konteksta ar tiesibam uz parvietoSanas
brivibu.

Komunicéta lieta - Arus pret Rumaniju (iesnieguma
Nr.39647/21).

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA DARBINIEKI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Administrativo lietu departamenta

zinatniski analitiskie padomnieki Janis GEKS,
Inga BERTAITE-PUDANE, Kristine ZEMITE

un tiesnesu palidzes Laura BUGNE un

Ieva FREIDENFELDE decembri apmekléja
Eiropas Savienibas Tiesu (EST) Luksemburga.
Latvijas delegacijas sastava bija ar1
Administrativas apgabaltiesas darbinieces

Ta bija pieredzes apmaina, lai parrunatu jautajumus,
saistitus ar juristu un tiesneSu paligu ikdienas darba
norisi, sadarbibu un komunikaciju ar tiesnesi, ka ari
lai apspriestu aktualos problémjautajumus spriedumu
rakstiSana.

Vizites laika iegiita padzilinata izpratne par EST
darbibu, tostarp vértiga informacija par tiesas prakses
aktualitatém un svarigakajiem tiesvedibas procesu un
darba norises aspektiem.
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Latvijas delegacija tikas ar Eiropas Savienibas Tiesas
tiesnesi Inetu Ziemeli, Visparéjas tiesas tiesneSiem
Ingu Reini un Péteri Zilgalvi, generaladvokati
Lailu Medinu, vinu paligiem un citu tiesas atbalsta
struktiiru darbiniekiem, ka ari apmekléja divas tiesas
sédes.

Ar EST tiesnesi Inetu Ziemeli, Visparejas tiesas
tiesneSiem Ingu Reini un Péteri Zilgalvi, ka ari
generaladvokati Lailu Medinu parrunati aktuali
jautajumi saistiba ar Eiropas Savienibas (ES) tiesibu
pieméroSanu valsts tiesas, ka arl institucionalas
sadarbibas un komunikacijas nepiecieSamibu starp EST
un Augstako tiesu.

Apspriezot procesa dalibnieku tiesibas iepazities
ar IpaSi aizsargajamu informaciju, parrunata pieeja
$a jautajuma risinasana Vispar€ja tiesa un Latvijas
tiesas. Inetas Ziemeles ieteikums nemt véra Eiropas
Cilvektiesibu tiesas 2015.gada 16.februara lieta ,Husayn
(Abu Zubaydah) v. Poland” (pieteikums Nr.7511/13)
noformuléto standartu. Tika apspriesta ari iespéja
konfidencialu informaciju aprakstit kopsavilkuma,
aizsargajamo informaciju tiesi neatklajot.

Attieciba uz prejudicidliem jautdjumiem ieteikts
uzdot mazak, bet pardomatakus jautajumus. Tiesnese
uzsvéra, ka EST spriedumu lasamiba sakas ar
prejudicidliem jautdjumiem, tadé] ir butiski valsts
tiesai precizi noformulét problémas esenci. Jo mazak
jautajumu uzdots, jo vairak EST un generaladvokats
var tiem pieversties un dot izverstaku atbildi. Tapat nav
pielaujams uzdot prejudicialos jautajumus, kas veérsti uz
strida izSkirSanu valsts tiesa péc bitibas.

Vérsta uzmaniba, ka katra tiesibu sistéma ir savi
specifiskie visparéjie tiesibu principi. ES tiesibu normu
interpretacijaizmantojamasEST interpretacijas metodes,
nevis nacionalas tiesibu normu interpretacijas metodes.
Pieméram, sistémiskas un vesturiskas interpretacijas
metodes vieta ir izmantojama EST definéta kontekstuala
interpretacijas metode. Tas paturams prata, uzdodot ari
prejudicialos jautajumus.

Konkretak tika apspriestas samériguma principa
pieméroSanas  atSkiribas  nacionadlajas un ES
tiesibas, ka piemeéru analizéjot valsts atbalsta lietas
lauksaimniekiem. Sajas lietds ES tiesibas raksturiga loti
strikta pieeja iepretim Latvijas nacionalajam tiesibam,
kuras sameériguma princips piemérojams ari netipiskos
gadijumos. Saubu gadijuma valsts tiesai vajadzétu
versties EST ar jautajumu, vai valsts tiesibu norma vai
princips ir pretruna ar attiecigajam ES tiesibam.

Attieciba uz generaladvokata secinajumiem apspriesti
gadijumi, kad EST nav atsaukusies uz generaladvokata
secinajumiem vai ari tos nav piemin€jusi. Tomeér minétais
nav Skérslis valsts tiesai sprieduma tos izmantot ka
papildu argumentaciju.

Tika ieziméta arl problematika, ka ne vienmeér
EST spriedumi valsts tiesai ir saprotami. Iemesls tam
mekléjams gan atskirigaja tiesibu normu pieméroSanas
metodologija, gan taja, ka latviesu valoda, kura tulkoti
ES tiesibu akti un EST spriedumi, ir specifiska. Turklat
laika gaita terminologija ir attistijusies, tac¢u ES tiesibu
aktu un ligumu jau veikto tulkojumu praktiski nav
iesp€jams grozit. Apspriesta ari problematika ar
atseviskiem terminiem, pieméram, jédzieniem ,ricibas

briviba” un ,noveértéjuma briviba”, kas ES tiesibas nav
noskirti. 1.Ziemele 2023.gada rudeni sadarbiba ar
Latvijas Universitati plano organizét konferenci par
terminu tulkojumiem.

Aktualizéts arl jautajums par komunikacijas un
savstarpéjas sadarbibas nepiecieSamibu starp EST
un Latvijas tiesam. NepiecieSams meklét iespéjas, ka
popularizet Latvijas tiesu noléemumus Eiropas tiesibu
telpa.

Tiesnesis Péteris Zilgalvis raksturoja Visparéjas
tiesas darbu. Tas kompetencé ir pirmaja instancé
izspriest fizisko vai juridisko personu un dalibvalstu
celtds prasibas vairak neka 40 jomas. Visparéja tiesa
visbiezak izskata konkurences, veselibas, Kkorupcijas,
sankciju, iepirkumu, intelektuala ipaSuma, civildienesta
jomas.

Tiesnesis arlinforméja par nozarém, kuras ES drizuma
bis jauni tiesibu akti (tatad ari nacionala limeni Sie
jautajumi paradisies) un ar kuram bis saistiti dalibvalstu
nakotnes izaicinajumi ES tiesiskaja telpa (digitala joma,
zalas investicijas energija, vides aizsardziba saistiba ar
klimata parmainam). Ka piemérus toposSajiem tiesibu
aktiem par digitalajam tehnologijam tiesnesis minéja
Eiropas Komisijas izteiktos priekslikumus:

e regulai par sancensigiem un godigiem tirgiem
digitalaja nozare (Digitalo tirgu tiesibu akts)
un Digitalo pakalpojumu likumu, kuru merkis
ir palielinat konkurenci digitalaja joma, dodot
iespéju jaunajiem uznémumiem sacensties ar
yvartziniem” (gate keepers) - dominéjoSajiem
tehnologiju uznémumiem (Google, Amazon, Meta,
Twitter);

e regulai par kriptoaktivu tirgiem (MiCA), kas
domata tam, lai veicinatu inovacijas un vienlaikus
pasargatu klientu intereses;

e datu regulai par taisnigu piekluvi Eiropas
Savienibas datiem un to izmantoSanu Eiropas
Savienibas uznémumos, Eiropas Savienibas datu
lielaku aizsardzibu;

e regulai, ar ko izveido Eiropas digitalo identitati,
lai aizstatu dazadas nedroSas identifikacijas
un autentifikacijas  iespéjas  (pieméram,
autentifikacija ar Facebook, Gmail), planots
izveidot Eiropas identifikacijas iespéju, Kkas
neuzkras personas datus;

e regulai par maksligo intelektu - ta paredz
noteikumus attieciba uz augsto risku maksliga
intelekta aplikacija un regulatoru ,smilSkastém”,
lai veicinatu inovacijas drosos apstaklos;

e par metaversu -  Eiropas Komisijas
priekSsedetajas iniciativa, nemot véra arvien
aktivaku iesaisti virtualo pasaulu sféera;

e par digitalo euro - digitalais maks (arpus bankas
kontiem), alternativa bezskaidras naudas
norékiniem, lai personas var érti norékinaties
sava starpa bez bankas starpniecibas.

Tiesnesis ar1 noradija, ka pirmais lielais sods, ko
Eiropas Komisija digitalaja joma varétu piemérot,
iespéjams, biis Twitter saistiba ar I.Maska darbibam, kas
neatbilst ES tiesibu aktiem.

Vairak par ES politiku digitalaja joma tiesnesis
pastastis vasaras skola Rigas Juridiskaja augstskola.
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Tiesnesis arl ieskicéja to, ka no 2024.gada otras
puses planots Visparéjas tiesas kompetencé nodot
dalu prejudicialo noléemumu lagumu (tikai noteiktas,
vairak tehniskas, jomas - aviacija, pievienotas vértibas
nodoklis, emisiju kvotas, muita). Planots, ka lidz ar
to biis tiesneSu specializacija un tiks izveidots jauns
palatas sastavs - devini tiesnesi.

Savukart tiesnese Inga Reine galveno uzmanibu
pieversa nacionalo tiesu un Visparéjas tiesas
kompetences noSkirumam. Tiesnese noradija uz Foto-
frost judikatiiru (C-314/85). Lai gan ta ir diezgan sena,
ta ir viena no pamatlietam, kura butiba noradits, ka
nacionalajai tiesai ir jasaprot, kuri tiesiskas aizsardzibas
lidzekli konkrétaja lietd japiemeéro. Atbilstosi tiesas
judikatiirai nevar ar prejudiciala nolemuma procediiru
atrisinat lietu, ar ko butu vajadzéjis uzreiz iet uz
Visparéjo tiesu. Ta ka nemitigi paplasinas ES dazadu
institiiciju pilnvaras, kas tiesa veida regulé individus,
nacionalajam tiesam arvien vairak jasaskaras ar
jautajumu, vai tas ir kaut kas tads, ko nacionala tiesa
pati var izlemt (nepiecieSamibas gadijuma uzdodot
prejudicialu jautajumu), vai ari tas ir jautajums, ar kuru
javersas Vispareéja tiesa. Proti, nacionalajai tiesai ir japrot
noskirt, vai konkrétas situacijas pamata ir ES institiicijas
lemums, kas situaciju regulé tiesi un individuali, vai ar1
visparéjs tiesibu akts. Pieméram, situacija, kad Eiropas
Centrala banka atsauc kadai Latvijas bankai licenci,
bet Latvijas iestades So lémumu tikai izpilda; par to, ka
lemums izpildits, var izlemt nacionala limenj, jo tas, ka
izpilda un ko dara, ir valsts nacionalo tiesibu jautajums,
kur valstij ir ricibas briviba; savukart par pasu lemumu
nacionalajam iestadém ricibas brivibas nav. Tas ir biitiski,
jo, ja tiesa So aspektu nav rupigi izvertéjusi un skatijusi
lietu péc nacionalajam tiesibam, bet beigas sapratusi,
ka tomer vajadzéja versties uzreiz Visparéja tiesa, tad
persona var biit nokavéjusi procesualo terminu. Tapéc
svarigi ar prejudicialo jautadjumu negaidit lidz pédéjai
instancei (C-283/81 CILFIT). Tiesnese noradija, ka par
So loti japiedoma lietas, kas saistitas ar finansu sektoru
(1pasi attieciba uz banku darbibu, vienota noreguléjuma
mehanismu), datu aizsardzibu, konkurences tiesibam,
Eiropas prokuratiiru (jo prokurors, kas fiziski atrodas
Latvija uz vietas, ir uzskatams par Eiropas Savienibas
prokuroru), sankcijam (ir priekslikums divam jaunam
direktivam, saistiba ar kuram par sankciju parkapumiem
nacionala limeni bis japaredz kriminalatbildiba).

Par nacionalas tiesas un Visparéjas tiesas kompetencu
noskirsanu noderigas atzinas izteiktas lieta T-709/21
WhatsApp Ireland (Kompanija nevar vérsties uzreiz ar
prasibu Vispareéja tiesa, bet jautajums jarisina nacionalo
tiesibu ietvaros).

Tiesnese pastastija par Sobrid ipasi svarigu aktualitati -
sankciju lietam. Nemot véra, ka ES ir pienémusi loti
daudzus sankciju (ierobeZojoso pasakumu: restrictive
measures) léemumus pret virkni personam vairakas
valstis (Krievija, Baltkrievija, Kongo, Venecuéla,
tuvakajalaika varetu biit ariIrana) un Sobrid aktualajam
sankcijam pret Krieviju un Baltkrieviju (Baltkrievijas
sankciju saraksta vien ir apméram 190 fiziskas un
juridiskas personas), ir palielindjies $adu lietu skaits
Visparéja tiesa (pagaidam Krievijas sankciju lietas ir
pienemts tikai viens spriedums - Russia Today lieta).

Visparigi sankciju lietas pieradiSanas pienakums ir
Eiropas Padomei. Sankcijas parasti noteic uz gadu, un
ik gadu Eiropas Padomei, tas pagarinot, ir jaatjauno
personas fails, lai secinatu, ka sankcijas joprojam ir
aktualas. Pie sankciju pagarinajuma janem véra nianses
Visparejas tiesas judikatira: kad sankcijas tiek noteiktas
pirmo reizi, ir jabut pieradijumiem par konkréetas
personas saistibu ar sankcionéto politisko rezimu. Kad
tiek lemts par sankciju pagarinajumu, tad galvenais
uzsvars ir uz to, vai personai vel joprojam ir saistiba
ar $Sim politiskajam personam, vai ari persona jau ir
pietiekami distancéjusies no tam. Pie distancésanas
pieradisanas tiesa vérté ne tikai personas publiski
pausto, bet ari personas faktiski veiktas darbibas.

Tiesnese ar1 versa uzmanibu, ka nacionalais rezims
nevar ,aiziet” autonomi, paraléli ES sankciju rezimam.
Pieméram, nevar paredzeét citus kritérijus ka noteikusi
ES. Tiesneses ieskata Latvijas sankciju reZims netiek
lidzi ES limenim (ja Latvija sankcijas regule likums, tad
Eiropas Savieniba tas ir noteikts lémumos, lidz ar to
Latvija ir daudz smagnéjaka procediira). Ari kanala DoZdj
lieta tiesneses ieskata vairak bija sankciju situacija, nevis
valsts drosibas jautajums, jo faktiski jau pamats licences
anulésanai bija tieSi agresora - Krievijas - atbalstiSana,
kas ir starptautiskas kartibas jautajums.

Plasaku ieskatu saistiba ar sankciju lietam tiesnese
sniegs Rigas Juridiskas augstskolas Vasaras skola.
Tiesnese ari Latvijas TiesneSu macibu centra vadis
seminaru par Visparéjas tiesas aktualajiem nolemumiem.

Atbildot uz jautajumu par to, ka labak rikoties ar ipasi
aizsargajamas informacijas nodrosinasanu lieta, tiesnese
noradija, ka $adai informacijai var but dazadi limeni
(pieméram, konfidenciala, valsts noslepums). Visparéjas
tiesas principiala nostaja attieciba uz konfidencialu
informaciju (pieméram, komercnoslépumu) ir tada: ja
$ada informacija ir vecaka par pieciem gadiem, tad ta
vairs nevar bt konfidenciala. Konstatéjot, ka ir pagajusi
pieci gadi no komercnoslépuma statusa noteiksanas,
tiesa ludz attiecigajai personai sniegt skaidrojumu,
vai informacija joprojam ir konfidenciala. Ja persona
uzskata, ka informacija joprojam ir konfidenciala,
tad japaskaidro - attieciba pret ko ta ir konfidenciala
un kads tam ir pamatojums. Ja pamatojumu nevar
sniegt, tad Visparéja tiesa statusu nonem, t.s. ,mainiga
konfidencialitate”. Praksé uznémumi parasti tiesai atbild,
ka komercnoslépuma statuss vairs nav nepiecieSams.

Savukart valsts nosléepuma gadijuma Visparéja tiesa
darbojas péc visparéja principa, ka nedrikst parmerigi
ierobezot procesa dalibnieka tiesibas uz taisnigu tiesu
(jaatstaj iesp€ja personai sagatavot aizstavibu). Tadél tiesa
cenSas par $adu informaciju sagatavot kopsavilkumus
vai anonimizétus izvilkumus. Lidz ar to ari nacionalajam
tiesam lietas, kuras ir valsts noslépums vai ar drosibas
apdraudéjumu saistita informacija (pieméram, ar to
tiek pamatots parsudzetais lemums vai uz to iestade
norada tiesa), tiesai nolémuma $1 informacija ir janorada
apkopojosa veida, lai persona ar to var iepazities un netiku
parkaptas personas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Generaladvokate Laila Medina raksturoja
generaladvokata lomu ES tiesu sistéma. Generaladvokata
loma ir sui generis un nav tiesi salidzindma ar nacionalo
vai starptautisko tiesu organizaciju. So lomu veido:

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR26/2023



IV KOMANDEJUMU PIEREDZE

e ES tiestbu un kompetences attistiba (aizvien
jaunas un sarezgitdkas tiesibu jomas un
jautajumi);

e ES un nacionalo tiesibu mijiedarbiba (ES tiesibu
parakums prasa ipasi detalizétu analizi, lemjot
par tiesibu normu interpretaciju);

e EST uzdevumi, ipasi prejudiciala nolémuma
lietas, ir atskirigi (EST nodroSina loti sareZgitas
parnacionalas tiesu sistémas darboties spéju), un
tas prasa ipasu pieeju;

e EST spriedumi ir bez atseviska viedokla
(secinajumi kopa ar spriedumu ka avots tiesibu
doktrinas attistibai).

Bijusas lietas, kuras generaladvokats secinajumos
atbild uz visiem nacionalas tiesas uzdotajiem
jautajumiem, bet EST - tikai uz dalu no tiem.

Generaladvokate vairak pievérsas tiesas praksei un
lietam saistiba ar Covid-19.

Generaladvokate atsaucas uz Trento Universitates
(Italija) peétijumu, kura analizéti Covid jautajumi
(pieejams: Covid-19 Litigation | Open-access Case Law
Database (covid19litigation.org)). Petijuma apkopota
dazadu instancu tiesu prakse no visas pasaules,
izanalizéjot vairak neka 2000 nolémumus dazadas Covid
lietas. No pétijuma rezultatiem izriet, ka pastav diezgan
lidzigas tendences visa pasaulé. Galvenas tiesvedibu
jomas pasaules konteksta ir: 1) personu parvietoSanas
briviba; 2) uznémeéjdarbibas briviba; 3) vakcinacija.
Savukart tiesibas, kuru aizskaruma parbaudi personas
$ajas tiesvedibas visvairak prasijusas, ir: 1) dazadas
pétijluma nepieminétas jomas; 2) tiesibas uz veselibu;
3) personu, precu un kapitala parvietoSanas briviba;
4) uznemeéjdarbibas briviba; 5) biedrosanas, pulcésanas
un sapulcu briviba.

No pétijuma izriet, ka sakuma, kad veél nebija tik daudz
informacijas par Covid, tiesas kopuma valsts noteiktos
ierobezojumus ir vértéjusas daudz pielaidigak: faktiski,
ievérojot piesardzibas principu, pielavusas mazak
kvalitativu valsts iestazu pamatojumu kada pasakuma
noteikSanai. Tomer vélak, kad jau bija pieejama vairak
informacija par to, kadas sekas viruss izraisa, kadas
sekas ir dazadu pasdakumu veikSanai/neveikSanai,
tiesas jau striktak ir skatijusas uz $adu ierobezojumu
pamatojumu, piemeérojot arl visus principus, tostarp
proporcionalitates testu. Tiesas liela méra pémusas
vera to, kads ir bijis zinasanu limenis: jo vairak bija
zinams, kadas sekas Covid var radit un ka tas noverst
(zinatniskie pétijumu, Pasaules Veselibas Organizacijas
sniegtas rekomendacijas u.tml.), jo augstakas prasibas
valsts noteiktajiem ierobezojumiem tika izvirzitas.
Generaladvokate atsaucas uz Izraélas piemeéru. Proti,
Izraelas valdiba, lai gan valstl bija augsta vakcinacijas
aptvere un salidzinosi zems saslimstibas limenis, tomer,
redzot, kas notiek citas valstis, noteica diezgan striktus
ierobeZojo$us pasakumus. Sads pamatojums tika nemts
vera ka atbilstoSs - tads, kas attaisno Izraélas valdibas
pienemtos lemumus.

Pagaidam $aja joma ir pienemti divi EST spriedumi
(Vispareja tiesa vairak):

e (C-18/21 Uniqa Versicherungen AG (tiesiska
sadarbiba civillietds). Sis lietas biitiskakais
secinajums ir tas, ka Covid sakuma, kad vél
bija parak liela neskaidriba, bija attaisnojami

(sapratigi) arl apturét normativajos aktos tiesi
noteikto procesualo terminu darbibu uz laiku,
kura pandémijas stingro ierobezojumu de] bija
biitiski traucéta ari tiesu darbiba;

e (C-245/21 un  C-248/21  Bundesrepublic

Deutschland (patvérums un migracija).

Generaladvokates secinajumi par Covid jautajumiem
bijusi saistiti ar lietAm par personas parvietoSanos
(celosanu un pasazieru tiesibam sanemt kompensaciju).
Divi secindjumi saistiba ar Komplekso celojumu
direktivu: lieta C-407/21 UFC Que choisir (force majeure
analize) - vai Covid gadijuma dalibvalstim ir tiesibas
pienemt tadu reguléjumu, kas ir pretruna ES tiesibam
(par pienakumu izmaksat kompensaciju 14 dienu laika
par nenotikusu celojumu), lieta C-396/21 FTI Touristik.

Nakotné vél sagaidamas lietas: C-299/22 Tez Tour,
C-584/22 Kiwi Tours, C-529/22 Trendtours Touristik,
C-690/21 RSD Reise Service Deutschland.

SagatavoSana esoSas lietas Eiropas Savienibas Tiesa
saistiba ar Covid jautajumiem: C-540/21 Commission v
Slovakia (parkapuma lieta); C-128/22 Nordic Info (briva
parvietoSanas; C-49/22 Austrian Airlines (pasaZieru
tiesibas); C-765/21 Azienda Ospedale - Universita di
Padova (vakcinu autorizacija); C-206/22 Sparkasse
Sudpfalz (tiesibas uz atvalinajumu pandémijas laika);
C-659/22 Ministerstvo zdravotnictvi (datu aizsardziba).

Generaladvokate un vinas palidze ipasu uzmanibu
pieversa lietai C-238/21 Porr Bau (Austrija) par
atkritumu atkartotu izmantoSanu (no buvlaukuma
izrakta zeme). S lieta ir biitiska no ilgtspéjas principa.

EST sava  sprieduma  butiba  parpémusi
generaladvokates secindjumus. Sis lietas konteksta
ar1 bitisks jautdjjums par nacionalas tiesas uzdoto
prejudicialo jautajumu un EST secinajumu tvérumu. Tas,
ka nacionala tiesa uzdod kadu konkrétu jautajumu, vel
nenozime, ka EST ,viens pret vienu” ar1 atbildés, jo tiesa:
1) var izveleties, uz kadu jautajumu neatbildét; 2) var
parformulét jautajumus, tos sagrup€jot vai strukturejot,
bet saglabajot butibu; 3) var paplaSinat jautajuma
tvérumu. Porr Bau lieta ir piemeérs, kad jautajuma
tverums tika paplaSinats (nacionala tiesa uzdeva
jautajumu par atkritumu direktivas vienu pantu, bet
generaladvokate, ievérojot direktivas butibu, piedavaja
paplasinat jautjjuma tvérumu un atbildét par citu
pantu, ko EST sava sprieduma ar1 akceptéja, atbildot par
abiem pantiem). Proti, tiesa gaja talak, neka nacionala
tiesa bija jautajusi, tostarp nemot vera ari tiesas sédes
debatés teikto. Sis piemérs parada, ka debatém tiesas
sédé var biit nozime, paplasinot tiesas veikto analizi un
sniedzamo atbildi.

Porr Baulietas faktiskie apstakli. Biivnieks bijaieceréjis
veikt buvdarbus, tostarp tadas zemes ekskavacijas
darbus, kuras augsne tika atzita par loti augstvertigu.
To apliecinaja arl veikta zemes kvalitates parbaude.
Saskana ar Austrijas nacionalo reguléjumu $1 izrakta
zeme (neskatoties uz tas augsto kvalitati) tika uzskatita
par buvniecibas atkritumiem, un biivniekam par to
bija jamaksa nodevas un javeic virkne formalu darbibu
saistiba ar atkritumu apsaimniekoSanu. Vienlaikus
vietéjie zemnieki lidza bivniekam So izrakto augsni
nodot viniem, ar mérki to izmantot augsnes kvalitates
uzlabosanai zemnieku apsaimniekotajos laukos.

Nacionalas tiesas uzdotais jautajums vairak bija par
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to, ar kuru bridi atkritumi parstaj but par atkritumiem
un Klist par izejmaterialu kadam nakamajam procesam.
Lielakais izaicinajums lietd bija saprast, vai izraktais
materials — nepiesarnota, augstakas kvalitates augsne -
ir atkritumi. Generaladvokates nodoms bija virzit
secinajumus ta, ka $ada zeme tiktu atzita par razoSanas
procesa blakusproduktu, kuru var lietderigi izmantot
un kuru nav jakvalifice ka atkritumi, tadejadi uz to
neattiektos ari atkritumu apsaimniekoSanas prasibas
(sal. péc analogijas par vircu Brady lieta C-113/12). Lai
pie ieceréta rezultata nonaktu, bija jaizpéta jeédziena
y2atkritumi” nozime, attiecinaSana uz konkréto situaciju;
jadefing, kas ir blakusprodukts un janosaka Kkritériji
konkréta produkta novértéSanai; jasaprot konkrétas
lietas konteksta, kas aptverts ar jédzieniem ,raZosana”
un ,razosSanas cikls”; javerte formalo prasibu nozime,
nosakot atkritumu statusu (dokumentésana, uzskaite
u.tml). Generaladvokate savos secinajumos noradija,
ka formalas prasibas nevar but tadas, kuram nav
nekada ietekme uz vidi un kuras kavé direktivas mérku
sasniegSanu. Lidz ar to $adam formalam prasibam nav
nozimes un tas nevar ietekmeét atkritumu beigu statusu
noteikSanu.

Sadi izskaidrojot direktivas normas, tika méginats
sasniegt ari direktivas merki. Respektivi, butiskaka
ideja bija par to, ka nevis par katru cenu visam ir jabut
atkritumam, lai to varétu kontrolét, pieskatit un nelaut
tam bojat vidi, bet drizak iet uz aprites ekonomiku un
ilgtspéju - ja produkts ir izmantojams ekonomiski un
izdevigi uzreiz, tad labak iet $adu interpretacijas celu.

Lietai ir nozime plasaka atkritumu apsaimniekoSanas
konteksta. Pirmkart, direktivas meérkis (caur kuru
EST interpreté ari jédzienu ,atkritumi”): samazinat
atkritumu negativo ietekmi uz veselibbu un vidi
(direktivas 6.apsvérums), augsta vides aizsardziba,
preventiva riciba un piesardziba (LESD 191.panta
2.punkts). Otrkart, aprites ekonomika un ilgtspejiga
sabiedribas pastavésana - resursu nozime (savienojot
vides aizsardzibas izpratni un atkritumu ,vietu” ar
plasaku ilgtsp€jas virzienu un resursu nozimi taja).
Pieméram, Saja lieta: augsnes izmantoSana, ciktal
ta atbilst stingram kvalitates prasibam, dod butisku
labumu videi, jo veicina atkritumu samazinasanos, dabas
resursu saglabasanu, ka ari aprites ekonomikas attistibu
(sprieduma 58.punkts). lespéja piemeérot atkritumu
hierarhijas primaro principu - novérst atkritumu
raSanos (direktivas 4.pants) (sprieduma 59.punkts,
atsaucoties uz generaladvokates secinajumu 73.punktu).

Latvijas delegacija tikas arl ar tiesas atbalsta
struktirvienibu  personalu =~ Marinu  Borkovecu
(Petniecibas un dokumentacijas direkcija), llonu Skuju
(Daudzvalodibas generaldirekcija, Juridiskas tulkoSanas
direkcija, LatvieSu valodas nodala), Maria Pichou
(Bibliotékas direkcija) un tiesneses Inetas Ziemeles
palidzeém levu Freiju un Kristini Zubkani.

Tika apmeklétas ari divas tiesas sédes - Visparéjas
tiesas séde lieta T-239/21 Dana Astra un Eiropas
Savienibas Tiesas séde lieta C-142/22 The Minister for
Justice and Equality.

Komandéjumu atzinas

PRINCIPU UN SEENERALKLAUZL_JLU PIEMEROSANA
ADMINISTRATIVO TIESU DARBA

Senata Administrativo lietu departamenta
zinatniski analitiska padomniece

Santa OZOLA piedalijas Spanijas Augstakas
i1 tiesas sadarbiba ar Eiropas Savienibas valsts
" padomju un augstiako administrativo tiesu
asociaciju (ACA Europe) rikotaja seminara
»Principu un generalklauzulu piemérosana
administrativo tiesu darba”

&1
(Madride, 2022.gada 20.-22.novembris)

i

Seminars bija organizéts trijos panelos - apala
galda diskusijas. Péc katras diskusijas bija paredzéts
laiks paréjo seminara dalibnieku jautajumiem un
komentariem.

Pirmo diskusiju ,Tiesibu principi, to vieta avotu
sistéma, ka ar1 ieklausana Eiropas Savienibas tiesibas

un horizontalaja dialoga” vadija Spanijas Augstakas
tiesas tiesnesis, ka referenti taja piedalijas Vacijas
Augstakas Administrativas tiesas, Kipras Augstakas
tiesas un Cehijas Augstikas Administrativas tiesas
tiesnesi. Referentu zinojumi pamata tika veltiti tiesiskas
palavibas principa analizei.

Vacijas parstavis noradija, ka minétais princips
izriet gan no Eiropas Savienibas tiesibam, gan no
Vacijas nacionalajam tiesibam. Tapat runatajs vérsa
uzmanibu, ka tiesiskas palavibas princips nereti
saduras ar tiesiskuma principu. Sada gadijuma ir
bitiski katru situaciju noveértét individuali ar svérsanas
un balansé$anas metodi, lai noteiktu, kuram principam
ir prieksroka.

Gan Kipras, gan Cehijas parstaves noradija, ka tiesiskas
palavibas princips ir valsts konstitucionalais princips.
Kipras parstave akcentgja, ka tiesiskas palavibas princips
un samériguma princips ir vieni no svarigakajiem
publisko tiesibu principiem, jo pilda sabiedribas tiesibu
un intere$u ,lietussarga” funkciju. Parstave no Cehijas
ka aktualu tiesiskas palavibas principa aspektu ieziméja
sabiedribas palausanos uz to, ka iestade nemainis
tiesibu normas interpretaciju. Kipras parstave tapat
noradija, ka valsts parvaldes darbiba liela uzmaniba tiek
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pieveérsta labas parvaldes
principa ievérosanai,
apzinot principa saturu.
Pakapeniski attistas ari
administrativo tiesu
prakse saistiba ar minéta
principa piemérosanu.

Diskusijas nosléguma
tika uzsverts, ka pattad, ja
tiesibu principi nav tiesi
ieklauti tiesibu normaj,
to esiba ir japatur prata
katra gadijuma. Principi
palidz tiesai aizsargat
sabiedribas intereses
un valsts demokratisko
iekartu tur, kur to nespéj
formalie likumi.

Otra seminara dala
bija veltita tiesibu
principu mijiedarbibai ar
pamattiesibam. To vadija
Francijas Valsts padomes
parstavis, ka referenti
piedalijas Zviedrijas, Ungarijas un Spanijas Augstako
tiesu tiesnesi.

Zviedrijas parstavis noradija, ka tiesibu principi, ka
arl pamattiesibas tiek ipasi iestradatas nacionalajas
tiestbu normas, kur tas tiek atzits par bitisku un
nepiecieSamu. Valsti ir izstradati loti detalizéti
un kvalitativi normativie akti, tadejadi loti reti
ir nepiecieSams veikt to interpretaciju, praktiski
nav likumu robu, ko novérst. Lidz ar to Zviedrijas
administrativas tiesas sava praksé loti reti atsaucas uz
tiesibu principiem vai pamattiesibam. Ka iznémumu
referents minéja ar Eiropas Savienibas tiesibam saistitas
lietas, ka arilietas, kur tiek skarti administrativa procesa
jautajumi. Referents atziméja, ka lidziga sistéma ir visas
Skandinavijas valstis.

Parstavis no Ungarijas noradija, ka administrativas
tiesas valstl ir saméra jaunas, vél nav izveidojusies
plasa tiesu prakse saistiba ar tiesibu principu
piemérosanu un interpretaciju. Ungarijas tiesibu
sisttmai ir raksturigi daudzi tiesibu principi,
tostarp vienlidzibas, tiesiskuma, tiesiskas palavibas,
sameériguma, diskriminacijas aizlieguma, kas tiek nemti
VEra un piemeéroti daudzas tiesibu jomas. Zinojuma tika
uzsveértas arl personu tiesibas uz atlidzinajumu par
mantiskajiem zaudéjumiem vai nemantisko kaitéjumu,
kas nodarits ar iestades ricibu.

Spanijas parstavis uzsvéra, ka tiesibu principiem un
pamattiesibam ir Joti cieSa saikne. Tiesibu principi ir
daudz senaki par pamattiesibam, to vésture ir saistama
ar antiko filozofiju. Pamattiesibas savukart radas
velak, tas ir ieklautas daudzu valstu konstitiicijas un
izpratne par tam gadu gaita ir pakapeniski attistijusies
un padzilinajusies. Tiesibu principus var salidzinat ar
atmosféru, ar gaisu visapkart, kas piepilda visas musu
dzives un tiesibu jomas, un visvairak tiesi pamattiesibas,
kas ir cilvéka eksistences pamata. Tomér iznémums, kad
principi nav tik ciesi saistiti ar pamattiesibam, ir tehniski
principi, kas paredzéti tikai kadai specifiskai jomai.

Seminara tresaja dala tika apspriesti tiesibu principi

noteiktas publisko tiesibu nozarés. So diskusiju vadija
Italijas Valsts padomes priekSsédétajs, ka referenti taja
piedalijas Luksemburgas Augstakas Administrativas

tiesas priekSsedetajs, Igaunijas Augstakas tiesas
tiesnese un Portugales Augstakas Administrativas
tiesas tiesnese.

Igaunijas  parstaves zinojums tika  veltits
parredzamibas principam. Igaunija §1 principa
piemérosana 1paSi raksturiga publisko iepirkumu
un informacijas atklatibas joma. Principa pamata ir
prasiba, ka visa sabiedribai adreséta informacija ir
kodoliga, viegli pieejama un viegli saprotama. Péd€jos
gados principa pieméroSana aktualizéjusies arl
administrativaja procesa tiesa saistiba ar elektroniskas
lietas ievieSanu.

Parstave no Portugales sava zinojuma akcenteja, ka
pie tiesibu principiem pamata veérsas tad, ja likums
kaut kdada mera neapmierina, pieméram, nenoregulé
situaciju lidz galam vai ir netaisnigs. Tika mineéti
praktiski piemeéri, kuros konstatéta principu sadursme
vai kada principa parkapums. Pieméram, iespéjamais
vienlidzibas principa parkapums apspriests saistiba ar
nodokla ievieSanu raZotajiem par metala iepakojuma
(bundzu) izmantoSanu tikai noteikta veida dzérieniem,
neparedzot $adu nodokli cita veida dzérieniem.
Zinojuma atspogulotas ar1 diskusijas saistiba ar
kompetences  principa  piemérosanu  publisko
iepirkumu procesa. Atbilstosi Portugales normativajiem
aktiem iepirkuma konkursa pretendentu sniegtajiem
dokumentiem jabit parakstitiem un augSupieladétiem
specidlaja elektroniskaja platforma. Sie dokumenti
var tikt augSupieladéti tikai ka vienots PDF formata
dokuments. Likums noteic, ka katram dokumentam
jabiit parakstitam atseviski. Tomeér pastav viedoKlis,
ka Sada parak komplicéta un smagnéja procediira,
kas formali atbilst likumam, neatbilst kompetences
principam. Laujot parakstit Sos dokumentus ka
vienotu dokumentu pakotni, tiktu atvieglota iepirkumu
procedira un veicinata kompetence.
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TEHNOLOGIJU IETEKME UZ INTELEKTUALA TPASUMA
AIZSARDZIBU INTERNETA UN DARKNETA

-

-, AN

-
—
L -
= Senata Civillietu departamenta senatores
Zane PETERSONE un Dzintra BALTA piedalijas
| Eiropas Savienibas Intelektuila ipaSuma
= biroja (EUIPO) organizéetaja praktiskaja
!l seminara intelektuala ipasuma tiesibu
= tiesneSiem un prokuroriem

2 Ei-

|| (Alikante, 2022.gada 26.-29.0ktobris)

Seminars bija veidots ka specialas interneta un
darkneta (Darknet) macibas tiesneSiem un prokuroriem
ar meérki sniegt padzilinatu ieskatu interneta un
darkneta tehniskajos jautajumos saistiba ar praktisko
tiesneSa un prokurora darbu.

Seminars notika divas secigas grupas, katra grupa
stradaja divas pilnas dienas. Latviju parstavéeja
senatores Dzintra Balta un Zane Peétersone, Rigas
apgabaltiesas tiesnese Ilze OSina, Rigas pilsétas
tiesas tiesnese Inga Krigena-Jurkane un Specializétas
daudznozaru prokuratiiras prokurors Dainis Krasts.
Visi Latvijas parstavji piedalijas otraja grupa, kura
piedalijas tiesneSi un prokurori, kas specializéjas
intelektuala ipaSuma lietu izskatiSana, no Austrijas,
Belgijas, Bulgarijas, Cehijas, Griekijas, Horvatijas,
Igaunijas, Francijas, Griekijas, Italijas, Kipras, Latvijas,
Polijas, Portugales, Sloveénijas, Spanijas un Ungarijas.

Sobrid tiesibu pieméro$anas profesionaliem ir svarigi
saprast, ka interneta tiesibas veido: 1) tehnologijas;
2) tirgus; 3) tiesibas; 4) socialais konteksts, un tagad
ari 5) vides aizsardzibas aspekti, un tiesi tehnologiju
attistiba dikté ar interneta jautajumiem saistitu tiesibu
attistibu. Macibu laika tika apgutas gan teorétiskas
zinasSanas, gan praktiskas iemanas, un iepaziti jauni
tiesibu parkapumu veidi, kas raksturigi musdienu
interneta un darkneta videi.

Seminara sakuma dala bija veltita interneta vésturei,
uzblives un darbibas pamatjautajumiem: internetu
reguléjosas organizacijas (ICANN, IETE, IANA),
majaslapas, interneta pakalpojumu sniedzéji, serveri,
protokoli, IP adreses, domeéni, to pieskirSanas kartiba.
Sobrid 67% pasaules iedzivotaju lieto internetu, un ir
vairak neka 375 miljoni registrétu doména vardu.

Interesants bija stastijums par Marijas Eikenas
(Mary Aiken) gramata , The Cyber Effect” apkopotajiem
10 ipatnéjiem interneta efektiem, tadiem Kka,
piemeéram:

e kibersocializacija (kad noziedznieki izveido
tieSsaistes interesu grupas, kas, komunicéjot ar
citiem lidzigu ,interesu” cilvékiem, rada vinos
noziedzigo darbibu normalizacijas sajutu);

e cilveku paaugstinats wuzticéSanas limenis
interneta prezentétai informacijai, kas rada

vieglakas cilveku apkraps$anas iespéjas;

e kiberatkartba un  uzvedibas izpausmju
eskalacija;

e paaugstinata impulsivitate;

¢ likumparkapjoSas uzvedibas pienemsana;

e atbildibas ,izkliedésana”;

e sociala kognitiva disonanse (més zinam par
Siem negativajiem Kkiberefektiem, bet meés
tos akceptéjam, jo internetam ir arl daudz
prieksrocibu).

Ne tikai noziedznieki, bet ari upuri interneta uzvedas

atskirigi, pieméram, mazak zino par noziegumiem.

Divas lekcijas un vairaki praktiskie uzdevumi bija
veltiti interneta starpnieku témai - gan starpnieku
veidiem, gan funkcijam, gan vinu noskaidrosanai, gan
arl labakas stratégijas izvélei darbam ar starpniekiem,
lai partrauktu parkapumu. Tiesibu aizsardzibas
institicijam ir ne tikai jaidentifice konkretaja
parkapuma iesaistitie starpnieki, bet arl jaizvélas
prioritates — ar kuru starpnieku stradat, lai visefektivak
sasniegtu merki un partrauktu parkapumu. Tapat
ir svarigi paturét prata nepiecieSamibu nodroSinat
lidzsvaru - lai gan interneta pakalpojumu starpnieki
var ievérojami veicinat parkapumu izdariSanu, tos
vienlaikus nepiecieSams arl aizsargat, lai internets
spétu darboties legalo darbibu nodrosinasanai. Tadeél
ir jabut t.s. ,droSajai ostai” (safe harbour), kas pie
noteiktiem nosacijumiem nodros$ina atbrivojumu no
atbildibas.

Saistiba ar starpnieku jautajumu tika runats arl
par jauno 2022.gada 19.oktobra regulu 2022/2065
par digitalo pakalpojumu vienoto tirgu un ar ko groza
Direktivu 2000/31/EK, kas pazistama ka Digitalo
pakalpojumu akts (Digital Services Act).

Seminara citastarp tika sniegta informacija
par tieSsaistes pardosSanas platformam, blokkedi,
neaizstajamiem blokkéZzu Zetoniem (non-fungible
tokens jeb NFTs), kriptovalitam, tostarp Bitcoin un
Ethereum, to izmantoSanas iespéjam un riskiem, ka ar1
par Kkriptovaliitu izmantoSanu nelegalajos darijumos
interneta vide.

Interesants bija ieskats interneta sléptaja dala - t.s.
darkneta (Darknet), tostarp jautajumos par attiecigo
programmatiiru un nelegalajam tirdzniecibas vietném.

Seminara gaita tika demonstréts, ka iesp€jams
veikt majaslapu un e-pastu serveru atraSanas vietu
un turétdju identifikaciju; ka konstatét viltotu precu
un citu nelegalu objektu (viltota nauda, narkotikas,
ieroci utt.) izplatiSanu ar darkneta palidzibu; ka izdarit
vesturisko majaslapu izskata un satura mekléSanu
(Wayback machine, https://archive.org), ka noskaidrot
geolokaciju, ka iegit informaciju no fotografijam,
izmantot metadatus, utt.

Macibas bija Joti aktualas, jo skara misdienu jauno
parkapumu un noziegumu izdariSanas vidi un jaunos
veidus, kurus noziedznieki izmanto arvien biezak.
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KLIMATA TIESIBAS UN TIESVEDIBAS

[2]3

% Senata Administrativo lietu departamenta
senatore Ieva VISKERE un tiesnesa p.i.
Lauma PAEGLKALNA piedalijas Eiropas

== Savienibas Vides tiesnesu foruma organizéta
4 | konference ,Klimata tiesibas un tiesvedibas”

-:.-"_ (Parize, 2022.gada 24.-25.0ktobris)

Konferences galvenais mérkis bija aktualizét klimata
parmainu nozimigumu un tiesu lomu So parmainu
nelabvéligas ietekmes novérSana, apmainoties ar
informaciju par to, ka Eiropas Savienibas dalibvalstu,
ka arf citu valstu tiesas tiek iesaistitas klimata parmainu
jautdjumu risinasana, veicinot vienotu izpratni par tiesu
kompetenci tiesvedibas par klimata parmainu jautajumiem
un $adu lietu izskati$ana bitiskiem tiesibu principiem.

Konference ar priekslasijumiem uzstajas Eiropas Vides
agentiiras parstavis, kur$ sniedza informaciju par klimata
parmainu prognozém no zinatnes skatupunkta, akadémiki
- Oslo universitates vides tiesibu profesore Kristina Voigta
(Christina Voigt) un Klimata parmainu un vides izpétes
institiita parstavji no Londonas, ka arl Belgijas Gentes
universitates pétniece Fara Bukela (Farah Bougquelle),
parstavji no Eiropas Komisijas, Eiropas Savienibas Tiesas
un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas, ka arl Niderlandes, Irijas,
Francijas, Norvégijas, Vacijas, Indijas tiesnesi, kas dalijas
pieredzeé par tiesu lietam, kas saistiba ar klimata parmainu
jautajumiem izskatitas vinu parstavétajas valstis.

Konference uzsvérts, ka saskana ar vides tiesibu
jaunako doktrinu tiesibas uz tiru un veseligu vidi butu
jaapliko ka fundamentalas cilvéka pamattiesibas. Tomér
vairuma valstu $adas tiesibas normativajos aktos joprojam
netiek atzitas ka patstavigas cilvéktiesibas un pamata
tiek skatitas tiesibu uz dzivibu un tiesibu uz privato dzivi
konteksta (Saja sakara jaatzime, ka Latvija tiesibas uz
labveligu vidi ir ietvertas cilvéktiesibu kataloga, turklat
arl no Latvijas Republikas Satversmes ievada citstarp
izriet ar valsts pienakums riipéties par vides saglabasanu
nakamajam paaudzém).

Tapat tika uzsverts, ka vides tiesibu doktrina tiesibu uz
labvéligu vidi un vides ilgtspéju fundamentala rakstura
de] tiek attistits jauns koncepts - vides tiesibu virsvadibas
princips (environmental rule of law), kas aplikojams ka
tiesibu virsvadibas principam (rule of law) lidzvertigs
princips un prasa nodroSinat vides ilgtspéju, dazadu
interesu sadursmes gadijuma dodot priekSroku vides
aizsardzibai. Vides tiesibu virsvadibas princips aptver arl
vides tiesibas jau atzito piesardzibas principu, kas prasa
Saubu gadijuma nosvérties par labu vides aizsardzibai (in
dubio pro natura). Vides tiesibu doktrinas jaunakas atzinas
arl uzsver nepiecieSamibu vides jautajumu risinasana
péc iespéjas iesaistit sabiedribu, paplasinot sabiedribas
iespéjas vides aizsardzibas interesés vérsties tiesa ari tad,
ja pieteikuma iesniedzéjam nav individuala aizskaruma
(Sada pieeja jau ir akceptéta Latvija).

Saja sakara ka jauna tendence vides tiesibu doktrina tika
akcenteéts ari tas, ka daba pati par sevi buitu aplikojama ka
tiesibu subjekts, nevis ka objekts (rights of nature), no ka
izriet gan valsts pienakums rupéties par dabas aizsardzibu,
saglabasanu un atjaunoSanu, gan tas, ka pieteicgjs tiesa
(kuru parstav, pieméram, vides aizsardzibas aktivisti)
varétu but dabas elements pats par sevi. Pieméram,
Kolumbijas tiesajau ir atzinusi Amazones upes ekosistemas
tiesibas biit par tiesibu subjektu jautajumos par Sis
ekosistémas aizsardzibu. Tomér pagaidam vairums valstu
(ka ar1 Eiropas Savienibas Tiesa un Eiropas Cilvektiesibu
tiesa) neatzist actio popularis pielaujamibu vides interesu
aizsardziba, Latvija Saja zina ir pozitivs iznémums.

Vides tiesibu doktrina ari uzsverts, ka ir butiski
palielinat tiesu lomu vides jautdjjumu risinasana,
atzistot tiesu kompetenci uzraudzit to, vai valstis veic
pietiekamus pasakumus cilvéka radito klimata parmainu
samazinasanai un novérSanai. Vienpratiba ir taja, ka
tiesas var uzraudzit, vai tiek izpilditas no tiesibu normam
izrietosas saistibas klimata parmainu noversana, tomer
nevar noteikt, kadi konkréti pasakumi valstij javeic,
lai izpilditu klimata parmainu novérSanas saistibas.
Tiesibu doktrina tiek arl diskutéts par to, ka tiesam
valsts pienakums veikt pasdkumus klimata parmainu
novérsanas mérku sasniegSanai bltu jaspéj saskatit arl
tad, ja valsts nacionalajas tiesibu normas nav defin€jusi
konkreétus sasniedzamos meérkus, bet ir tikai iesaistijusies
starptautiskajos ligumos par klimata parmainu novérsanu
(pieméram, Parizes vieno$anas), atvasinot valsts saistibas
no starptautiskajam tiesibu normam.

Konference tiesnesi ar1 dalijas pieredzé par tadu lietu
izskatiSanu, kuras pamatjautjjums ir vides saglabasana
nakamajam paaudzém un klimata parmainu novérSanas
pienakuma ievérosana. Niderlandes tiesneSi stastija par
divam lietam, no kuram viena prasiba bija vérsta pret valsti,
bet otra - pret komersantu. Pirma bija slavena Urgendas
lieta (Urgenda case), kas izskatita jau visas tiesu instances,
atzistot valsts atbildibu nodrosinat pietiekamu siltumnicas
efekta gazu, tostarp CO2, emisiju samazinajumu (https://
www.urgenda.nl/wp-content/uploads/ENG-Dutch-
Supreme-Court-Urgenda-vNetherlands-20-12-2019.pdf).
Saja lietd tika atzitas nevalstisko organizaciju tiesibas
vérstiestiesavides aizsardzibasinteresés. Tiesaariuzsvera,
ka pienakums jau tagad noverst klimata parmainu radito
apdraudéjumu iestajas ar1 tad, ja $is apdraudéjums faktiski
istenosies tikai ilgtermina péc vairakiem gadiem. Tapat
lieta uzsverts, ka atsauks$anas uz to, ka konkrétas valsts
raditds emisijas salidzindjuma ar citu valstu raditajam
emisijam ir nebitiskas, nevar atbrivot no pienakuma veikt
nepiecieSamos pasakumus emisiju samazinasanai.

Savukart otraja lieta - Milieudefensie et al. vs Royal
Duch Shell plc - Niderlandes tiesa uzdeva komersantam
(Royal Duch Shell plc) lidz 2030.gadam samazinat
ta komercdarbibas raditas CO2 emisijas par 45
procentiem, uzsverot, ka pienakums ripéties par vides
aizsardzibu ir ne tikai valstij, bet ari saimnieciskas
darbibas veicéjiem, kuru ricibai Saja zina jaatbilst
ripiga saimnieka standartam (http://climatecasechart.
com/wp-content/uploads/sites/16/non-us-casedocum
ents/2021/20210526_8918 judgment-1.pdf). S1 lieta
pagaidam izskatita tikai pirmas instances tiesa, un ir
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iesniegta apelacijas sudziba, tomeér vienlaikus rajona
tiesas spriedumam ir noteikta nekavéjosa izpilde.

Irijas tiesnesis stastija par lietu Friends of the Irish
environmentvs. Ireland, kura Augstaka tiesa atzina, ka Irijas
izstradatais plans klimata parmainu draudunovérsanai nav
pietiekams, lai sasniegtu meérki (http://climatecasechart.
com/climate-change-litigation/wpcontent/uploads/
sites/16/non-us-case-documents/2020/20200731_2017-
No.-793- JR _opinion.pdf). Pirmas instances tiesa Saja lieta
vides aizstavju prasibu bija noraidijusi.

Francijas tiesnesis stastija par divam butiskakajam
Francijas tiesu prakses lietam saistiba ar klimata parmainu
nelabveéligas ietekmes novérsanu. Lietda Commune de
Grande-Synthe & L’Affaire du Siecle v. France pasvaldiba
bija vérsusies Francijas augstakaja administrativaja tiesa -
Valsts padomeé (Conseil d’Etat) ar prasibu pret valsti par
nepietiekamu ricibu siltumnicas efekta gazu emisiju
samazinaSana. Tika apmierinata pasvaldibas prasiba,
uzdodot valstij izstradat detalizétu pasakumu planu
emisiju samazinasanai. Vienlaikus $aja lieta vel tiks lemts,
vai valsts pienacigi izpildijusi tiesas spriedumu.

Otralieta (Nr. 1904967,1904968,1904972,1904976/4-1)
izskatita Parizes Administrativaja tiesa, pamatojoties
uz nevalstisko organizaciju pieteikumu par valsts
nepietiekamu ricibu klimata parmainu novérSana. Ari
Saja lieta atzits valsts bezdarbibas (nepietiekamas ricibas)
prettiesiskums un turklat par labu pieteicéjiem piedzits
simbolisks atlidzinajums.

Belgijas parstave stastija par pirmas instances tiesa
izskatitu lietu (The Klimaatzaak case), kura pieteikumu
iesniegusi nevalstiska organizacija un vairaki individi,
atsaucoties uz tiesibam uz dzivibu un tiesibam uz privato
dzivi (http://climatecasechart.com/wp- content/uploads/
sites/16/non-us-case-documents/2021/20210617_2660_
judgment-1.pdf). Lieta tiesa atzina, ka valsts nav
nodros$inajusi labu klimata jautadjumu parvaldibu un tas
riciba neatbilst ripiga saimnieka standartam, tapec uzdeva
valstij veikt pasakumus, lai samazinatu siltumnicefekta
gazu emisijas apjoma, kads izsecindms no Belgijas tiesibu
normam. Vienlaikus tiesa, atsaucoties uz valsts varas
daliSanas principu, noraidija pieteicéju prasibu uzdot
valstij samazinat emisijas lielaka apmeéra, neka to paredz
tiesibu normas. Lieta paslaik ir apelacijas instances tiesas
izskatiSana. Jaatzimé, ka Belgijas tiesa lietas izskatiSana
bijusi Joti leéna (7 gadi tikai pirmas instances tiesa vien).

Vacijas tiesnesis stastija par Federalas Konstitucionalas
tiesas 2021.gada 24.marta lémumu, ar kuru par konstitiicijai
neatbilstoSu atzitas Federala Klimata parmainu likuma
normas, jo tas nenoteic konkrétu apmeru, kada samazinamas
siltumnicefekta gazu emisijas laika péc 2031.gada
(https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/
Pressemitteilungen/EN/2021/bvg21-031.html).
Tiesa atzina no Vacijas konstitiicijas izrietoSu pienakumu
valstij rikoties, lai nakamo paaudZu interesés tiktu noveérsta
klimata parmainu nelabveéliga ietekme, un secinaja, ka
stridus normativais akts nenodroSina $a piendkuma
izpildi. Tiesa arl uzsvera, ka, apsverot planoto pasakumu
sameérigumu (tostarp - cilvékiem raditas neértibas),
valstij janem veéra, ka tad, ja slogs mazinat klimata
parmainas pamata tiks uzlikts nakamajam paaudzém,
pastav bitisks risks, ka tas nevarées baudit lielu dalu Sobrid
atzito cilvéka pamattiesibu un brivibu. Tapéc, lidzsvarojot
vides aizsardzibas intereses ar citam interesém, janem

vera: jo vairak klimata parmainas progresé, jo lielaks
svars pieskirams vides aizsardzibas interesei, un vides
interesu aizsardzibas vajadziba var attaisnot cilvektiesibu
ierobeZoSanu.

Indijas tiesnesis sniedza informaciju, ka Indija ir
izveidots Vides aizsardzibas tribunals, kura tiesu spriez
tiesnesi - profesionali juristi - sadarbiba ar vides jomas
zinatniekiem. Saja tribunala tiek pienemti pieteikumi ari
tad, ja iesniedzéjs nenorada uz individualu aizskarumu.
Tribunals turklat varot ne tikai izSkirt konkréetu
stridu, bet ari izdot visparsaistoSus noteikumus vides
aizsardzibas joma. Gan Indija, gan Nepala un Pakistana
esot vairaki tiesu prakses piemeri, kuros spriests par
labu vides aizsardzibai.

Norvégijas tiesnese stastlja par Norvégijas Augstakaja
tiesaizskatitu lietu Nature & Youth and Greenpeace Nordicv.
Government of Norway, kura parstdzetas komersantiem -
naftas ieguves uznémumiem - valsts izsniegtas atlaujas
veikt izpéti par naftas ieguves iespéjam Barenca jura.
Pieteikuma pamatojums balstijas taja, ka atlautas darbibas
(un naftas ieguves iespéju apstiprinasanas gadijuma -
naftas ieguves darbibas) radis nelabveligu ietekmi uz
klimatu (veicinas cilveces izraisitas klimata parmainas).
Saja lieta - vienigaja no konferencé apliikotajam - vides
aizsargu pieteikums pilniba noraidits. Kaut ari Norvégija ir
viena no retajam valstim, kura tiesibas uz labveéligu vidi ka
cilvéku pamattiesibas paredzétas Konstitiicija, Norvégijas
tiesa atzina, ka tiesai ir loti ierobeZota kompetence
$adu stridu izskatiSana, jo vides aizsardzibas interesu
lidzsvarosana ar citam interesém esot politiku, nevis tiesas
uzdevums. Tiesa saskatija, ka tai butu kompetence tikai
tad, ja valsts biitu bitiski parkapusi uznemtas saistibas
vides aizsardzibas joma. Saistiba ar So lietu ir ierosinata
lieta Eiropas Cilvektiesibu tiesa (Greenpeace Nordic and
Others v. Norway, pieteikuma Nr. 34068/21).

Eiropas Savienlbas Tiesas parstavis uzsvéra, ka
lidzSinéja praksé EST atzinusi, ka lietas saistiba ar
vides aizsardzibas interesém pielaujamas vienigi tad,
ja iesniedzeji pierada individualu interesi (ta saucama
Peoples Climate’s case, lietas Nr.C-565/19 P, lieta Sabo and
others v. Parliament and Council, lietas Nr.C-297 /20P, lieta
Dieter Janecek v. Freistaat Bayern, lietas Nr.C-237/07).

Savukart Eiropas Cilvektiesibu tiesas parstave
informéja, ka Lielas palatas izskatiSana Sobrid ir
tris ar vides jautdjjumiem saistitas lietas (jau minéta
Greenpeace Nordic and Others v. Norway, Verein
KlimaSeniorinnen Schweiz and Others v. Switzerland
(pieteikuma Nr.53600/20) un Duarte Agostinho and
Othersv. Portugal and Others (pieteikumaNr.39371/20)),
kuram, nemot véra to nozimigumu, pieskirta prioritara
izskatiSanas kartiba. Tapat Tiesas parstave noradija uz
avotiem, kuros visertak atrast informaciju par Eiropas
vides jautdjumiem, ipasSi uzsverot nupat izveidoto
Knowledge Sharing platformu (https://ks.echr.coe.int/
en/web/echr-ks/environment,  https://www.eufje.org/
images/DocDivers/FS_Environment_ENG.pdf).

Konferencé giita vertiga informacija par citu valstu
pieredzi saistiba ar tiesas kompetenci klimata parmainu
jautajumu risinasana, ka ar1 dzilaks ieskats vides tiesibu
doktrinas jaunakajas tendences un judikatiiras atzinas,
kas nenoliedzami biis noderigi ar vides aizsardzibu saistito
lietu izskatiSana.
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Tiesu prakses apkopojumi
AIZGADIBAS, SASKARSMES UN UZTURLIDZEKLU JAUTAJUMI

Lai veicinatu vienveidigu tiesu praksi jautajumos,
kas saistiti ar aizgadibu, saskarsmi, uzturlidzekliem
un ricibu ar bérna mantu, ir sistematizétas Senata
nolémumos paustas atzinas Sis kategorijas lietas.

Apkopojuma pamata ir Senata Administrativo lietu
un Civillietu departamenta nolémumi, kas sagatavoti
lietas par aizgadibas tiesibam, saskarsmes tiesibam
un uzturlidzeklu jautajumiem laika no 2006.gada lidz
2022.gada septembrim.

Apkopojums ir sadalits septinas nodalas. 1.nodala
ir par aizgadibas tiesibam. 2.nodala - par aizgadibas
tiesibu partraukSanu un atpemsSanu. 3.nodala - par
saskarsmes tiestbam. 4.nodala - par uzturlidzeklu
maksasanas pienakumu. 5.nodala - par biutiskiem

procesualajiem jautajumiem lietas, kas skar bérna
tiesibas un intereses, proti, bérnu tiesibu aizsardzibas
principu un bérna uzklausi$anu, ka ari bérna viedokla
vértésanu. 6.nodala - par procesualajiem jautajumiem
civillietas un administrativajas lietas. 7.nodala apliikoti
jautajumi par barintiesam, atbalstu gimenei un vecaku
iespéjamo kriminalatbildibu par aizgadibas, apripes
un saskarsmes tiesibu parkapumu, ka ari izvairiSanos
no uzturésanas piendkuma.

Senata prakses apkopojumu sagatavojusi Augstakas
tiesas Judikatiiras un zinatniski analitiska nodala
sadarbiba ar Senata Administrativo lietu departamentu
un Civillietu departamentu.

SENATA LEMUMI KRIMINALLIETAS PEC PROKURORA

KASACIJAS PROTESTA

Publicéts parskats par 2022.gada pienemtajiem
Senata Kriminallietu departamenta lemumiem lietas,
kuras bija iesniegts prokurora kasacijas protests.

Kriminallietu departaments 2022.gada izskatija 79
Sadas lietas. 21 no tam pienemts lemums par atteikSanos
ierosinat kasacijas tiesvedibu. No 58 ierosinatajam un
kasacijas kartiba izskatitajam lietam zemakas instances
tiesas noléemums atstats negrozits 9 lietas. Parejos
gadijumos zemakas instances tiesas nolémums atcelts
pilniba vai dala vai grozits.

Parskats veidots kopsavilkumu veida, noradot, ko
prokurors ir ladzis kasacijas protesta, vai Senats ir
apmierinajis kasacijas protestu, ka arl Senata norades
par kasacijas protestu.

Fakti no parskata

Izskatitie un par pamatotiem atzitie kasacijas protesti
bijaiesniegti par daZadiem jautajumiem, tostarp vairakas
lietas kasacijas protestos noradits uz zemaku instancu
tiesu veikto Kriminallikuma Visparigas vai Seviskas dalas
normu interpretaciju. Pieméram, ka apelacijas instances
tiesa ir sasaurinati iztulkojusi uzkiditaja jedzienu, ka ari
klidaini iztulkojusi lidzdalibas jédzienu.

Daudzos gadijumos kasacijas protestos ticis noradits
jautajums saistiba ar soda noteikSanu, tai skaita par
nosacitas notiesasanas pieméroSanu, naudas soda
apmera noteiksanu, papildsoda - mantas konfiskacijas
- piemérosanu, atbildibu mikstinoSu vai pastiprinosu
apstaklu konstatésanu, ari par galiga soda noteiksanu.

Divas lietas Senats, pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 584.panta otro dalu, atzina par nepiecieSamu
parsniegt kasacijas protesta izteikto prasibu apjomu
un ietvarus. Viena lieta Senats konstatéja, ka apelacijas
instances tiesa, atkartoti izskatot lietu un atstajot
negrozitu pirmas instances tiesas noteikto sodu,
faktiski bija piespriedusi apsiidzétajai bargaku brivibas
atnemsanas soda apmeéru, neka tas bija noteikts, izskatot
lietu apelacijas kartibd pirmo reizi. Sis apelacijas
instances tiesas pielautais parkapums, kas novedis pie
apsudzeta stavokla pasliktinasanas, nebija noradits
kasacijas protesta. Otraja lietd Senats konstatéja, ka
apelacijas instances tiesa kriminalprocesu dala izbeigusi
nevis apsudzétajiem celtaja apsidziba, no kuras
prokurore atteikusies, bet par pieraditiem atzitajos
noziedzigajos nodarijumos. Prokurore kasacijas protesta
So apelacijas instances tiesas pielauto parkapumu nebija

noradijusi.
Gadijumos, kad pienemts léemums par atteikSanos
ierosinat kasacijas tiesvedibu, biezakais pamats

atteikumam ir Kriminalprocesalikuma 573.! panta pirma
dala, proti, kasacijas protests neatbilst Kriminalprocesa
likuma noteiktajam prasibam.

AtseviSkos gadijumos Senats atteicaierosinatkasacijas
tiesvedibu tapéc, ka kasacijas protesta noraditajos
tiesibu normu piemérosanas jautdjumos ir izveidojusies
Senata judikatiira un parsiidzétais nolémums tai atbilst.

Vairakos gadijumos Senats atteica ierosinat kasacijas
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tiesvedibu, jo konstatéja, ka, izvértéjot kasacijas protesta
minétos argumentus, par parsidzéta nolémuma
tiesiskumu nerodas Saubas un izskatamajai lietai nav
biitiskas nozimes judikatiras veidosana.

Atseviskos Senata lemumos par atteikSanos ierosinat
kasacijas tiesvedibu sastopamas ari norades par to, ka
kasacijas protesta argumenti ir visparigi, proti, izteikti
vispariga apgalvojuma forma bez atbilstosa pamatojuma,
vai tie nav pamatoti ar Kriminalprocesa likuma biitisku
parkapumu.

Senats ir arl atgadinajis, ka kasacijas protestu nevar
iesniegt par tadiem apstakliem, par kuriem nebija
iesniegts apelacijas protests par pirmas instances tiesas
spriedumu.

Gan izskatot lietu kasacijas kartiba, gan atsakot
ierosinat kasacijas tiesvedibu, Senats vairakkart ir
konstatejis, ka kasacijas protesta argumenti faktiski
pauz prokurora neapmierinatibu ar tiem secinajumiem,
kadus izdarijusi apelacijas instances tiesa, izvértéjot lieta
iegiitos pieradijumus un sodu ietekméjoSos apstaklus,
un ir vérsti uz to, lai panaktu apelacijas instances tiesas
nolémuma atcelSanu nevis juridisku, bet faktisku iemeslu
de]. Vairakas lietas Senats ir noradijis, ka kasacijas
protesta atkartoti argumenti, kas mineéti apelacijas
protesta un kurus apelacijas instances tiesa ir vértéjusi
un motiveéti noraidijusi.

Apkopojumi pieejami Augstakas tiesas mdjaslapa
sadala Tiesu prakse/ Tiesu prakses apkopojumi

Skaidrojumi

GROZIJUMI KRIMINALPROCESA LIKUMA:V PA_\PLAglNATAIS
TIESAS SASTAVS UN SENATORU ATSEVISKAS DOMAS

3.novembr1 stajas spéka Augstakas tiesas rosinatie
grozijumi Kriminalprocesa likuma, kas paredz, ka
turpmak lietas Senata Kriminallietu departamenta
varés skatit arl paplasSinata tiesas sastava un senators
lemumam varés pievienot savas atseviskas domas.
Tas nostiprinas Senata judikatiiru un rosinas juridisku
diskusiju un nodroSinas juridiskas domas attistibu.

Papildinajums Kriminalprocesa likuma 586.panta
paredz: ja tiesa, izskatot lietu tris senatoru sastava, atzist,
ka lieta izskatama paplasinata sastava, ta pienem lémumu
par lietas nodosanu izskatiSanai paplasinata sastava.

Savukart  grozijumi  Kriminalprocesa  likuma
587.panta paredz, ka tiesnesis, kuram, lietu izskatot
paplasinata sastava, bijis atskirigs viedoklis par tiesibu
normu piemérosanas jautajumiem, piecu darbdienu laika
péc léemuma pienemsanas ir tiesigs rakstveida izteikt

PALIGS SENATA JUDIKATURAS
MEKLESANA: ROKASGRAMATA UN

VIDEOINSTRUKCIJA

Lai Senata judikatiiras noléemumu
mekléSanu padaritu lietotdjiem eértaku,
sagatavoti un Augstakas tiesas majaslapa
publicéti divi informativi materiali - Senata
judikatiiras nolémumu arhiva rokasgramata
un videoinstrukcija ,Ka meklét Senata
nolémumus péc numura?”.

Rokasgramata  sniegts  skaidrojums
par Judikatiiras nolémumu arhivu - ta
veidoSanas meérkiem, noléemumu atlases
principiem, noforméjumu, izmantotajiem simboliem
utt. Detalizéti izskaidrota Judikatiiras nolémumu arhiva
struktira, ka ar1 arhiva meklétaja iespéjas un kritériji.
Sniegta informacija, kur vél iespéjams meklét Senata
nolémumus.

Senatanolémumosizteiktasatzinas varbitnoderigas
dazadas dzives situacijas, tas var bit ieklautas ari
valsts parvaldes un tiesu dokumentos. Videoinstrukcija

savas atseviSkas domas, kas pievienojamas lietai un ir
publiski pieejamas.

Sada iespéja - skatit lietu arl paplasinata sastava, ka ari
senatoram rakstit atseviskas domas - lidz Sim pastavéja
civilprocesa un administrativaja procesa. Tagad tas
iespéjams ar1 kriminalprocesa.

Vienlaikus grozijumi likuma atslogo kasacijas instanci.
No Kriminalprocesa likuma 569.panta otras dalas izslégta
kasacijas instances kompetence izskatit parstdzetos
spéka nestajusos pirmas instances tiesas noléemumus, kas
pienemti vienosSanas procesa. Turpmak tie parsidzami
tikai apelacijas instances tiesa.

Tapat apelacijas, nevis kasacijas instancé parsiidzami
tiesas noléemumi kriminallietas, kuras slégta vienoSanas
par piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemérosanu
juridiskam personam.

Judikatiras
nol@mumu arhiva
rokasgramata

Video instrukcija

Ka meklét
Senata nolémumus
péc numura?

skaidrots, ka sameklét Senata nolémumus, kas
pieminéti dokumentos un atsauces.

Paradits, ka veidojas Senata nolémuma arhiva
numurs, ka nolémumu péc ta precizak atrast
Judikatiiras nolemumu arhiva un kadu informaciju var
iegiit, atrodot nolemumu. Skaidroti ari citi noléemumu
atrasanas veidi - péc lietas numura un ECLI koda jeb
Eiropas kopéja nolemumu identifikatora.
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2022.gada judikaturas parskats

BUTISKI TIESIBU JAUTAJUMI SENATA PRAKSE

CIVILLIETU DEPARTAMENTS

TIESAS SPRIEDUMA CIVILLIETA
PAMATOJUMS

SKC-46/2022', SKC-48/2022% SKC-125/20223,
SKC-[L]/2022.* Senats atgadinajis daudzkart uzsvérto
un no Civilprocesa likuma 8., 97. un 193.panta piektas
dalas noteikumiem izrietoSo tiesas pienakumu pamatot
spriedumu, sniedzot izvérstu un neparprotamu juridisko
argumentaciju, kura atspogulots konkréta strida
atrisinasanai piemérojamo materidlo tiesibu normu
izveles process, sakot ar lieta butisku faktisko apstaklu
noskaidrosanu, kas balstita uz pieradijumu objektivu
novertéjumu to kopuma, un beidzot ar logiska seciba
izdarita gala slédziena formuléSanu. Ja sprieduma
izdarTtie secinajumi netiek balstiti uz apstaklu, kas ietilpst
pieradiSanas priekSmeta, vispusigu parbaudi un pusu
iesniegto pieradijumu objektivu juridisko noveértéjumu,
ka to prasa mineétajas Civilprocesa normas noteiktie
prieksraksti, So tiesas sprieSanas pamatuzdevumu -
atrast taisnigako un lietderigako strida risinajumu - nevar
atzit par izpilditu.

SKC-[H]/2022.5 Senats papildus noradijis, ka svarigi,
lai nolemuma motivu dala ietverta informacija, arl
argumentu un pretargumentu vertéjums, viena vai otra
argumenta noraidiSanas iemesli un izvertésanas kritériji
péc iespéjas pilnigak un saprotamak atspogulotu tiesnesa
domu gaitu. Pilnigs tiesneSa domu gaitas izklasts ikvienam
nodrosina iespéju saskatit léemuma iemeslus un novertét
risindjuma objektivitati un pareizibu. Ka noradits lieta
SKC-7/2016°% nenovertéjot lieta esoSos pieradijumus
to kopsakariba, tiesai nav iespéjams nodibinat lietas
izskatiSanai butiskus apstaklus. Savukart neiedzilinoties
izskatamaja lieta svarigu apstaklu noskaidro$ana un
izvertéSana, strida pareizs risinajums nav iespéjams.
Turklat tiesa nav tiesiga izveléties, kurus pieradijumus
vertet un kurus atstat bez vértésanas. Ja pieradijumi
iesniegti un tiesa tos pienémusi, tad tiesai obligati
japarbauda visi pieteiktie pieradijumi (Civilprocesa likuma
183.panta pirmad daja) un jadod tiem vértéjums.

SKC-[L]/2022. Senats noradijis, ka sprieduma motivu
dala jaatspogulo tiesas nodibinatie faktiskie apstakli,

1 Senata 2022.gada 28.decembra sprieduma lieta Nr.SKC-46/2022
(ECLI:LV:AT:2022:1228.C29548817.19.S) 12.1.punkts.

2 Senata 2022.gada 3.oktobra sprieduma lieta Nr.SKC-48/2022
(ECLI:LV:AT:2022:1003.C30474417.13.S) 8.punkts.

3 Senata2022.gada 6.septembra spriedumalieta NrSKC-125/2022
(ECLLI:LV:AT:2022:0906.C29355919.14.S) 6.1.punkts.

* Senata 2022.gada sprieduma lieta Nr.SKC-[L]/2022 14. punkts.
Lietai noteikts slégtas lietas statuss. Nolémums pieejams Augstakas
tiesas timeklvietnes sadala ,Judikatiiras nolemumu arhivs”.

5 Senata 2022.gada sprieduma lieta NrSKC-[H]/2022 11.2.punkts.
Lietai noteikts slégtas lietas statuss. Nolémums pieejams Augstakas
tiesas timeklvietnes sadala ,Judikatiiras nolemumu arhivs”.

¢ Senata 2016.gada 7.junija sprieduma lieta Nr.SKC-7/2016
(€C39072411) 7.3.punkts.

pieradijumu, uz kuriem balstits atzinums par lieta
konstatétajiem faktiem, izvértéjums, ka ari tie apsvérumi,
kuru dé] noraiditi tie vai citi lietas dalibnieku iesniegtie
pieradijumi, un Kkonstatéto strida apstaklu juridiska
kvalifikacija. Tapat atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta
tresajai dalai sprieduma janorada, kadé] tiesa vienam
pieradijumam devusi priekSroku salidzinajuma ar citu
pieradijumu un atzinusi vienus faktus par pieraditiem, bet
citus - par nepieraditiem. Senats ariakcentgjis Civilprocesa
likuma 432.panta piektaja dala apelacijas instances tiesai
ietverto prasibu situacija, kad apgabaltiesa taisijusi pirmas
instances spriedumam pretéju spriedumu, motivet
attieksmi pret pirmas instances tiesas spriedumu. Bitiski,
lai no sprieduma ir saprotams, kadél pirmas instances
tiesas sniegtais apstaklu un pieradijumu vértéjums un
strida apstaklu juridiska kvalifikacija nav pareizi un strids
izspriests atSkirigi.

SKC-46/2022. Senats atgadinajis, ka apelacijas
instances tiesai, piemeérojot Civilprocesa likuma 432.
panta piektas dalas normas par pievienoSanos pirmas
instances tiesas sprieduma motiviem, ir pienakums sniegt
atbildes uz apelacijas siidzibas argumentiem, kas attiecas
uz materidlo normu piemérosanas un iztulkoSanas
jautajumiem vai procesualo normu pieméroSanas
parkapumiem, ka arl noradit pamatojumu, ja apelacijas
stidzibas argumenti tiek noraiditi.”

SKC-125/2022.8 Senats noradijis uz Civilprocesa
likuma 193.panta sestaja dala noteikto, ka sprieduma
rezolutivaja dala norada tiesas nolemumu par prasibas
pilnigu vai daléju apmierinaSanu vai par tas pilnigu vai
daléju noraidisanu, atseviski minot prasijumus, kuri tiek
apmierinati un kuri tiek noraiditi, un sprieduma butibu.
Ievérojot minéto, Senats uzsvéris, ka neatnemama tiesibu
uz taisnigu tiesu sastavdala ir tiesas sprieduma izpilde.
Tiesvedibas mérki ir iespéjams sasniegt, ja ir nodroSinata
tiesas nolémuma izpilde. Tiesas sprieduma izpilde
visupirms ir véersta uz to, lai katra puse varétu baudit
tas materialas tiesibas, kuras ir atzitas ar speka stajusos
tiesas noléemumu.’ Ka noradits lieta SKC-163/2019%,
lai ar spriedumu noteiktie tiesiskie lidzekli prasitaja
tiesibu aizsardzibai butu efektivi, tiesas spriedumam ir
jabut izpildamam.

7 Senata 2014.gada 6.februara sprieduma lieta Nr.SKC-109/2014
(C04225008) 8.punkts,2015.gada 3.novembra spriedumalieta
NrSKC-162/2015 (C26076411) 8.5.punkts, 2018.gada 14.junija
sprieduma lieta Nr.SKC-422/2018 (ECLL:LV:AT:2018:0614.
€30581816.2.5) 9.2, 9.4.punkts, 2018.gada 29.junija sprieduma
lietd Nr.SKC-161/2018 (ECLI:LV:AT:2018:0629.C40077715.1.S)
9.4.punkts.

8  Senata2022.gada 6.septembra sprieduma lieta Nr.SKC-125/2022
(ECLI:LV:AT:2022:0906.C29355919.14.5) 6.6.punkts.

 Satversmes tiesas 2015.gada 16.aprila sprieduma lieta Nr.2014-
13-01 11. un 13.3.punkts.

10 Senata 2019.gada 31.jilija sprieduma lieta Nr.SKC-163/2019
(ECLI:LV:AT:2019:0731.C30556716.4.S) 9.punkts.
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SKC-[G]/2022."" Atgadinats, ka tiesas sprieduma
ka procesuala dokumenta izteiksmei jablt precizai,
konkrétai un neparprotamai. Tiesas spriedumam jabut
sastaditam t3, lai ta saturs butu saprotams gan lietas
dalibniekiem, gan visiem tiesas sézu zalé klatesoSajiem,
ka ari citam personam, kuram naksies izpildit vai ievérot
sprieduma noteikto.

SKC-42/2022.'2 Senats véersis uzmanibu, Kka
Civilprocesa likuma 198.panta pirma dala imperativi
noteic, ka sprieduma vairaku prasitaju laba ir janorada,
kada sprieduma dala attiecas uz katru no viniem, vai ari
to, ka piedzinas tiesibas ir solidaras.

SPC-[F]/2022.53 Attieciba uz 1pasas kategorijas lietu
izskatiSanu Senats noradijis, Kka, izlemjot pieteikumu
par personas ricibspéjas ierobeZojuma parskatiSanu
Civilprocesa likuma 33.! nodalas kartiba, tiesa sprieduma
norada Civilprocesa likuma 270.° panta pirmaja dala
paredzéto, proti, vai ierobezojums atcelams, saglabajams
vai grozams. Senats vérsis uzmanibu, ka atskiriba no
270.° panta otras dalas $1 panta pirma dala neparedz
taja noteikto informaciju ietvert tieSi sprieduma
rezolutivaja dalg, attiecigi to var darit sprieduma motivu
dala. Savukart Civilprocesa likuma 270.° panta otra dala
noteic tiesas pienakumu sprieduma rezolutivaja dala
noradit atcelto un saglabato ierobeZojumu apjomu. Lai
izpilditu So Civilprocesa likuma 270.5 panta otraja dala
noteikto pienakumu, tiesai nav nepiecieSams sprieduma
rezolutivaja dala atsaukties uz iepriekS pienemto
spriedumu, jo ipasi, ja tas padara sprieduma rezoliciju
neskaidru. Ricibspéjas ierobezojuma jautajuma tiek taisits
jauns spriedums, un ir butiski, lai ta rezolutivaja dala tiesa
skaidri noteiktu, kadi konkréti ierobezojumi turpmak bts
konkrétajai personai.

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

NOZIEDZIGA NODARIJUMA IZDARITAJA JEDZIENS

SKK-308/2022.'* Senats skaidrojis Kriminallikuma
17.panta paredzeto noziedziga nodarijuma izdaritaja
jédzienu.

Pilsetas domes priekssédetajs kopigi ar priekSsedétaja
biroja darbinieci, nolika iegit domes priekSsédéetaja
prombiitni attaisnojoSu dokumentu, izmantoja citu
amatpersonu, kas neapzinajas darbibu prettiesiskumu,
lai izgatavotu viltotu rikojumu par komandé&umu.
Proti, pilsétas domes priekssedetajs piekrita vina
biroja darbinieces, kas nav valsts amatpersona,
piedavajumam izgatavot viltotu rikojumu par vina
komandéjumu, apzinoties, ka $1 dokumenta viltoSanas
procesa tiks izmantota persona, kura nav saucama pie
kriminalatbildibas. Savukart biroja darbiniece izdomaja
priekSsedétaja prombiitnes attaisnojumu, dokumenta

11 Senata 2022.gada sprieduma lieta Nr.SKC-[G] /2022 9.punkts. Lietai
noteikts slégtas lietas statuss. Nolemums pieejams Augstakas tiesas
timeklvietnes sadala ,Judikatiiras nolémumu arhivs”.

12 Senata2022.gada8.decembraspriedumalieta Nr.SKC-42/2022
(ECLI:LV:AT:2022:1208.C12102019.12.S) 11.punkts.

13 Senata 2022.gada sprieduma lietd Nr.SPC-[F]/2022 4.5.punkts.
Lietai noteikts slégtas lietas statuss. Nolémums pieejams Augstakas
tiesas timeklvietnes sadala ,Judikatiiras nolemumu arhivs”.

* Senata 2022.gada 25.novembra lémums lieta
Nr.SKK-308/2022, ECLI:LV:AT:2022:1125.12812000520.5.L.

saturu un informéja pilsétas domes Personaldalas

amatpersonu par Sada rikojuma sagatavoSanas
nepiecieSamibu, tadéjadi organizéja So procesu.
Personaldalas darbiniece sagatavoja rikojumu par

domes priekSsédétaja komande€jumu, ko parakstija
tam pilnvarota amatpersona, un rikojums tika iesniegts
pilsétas domes gramatvediba.

Apelacijas instances tiesa atcéla pirmas instances
tiesas attaisnojoso spriedumu un abus apslidzétos
atzina par vainigiem pret viniem celtajas apsudzibas
péc Kriminallikuma 327.panta pirmas dalas un 20.panta
otras dalas un 327.panta pirmas dalas, proti, par dienesta
viltojumu un dienesta viltojuma organizesanu.

Senats atzina, ka apsidzétie tiesiski un pamatoti
atziti par vainigiem viniem inkriminétaja noziedzigaja
nodarijuma. Senats atzina par pareizu apelacijas instances
tiesas secinajumu, ka rikojums par komandé&umu
atzistams par Kriminallikuma 327.panta paredzéta
noziedziga nodarijuma priekSmetu, un uzsvéra, ka ar
dokumenta viltosanu Kriminallikuma 327.panta izpratné
saprotama arl apzinata patiesibai neatbilstosu zinu
ietverSana dokumenta jeb t.s. intelektualais viltojums.
Proti, kad dokumenta aréja forma netiek izmainita, bet
valsts amatpersona savu pilnvaru robezas sagatavo
un paraksta dokumentu, kura ietvertas patiesibai
neatbilstosas zinas. Turklat rikojums par komandéumu
atzistams par dokumentu ar juridisku nozimi, tas ir
konkrétaja gadijuma tas domes priekssedetajam pieskira
tiesibas atrasties arpus pastavigas darbavietas, bet domes
priekSsedeétaja vietniecei - veikt priekSsédétaja funkcijas
vina prombiitnes laika.

Senats, interpretéjot Kriminallikuma 17.panta
(Noziedziga nodarijuma izdaritajs) un 327.panta
(Dienesta viltojums) normas, analizéja juridiskaja

literatiira paustos tiesibu zinatnieku viedoklus un
tiesu praksé nostiprinatas atzinas un noradija, ka par
noziedziga nodarijjuma izdaritaju atzistama ari persona
(pastarpinatais izdaritajs), kura pati neizdara noziedziga
nodarijuma objektivo pusi veidojoSas darbibas un
nepiedalas noziedzigd nodarijuma izdariSanas procesa,
bet noziedziga mérka sasniegSanai apzinati ka riku
izmanto citu personu, kura veic noziedziga nodarijuma
objektivo pusi, apzinoties, ka 1 persona netiks saukta
pie kriminalatbildibas par tiSa noziedziga nodarijuma
izdariSanu, un starp pastarpinato un faktisko izdaritaju
nepastav subjektiva saikne kopigi izdarit noziedzigu
nodarfjumu. Ja Kriminallikuma Seviskas dalas panta
dispozicija paredzéta nodarijuma izdaritajs ir specialais
subjekts, pastarpinatajam izdaritajam jaatbilst speciala
subjekta prasibam.

Senats atzina, ka, lai apstidzéto atzitu par pastarpinato
izdaritaju, nav iz8kiro$as nozimes apstaklim, ka vins tiesi
nav iedarbojies uz dokumentu un pats nav virzijis citas
personas, kuras, neapzinoties prettiesiskumu, piedalijas
dokumenta viltoSanas procesa.

Vienlaikus Senats atzina, ka apelacijas instances
tiesa pareizi kvalificéjusi domes priekSsédétaja biroja
darbinieces darbibas ka dienesta viltojuma organizesanu.
Senats noradija, ka persona, kas neatbilst speciala
subjekta pazimém, bet, istenojot kopigo vienoSanos
ar noziedziga nodarljuma pastarpinato izdaritaju,
ir izstradajusi amatnozieguma planu un virzijusi ta
izdariSanu, ir atzistama par amatnozieguma organizétaju.
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Konkrétaja lieta darbiniece bija izdomajusi domes
priekssédétaja prombiitnes attaisnojumu, dokumenta
saturu un informéja domes Personaldalas amatpersonu
par rikojuma par komandéjumu sagatavoSanas
nepiecieSamibu.

SODA NOTEIKSANA

SKK-82/2022.15 Senats vertéjis Valsts probacijas
dienesta izvértéSanas zinojuma nozimi soda noteiksana.

Senats atcela apelacijas instances tiesas lemumu dala
par apsudzéetajai noteikto sodu, jo konstatéja, ka tiesa,
lemjot par apsitdzétajai nosakamo sodu, nav izvertéjusi
Valsts probacijas dienesta izvértéSanas zinojumu par
apsudzeto, ko pati tiesa pieprasijusi, apmierinot aizstavja
ligumu.

Senats noradija, ka tiesai ir jaizverte lieta esoSs Valsts
probacijas dienesta izvértéSanas zinojums un taja sniegtie
atzinumi janem véera, nosakot sodu. Valsts probacijas
dienesta izvértéSanas zinojuma sniegtajiem atzinumiem
par apsiidzéta personibu, tai skaita atzinumam par jauna
noziedziga nodarijuma izdariSanas risku, ir butiska
nozime tiesiska, pamatota un taisniga soda noteiksana. Sie
atzinumi ietilpst to apstaklu loka, kas lauj individualizet
sodu Kriminallikuma Seviskas dalas attieciga panta
sankcijas ietvaros vai arl noteikt vieglaku sodu par likuma
paredzeto.

SKK-170/2022.'¢ Aplikots jautdjjums par vainiga
mantiska stavokla izvérteSanu, nosakot naudas soda
apmeru.

Pirmas instances tiesa lieta atzina, ka par
Kriminallikuma 218.panta otraja dala paredzéta
noziedzigh nodarjjuma izdariSanu apsidzétajam
nosakams naudas sods tada apmeéra, kas ir pietuvinats
panta sankcijas vidéjai robezai, t.i., 40 Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu apmeér3, jo netika konstatéeti
apsudzeta atbildibu ietekméjosi apstakli. Apelacijas
instances tiesa, izskatot lietu apelacijas kartiba, Saja dala
pirmas instances tiesas spriedumu atstaja negrozitu.
Papildus apelacijas instances tiesa noradija, ka pirmas
instances tiesas piespriesto naudas sodu nevar uzskatit
par nesameérigu noziedzigajam nodarijumam un vainiga
mantiskajam stavoklim. Apstaklus, kas konkrétaja lieta
biitu par pamatu piespriesta naudas soda samazinasanai,
apelacijas instances tiesa nekonstatéja.

Senats atzina, ka apelacijas instances tiesa
savus secinajumus nav pamatojusi un nav sniegusi
Kriminallikuma 41.panta ceturtaja dala noradito apstaklu
izvértéjumu.

Senats noradija, ka, nosakot naudas soda apmeéru, bez
visparigajiem nosacijumiem par soda meérki un atbildibu
mikstinoSo un pastiprinoso apstaklu izvértéjuma tiesai
jaizverte arl izdarita noziedziga nodarijuma kaitigums un
vainiga mantiskais stavoklis. Savukart vainiga mantisko
stavokli atbilstosi Kriminallikuma 41.panta ceturtajai
dalai nosaka, novertéjot vina iespéjas nekavéjoties
samaksat naudas sodu vai git paredzamus ienakumus,
kas nodrosSinatu vinam iespé€ju likuma noteiktaja laika

15 Senata 2022.gada 6.septembra lemums lietd Nr.SKK-82/2021,
ECLI:LV:AT:2022:0906.11520057220.8.L.

16 Senata 2022.gada 13.julija lemums lieta Nr.SKK-170/2022,
ECLI:LV:AT:2022:0713.15830013215.8.L.

samaksat uzlikto naudas sodu.’” Minétos apstaklus
raksturo personas ienakumi, naudas uzkrajumi, personai
ipasuma vai kopipasuma esosais nekustamais ipasums,
transportlidzeklis, kapitala dalas, izglitibas limenis,
profesionala pieredze u.tml.

Senats uzsvéra, ka, lai noteiktu taisnigu naudas soda
apmeruy, tiesai minétie apstakli ir janoskaidro un atbilstosi
Kriminallikuma 41.panta ceturtajai dalai jasniedz to
novertejums.

NELIELA AR LIKUMU AIZSARGATO INTERESU
APDRAUDEJUMA IZVERTESANA MAZNOZIMIGA
NOZIEDZIGA NODARIJUMA KONTEKSTA

SKK-313/2022.18 Senats skaidrojis, ka izvertéjams ar
likumu aizsargato intereSu apdraudéjums maznozimiga
noziedziga nodarijuma konteksta.

Personallieta atzita par vainigu péc Kriminallikuma 329.
panta par to, ka, biidama valsts amatpersona, kas bijusi
bridinata par zinu neizpausanu, izpaudusi neizpauzamas
zinas, kas nav valsts noslépums. Apelacijas instances
tiesa, atzistot, ka apsiidzéta atbrivosanai no soda saskana
ar Kriminallikuma 59.panta treSo dalu un 58.panta
pirmo dalu nav tiesiska pamata, noradija, ka apsudzeétais
izdarijis noziegumu ar formalu sastavu, kas nekadu seku
iestaSanos neprasa, bet sodama ir pati kaitiga darbiba.
Tiesa ari noradija: ja likumdevéjs ir atzinis neizpauzamo
zinu izpauSanu par kriminalsodamu darbibu, nav pamata
secinajumam, ka S$ada darbiba neapdraud ar likumu
aizsargatas intereses vai apdraud tas nebitiski.

Senats atzina, ka apelacijas instances tiesa ir kludaini
interpretéjusi Kriminallikuma 58.panta pirmo dalu, kas
noteic, ka no kriminalatbildibas var atbrivot personu,
kas izdarljusi maznozimigu noziedzigu nodarijumu, un
tadejadi pielavusi Kriminalprocesa likuma 574.panta
1.punkta parkapumu.

Senats uzsvera, ka, lai arl noziedzigs nodarijums ar
formalu sastavu neparedz kadu konkrétu seku iestasanos,
tas nenozimé, ka ar $adu noziedzigu nodarijumu netiek
nodarits kaitéjums vispar, jo saskana ar Kriminallikuma
6.panta pirmo dalu par noziedzigu nodarijumu atzistams
ar nodomu (tiSi) vai aiz neuzmanibas izdarits kaitigs
nodarijums [..]. Tapéc atbilstoSi Kriminallikuma 46.panta
otrajai dalai tiesai jaizvérté raditais kaitéjums, it seviski
tajos gadijumos, kad jalemj par Kriminallikuma 58.panta
pirmas dalas piemérosanu.’® Senats noradija, ka neliels
ar likumu aizsargato interesu apdraudéjums (likuma ,,Par
Kriminallikuma speka staSanas un piemérosanas kartibu”
19.2 panta pirma dala) ir generalklauzula - ta kritériji
normativajos aktos nav noteikti, tie jaizverté tiesai, kas
izskata lietu péc butibas. Ar likumu aizsargato intereSu
apdraudéjuma apméru izverté saistiba ar konkréta
noziedziga nodarijuma faktiskajiem apstakliem, ari to,
cik nozimiga ir ar likumu aizsargata interese, kads ir
apdraudéjuma veids, ta smagums, apjoms, ilgums u.tml.

Apkopojumu sagatavoja
Evita FRIDENTALE un Kristine IVULANE,
Judikatiiras un zinatniski analitiskds nodalas konsultantes

17 Senata 2021.gada 15.decembra lémums lieta Nr.SKK-153/2021,
ECLI:LV:AT:2021:1215.15830110509.3.L.

18 Senata 2022.gada 30.novembra léemums lieta Nr.SKK-313/2022,
ECLI:LV:AT:2022:1130.11860006116.4.L.

19 Senata 2014. gada 19. septembra lemums lietd Nr. SKK-417/2014,
11514006512.
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AUGSTAK_AS TIESAS MAJASLAPA 2022.GADA PUBLICETIE
JUDIKATURAS NOLEMUMI

Publicejam Augstakas tiesas majaslapa ievietoto judikatiiras nolémumu sarakstu Klasifikatora péc lietu
kategorijam. Saja saraksta ir tikai tie nolémumi, kas publicéti ar judikatiiras tézém.

Majaslapa publicéto nolemumu skaits ir lielaks, jo tiek publicéti ari juridiski nozimigakie noléemumi bez tézem.
Klasifikatoros noléemumi ar tézém uzskatami nodaliti ar judikatiiras simbolu.
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- KLASIFIKATOROS

PUBLICETIE

'/ ADMINISTRATIVO
" LIETU

DEPARTAMENTA

| JUDIKATURAS
| NOLEMUMI

KATEGORIJAM

1. ADMINISTRATIVAIS

PROCESS
1.1. Administrativais akts
1.2. Tiesibu jomu noskirSana
1.3. Tiesibu principi
1.3.1. Privatpersonas tiesibu
ievéroSanas princips
1.3.2. Tiesiskas palavibas princips
1.3.3. Objektivas izmekléSanas
princips
1.4. Termini administrativaja procesa
1.5. Administrativais process iestadé
1.6. Administrativais process tiesa
1.6.1. Administrativais process
tiesa
1.6.2. Valsts nodeva/ drosibas
nauda
1.6.3. Pagaidu aizsardziba
administrativaja procesa
1.6.4. Pieradijumi

2. ATBALSTA MAKSAJUMI

3. ATLIDZINAJUMA PRASIJUMI
3.1. Visparigie jautajumi

3.2. Zaudéjumi

3.3. Nemantiskie zaud&jumi

4. BERNU TIESIBAS/ VECAKU
TIESIBAS

5. BUVNIECIBAS TIESIBAS

6. CILVEKTIESIBAS

6.1. Domu, apzinas un religijas
briviba

6.2. Tiestbas uz brivibu un drosibu
6.3. Tiestbas uz privato un gimenes
dzivi

6.4. Visparigi jautajumi

6.5. Tiestbas uz izgltibu

7. IESLODZITO TIESIBAS/
SODU IZPILDES TIESIBAS

8. KONKURENCES TIESIBAS

9. MEDICINAS UN
ARSTNIECIBAS TIESIBAS

ADMINISTRATIVAIS PROCESS

ADMINISTRATIVAIS AKTS
22.12.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-963/2022
Pabalsta Latvijas Olimpiskas komandas dalibniekam pieSkirSanas lemuma tiesiska daba

10. NATURALIZACIJA,
PILSONIBAS PIESKIRSANA,
UZTURESANAS ATLAUJU
PIESKIRSANA, ARZEMNIEKU
IEKLAUSANA TO PERSONU
SARAKSTA, KURAM AIZLIEGTA
IECELOSANA LATVIJAS
REPUBLIKA

11. NODOKLU TIESIBAS

11.1. Visparigie jautajumi

11.2. ledzivotaju ienakuma nodoklis
11.3. Muitas nodoklis

11.4. Nekustama 1pasuma nodoklis
11.5. Pievienotas veértibas nodoklis

12. PATERETAJU TIESIBAS
13. PUBLISKIE IEPIRKUMI
14. SOCIALAS TIESIBAS
14.1. Visparigie jautajumi

14.2. Tiesibas uz pensijam un
pabalstiem

15. VALSTS DIENESTS

16. VALSTS PARVALDES

DARBIBA

16.1. Lauku atbalsta dienests
16.2. Nacionala elektronisko

plassazinas lldzeklu padome
16.3. Pasvaldibas

16.4. Uznémumu registrs

17. VIDES TIESIBAS

18. ADMINISTRATIVO
PARKAPUMU LIETAS

19. CITI

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes léemums lieta Nr. SKA-952/2022
Padomju un nacistisko reZimu slavinosu objektu demontazas uzraudziba

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS E
BILETENS NR26/2023



V TIESIBU PRAKSE

1.2.

1.3.
1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

1.4.

1.5.

01.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-754/2022
Tiesibas pieteikties dikstaves atbalstam un tiesibas parsiudzét nodoklu administracijas atteikumu
par $1 atbalsta izmaksasanu

28.03.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-682/2022
Lémuma par buves grupas mainu buvatlauja tiesiska daba

09.03.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-678/2022

NepiecieSamibas konstatéSana ka prieksnoteikums jautajuma izlems$anai par administrativa akta
izpildes seku novérsanu

18.02.2022. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr. SKA-568/2022

Veselibas inspekcijas Ilémums, ar kuru noteikts aizliegums izplatit tiesibu normam neatbilstosu
reklamu, ir administrativais akts

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-564/2022

Transportlidzeklu apdrosinataju biroja léemums par apdrosinasanas sabiedribas uznemsanu
par biroja biedru vai izslégsanu no ta atzistams par administrativo aktu; Augstaka iestade
Transportlidzek]u apdrosinataju biroja izdoto administrativo aktu apstridésanai

11.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-220/2022
Apsarga tiesibas aizturét personu, kas izdarijusi administrativo parkapumu, lai personu nodotu
policijai

01.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-219/2022
Pasvaldibas pirmpirkuma tiesibas uz tas autonomo funkciju izpildei nepieciesamu nekustamo ipasumu

29.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-82/2022
Medibu koordinacijas komisijas lémuma par zaudéjumu apmeéru noteikSanu tiesiska daba

20.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-46/2022
Biitisks lemuma pamatojuma triikkums ka pamats iestades lémuma atziSanai par patvaligu

TIESTBU JOMU NOSKIRSANA

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-564/2022

Biedribas pienemto Iémumu privato un publisko tiesibu joma noskir§ana un parsudziba tiesa
TIESIBU PRINCIPI

PRIVATPERSONAS TIESIBU IEVEROSANAS PRINCIPS

2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-[A]/2022

Atbalsta bérniem, kuriem nav izteikti funkcionali traucéjumi, nepieskirSana

TIESISKAS PALAVIBAS PRINCIPS

02.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-207/2022
Tiesiskas palavibas aizsardzibas principa piemérosana atbalsta izmaksu lietas

OBJEKTIVAS IZMEKLESANAS PRINCIPS

17.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-343/2022
Bérna viedokla noskaidrosana tiesa

TERMINI ADMINISTRATIVAJA PROCESA

10.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-483/2022
Administrativa procesa likums neregulé terminu aprékinasanas kartibu pasvaldiba

31.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-264/2022
Disciplinarlietas izskatiSanas termins$ un ta pagarinasana
ADMINISTRATIVAIS PROCESS IESTADE

22.12.2022. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr. SKA-963/2022
Augstaka iestade biedribas ,Latvijas Olimpiska komiteja” izdoto administrativo aktu apstridésanai

28.04.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-734/2022
Tiesibu uz siidzibas izskatisanu péc biitibas un atbildes sanemsanu par lietas virzibu noskirsana un
lemuma par lietas ierosinasanu pienemsanas termina skaitiSana

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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V TIESIBU PRAKSE

1.6.
1.6.1.

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-564/2022
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs ka iestade; Augstaka iestade Transportlidzek]u
apdroSinataju biroja izdoto administrativo aktu apstridésanai

15.02.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-556/2022
Apstridésanas procesa no jauna aprékinatam nodoklim soda naudu vairs nedrikst aprékinat

30.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-359/2022
Veselibas inspekcijas pienakums precizét parbaudes apjomu jeb veselibas aprupes posmu, izskatot
iesniegumu par atlidzibas izmaksu no Arstniecibas riska fonda

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-6/2022

Prieksnoteikumi iestades novértéjuma brivibas atzisanai; Veselibas un darbspéju ekspertizes arstu
valsts komisijai nav novértéjuma brivibas, pienemot lémumu par invaliditates grupas noteikSanu
personai

ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA
ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA

07.10.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-1057/2022
Subjektivas tiesibas prasit iepirkuma liguma atzisanu par prettiesisku

22.12.2022. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr. SKA-963/2022
Pabalsta Latvijas Olimpiskas komandas dalibniekam pieskirsanas lémuma tiesiska daba

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes léemums lieta Nr. SKA-952/2022
Padomju un nacistisko rezimu slavinosu objektu demontazas uzraudziba

29.07.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-950/2022
Jautajuma par parrakstisanas kliidas labosanu un papildsprieduma taisisanu izlemsanas ietekme
uz sprieduma parsiidzésanas terminu

29.07.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-924/2022
Viena publiska iepirkuma pienemtu léemumu parsiidzibas lietu izskatisana tiesa

19.07.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-922/2022
Saimnieciski izdevigaka piedavajuma izveles kriteriji mobilo sakaru nozare

06.06.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-851/2022

Personas pienakums, lidzot atbrivot no drosibas naudas iemaksas, sniegt zinas tiesai par savu
mantisko stavokli

07.06.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-793/2022
Pieradijumu izprasiSanas neattiecinasana uz komerciali sensitivu informaciju; Konkurences
padomes atbrivo$ana no tiesas izdevumiem

26.04.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-680/2022
Stridi par rakstveida liguma partrauksanu, kas noslégts starp bérna vecaku un bérnudarzu, ir
izskatami civiltiesiska kartiba un nav paklauti administrativajai tiesai

08.02.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-605/2022
Personas subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu tiesa par parslimosanas vai vakcinacijas
sertifikata nepiecieSamibu

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-564/2022
Biedribas pienemto Iléemumu privato un publisko tiesibu joma noskirsana un parsidziba tiesa

10.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-483/2022
Prasijums par pasvaldibas deputata iesniegta Ilemuma projekta virzisanu izskatiSanai domes sédé
nav izskatams administrativa procesa kartiba

03.05.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lémums lieta Nr. SKA-429/2022
Pieteicéja zveérests administrativaja procesa un priekSnoteikumi ta pielaujamibai tiesa

21.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-373/2022
Administrativas tiesas kompetencé neietilpst vértét kriminalprocesa ietvaros veiktas kratiSanas
tiesiskumu
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V TIESIBU PRAKSE

1.6.2.

1.6.3.

1.6.4.

17.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-343/2022
Lémuma par bérna uzvarda mainu tiesiskuma parbaude tiesa; Bérna viedokla noskaidrosana tiesa

17.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-297/2022

Tiesibu normas neparedz arodbiedribai pieteikuma tiesibas darbinieku kopéjo tiesibu un interesu
aizsardzibai

07.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums un blakus lemums lieta Nr.SKA-280/2022
Atbildétaja puse pieaicinatas iestades un atbildétaja nomaina tiesa; Augstakas izglitibas iestade ka
atbildétajas pusé aicinama iestade vides pieejamibas nodroS$inasanas strida

05.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-272/2022

Buvnormativu un vides pieejamibas prasibas €ka, kura paredzeéts sniegt pansijas pakalpojumus

31.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-264/2022
Disciplinarlieta pienemta iestades lémuma savlaiciguma parbaude

25.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-188/2022
Administrativas tiesas kompetenceé nav vértét lokalplanojuma izstrades nepieciesamibu

22.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-73/2022
Fiziskas sapes ka kaitéjums pacienta veselibai

20.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-46/2022
Biitisks lemuma pamatojuma triikkums ka pamats iestades lémuma atziSanai par patvaligu

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-6/2022
Prasijuma par labvéliga administrativa akta izdo$anu izskatisana tiesa

2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-[B]/2022

Vecaka spéju saskarsmeé ar bérnu noskaidrosana; Bérna viedoklis

VALSTS NODEVA/ DROSIBAS NAUDA

12.04.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-750/2022
Pamats personas atbrivosanai no drosibas naudas iemaksas

PAGAIDU AIZSARDZIBA ADMINISTRATIVAJA PROCESA

07.10.2022. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr. SKA-1057/2022
Neatgriezeniski pagaidu noreguléjumi publisko iepirkumu procediiras
PIERADIJUMI

03.05.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-429/2022
Pieteicéja zvérests administrativaja procesa un priekSnoteikumi ta pielaujamibai tiesa

17.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-317/2022
Pieradijumu novértésana kopsakara un pieradijumu nozimes pamatos$ana

27.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-117/2022
Pamatojums pieradijumu neatzi$anai vai nepienemsanai

2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-[B]/2022
Iestades viedoklis nav pieradijums

ATBALSTA MAKSAJUMI

01.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-754/2022
Tiesibas pieteikties dikstaves atbalstam un tiesibas parsudzeét nodoklu administracijas atteikumu
par $i atbalsta izmaksasanu

02.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-207/2022
Ekas parbiives gadijuma novértéjamie apstakli, lai lemtu par publiska finanséjuma pieskirsanu
privatpersonai; Tiesiskas palavibas aizsardzibas principa piemérosana atbalsta izmaksu lietas
07.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-165/2022

Atlasot projektus Eiropas Savienibas atbalsta pasakumam, punktu skaita pieskirSana projektam
atkariba no ipaSuma esosas meZa platibas atbilst vienlidzibas principam

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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V TIESIBU PRAKSE

3.
3.1.

3.2.

07.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-163/2022
Precizéto aprékinu rezultata noteikta parkompensacijas koeficienta piemérosana nav iespéjama ar
atpakalejosu datumu

29.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-133/2022
Kompensacijas par ipasi aizsargajamo nemedijamo sugu un migréjoSo sugu dzivnieku nodaritajiem
butiskiem postijumiem ka valsts atbalsts

19.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-79/2022

Kompensacija par zaudéjumiem saistiba ar savvalas putnu aizsardzibas pasakumiem Natura 2000
teritorija

25.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-14/2022

Eiropas Lauksaimniecibas fondu atbalsta maksajumi nav paredzéti saimnieciskas darbibas
ierobeZojumiem purvos

08.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-4/2022
Kompensacija par mikroliegumu teritoriju nav pieskiramas gratibas nonakusam uznémumam

25.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-2/2022
Lauksaimnieka tiesibu ierobeZojums sanemt vienlaicigi divus atbalstus lauku saimniecibu
attistibai

ATLIDZINAJUMA PRASIJUMI

VISPARIGIE JAUTAJUMI

26.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-657/2022
Izvértéjuma seciba, lemjot par atlidzibas izmaksu no Arstniecibas riska fonda

23.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-596,/2022
Hipotetiskas notikumu gaitas izvértéjuma nozime atlidzinajuma noteiksana

27.10.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-320/2022

Pacienta lidzestibas sava veselibas aprupeé nozime atlidzibas apmeéra par veselibai nodarito
kaitéjumu noteikSana

NEMANTISKAIS KAITEJUMS

25.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-254/2022
Nemantiska kaitéjuma kompensacija par publikaciju saturu plassazinas lidzeklos

BERNU TIESIBAS/ VECAKU TIESIBAS

27.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-727/2022
Iedzivotaju ienakuma nodokla atvieglojuma par bérnu merkis un saistito stridu iz§kirsana

17.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-343/2022
Bérna uzvarda maina péc bérna registracijas; LEmuma par bérna uzvarda mainu tiesiskuma
parbaude tiesa; Bérna viedokla noskaidrosana tiesa

2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-[B]/2022

Vecaka spéju saskarsmeé ar bérnu noskaidrosana; Saskarsmes tiesibu istenosanai ir jabiit vérstai uz
bérna situacijas ilgtspéjigu risinajumu; Barintiesas pienakumi saskarsmes kvalitativa atjaunosana;
Bérna viedoklis

BUVNIECIBAS TIESIBAS

28.03.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-682/2022
Lémuma par biives grupas mainu buvatlauja tiesiska daba

21.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-313/2022
Celu parvalditaja noteiksana piespiedu dalita ipaSuma gadijuma

07.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums un blakus léemums lieta Nr.SKA-280/2022

Vides pieejamibas prasibu nodrosinasana buves ekspluatacijas laika; Biivvaldes kompetence vides
pieejamibas prasibu izpildes uzraudziba; Kritériji, kas jakonstate, lai atzitu, ka biives atjaunosanas,
parbuves vai restauracijas gadijuma ir pielaujamas atkapes no vides pieejamibas prasibu pilnigas
nodroSinasanas

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS m
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V TIESIBU PRAKSE

6.
6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

05.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-272/2022
Pansijas pakalpojumu pieejamiba personam ar garigiem traucéjumiem; Buvnormativu un vides
pieejamibas prasibas €ka, kura paredzéts sniegt pansijas pakalpojumus

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-248/2022

Biives ekspluatacijas aizlieguma piemérosana nedrosajai biives dalai, ja paréja buve ir
ekspluatéjama

02.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-207/2022
Ekas parbiives gadijuma novértéjamie apstakli, lai lemtu par publiska finanséjuma pieskirsanu
privatpersonai

25.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-188/2022
Iedibinato stavu skaita tiesibu institits un ta noteikS§anas nozime

CILVEKTIESIBAS

DOMU, APZINAS UN RELIGIJAS BRIVIBA

06.10.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-335/2022

Aizlieguma registrét maldinosu religiskas organizacijas nosaukumu piemérosana; Latvijas
evangeéliski luteriskajai baznicai nav atzistamas ekskluzivas tiesibas uz vardu ,evangeéliski
luterisks” lietoSanu

TIESTBAS UZ BRIVIBU UN DROSIBU

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-29/2022
Valsts pienakumi vardarbibas gimené novérsanas joma

TIESIBAS UZ PRIVATO UN GIMENES DZI1VI

17.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-343/2022
Bérna uzvarda maina péc bérna registracijas; Lemuma par bérna uzvarda mainu tiesiskuma
parbaude tiesa

VISPARIGIE JAUTAJUMI

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-29/2022
Valsts pienakumi vardarbibas gimené novérsanas joma

TIESIBAS UZ IZGLITIBU

24.01.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-387/2022
Pasvaldibas pienakuma - nodrosinat bérna nokliiSanu skola - robezas

2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-[A]/2022

Izglitibas iestades pienakums nodroSinat nepiecieSamo atbalstu bérnam ar ipasam vajadzibam, kas
uzsacis macibas visparéjas izglitibas programma; Atbalsta bérniem, kuriem nav izteikti funkcionali
traucéjumi, nepieskirSana

IESLODZITO TIESIBAS/ SODU IZPILDES TIESIBAS

22.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-85/2022
Soda izcieSanas reZima maina

26.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-37/2022
Ieslodzita sociala izolacija ka iespéjams necilvécigas izturésanas aizlieguma parkapums

KONKURENCES TIESIBAS

07.06.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-793/2022
Pieradijumu izprasi$anas neattiecinasana uz komerciali sensitivu informaciju; Konkurences
padomes atbrivo$ana no tiesas izdevumiem

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-54/2022

Noteikta apmeéra un pieaugoss ligumsods (Civillikuma 1716.pants); Ligumsoda konkréti noteikta
naudas summa samériguma vértésana; Mazumtirgotaju iepirkumu vara un tas nozime parkapuma
konstatésana
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10.

1.
1.1

MEDICINAS UN ARSTNIECIBAS TIESIBAS

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta lemums lieta Nr. SKA-683/2022

Strids par pacientam bez vina piekriSanas sniegto psihiatrisko palidzibu nav izskatams
administrativa procesa kartiba

26.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-657/2022
Izvértéjuma seciba, lemjot par atlidzibas izmaksu no Arstniecibas riska fonda

08.02.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-605/2022

Personas subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu tiesa par parslimosanas vai vakcinacijas
sertifikata nepieciesamibu

30.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-359/2022

Veselibas inspekcijas pienakums precizét parbaudes apjomu jeb veselibas aprupes posmu, izskatot
iesniegumu par atlidzibas izmaksu no Arstniecibas riska fonda

27.10.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-320/2022

Pacienta lidzestibas sava veselibas apripé nozime atlidzibas apmeéra par veselibai nodarito
kaitéjumu noteikSana

31.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-179/2022

Arstniecibas personas ricibas atzi$ana par neprofesionalu un kaitéjuma atzi$ana par novérsamu;
Attaisnojama profesionala riska rezultata radusais kaitéjums nav atlidzinams

22.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-73/2022
Fiziskas sapes ka kaitéjums pacienta veselibai

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-6/2022

Veselibas un darbspéju ekspertizes arstu valsts komisijai nav novértéjuma brivibas, pienemot
lemumu par invaliditates grupas noteikSanu personai

17.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-5/2022

Sociali neaktiva Eiropas Savienibas pilsona tiesibas piekliit Latvijas ka uznemosas dalibvalsts
publiskajai veselibas apdrosinasana sistémai

NATURALIZACIJA, PILSONIBAS PIESKIRSANA, UZTURESANAS ATLAUJU
PIESKIRSANA, ARZEMNIEKU IEKLAUSANA TO PERSONU SARAKSTA,
KURAM AIZLIEGTA IECELOSANA LATVIJAS REPUBLIKA

30.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-348/2022
Remigracijas atbalsta pasakuma meérkis; Ilgstosas prombiitnes fakta pieradiSana, ja remigrantam
nav ieraksta ledzivotaju registra par arvalsts deklaréto adresi

NODOKLU TIESIBAS

VISPARIGIE JAUTAJUMI

31.10.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-664/2022
Starp saistitajam personam notikusa darijuma norises vértéSana

15.02.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lémums lieta Nr. SKA-556/2022
Apstridésanas procesa no jauna aprékinatam nodoklim soda naudu vairs nedrikst aprékinat

26.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-197/2022

NodokKla, kas apreékinats par periodu pirms maksatnespéjas procesa pasludinasanas, bet kura
aprékinasSanas un maksa$anas pienakums paradniekam iestajas maksatnespéjas procesa laika
péc tam, kad ir izbeidzies kreditoru prasijumu iesniegSanas termins, atgiSana fiziskas personas
maksatnespéjas procesa

09.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-103/2022

Komercsabiedribas bijusa valdes locekla ieklausana riska personu saraksta; Ar nokavétiem
nodoklu maksajumiem ir saprotams gan nodokla maksajums (pamatparads), gan ar to saistita
nokavéjuma nauda
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28.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-83/2022
Nodoklu parada esiba ka pretendenta izslégSanas noteikums publiska iepirkuma procediira
11.2. IEDZIVOTAJU IENAKUMA NODOKLIS

27.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-727/2022
Iedzivotaju ienakuma nodokla atvieglojuma par bérnu mérkis un saistito stridu iz§kirsana

31.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-198/2022

Iedzivotaju ienakuma nodokla maksa$anas pienakums neiestajas, ja tiek konstatéts, ka
atsavinasanas darijuma atcel$sanas dél ienakums nav un netiks giits

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-161/2022

IerobeZojums piemérot atvieglojumus par apgadiba esosam personam mikrouznémuma -
mikrouznémumu nodokla maksataja - darbiniekiem attiecas uz visiem iedzivotaju ienakuma
nodokla maksataja gada apliekamajiem ienakumiem taja taksacijas gada perioda, kura tas ir bijis
mikrouznémuma darbinieks

12.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-45/2022

NodokKlis no kapitala pieauguma par nekustama ipaSuma atsavinasanu bankrota procediiras
laika ir maksatnespéjas tieSas izmaksas; No nekustama ipaSuma pardosanas maksatnespéjas
procesa laika gutais ienakums ir apliekams ar iedzivotaju ienakuma nodokli (nodokli no kapitala
pieauguma)

22.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-21/2022

Nodoklu maksataja tiesibas apliekama ienakuma noteiksanai nemt véra saimnieciskas darbibas
izdevumus

11.3. MUITAS NODOKLIS

26.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-209/2022

Kombinétas nomenklatiiras poziciju piemérosana; Sojas spraukumu klasifikacija muitas nodokla
apréekinam

01.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-7/2022
Skujkoku koksnes iekSdurvju ar karbam un aplodam klasifikacija muitas nodokla aprékinam
11.4. NEKUSTAMA TPASUMA NODOKLIS

22.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-167/2022
Nekustama ipasuma nodokla atvieglojums sabiedriska labuma organizacijam

26.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-155/2022
Nekustama ipasuma nodokla maksatajs par valstij piederosu daudzdzivoklu dzivojamo maju, ja
parvaldnieks nav pieteicies pasvaldiba ka nodokla maksatajs

06.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-48/2022
Pasvaldibas tiesibas saistoSajos noteikumos noteikt nekustama ipaSuma nodokla likmes par valstij
piederosu nekustamo ipaSumu

11.5. PIEVIENOTAS VERTIBAS NODOKLIS

17.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-334/2022
0 procentu nodokla likmes piemérosana jaunu transportlidzeklu piegadém uz citu Eiropas
Savienibas dalibvalsti

27.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-117/2022
Pievienotas vertibas nodokla piemérosana darijuma tirgus vertibai

28.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-90/2022
Avansa norékins un priek$Snodokla atskaitiSanas tiesibas

31.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-77/2022

Citas Eiropas Savienibas dalibvalsts nodokla maksataja tiesibas sanemt pievienotas vertibas
nodokla atmaksu par iekSzemé sniegtajiem pakalpojumiem
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12.

13.

14.

PATERETAJU TIESIBAS

17.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-136/2022
Negodiga komercprakse ka parada atgiiSanas darbibu uzsaksana paradam, kas nav parads Paradu
arpustiesas atgu$anas likuma 1.panta 1.punkta izpratne

PUBLISKIE IEPIRKUMI

07.10.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-1057/2022
Subjektivas tiesibas prasit iepirkuma liguma atzisanu par prettiesisku; Neatgriezeniski pagaidu
noreguléjumi publisko iepirkumu procediiras

29.07.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-924/2022

Publiska iepirkuma priekSmeta un pretendentam izvirzito prasibu noteik$ana; Viena publiska
iepirkuma pienemtu lémumu parsiidzibas lietu izskatiSana tiesa

19.07.2022. Administrativo lietu departamenta lémums lieta Nr. SKA-922/2022
Saimnieciski izdevigaka piedavajuma izvéles kritériji mobilo sakaru nozare; Publiska iepirkuma
pakalpojumu kvalitates kontroles grutibas

10.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-471/2022

Publisko iepirkumu procediiras partrauk$anas pielaujamiba, ja pastav objektivs pamatojums;
Pretendenta tiesibas ietvert atlaidi publiska iepirkuma piedavajuma; Zaudéjumu atlidziba publisko
iepirkumu procedura iestades pielauta parkapuma deé]; Zaudéjumi neiegiitas pelnas veida publisko
iepirkumu procedura

04.04.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-226/2022

Valsts vai pasvaldibas kapitalsabiedriba ka atbildétajs publisko iepirkumu lieta

28.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-83/2022
Nodoklu parada esiba ka pretendenta izslégSanas noteikums publiska iepirkuma procediira

SOCIALAS TIESIBAS

14.1. VISPARIGIE JAUTAJUMI

14.2.

15.

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes léemums lieta Nr. SKA-945/2022
Valsts socialais atbalsts neatbrivo personu no pienakuma gut ienakumus
TIESIBAS UZ PENSIJAM UN PABALSTIEM

01.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-211/2022
Personai ir tiesibas prasit izdienas pensijas pieskir§anu tikai pirms vecuma pensijas vecuma
sasniegSanas

04.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-49/2022
Darba némeéja statusa esiba nav pietiekama, lai atzitu personas apdrosinasanas staza pastaveéSanu

VALSTS DIENESTS
18.05.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lémums lieta Nr. SKA-821/2022

Disciplinara atbildiba par ricibu arpus dienesta pienakumu izpildes

30.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-330/2022

Amatpersonai nav tiesibu uz izdienas pabalstu, ja ta ir bijusi atstadinata no amata pienakumu
pildiSanas

31.01.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-264/2022

Disciplinarlietas izskatiSanas termins$ un ta pagarinasana; Disciplinarlieta pienemta iestades
lemuma savlaiciguma parbaude

08.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-182/2022

Darba tiesiskas attiecibas reguléjosas tiesibu normas ir attiecinamas uz zemessargu, kas pilda
deZuras apsarga pienakumus
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16.
16.1.

16.2.

16.3.

16.4.

17.

18.

VALSTS PARVALDES DARBIBA

LAUKU ATBALSTA DIENESTS

17.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-53/2022

Darijumdarbibas plans, ta izvértéSana un apstiprinasana; Saimniecibas ekonomiska lieluma
standarta izlaides vértibas noteikSana

NACIONALA ELEKTRONISKO PLA§SAZII;IAS LIDZEKLU PADOME

14.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-644/2022

Apraides atlaujas anuléSana elektroniskajam plassazinas lidzeklim, ja nav iesniegta informacija
par ta patieso labuma guvéju

PASVALDIBAS

29.07.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-842/2022
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas kompetence, istenojot parraudzibas funkciju

10.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-483/2022

Prasijums par pasvaldibas deputata iesniegta Ilemuma projekta virzisanu izskatiSanai domes sédé
nav izskatams administrativa procesa kartiba; Administrativa procesa likums neregulé terminu
aprékinasanas kartibu pasvaldiba

24.01.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-387/2022

Pasvaldibas pienakuma - nodrosinat bérna nokliisanu skola - robeZas

31.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-298/2022
Pasvaldibas tiesibas noteikt kritérijus, atbilstosi kuriem par aizsargajamiem atzistami koki, kas
sasniegusi noteiktu apkartméru

01.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-219/2022
Pasvaldibas pirmpirkuma tiesibas uz tas autonomo funkciju izpildei nepieciesamu nekustamo ipasumu

29.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-82/2022
Medibu koordinacijas komisijas lemuma par zaudéjumu apmeéru noteiksanu tiesiska daba

06.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-48/2022

Pasvaldibas tiesibas saistosajos noteikumos noteikt nekustama ipasuma nodokla likmes par valstij
piederos$u nekustamo ipasumu

UZNEMUMU REGISTRS

06.10.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-335/2022

Aizlieguma registrét maldinosu religiskas organizacijas nosaukumu piemérosana; Latvijas
evangeéliski luteriskajai baznicai nav atzistamas ekskluzivas tiesibas uz vardu ,evangéliski
luterisks” lietoSanu

VIDES TIESIBAS

22.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-278/2022
Aizsardziba no vides piesarnosanas - troksna; Vides troksna robeZzlielumu novérté$ana; Vides
troksna robezlielums riipniecibas apbiives teritorija esosai dzivojamai majai

20.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-212/2022
Mikrolieguma izveido$ana ipasSi aizsargajamas putnu sugas aizsardzibai

31.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-191/2022
Licences nepiecieSamiba derigo izraktenu - smilts - ieguvei
ADMINISTRATIVO PARKAPUMU LIETAS

11.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-220/2022
Apsarga tiesibas aizturét personu, kas izdarijusi administrativo parkapumu, lai personu nodotu
policijai

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.26/2023



V TIESIBU PRAKSE

19. CITI

28.04.2022. Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-734/2022

Rajiena piemeérosana datu subjektam ka korektivs lidzeklis par pielautu maznozimigu datu
apstrades parkapumu

26.05.2022. Administrativo lietu departamenta léemums lieta Nr. SKA-514/2022

Saeimas deputatam noteikto ierobeZojumu piedalities Saeimas sédés pamatotibas izvértéjums ir
Satversmes tiesas kompetence

28.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-368/2022
Dzimtsarakstu nodalas kompetence, registréjot vélak identificétas personas mirsanas faktu

31.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-355/2022
Kreditiestades vainojamas ricibas atziSanai nav nepiecieSams konstatét tas nodomu vai
neuzmanibu parkapuma izdariSana

31.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-327/2022

Metrologijas biroja tiesibas pieprasit iesniegt alkometru tipa testésanas parskatus, kas lauj
parliecinaties par alkometru atbilstibu noteiktiem standartiem

10.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-276/2022
Policija ka institiicija, kam ir vispariga kompetence reagét uz tiesibu normu parkapumiem

04.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-265/2022
Personas datu izmantosana bez tas piekrisanas uzdevuma izpildei sabiedribas interesés

31.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-232/2022

Dzivojamas majas parvaldnieks nav atbildigs par ugunsdros$ibu atseviska objekta, kas nav
kopipasuma dala

20.12.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-212/2022
Mikrolieguma izveido$ana ipasi aizsargajamas putnu sugas aizsardzibai

31.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-191/2022
Licences nepiecieSamiba derigo izraktenu - smilts - ieguvei

31.03.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-156/2022
Konkreétas lietas ietvaros veiktas datu apstrades tiesiskums ir izveértéjams lietas péc butibas
izskatisanas procesa

17.05.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-136/2022
Jédziena ,judikatiira” un ,tiesu prakse” noskirsana

30.06.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-89/2022

Sabiedribas drosibas interesu un intereses uz kultiirvesturisko éku un biivju saglabasanu
nakamajam paaudzém samérosana

01.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-54/2022

Noteikta apmeéra un pieaugoss ligumsods (Civillikuma 1716.pants); Ligumsoda konkréti noteikta
naudas summa samériguma vértésana

25.08.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-41/2022

Elektronisko iekartu raZotaja atlaujas nepieciesamiba ka priekSnoteikums, lai komersants varétu
buit konkréto iekartu apkalpojosais dienests; AtSkiribas starp Valsts ienémumu dienesta vienoto
datubazi un apkalpojosa dienesta apkalpojamo iekartu sarakstu

22.07.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-29/2022

Islaiciga personas aizturésana un lémums par noskirsanu ka preventivas darbibas vardarbibas
gimené noversanai; Specialo lidzeklu - roku dzelzu - lietosanas pielaujamiba

22.02.2022. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta Nr. SKA-24/2022

Skiréjtiesa nav pielidziniama valsts tiesai un tas spriedumiem nav visparsaistosa, likumam
pielidzinama juridiska spéka; Ierakstu izdari$ana Latvijas kugu registra, pamatojoties uz tiesas
spriedumu

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS E
BILETENS NR26/2023



V TIESIBU PRAKSE

¥ KLASIFIKATOROS PUBLICETIE CIVILLIETU DEPARTAMENTA
" JUDIKATORAS NOLEMUMI PEC LIETU KATEGORIJAM

1. CIVILLIKUMS
1.1. levads
1.2. Gimenes tiesibas
1.2.1. Lauliba
1.2.2. Vecaku un bérnu savstarpéjas tiesibas
’ un pienakumi
¥ 1.3. Mantojuma tiesibas
] 1.3.1. Visparigie noteikumi
1.3.2. Likumiska mantosana
1.3.3. Testamentara mantosSana
1.3.4. Mantojuma atklasanas, apsardziba
un mantojuma prasiba
1.3.5. Lidzmantinieku savstarpéjas attiecibas
un mantojuma daliSana
1.4. Lietu tiesibas
1.4.1. Valdijums
1.4.2. Tpasums
1.4.2.1. Visparigie noteikumi
1.4.2.2. Ipasuma iegisana
1.4.2.3. TpaSuma aprobezojumi
1.4.3. Servitlti
1.4.4. |zpirkuma tiesiba
B4 1.5. Saistibu tiesibas
] 1.5.1. Tiesiski darijumi vispar
1.5.2. Ligumi
1.5.3. Saistibas un darijumi no neatlautas
darbibas
1.5.4. Saistibu tiesibu pastiprinasana
1.5.4.1. Rokas nauda
1.5.5. Zaudé&jumi un to atlidziba
1.5.6. Saistibu tiesibu izbeigSanas
1.5.7. Davinajums
1.5.8. Prasijumi no atdosSanas llgumiem
1.5.9. Prasijumi no atvasinajuma llgumiem
1.5.9.1. Pirkuma ligums
1.5.9.2. Piegades llgums
1.5.10. Nomas un 1res llgums
1.5.11. Prasijumi no darba attiecibam
1.5.12. Prasijumi no dazadiem pamatiem

| 2. CIVILPROCESA LIKUMS

: .~ 21. Visparigie noteikumi

2.1.. Civilas tiesvedibas pamatnoteikumi
3.1.1.1. Civilprocesa principi
3.1.1.2. Civiltiesisko stridu paklautiba un
piekritiba
3.1.1.3. Tiesasanas izdevumi

21.2. Lietas dalibnieki
2.1.2.1. Puses
2.1.2.2. Parstaviji

i 2.1.3. Pieradijumi

| 2.2. Tiesvediba pirmas instances tiesa

. 2.2.1. Prasibas tiesvediba
2.2.1.1. Prasibas celSana
2.2.1.2. Prasibas nodrosinasana
2.2.1.3. Civillietu iztiesdsana
2.2.1.4. Spriedums
2.2.1.5. Tiesvedibas apturésana civillieta
2.2.1.6. Prasibas atstasana bez izskatiSanas
2.2.1.7. Tiesvedibas izbeigsana

2.2.2. Atsevisku kategoriju lietu izskatisanas

Tpatnibas
2.2.21. Lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiestbam
2.2.2.2. Lietas par bérna izcelSanas noteikSanu

2.2.2.3. Lietas par mantojuma dalisanu
2.2.2.4. Lietas par kapitalsabiedribu
dalibnieku (akcionaru) sapulces [Emumu
atziSanu par spéka neesoSiem
2.2.2.5. Lietas par zaudéjumu atlidzinasanu
par konkurences tiesibu parkdpumiem
2.3. Tiesas spriedumu un [émumu parstdzésana
2.3.1. Apelacijas tiesvediba
2.3.1.1. Apelacijas stdzibas iesniegsana
2.3.1.2. Lietas izskatiSana apelacijas instancé
2.3.1.3. Apelacijas instances tiesas spriedums
vai léemums
2.3.2. Pirmas instances tiesas un apelacijas
instances tiesas [émumu parstdzésana
2.3.2.1. Blakus stdzibas iesniegSana un
izskatiSana
2.3.3. Lietas, kura spriedums vai lEmums stajies
likumiga spéka, jauna izskatiSana
2.4. SKirgjtiesa
2.5. Tiesas sprieduma izpilde
2.5.1. Tiesas sprieduma izpildes visparigie
noteikumi
2.5.1.1. Izpildu lietvedibas visparigie noteikumi
2.6. Starptautiskais civilprocess
2.6.1. Starptautiska civilprocesuala sadarbiba
2.6.11. Arvalstu tiesu noléemumu atzidana un
izpildisSana
3. DARBA TIESIBAS
3.1. Civilprocesa likums
3.2. Darba likums
3.2.1. Visparigie noteikumi
3.2.2. Darba ligums
3.3. Komerclikums

4. DZIVOKLU TIESIBAS

4. Dzivojamo telpu Tre
4.2. Dzivoklu apsaimniekoSana

5. INTELEKTUALA TPASUMA TIESIBAS
5.1. RUpnieciska Tpasuma tiesibas

6. KOMERCTIESIBAS

6.1. Dallbnieku sapulces [émumu atziSana par spéka
neesosiem

6.2. Valdes kompetence, [émumi

6.3. Valdes locekla statuss

6.4. Valdes locekla atbildiba

6.5. Komercdarijumi

6.6. Kapitala dalas un vérstpapiri

6.7. Citi

7. MAKSATNESPEJAS LIETAS
7.1. Nolémumi juridiskas personas maksatnespéjas

lietas
8. NEGODIGAS KONKURENCES

AIZLIEGUMS UN KOMERCNOSLEPUMA
AIZSARDZIBA

8.1. Komercnoslépuma aizsardziba
8.2. Negodigas konkurences aizliegums

9. PRIVATAS DZIVES, GODA UN CIENAS
AIZSKARUMS "

10. TIESIBU KOROBORACIJA UZ
NEKUSTAMU IPASUMU (NOLEMUMI PAR
ZEMESGRAMATU NODALU TIESNESU
LEMUMIEM)
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V TIESIBU PRAKSE

1.
1.1

1.2.
1.2.1.

1.2.2.

1.3.
1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

1.3.4.

1.3.5.

CIVILLIKUMS

IEVADS

08.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-42/2022

Neatlautas darbibas rezultata bojagajusas personas bralu un masu tiesibas prasit atlidzibu par
moralo kaitéjumu

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-41/2022

Civillikuma 1635. panta un Pacientu tiesibu aizsardzibas likuma 16. panta mijiedarbiba; Personas,
kuram ir tiesibas civilprocesualaja kartiba prasit morala kaitéjuma atlidzibu saistiba ar citas
personas navi; Citos tiesibu aktos paredzéto morala kaitéjuma atlidzibas noteik$anas kritériju
izmantoSana, piemérojot Civillikuma 1635.pantu

GIMENES TIESIBAS
LAULIBA

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[D]/2022

Otra laulata laba piedzenama kompensacija par laulibas laika iegiutu ipaSumu, par kura iegadi
pirmajam laulatajam joprojam ir kreditsaistibas

VECAKU UN BERNU SAVSTARPEJAS TIESIBAS UN PIENAKUMI

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[L]/2022

Pieradisanas nasta, nosakot, vai ir ievérots divu gadu termins paternitates pienémuma
apstridesanai

MANTOJUMA TIESIBAS

VISPARIGIE NOTEIKUMI

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-109/2022

Mantojumam piemeérojama likuma un mantojuma materialtiesiska reguléjuma noskirums
LIKUMISKA MANTOSANA

14.06.2022. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKC-664/2022

Pardzivojusa laulata tiesibu prasit savas mantas dalas nodalisanu un tiesibu apstiprinaties
mantojuma tiesibas noskirsana

TESTAMENTARA MANTOSANA

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-109/2022

Neatnemamas dalas tiesiga aizskaruma novertésana, ja Sis mantinieks iecelts par testamentaro
mantinieku attieciba uz arvalsti esoSu mantu

19.02.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SPC-16/2022

Mantojuma atstajéja saistibu neattiecinamiba uz legataru

MANTOJUMA ATKLASANAS, APSARDZIBA UN MANTOJUMA PRASIBA

2022. Civillietu departamenta lémums lieta Nr. SKC-[B]/2022

Tiesvedibas turpinasana pret mirusas puses mantojuma masu

LIDZMANTINIEKU SAVSTARPEJAS ATTIECIBAS UN MANTOJUMA DALISANA

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-109/2022

Pienakums veikt ieprieks sanemta pievienojumu, ja lejupéjais ir spéjigs pats sevi apgadat;
Neatnemamas dalas tiesiga aizskaruma novertésana, ja Sis mantinieks iecelts par testamentaro
mantinieku attieciba uz arvalsti esoSu mantu; Mantojumam piemérojama likuma un mantojuma
materialtiesiska reguléjuma noskirums

1.4. LIETU TIESIBAS
1.4.1. VALDIJUMS

1.4.2.

06.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-125/2022
Neiespéjamiba atjaunot lieto$anas tiesibas un valdijumu uz neregistrétu kadastra objektu

TPASUMS
1.4.2.1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[]]/2022
Celu satiksmes reguléjuma piemérojamiba no publiskas satiksmes norobeZotiem celiem
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1.4.3.

1.4.4.

1.5.

1.4.2.2. TPASUMA IEGUSANA

29.04.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-22/2022 un senatoru Dzintras Baltas, Inaras
Gardas, Normunda Salenieka un Kristines Ziles atseviskdas domas, un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes,
Lubovas Kusnires atseviskas domas

Bridis, Iidz kuram zemes ipasniekam ir tiesibas sanemt zemes piespiedu nomas maksu, ja zeme ir
pardota piespiedu izsolé citai personai

1.4.2.3. TPASUMA APROBEZOJUMI

03.02.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-53/2022
Civillikuma 1075. panta piemérosana, dalot komplicétu kopipasumu

04.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-8/2022

Pieradisanas nastas sadalijums buves sagriiSanas rezultata radita kaitéjuma gadijuma; Biives
ipasnieka pienakums uzturét éku drosa stavokli

SERVITUTI

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-131/2022
Atzimes pagaidu rakstura ietekme uz tas aizsta$anu ar ierakstu; Strida paklautiba, ja zemes
ipasSnieks prasa dzést zemes reformas ietvaros ierakstitu atzimi par cela servitiita tiesibas
nodrosinasanu

|IZPIRKUMA TIESIBA

15.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-302/2022

Pirkuma maksas iemaksa tiesas depozita konta, celot izpirkuma prasibu, ja izpérkamais
nekustamais ipasums pardots aiz personiskas labvélibas létak par ta vértibu (draudzibas pirkums)

SAISTIBU TIESIBAS

1.5.1. TIESISKI DARIJUMI VISPAR

1.5.2.

1.5.3.

1.5.4.

1.5.5.

29.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-63/2022
Audiovizuala ieraksta ka rakstveida pieradijuma pienemsana
LIGUMI

28.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-40/2022
Atsavinataja atbildiba par lietas attiesajumu

SAISTIBAS UN DARIJUMI NO NEATLAUTAS DARBIBAS

08.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-42/2022
Neatlautas darbibas rezultata bojagajusas personas bralu un masu tiesibas prasit atlidzibu par
moralo kaitéjumu

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-41/2022

Morala kaitéjuma atlidziba par tuvinieka navi, ja prasibu iesniegusi vairaki gimenes locekli;

Citos tiesibu aktos paredzéto morala kaitéjuma atlidzibas noteiksanas Kritériju izmantosana,
piemeérojot Civillikuma 1635.pantu; Civillikuma 1635. panta un Pacientu tiesibu aizsardzibas
likuma 16. panta mijiedarbiba; Personas, kuram ir tiesibas civilprocesualaja kartiba prasit morala
kaitéjuma atlidzibu saistiba ar citas personas navi

04.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-8/2022
Buvniecibas procesa dalibnieku civiltiesiska atbildiba; Citas personas kompensacijas izmaksas
nozime nodarita kaitéjuma izvértésana

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[]]/2022

Tiesas pienakums atrast célonisko sakaru starp atbildétaja prettiesisko ricibu un kaitéjumu
nodariju$o negadijumu

SAISTIBU TIESIBU PASTIPRINASANA

1.5.4.1. ROKAS NAUDA

20.12.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SPC-23/2022
Apsolitas rokas naudas pieprasiSanas tiesas cela neiespéjamiba

ZAUDEJUMI UN TO ATLIDZIBA

31.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-133/2022
Kompensacijas par dabasgazes lietosanas noteikumu parkapumiem apmeéra noteikSana
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1.5.6.

1.5.7.

1.5.8.

1.5.9.

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022

Atkarigas sabiedribas noslégta darijuma neizdeviguma noteiksanas Kkritériji, izvértéjot valdosa
uznémuma atbildibu; Atkarigas sabiedribas maksatnespéjas procesa administratoram pieejamie
tiesiskie mehanismi paradnieka mantas atgiiSana

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-86/2022
Valdes locekla atbildiba paskontrahésanas darijumos

28.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-46,/2022

Atrautas pelnas aprékinasana negodigas konkurences aizlieguma (Konkurences likuma 18. pants)
parkapuma gadijuma; Eiropas Savienibas tiesibu normu par zaudéjumu atlidzinasanu konkurences
tiesibu parkapumu gadijuma (Direktiva 2014 /104 /ES) nozime negodigas konkurences aizlieguma
parkapumu lietas

31.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-44/2022

PriekSnoteikumi valdo$a uznémuma atbildibai par pamudinajumu atkarigajai sabiedribai noslégt
tai neizdevigu darijumu; Atkarigas sabiedribas kreditora prasibas tiesibas piedzit zaudéjumus no
valdo$a uznémuma

04.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-8/2022

Buvniecibas procesa dalibnieku civiltiesiska atbildiba; Atbildiba par klidu darbinieku (izpilditaju)
izvele

SAISTIBU TIESIBU IZBEIGSANAS

22.02.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-27/2022

Tresas personas tiesibas atprasit nekustama ipasuma pirkuma maksu, ko ta pardevéjam
samaksajusi pircéja vieta

18.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-20/2022

Noilguma partraukums tiesvedibas laika; Noilguma tecéjuma sakums prasibam, kuram nolikts
sevisSks iesakuma termins

DAVINAJUMS

22.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-174/2022
Tiesibas prasit apmierinajumu no atdavinatas mantas, ja davinataja parads vel nav piedzits

PRASIJUMI NO ATDOSANAS LIGUMIEM

18.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-20/2022

Noilguma tecéjuma sakums prasibam, kuram nolikts sevi$ks iesakuma termins$; Noilguma
partraukums tiesvedibas laika

PRASIJUMI NO ATSAVINAJUMA LIGUMIEM

1.5.9.1. PIRKUMA LIGUMS

22.02.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-27/2022

Tre$as personas tiesibas atprasit nekustama ipasuma pirkuma maksu, ko ta pardevéjam
samaksajusi pircéja vieta

29.04.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-22/2022 un senatoru Dzintras Baltas, Inaras
Gardas, Normunda Salenieka un Kristines Ziles atseviskas domas, un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes,
Lubovas Kusnires atseviskas domas

Bridis, Iidz kuram zemes ipasniekam ir tiesibas sanemt zemes piespiedu nomas maksu, ja zeme ir
pardota piespiedu izsolé citai personai

1.5.9.2. PIEGADES LIGUMS

02.03.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-280/2022
Dabasgazes lietotaja atbildibu kvalificéjosie apstakli; Prasijuma par patérétas dabasgazes
apmaksas apmeéru palielinasana, iekams nav uzsakta lietas izskatiSana péc biitibas

31.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-133/2022

Kompensacijas par dabasgazes lieto$anas noteikumu parkapumiem apmeéra noteikSana; Nelikumigi
patérétas dabasgazes daudzuma aprekinasanas metodes
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2.
2.1.

1.5.10. NOMAS UN IRES LIGUMS

08.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-512/2022
Piespiedu nomas maksas aprékinasana, ja kadastra registréta zemes vienibas dala ar noteiktu
lietosanas meérki

29.04.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-22/2022 un senatoru Dzintras Baltas, Inaras
Gardas, Normunda Salenieka un Kristines Ziles atseviskas domas, un senatoru Intara Bistera, Andas Briedes,
Lubovas Ku$nires atseviskas domas

Bridis, Iidz kuram zemes ipasniekam ir tiesibas sanemt zemes piespiedu nomas maksu, ja zeme ir
pardota piespiedu izsole citai personai

1.5.11. PRASTJUMI NO DARBA ATTIECIBAM

16.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-128/2022

Preces apskates laiks un pazinoSana par neatbilstibu saskana ar Apvienoto Naciju Organizacijas
Konvenciju par starptautiskajiem precu pirkuma-pardevuma ligumiem

1.5.12. PRASIJUMI NO DAZADIEM PAMATIEM

03.11.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-327/2022
Vulgara stila izteikta Facebook komentara par precu vai pakalpojumu kvalitati vértesana

25.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-206/2022
Prieksnoteikumi atbildibai par iestades darbinieka goda un cienas aizskarumu ar iesniegumu, kura
ietvertas nepatiesas zinas

15.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-13/2022
Tiesnesa goda un cienas aizsardziba

04.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-8/2022

Pieradisanas nastas sadalijums buves sagriiSanas rezultata radita kaitéjuma gadijuma; Biives
ipasnieka pienakums uzturet éku drosa stavokli

CIVILPROCESA LIKUMS

VISPARIGIE NOTEIKUMI

2.1.1. CIVILAS TIESVEDIBAS PAMATNOTEIKUMI

2.1.2.

2.1.3.

2.1.1.1. CIVILPROCESA PRINCIPI

30.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-702/2022
Personas, kuram ir pienakums izteikt obligato akciju atpirkSanas piedavajumu

03.11.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-327/2022
Vulgara stila izteikta Facebook komentara par precu vai pakalpojumu kvalitati vértesana
2.11.2. CIVILTIESISKO STRIDU PAKLAUTIBA UN PIEKRITIBA

31.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-14/2022
Pretenzijas par zaudéjumu atlidzinasanu izskatiSanas kartiba atbilstosi Noligumam par
starptautisko dzelzcela kravu satiksmi

21.1.3. TIESASANAS IZDEVUMI

19.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-158/2022
Tiesasanas izdevumu piedzina no vairakiem atbildétajiem
LIETAS DALIBNIEKI

21.21. PUSES

02.03.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-280/2022
Prasijuma par patérétas dabasgazes apmaksas apméru palielinaSana, iekams nav uzsakta lietas
izskatiSana péc butibas

2.1.2.2. PARSTAVJI

2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-[E[/2022
Pilnvarojuma noformésana lietas par starptautisko bérnu nolaupisanu (Hagas konvencijas par
starptautiskas bérnu nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem 28.pants)

PIERADIJUMI

02.03.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-280/2022
Dabasgazes lietotaja atbildibu kvalificéjoSie apstakli
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22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-188/2022
Komercnoslépuma tiesibu parkapuma konstatéSana

31.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-133/2022
Kompensacijas par dabasgazes lieto$anas noteikumu parkapumiem apmeéra noteikSana; Nelikumigi
patéretas dabasgazes daudzuma aprekinasanas metodes

29.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-63/2022
Audiovizuala ieraksta ka rakstveida pieradijuma pienemsana

15.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-13/2022
Tiesnesa goda un cienas aizsardziba

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[]]/2022
Tiesas pienakums atrast célonisko sakaru starp atbildétaja prettiesisko ricibu un kaitéjumu
nodariju$o negadijumu

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[L]/2022
Pieradisanas nasta, nosakot, vai ir ievérots divu gadu termins paternitates pienémuma
apstridesanai

2.2. TIESVEDIBA PIRMAS INSTANCES TIESA

2.21

PRASIBAS TIESVEDIBA
2.21.1. PRASIBAS CELSANA

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lietd Nr. SKC-41/2022

Civillikuma 1635. panta un Pacientu tiesibu aizsardzibas likuma 16. panta mijiedarbiba
2.2.1.2. PRASIBAS NODROSINASANA

14.07.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SKC-751/2022

Biitiska kaitéjuma konstatésana, lemjot par pagaidu aizsardzibas piemérosanu; Pagaidu
aizsardzibas piemérosanas pamats

2.21.3. CIVILLIETU IZTIESASANA

15.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-302/2022

Pirkuma maksas iemaksa tiesas depozita konta, celot izpirkuma prasibu, ja izpérkamais
nekustamais ipasums pardots aiz personiskas labvélibas létak par ta vértibu (draudzibas pirkums)
2.21.4. SPRIEDUMS

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-131/2022

Atzimes pagaidu rakstura ietekme uz tas aizstasanu ar ierakstu; Strida paklautiba, ja zemes
ipasnieks prasa dzést zemes reformas ietvaros ierakstitu atzimi par cela servitiita tiesibas
nodrosinasanu

06.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-125/2022
Neiespéjamiba atjaunot lietosanas tiesibas un valdijumu uz neregistrétu kadastra objektu

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022

Atkarigas sabiedribas noslégta darijuma neizdeviguma noteikSanas kriteériji, izvertejot valdosa
uznémuma atbildibu; Atkarigas sabiedribas maksatnespéjas procesa administratoram pieejamie
tiesiskie mehanismi paradnieka mantas atgiiSana

29.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-63/2022
Audiovizuala ieraksta ka rakstveida pieradijuma pienemsana

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-59/2022
Balsu skaitiSana dzivokla ipasumos nesadalitas dzivojamas majas kopipasnieku lémuma
pienemsana

08.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-42/2022
Neatlautas darbibas rezultata bojagajusas personas bralu un masu tiesibas prasit atlidzibu par
moralo kaitéjumu

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-41/2022
Morala kaitéjuma atlidziba par tuvinieka navi, ja prasibu iesniegusi vairaki gimenes locekli

19.02.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SPC-16/2022
Prasibas atzi$ana ka pamats saisinata sprieduma taisisanai
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2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[D]/2022
Otra laulata laba piedzenama kompensacija par laulibas laika iegutu ipasumu, par kura iegadi
pirmajam laulatajam joprojam ir kreditsaistibas

2.2.1.5. TIESVEDIBAS APTURESANA CIVILLIETA

27.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-15/2022
Tiesas pienakums aptureét tiesvedibu darba devéja prasibas lieta par darba liguma izbeigSanu, ja
darba néméjs apstridéjis darba devéja uz cita pamata vinam vélak izdoto uzteikumu

2.21.6. PRASIBAS ATSTASANA BEZ IZSKATISANAS

2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-[B]/2022
Tiesvedibas turpinasana pret mirusas puses mantojuma masu

2.2.1.7. TIESVEDIBAS IZBEIGSANA

31.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lietd Nr. SKC-14/2022

Pretenzijas par zaudéjumu atlidzinasanu izskatiSanas kartiba atbilstosi Noligumam par
starptautisko dzelzcela kravu satiksmi

2.2.2. ATSEVISKU KATEGORIJU LIETU IZSKATISANAS TPATNIBAS
2.2.2.1. LIETAS, KAS IZRIET NO AIZGADIBAS UN SASKARSMES TIESIBAM
2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-[E]/2022
Pilnvarojuma noformésana lietas par starptautisko bérnu nolaupisanu (Hagas konvencijas par
starptautiskas bérnu nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem 28.pants)

2.2.2.2. LIETAS PAR BERNA IZCELSANAS NOTEIKSANU

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[L]/2022

Pieradisanas nasta, nosakot, vai ir ievérots divu gadu termins paternitates pienémuma
apstridésanai

2.2.2.3. LIETAS PAR MANTOJUMA DALISANU

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-109/2022

Pienakums veikt ieprieks sanemta pievienojumu, ja lejupéjais ir spéjigs pats sevi apgadat;
Neatnemamas dalas tiesiga aizskaruma novertésana, ja Sis mantinieks iecelts par testamentaro
mantinieku attieciba uz arvalsti esoSu mantu; Mantojumam piemérojama likuma un mantojuma
materialtiesiska reguléjuma noskirums

2.2.2.4. LIETAS PAR KAPITALSABIEDRIBU DALIBNIEKU (AKCIONARU) SAPULCES
LEMUMU ATZISANU PAR SPEKA NEESOSIEM

21.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-54/2022

AKkcionara tiesibas uz zinam par darijumiem starp akciju sabiedribu un akcionaru, valdes vai
padomes locekli vai saistito personu; Zvérinata revidenta atzinums par sabiedribas atkaribas
parskata parbaudi

2.2.2.5. LIETAS PAR ZAUDEJUMU ATLIDZINASANU PAR KONKURENCES TIESIBU
PARKAPUMU

28.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-46,/2022
Atrautas pelnas aprekinasana negodigas konkurences aizlieguma (Konkurences likuma 18. pants)
parkapuma gadijuma; Eiropas Savienibas tiesibu normu par zaudéjumu atlidzinasanu konkurences
tiesibu parkapumu gadijuma (Direktiva 2014/104 /ES) nozime negodigas konkurences aizlieguma
parkapumu lietas

2.3. TIESAS SPRIEDUMU UN LEMUMU PARSUDZESANA

2.3.1. APELACIJAS TIESVEDIBA
2.3.1.1. APELACIJAS SUDZIBAS IESNIEGSANA
16.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-128/2022
Nepielaujamiba grozit vai papildinat apelacijas siidzibu péc apelacijas siidzibas iesniegSanai
paredzeéta termina izbeigSanas
2.3.1.2. LIETAS IZSKATISANA APELACIJAS KARTIBA
16.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-128/2022
Nepielaujamiba grozit vai papildinat apelacijas siidzibu péc apelacijas siidzibas iesniegSanai
paredzéta termina izbeigsanas
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2.3.1.2. APELACIJAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS VAI LEMUMS
28.10.2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-725/2022
Sprieduma izskaidrosanas pielaujamiba, ja izbeigta izpildu lietvediba
2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-[A]/2022
Sprieduma izpildes stadija pusu tiesibam jabiit taisnigi lidzsvarotam
2.3.2. PIRMAS INSTANCES TIESAS UN APELACIJAS INSTANCES TIESAS LEMUMU PARSUDZESANA
2.3.2.1. BLAKUS SUDZIBAS IESNIEGSANA UN IZSKATISANA
2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SKC-[E]/2022
Pilnvarojuma noformésana lietas par starptautisko bérnu nolaupisanu (Hagas konvencijas par
starptautiskas bérnu nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem 28.pants)
2.3.3. LIETAS, KURA SPRIEDUMS VAI LEMUMS STAJIES LIKUMIGA SPEKA, JAUNA IZSKATISANA
01.07.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SJC-2/2022
Atzita un izpildei Latvijas Republika nodota arvalsts tiesas nolémuma atcel§ana ka jaunatklats apstaklis
2.4. SKIREJTIESA
20.12.2022. Civillietu departamenta lémums lieta Nr. SPC-23/2022
Nepielaujamiba nodot piespiedu izpildei $kiréjtiesas spriedumu, ja nav konstatéjama materiala
tiesiba, kuras aizsardzibu varétu istenot tiesas cela
2.5. TIESAS SPRIEDUMU IZPILDE
2.5.1. TIESAS SPRIEDUMU IZPILDES VISPARIGIE NOTEIKUMI
2.5.1.1. 1ZPILDU LIETVEDIBAS VISPARIGIE NOTEIKUMI
28.10.2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-725/2022
Sprieduma izskaidrosanas pielaujamiba, ja izbeigta izpildu lietvediba

2.6. STARPTAUTISKAIS CIVILPROCESS
2.6.1. STARPTAUTISKA CIVILPROCESUALA SADARBIBA
2.6.1.1. ARVALSTU TIESU NOLEMUMU ATZISANA UN IZPILDISANA

08.11.2022. Civillietu departamenta ricibas sédes léemums lieta Nr. SKC-987/2022
Apgabaltiesas lemuma, ar kuru izlemts pieteikums par atteiksanos izpildit bez atzisanas izpildamu
citas Eiropas Savienibas valsts tiesas nolemumu, neparsiidzamiba

03.10.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SKC-741/2022
Tiesas tiesibas parvertét arvalsts tiesas secinajumus par pusu vienoS$anos par stridu jurisdikciju

29.09.2022. Civillietu departamenta lemums lieta Nr. SKC-261/2022
Arvalsts nolémuma, kam nepiemit piespiedu izpildamibas pazime, atzi$ana

01.07.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SJC-2/2022
Atzita un izpildei Latvijas Republika nodota arvalsts tiesas nolémuma atcelSana ka jaunatklats
apstaklis

3. DARBA TIESIBAS

3.1. CIVILPROCESA LIKUMS

27.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-15/2022
Tiesas pienakums apturét tiesvedibu darba devéja prasibas lieta par darba liguma izbeigsanu, ja
darba néméjs apstridéjis darba deveja uz cita pamata vinam velak izdoto uzteikumu

3.2. DARBA LIKUMS
3.2.1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

06.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-171/2022
Socialais dialogs darba tiesibas

31.03.2022. Civillietu departamenta spriedums lietd Nr. SKC-58/2022

Tiesas pienakums parbaudit darbinieka tiesibu ievéroSanu, ja atkartoti noslegts darba ligums, kura
noteikts jauns parbaudes laiks

3.2.2. DARBA LIGUMS

05.07.2022. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta Nr. SKC-820/2022
Dubultas sodisanas aizliegums darba tiesiskajas attiecibas
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22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-188/2022
Komercnoslépuma un konfidencialas informacijas jédziena noskirsana; Darba devéja pienakums
rakstveida noradit komercnoslépumu saturosu informaciju

06.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-171/2022
Socialais dialogs darba tiesibas; Datu par personas piederibu arodbiedribai pieprasiSanas pamats;
Darbinieka piederibas arodbiedribai un dalibas arodbiedriba ilguma noskaidrosana

27.10.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-153/2022

Darba tiesibu normu piemérosana ipaso amatu attiecibas esos$am amatpersonam; Latvijas Bankas
prezidenta atstadinasana, izpildot procesa virzitaja lemumu par drosibas lidzekla piemérosanu;
Atrasanas Latvijas Bankas prezidenta amata ka priek$noteikums tiesibam uz darba samaksu
saistiba ar citam $is amatpersonas istenotajam funkcijam

06.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-148/2022
Arsta atzinuma novértésana, parbaudot darba devéja uzteikumu, kas pamatots ar darbinieka
nespéju veikt noligto darbu veselibas stavokla del

31.03.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-58/2022
Tiesas pienakums parbaudit darbinieka tiesibu ievérosanu, ja atkartoti noslegts darba ligums, kura
noteikts jauns parbaudes laiks

27.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-15/2022
Tiesas pienakums aptureét tiesvedibu darba devéja prasibas lieta par darba liguma izbeig$anu, ja
darba néméjs apstridéjis darba devéja uz cita pamata vinam vélak izdoto uzteikumu

3.3. KOMERCLIKUMS

28.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-46,/2022

Atrautas pelnas aprékinasana negodigas konkurences aizlieguma (Konkurences likuma 18. pants)
parkapuma gadijuma; Eiropas Savienibas tiesibu normu par zaudéjumu atlidzinasanu konkurences
tiesibu parkapumu gadijuma (Direktiva 2014 /104 /ES) nozime negodigas konkurences aizlieguma
parkapumu lietas

4. DZIVOKLU TIESIBAS

4.1. DZIVOJAMO TELPU IRE
19.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-158/2022
Tiesasanas izdevumu piedzina no vairakiem atbildétajiem

4.2. DZIVOKLU APSAIMNIEKOSANA

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-59/2022
Balsu skaitiSana dzivokla ipasumos nesadalitas dzivojamas majas kopipasnieku lemuma pienemsana

5. INTELEKTUALA IPASUMA TIESIBAS

5.1. RUPNIECISKA TPASUMA TIESIBAS

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[K]/2022
Parkapéja vaina ka prieksnoteikums kaitéjuma atlidzibas piedzinai

6. KOMERCTIESIBAS

6.1. DALIBNIEKU SAPULCES LEMUMU ATZISANA PAR SPEKA NEESOSIEM

30.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr, SKC-702/2022
No akcijam izrietoSo balsstiesibu nodoSanas tiesiskas sekas

21.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-54/2022

AKkcionara tiesibas uz zinam par darijumiem starp akciju sabiedribu un akcionaru, valdes vai padomes

locekli vai saistito personu; Zvérinata revidenta atzinums par sabiedribas atkaribas parskata parbaudi
6.2. VALDES KOMPETENCE, LEMUMI

14.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-71/2022
Valdes locekla tiesibas uz atlidzibu, ja sabiedriba nav 1émusi par vinam pienakosas atlidzibas apmeéru

21.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-54/2022
AKcionara tiesibas uz zinam par darijumiem starp akciju sabiedribu un akcionaru, valdes vai
padomes loceKkli vai saistito personu
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6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

6.7.

VALDES LOCEKLA STATUSS

12.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-496,/2022
Likvidatora atbildiba par paradnieka gramatvedibas dokumentu nenodo$sanu maksatnespéjas
procesa administratoram

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022
Atkarigas sabiedribas noslégta darijuma neizdeviguma noteikSanas kriteériji, izvertejot valdosa
uznémuma atbildibu

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-86,/2022
Valdes locekla atbildiba paskontrahésanas darijumos

31.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-44/2022
Prieksnoteikumi valdo$a uznémuma atbildibai par pamudinajumu atkarigajai sabiedribai noslégt
tai neizdevigu darijumu

18.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-20/2022

Noilguma partraukums tiesvedibas laika; Noilguma tecéjuma sakums prasibam, kuram nolikts
sevisSks iesakuma termins

VALDES LOCEKLA ATBILDIBA

12.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-496,/2022
Likvidatora atbildiba par paradnieka gramatvedibas dokumentu nenodo$anu maksatnespéjas
procesa administratoram

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022
Atkarigas sabiedribas noslégta darijuma neizdeviguma noteiksanas Kkritériji, izvértéjot valdosa
uznémuma atbildibu

30.06.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-86/2022
Valdes locekla atbildiba paskontrahé$anas darijumos

31.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lietd Nr. SKC-44/2022
Priek$noteikumi valdo$a uznémuma atbildibai par pamudinajumu atkarigajai sabiedribai noslégt
tai neizdevigu darijumu

18.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-20/2022

Noilguma partraukums tiesvedibas laika; Noilguma tecéjuma sakums prasibam, kuram nolikts
sevisks iesakuma termins

KOMERCDARIJUMI

31.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-44/2022

PriekSnoteikumi valdo$a uznémuma atbildibai par pamudinajumu atkarigajai sabiedribai noslégt
tai neizdevigu darijumu; Atkarigas sabiedribas kreditora prasibas tiesibas piedzit zaudéjumus no
valdo$a uznémuma

KAPITALA DALAS UN VERTSPAPIRI

30.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-702/2022

Personas, kuram ir pienakums izteikt obligato akciju atpirkSanas piedavajumu

CITI

20.07.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-672/2022
Pielaujami un pieradami veidi sazinai ar komersantu

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022

Atkarigas sabiedribas noslégta darijuma neizdeviguma noteiksanas kritériji, izvértéjot valdosa
uznémuma atbildibu; Atkarigas sabiedribas maksatnespéjas procesa administratoram pieejamie
tiesiskie mehanismi paradnieka mantas atguSana

21.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-54/2022
Zverinata revidenta atzinums par sabiedribas atkaribas parskata parbaudi

31.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-44/2022

PriekSnoteikumi valdo$a uznémuma atbildibai par pamudinajumu atkarigajai sabiedribai noslégt
tai neizdevigu darijumu; Atkarigas sabiedribas kreditora prasibas tiesibas piedzit zaudéjumus no
valdo$a uznémuma
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7.
7.1.

8.1.

8.2,

MAKSATNESPEJAS LIETAS

NOLEMUMI JURIDISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS LIETAS

12.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-496,/2022
Likvidatora atbildiba par paradnieka gramatvedibas dokumentu nenodosanu maksatnespéjas
procesa administratoram

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-94/2022
Atkarigas sabiedribas maksatnespéjas procesa administratoram pieejamie tiesiskie mehanismi
paradnieka mantas atgiiSana

NEGODIGAS KONKURENCES AIZLIEGUMS UN
KOMERCNOSLEPUMA AIZSARDZIBA

KOMERCNOSLEPUMA AIZSARDZIBA

22.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-188/2022

Komercnoslépuma un konfidencialas informacijas jédziena noskirSana; Darba devéja pienakums
rakstveida noradit komercnoslépumu saturosu informaciju; Komercnoslépuma tiesibu parkapuma
konstatésana

NEGODIGAS KONKURENCES AIZLIEGUMS

28.12.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-46,/2022

Atrautas pelnas aprékinasana negodigas konkurences aizlieguma (Konkurences likuma 18. pants)
parkapuma gadijuma; Eiropas Savienibas tiesibu normu par zaudéjumu atlidzinasanu konkurences
tiesibu parkapumu gadijuma (Direktiva 2014 /104 /ES) nozime negodigas konkurences aizlieguma
parkapumu lietas

27.01.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-15/2022

Tiesas pienakums aptureét tiesvedibu darba devéja prasibas lieta par darba liguma izbeigSanu, ja
darba neméjs apstridéjis darba devéja uz cita pamata vinam velak izdoto uzteikumu

2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-[K]/2022
Parkapeéja vaina ka priekSnoteikums kaitéjuma atlidzibas piedzinai

PRIVATAS DZIVES, GODA UN CIENAS AIZSKARUMS

03.11.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-327/2022
Vulgara stila izteikta Facebook komentara par precu vai pakalpojumu kvalitati vértésana

25.05.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-206/2022
Prieksnoteikumi atbildibai par iestades darbinieka goda un cienas aizskarumu ar iesniegumu, kura
ietvertas nepatiesas zinas

15.09.2022. Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-13/2022
Tiesnesa goda un cienas aizsardziba

10. TIESIBU KOROBORACIJA UZ NEKUSTAMU TPASUMU

(NOLEMUMI PAR ZEMESGRAMATU NODALU TIESNESU LEMUMIEM)

13.04.2022. Civillietu departamenta léemums lieta Nr. SKC-530/2022

Tiesas kompetence, izskatot nostiprinajuma ligumu jaunas tiesibas nostiprinasanai uz
zemesgabalu, ja pirkuma liguma noradits uz zemesgramata neierakstitam jaunbuavém

09.11.2022. Civillietu departamenta spriedums lietd Nr. SKC-105/2022 un senatora Intara Bistera atseviskas domas
Atbrivojums no valsts nodevas samaksas par publiska izsolé iegiita publiskai personai piederosa
nekustama ipasuma tiesibu nostiprinasanu zemesgramata
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© KLASIFIKATOROS KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

PUBLICETIE 1. Visparigie noteikumi

A 2. Noziedzigs nodarijums

| KRIMINALLIETU 3. Apstakli, kas izslédz kriminalatbildibu

; DEPARTAMENTA g :gg: noteik3ana

]UD]KATURAS 6. Atbrivosana ko kriminalatbildibas un soda
*| NOLEMUMI KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA
| PEC LIETU 7. Nonavésana

i - 8. Noziedzigi nodarijumi pret personas pamattiesibam un pamatbrivibam
KATEGORIIAM 9. Noziedzigi nodarijumi pret personas brivibu, godu un cienu

10. Noziedzigi nodarijumi pret gimeni un nepilngadigajiem

11. Noziedzigi nodarijumi pret Tpasumu

Be 12. Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba
by

ity 13. Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu un sabiedrisko kartibu
L3 14. Noziedzigi nodarijumi pret satiksmes droSibu

15. Noziedzigi nodarijumi pret parvaldibas kartibu

16. Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju

17. Noziedzigi nodarijumi valsts instittliciju dienesta

KRIMINALPROCESA LIKUMS

18. Kriminalprocesa pamatprincipi

19. Cietusais un vina parstaviba

20. Citas kriminalprocesa iesaistitas personas

21. PieradiSana un pieradijumi

22. Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem un dokumentiem

23. Procesualie izdevumi un to atlidzinasana

24. Kriminalvajasana

25. Kriminallietas iztiesasanas visparigie noteikumi

26. Kriminalprocesu apvienosana, sadaliSana, atlik§ana, apturésana vai
izbeigSana

27. Iztiesasana

28. Spriedums

29. Lietas sagatavosana iztiesasanai apelacijas instances tiesa

30. Lietas iztiesasana apelacijas kartiba

31. Lietas izskatiSana kasacijas kartiba

32. Speka esoSo nolémumu jauna izskatiSana sakara ar materialo vai

procesualo likuma normu bitisku parkapumu

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

1. VISPARIGIE NOTEIKUMI

28.04.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-]-368/2022

Papildsoda - probacijas uzraudziba - piemérosana par noziedzigu nodarijumu, kas izdarits lidz
2021.gada 31.decembrim

08.04.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-9/2022
Kriminallikuma darbibas telpa personalais princips
2. NOZIEDZIGS NODARIJUMS

25.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-308/2022
Noziedziga nodarijuma izdaritajs

05.07.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-1/2022
Nozieguma izdarisana organizéta grupa
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2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[A]/2022
Atbildibu pastiprinoss apstaklis - noziedzigais nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu

APSTI_\KI,.I, KAS IZSLEDZ KRIMINALATBILDIBU

2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[B]/2022
Korespondences noslépuma tiSa parkapsana, ko izdarijis Zurnalists

SODS

08.04.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-J-368/2022

Papildsoda - probacijas uzraudziba - piemérosana par noziedzigu nodarijumu, kas izdarits lidz
2021.gada 31.decembrim

13.07.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-170/2022
Vainiga mantiska stavokla izvértésana, nosakot naudas soda apméru

01.03.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-43/2022
Naudas soda noteik$ana, izskatot lietu no jauna péc nolémuma atcel$anas

SODA NOTEIKSANA

29.07.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-]-553/2022
Kopéjais soda apmers vai laiks, nosakot sodu saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, ja
izdaritie noziedzigie nodarijumi ir kriminalparkapumi vai mazak smagi noziegumi

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-464/2022
Parbaudes laika pagarinasana nosaciti notiesatajam; Aizturésanas un apcietinajuma ieskaitiSana
soda laika, nosakot galigo sodu péc spriedumu kopibas

01.02.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-J-189/2022
Papildsodu - transportlidzekla vadi$anas tiesibu atnemsana - saskaitiSana péc vairakiem spriedumiem

13.07.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-170/2022
Vainiga mantiska stavokla izvértésana, nosakot naudas soda apméru

ATBRIVOSANA NO KRIMINALATBILDIBAS UN SODA

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-313/2022

Neliela ar likumu aizsargato interesu apdraudéjuma izvértésana maznozimiga noziedziga
nodarijuma konteksta

11.10.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-34/2022
NotiesajoSa sprieduma, ar kuru persona notiesata nosaciti, izpildiSanas noilgums

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

7.

NONAVESANA

14.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-321/2022

Slepkaviba pastiprinoSos apstaklos

30.09.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-52/2022

Slepkaviba sakara ar to, ka cietusais devis liecibu tiesa vai pirmstiesas kriminalprocesa

NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PERSONAS PAMATTIESIBAM UN
PAMATBRIVIBAM

2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[B]/2022
Korespondences noslépuma tiSa parkapsana, ko izdarijis Zurnalists

NOZIEDZIGI NODARIJUMU PRET PERSONAS BRIVIBU, GODU UN CIENU

11.08.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-138/2022
Neslavas cel$ana timeklvietné
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10.

1.

12.

13.

NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET GIMENI UN NEPILNGADIGAJIEM

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-162/2022
Kriminalatbildiba par nolémuma par aizsardzibu pret vardarbibu nepildisanu

NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET IPASUMU

27.04.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-32/2022
Uzticéta vai parzina eso$a manta vai tiesibas uz to Kriminallikuma 179.panta izpratné

27.01.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-14/2022

Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija, ja persona viltojusi dokumentu un viltoto dokumentu
izmantojusi, lai izdaritu krapsanu

NOZIEDZIGI NODARIJUMI TAUTSAIMNIECIBA

30.08.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-267/2022
Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSana, pirms ir pabeigts predikativais noziedzigais nodarijums

31.10.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-104/2022
Tiesas spriesana lieta par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizésanu

22.11.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-85/2022

IzvairiSanas no nodoklu nomaksas subjektiva puse; IzvairiSanas no nodoklu nomaksas ka atseviska
turpinata noziedziga nodarijuma rezultata nodarito zaudéjumu apmeéra noteiksana

28.02.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-83/2022
Gramatvedibas dokumentu slépSanas un vilto$anas kvalifikacija

16.06.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-35/2022
Pieradamie apstakli kriminalprocesa par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizésanu

30.03.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-30/2022
Policijas darbinieka liecibu ticamibas parbaude; Tabakas izstradajumu nelikumiga uzglabasana

10.03.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-19/2022

Kriminallikuma 214.panta (Nepatiesa maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniegsana) otraja
dala paredzeta noziedziga nodarijuma priekSmets - maksatnespéjas procesa pieteikums;
Kriminallikuma 218.panta (Izvairis$anas no nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu nomaksas)
un 217.panta (Gramatvedibas un statistiskas informacijas noteikumu parkapsana) paredzéto
noziedzigo nodarijumu kopiba

20.01.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-12/2022
Kriminalatbildiba par izvairiSanos no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas
bezdarbibas veida

NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET VISPAREJO DROSIBU UN
SABIEDRISKO KARTIBU

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-146,/2022
Saujamieroé¢a un $aujamiero¢a municijas glabasana bez attiecigas atlaujas

03.03.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-72/2022

Narkotisko un psihotropo vielu neatlauta parvadasana

08.04.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-9/2022

Narkotisko un psihotropo vielu neatlauta iegadasanas; Kriminallikuma darbibas telpa personalais
princips

14. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET SATIKSMES DROSIBU

01.02.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-J-189/2022

Papildsodu - transportlidzekla vadisanas tiesibu atnemsana - saskaitisana péc vairakiem
spriedumiem
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06.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-82/2022
Celu satiksmes noteikumu parkapsana, ko izdarijusi persona, vadot transportlidzekli alkohola
ietekmé un bez transportlidzekla vadisanas tiesibam, ja ta izraisijusi cilvéka navi

2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[G]/2022
Kustibas bistamibas rasanas moments gadijumos, kad celu satiksmeé iesaistitas personas, kuru
ricibu transportlidzekla vaditajam ir objektiva iespéja novertet ka bistamu

15. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PARVALDIBAS KARTIBU

10.03.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-19/2022
Kriminallikuma 214.panta (Nepatiesa maksatnespéjas procesa pieteikuma iesniegsana) otraja dala
paredzéta noziedziga nodarijuma priekSmets - maksatnespéjas procesa pieteikums

27.01.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-14/2022
Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija, ja persona viltojusi dokumentu un viltoto dokumentu
izmantojusi, lai izdaritu krapsanu

05.07.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-1/2022

Bankas izzina par kredita pieskirsanu ka Kriminallikuma 275.panta (Dokumenta, zimoga un
spiedoga viltoSana un viltota dokumenta, zimoga un spiedoga realizéSana un izmantoSana)
paredzéta noziedziga nodarijuma priekSmets

16. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET JURISDIKCIJU

25.03.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-16/2022
Kriminallikuma 300.panta (Apzinati nepatiesas liecibas, atzinuma, tulkojuma, paskaidrojuma un
pieteikuma snieg$ana) paredzéta noziedziga nodarijuma specialais subjekts

17. NOZIEDZIGI NODARIJUMI VALSTS INSTITUCIJU DIENESTA

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-313/2022
NeizpauZamu zinu izpausana

25.11.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-308/2022

Rikojums par komandéjumu ka Kriminallikuma 327.panta (Dienesta viltojums) paredzéta
noziedziga nodarijuma priekSmets

16.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-89/2022

Kukula izspiesana

KRIMINALPROCESA LIKUMS

18. KRIMINALPROCESA PAMATPRINCIPI

31.10.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-104/2022
Tiesas spriesana lieta par noziedzigi iegitu lidzeklu legalizésanu

14.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-90/2022
Tiesibas liecinat pasa izvélétaja apjoma
19. CIETUSAIS UN VINA PARSTAVIBA

11.08.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-138/2022
CietusSais kriminalprocesa

20. CITAS KRIMINALPROCESA IESAISTITAS PERSONAS

06.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-29/2022
Persona, kura pieteikusi ipaSumtiesibas uz lietisko pieradijumu saraksta ieklautu mantu

21. PIERADISANA UN PIERADIJUMI

30.03.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-30/2022
Policijas darbinieka liecibu ticamibas parbaude; Tabakas izstradajumu nelikumiga uzglabasana
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

20.01.2022. Kriminallietu departamenta lemums lietd Nr. SKK-22/2022
Eksperta atzinuma ticamiba

RICIBA AR LIETISKAJIEM PIERADIJUMIEM UN DOKUMENTIEM

29.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-156/2022
Galiga riciba ar iznemtajiem nelikumigajiem alkoholiskajiem dzérieniem

PROCESUALIE IZDEVUMI UN TO ATLIDZINASANA

30.09.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-52/2022
MaznodroSinatas personas statuss ka pamats atbrivo$anai no procesualo izdevumu samaksas

KRIMINALVAJASANA

30.11.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-146/2022
Saujamieroca un $aujamiero¢a municijas glabasana bez attiecigas atlaujas

22.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-127/2022

Noziedzigo nodarijumu daudzéjadibas veida noteikSanas un atspogulo$anas apsudziba ietekme uz
apsudzibas pamatotibu

KRIMINALLIETAS IZTIESASANAS VISPARIGIE NOTEIKUMI

28.09.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-]-630/2022

Personas, kura tiek izdota Latvijai no arvalsts brivibas atnems$anas soda izpildei, kasacijas siidziba
par apelacijas instances tiesas nolemumu, kas pienemts, lietu iztiesajot apsuidzéta prombiitné

(in absentia); Apelacijas instances tiesas noléemuma parsiidzésanas kartiba, ja lieta iztiesata
apsudzeta prombiutne (in absentia)

22.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lietd Nr. SKK-127/2022

Noziedzigo nodarijumu daudzéjadibas veida noteikS§anas un atspogulo$anas apsidziba ietekme uz
apsudzibas pamatotibu

16.09.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-89/2022
Apsudzéta izdarito darbibu parkvalificé$ana iztiesasSanas laika

06.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-29/2022
Persona, kura pieteikusi ipaSumtiesibas uz lietisko pieradijumu saraksta ieklautu mantu

KRIMINALPROCESU APVIENOSANA, SADALISANA, ATLIKSANA,
APTURESANA VAI IZBEIGSANA

30.08.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-267/2022
Kriminalprocesa sadaliSanas tiesa iespéjamibas izvértéSana

IZTIESASANA

14.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-321/2022
Tiesas debasu runas ilguma noteik$ana apelacijas instances tiesa

14.12.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-96/2022

Tiesibu uz repliku liegsana ka Kriminalprocesa likuma 575. panta pirmas dalas 5. punkta
parkapums

14.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-90/2022
Tiesibas liecinat pasa izvelétaja apjoma

17.10.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-39/2022
Tiesas debasu runas ilguma ierobeZosana apelacijas instances tiesa
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28. SPRIEDUMS

15.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-132/2022
Apelacijas stidziba vai protesta izteikto prasibu ietvaru parsniegsana, ja pirmas instances tiesa
sprieduma pamatos$ana izmantojusi nepielaujamus pieradijumus

20.01.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-22/2022
Attaisnojosa sprieduma motivu dala

05.07.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-1/2022
Tiesas nolemuma pamatotiba

2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[1]/2022
Liecinieku liecibu izklasts sprieduma

29. LIETAS SAGATAVOSANA IZTIESASANAI APELACIJAS INSTANCES TIESA

03.05.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-93/2022

Apelacijas instances tiesas pienakums informeét prokuroru, aizstavi un personu, kuras intereses
izskatama sudziba vai protests aizskar, par tiestham iesniegt iebildumus pret lietas iztiesasanu
rakstveida procesa un izvertét iebildumos minétos argumentus

03.03.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-72/2022
Jauna atbildibu pastiprinosa apstakla konstatéSana apelacijas instances tiesa

30. LIETAS IZTIESASANA APELACIJAS KARTIBA

15.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-132/2022
Apelacijas siidziba vai protesta izteikto prasibu ietvaru parsnieg$ana, ja pirmas instances tiesa
sprieduma pamatos$ana izmantojusi nepielaujamus pieradijumus

03.03.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-72/2022
Jauna atbildibu pastiprinosa apstakla konstatéSana apelacijas instances tiesa

17.10.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-39/2022
Tiesas debasu runas ilguma ierobezosana apelacijas instances tiesa

05.07.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-1/2022
Tiesas noléemuma pamatotiba

2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-[1]/2022
Liecinieku liecibu izklasts sprieduma

31. LIETAS IZSKATISANA KASACIJAS KARTIBA

22.09.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-127/2022

Zemakas instances tiesas pienakums, izskatot lietu no jauna, ievérot kasacijas instances tiesas
lemuma sniegtas norades par tiesibu normas parkapumu

14.12.2022. Kriminallietu departamenta lémums lieta Nr. SKK-96/2022
Tiesibu uz repliku lieg§ana ka Kriminalprocesa likuma 575. panta pirmas dalas 5. punkta parkapums

01.03.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-43/2022
Naudas soda noteiksana, izskatot lietu no jauna péc nolémuma atcel$anas

32. SPEKA ESOSO NOLEMUMU JAUNA IZSKATISANA SAKARA AR MATERIALO

VAI PROCESUALO LIKUMU NORMU BUTISKU PARKAPUMU

28.09.2022. Kriminallietu departamenta lemums lieta Nr. SKK-]-630/2022

Apelacijas instances tiesas nolémuma parsiudzésanas kartiba, ja lieta iztiesata apsidzeéta
prombiitné (in absentia)

07.04.2022. Kriminallietu departamenta léemums lieta Nr. SKK-J-151/2022
Nolémumu izpildes apturésana, izskatot lietu Kriminalprocesa likuma 63.nodalas kartiba
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NO OTRAS PUSES - 31 rubrika bUs par juristiem. Sarunas ar Augstakas tiesas senatoriem un
darbiniekiem un vinu tuvajiem cilvékiem - arT juristiem. Ka but juristiem vairakas paaudzés
vai diviem juristiem l1dzas, kada ir ikdiena, kura visapkart juristi? Kas Saja profesija ir tik
vilinoss un kas ietekméjis svarigakajas dzives izvélés?

Pirma saruna ar Jolantu un Aivaru Uminskiem.

NEVIENA MINUSA. TIKAI PLUSI

AIVARS UMINSKIS ir Senata
Kriminallietu departamenta
senators kops 2019.gada.
JOLANTA UMINSKA ir Vidzemes
rajona tiesas tiesnese Ceésis.
Juristu celu iet ari vinu deli.

Ja abi esat juristi, tad jajauta - vai
jurisprudencei bijusi loma Jisu gimenes
izveidosana?

A. N, nav gan. Sakam draudzéties loti
jauni - man bija 19, Jolantai 17. Tad vél nebijam
juristi, to taku vélak sakam kopigi mit.

J. Péc vidusskolas beigSanas studé&ju
psihologiju Rézeknes augstskola. Kad 1998.
gada studijas pabeidzu, ar darbu specialitaté
Rézekné bija problémas, taja laika psihologija
vel nebija populara. Man piedavaja darbu
Rézeknes tiesa. Biju gan tulce, gan sekretare,
bet, kad veidojas tiesnesu paligu institiits un
prasiba bija augstaka izglitiba, bet ne obligati
juridiska, kluvu par tiesneSa paligu. Toreiz,
ja stradaja tieslietu specialitaté, Latvijas
Universitates Juridiskaja fakultaté neklatienée
varéja iestaties bez iestajparbaudijumiem.
Biju jauna un ambicioza - sapratu, ka veél viens
cel$ man ir paveéries. Tas bija kaut kas! Studét
juristos, kur bija tads konkurss! Protams,
nebija viegli - darbs, mazi bérni, Riga talu, bet
ar gimenes atbalstu man tas izdevas. Macibas
vieglakas darija praktiska darba pieredze tiesa,
ari psihologijas zinaSanas nodergja. Ta ka
mans dzives plans nebija uzreiz tik skaidrs ka
Aivaram, es uz to virzijos pamazam.

A. Es jau ari pie sava sapnu darba nonacu pakapeniski.
Sakuma, filmu iespaida, gribéju biit izmeklétajs — atklat
un izmeklét noziegumus. Vilinaja romantika, likas, tas
nebls kabineta darbs. Studéjot Policijas akadémija,
sapratu, ka noziedzniekus ker nevis izmeklétaji, bet
operativie darbinieki, un taja darba romantikas maz.
1995.gada sakas reformas, izmeklétaji partapa par

prokuroriem. Jaunajai sistémai vajadze€ja arl jaunus
kadrus. Skiet, tikai viens no kursabiedriem aizgija uz
policiju, paréjie kartojam eksamenu un kluvam par
prokuroriem.

Divus gadus nostradaju rajona, tris gadus apgabala
prokuratiira, bet pamazam sapratu, ka velos Kliit par
tiesnesi, lemt par celtas apsiidzibas pamatotibu un panakt
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taisnigu noreguléjumu kriminalprocesa. Tiesnesis ir brivs
savos lémumos, vins vadas no likuma un savas ieksejas
parliecibas. Si sava veida briviba mani saistija. Tiesnesa
amats ir augstakais jurista novertéjums, tapéc, sanemot
piedavajumu klat par tiesnesi, to pienému bez pardomam.
Tiesnesis patie$am bija un ir mans sapnu darbs. Ja vélreiz
buitu jaizvelas, mana izvele butu tada pati.

Saku stradat Latgales apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kolégija, péc diviem gadiem mani aicinaja uz Rigas
apgabaltiesu. Atskatoties uz darba gadiem prokuratiira
un apgabaltiesa, saprotu, ka lielu ieguldijumu mana
profesionalaja izaugsmé deva kolégi, kuri dalijas ar
savam zinasanam un pieredzi. Ar ipasu sirsnibu atceros
Latgales tiesas apgabala prokurori Ingridu Malkovu,
kura mani, tikko augstskolu pabeigusu prokuroru,
macija sastadit apsidzibu, bet Latgales apgabaltiesas
tiesnesis Andris Strauts tiesvedibas nianses.

J. Studéjot juristos un stradajot par tiesneSa paligu,
protams, mans talakais mérkis bija tiesnesa amats. Kad
pienémam léemumu parcelties uz Rigu, saku stradat Tiesu
administracija. Taja bridi svarigakais bija sakartot majas
dzivi, atrast bérniem bérnudarzu, skolu, radit drosu vidi.
Bet péc pusotra gada izturéju konkursu un kluvu par
tiesnesi Rigas rajona tiesa. Un tad naca ekonomiska krize.
TiesneSiem algas samazinaja uz treSo dalu, bet mums,
ka jau daudziem taja laika, bija kreditsaistibas. Kad man
piedavaja darbu bank3, visu izvértéjot un apsverot, kopa
pienémam léemumu, ka es aizeju no tiesnesa amata.

Varbiit tas daudziem likas nesaprotami, tacu varu
teikt, ka taja bridi tas man izradijas pareizs lémums.
Lidz tam man ka tiesnesei dazkart, ipasi skatot gimenes
lietas, bija iek$éji gruti pienemt lémumus - ne juridiski,
jo sapratu, ko likums nosaka un ko norada lietas
faktiskie apstakli, bet emocionali. Vienai stridus pusei
ir emocijas un sava patiesiba, otrai pusei arl.

Stradajot banka tiesvedibas un kreditu atgiiSanas
nodala, ieraudziju dzivi no citas puses, sapratu, cik
cilveki ir dazadi un kadas dazadas lomas vini médz
»SPElet”. Ja ir problémas ar kreditu atdosSanu, bet cilvéks
ir labticigs, nak uz banku un meégina rast risinajumu
radusajam finansialajam problémam, procesu var loti
atvieglot un tiesvediba nemaz nav jauzsak. Bet redzéju
ar1 to, cik daudzi klienti, kuri it ka bija ,upuri”, patiesiba
bija negodigi un krapas. Bija svétigi ari bt tiesas zalé ka
lietas dalibniekam un izprast, ka tiesas process darbojas
no tas puses. $aja laika psihologiski ,nortdijos” un man
kluva daudz vieglak stradat, vairs nemocijos ar iek$éjiem
konfliktiem léemumu pienemsana.

Un tad atkal kluvat par tiesnesi.

J. Darbs banka ar laiku kluva vienmuls. Pieredze bija
uzkrata, betizaugsmesiespéjasjuristam banka ir mazas,
un kada bridi saku justies ,izsmelta”, zuda interese par
darbu. Biju sapratusi ari, ka strada privatais sektors, un
tas nebija mans.

Protams, Saubijos, vai man ir moralas tiesibas
atgriezties tiesneSa amata. Biju tacu vienreiz jau
devusi tiesneSa zverestu. Paldies manai bijusajai tiesas
priekS§sédétajai Sandrai Strencei par iedroSinajumu,
vina sacija: droSi, uz prieksu, es tevi redzu ka tiesnesi!
Tas nebija viegli - bija jakarto sareZgits eksamens,
jaaizstav eseja. leks$éji noskanoju sevi filozofiski,
domaju - ja bus lemts, tad eksamenu nokartosu. Man

izdevas un es atgriezos tiesneSa amata - psihologiski
nobriedusaka, iekSéji parliecinatdka. TiesneSa darbs
nav viegls un atbildiba ir loti liela, bet taja pat laika tas
ir interesants un ari gandarijums par paveikto ir liels, it
ipasi, ja sarezgita lieta spriedums ir atstats negrozits un
stajies likumiga speka.

AtgrieZoties pie Jusu gimenes - kadi ir plusi, kadi
minusi tam, ka abi esat tiesnesi?

J. Domaju, ja Aivars nebutu tiesnesis, vin$ nesaprastu
manu darba specifiku, jo dazkart stradaju ari vakaros un
brivdienas. Reizém, kad man pa dienu emocijas sakrajusas,
varu par tam izrunaties, zinu, ka vin§ mani sapratis un
atbalstis. Man tas morali loti palidz un ir svarigi.

A. Par tiesu lietam meés majas nerunajam. Jolanta
skata civillietas, es kriminallietas, mums nav ko
apspriest. Tac¢u tas tiesa - es zinu tiesneSa maizes
»garozu”, pats apgabaltiesa un tiesu palata biju stradajis
ar1 brivdienas. Grafiks bija tads - katru dienu jaiet
zalé lietas skatit, spriedumu rakstiSana vakaros un
brivdienas. Parzinot amata ,drébi”, vieglak otru izprast.

Mana ieksgja stabilitate un miers ir loti atkarigi no
manas gimenes ,klimata”. Ja gimené viss ir labi, mani ir
miers, un es drosi un ar parliecibu varu darit savu darbu.
Esmu pateicigs gimenei, ka esmu vargjis attistities un augt
sava profesija. Man vienmeér blakus bijusi gudra sieviete.

J. Ir savstarpéja sapratne un atbalsts, kad tas ir
nepiecieSams. Nezinu nevienu minusu gimenei no tj,
ka abi esam tiesnesi. Ir tikai plusi.

Tiesu sistéma ir hierarhija: pirma instance, otra
instance un Senats. Vai to ari gimené izjutat?

J. Né, esam vienlidzigi. Majas neesam tiesnesi.

A. Manuprat, cilvéka raksturs mainas ne ar amatu,
bet ar pieredzi un briedumu. Darbs man iemacijis
mieru. Tiesnesim javada tiesas process - japrot savaldit
un vadit - un tam vajadzigs mierigs prats.

Es teiktu, ka ar dzives pieredzi vértibas labak izprotu,
novértéju un pie tam ari turos.

Kas vel Jums kopigs bez ta, ka abi esat tiesnesi?

A. Tas, ka esam tiesnesi, ir mazakais. Vienigi izpratne
par otra darbu labaka. Bet kopigs mums ir viss - atpita,
brivdienas, jiira, pastaigas - mums to patik darit divata,
celojumi. Draugu mums nav daudz, ari tas ir kopigu
draugu gimenes.

J. Aivara tuvakais draugs ir no 1.klases. Misu gimenes
ir tuvakie draugi. Turamies pie parbauditam vértibam.

Vai déliem novelat jurista un tiesnesa amatu?

J. Vecakais déls beidza Juridisko fakultati Rigas
Stradina universitateé, strada policija un ir jau sava dzive.
Jaunakais studé juristos Latvijas Universitaté. Tas nav
misu nopelns, ka vini izvéléjas studét juristos, varbit
mes pat butu gribéjusi, lai vini iet citu celu. Jaunakajam
délam padevas eksaktie priekSmeti, domajam, ka
izvelésies informaciju tehnologijas. Bet pédéja bridi
pirms dokumentu iesniegSanas vin§ mums pazinoja, ka
stasies juristos. Protams, atbalstijam vina izveli.

A. Acimredzot viniem ir pienemama ta ikdiena, ko
vini redz musu dzive. Vai tas labi, vai slikti - ta vinu
izvéle. Bérniem jaiet savs celS. Més to respektéjam.

Rasma Zvejniece
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Augstakas tiesas muzeja izveidosanas iniciators
un atbalstit3js, Latvijas Senata senatora Augusta

Latvijas Senata senatora profesora Augusta Lébera
1937.gada Civillikuma eksemplars.
Civillikuma spéka stasanas
svinigaja akta Valsts un
ministru prezidents
Karlis Ulmanis sadas
Tpasas gramatas davinajis
visiem likuma autoriem.

Lébera déls Ditrihs Andrejs
Lébers ar mazdélu parakstas
muzeja Viesu gramata,
2003.gada 6.janvaris

Manuskripts Gvido Zemribo
runam, ar ko vins 1991.gada
janvari un februari

uzstajas Amerika

Tintes trauks un tintes prese, ko pirms aptuveni
100 gadiem lietoja senators Fridrihs Vesmanis.
Vinam bija daudz jaraksta un daudz japaraksta
gan ka senatoram, gan vienlaikus arm ka
Satversmes sapulces un pirmas Saeimas loceklim,
un pirmas Saeimas priekSsédétajam.

STASTI W

AUGSTZKZSTIESASZS /
MUZEJAM /4

Sogad Augstakas tiesas
muzejam 25 gadi. To atziméjam
ar publikaciju seériju ,,Muzeja
lietu stasti”. Augstakas tiesas

, T tviterkonta un majaslapas

: Véstures sadala katru piektdienu
visa gada garuma tiek publicéts
neliels apraksts par kadu no
lietam, kas glabajas Augstakas
tiesas muzeja.

Bijusa senatora Pavela Gruzina
fotoaparats, ar ko vins 1991.gada
Barikazu laika fikséja
vésturiskus mirklus arT ielas

pie Augstakas tiesas

Satversmes sapulce savas
darbibas laika no 1920.gada
1.maija Iidz 1922.gada
7.novembrim sanaca uz

213 sédém, kuru stenogrammas
veido biezu gramatu séjumus




Plasu informaciju par Augstakas tiesas darbu var atrast majaslapa
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