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dministrativa procesa likumam
un administrativajam tiesam
februari apritéja 10 gadi.
Novéertéjot So Latvijas tiesu
sistemai nozimigo notikumu,
Augstaka tiesa atbalstija Administrativo
lietu departamenta priekslikumu to atzimeét
ar publisku konferenci ,Tiesas juridiskas
kultiiras telpa”. Konference notika 14.aprili
Latvijas Universitates Lielaja aula, un taja
piedalijas vairak neka 300 klausitaji.
Konferenci Augstaka tiesa organizéja
sadarbiba ar LU Juridisko fakultati, Tieslietu JJ
ministriju un “Jurista Vardu”. Diskusija par ]
juridisko kultdiru bija organizéta tris virzienos — l
tiesu un politiku attiecibas, tiesu un mediju =
attiecibas, tiesu un sabiedribas attiecibas.  Administrativo tiesu vaditaji: (no kreisas) Administrativas rajona
Konferences materialus publicésim nakamaja  tiesas priekssédétaja Ilze Freimane, Administrativas apgabaltiesas
»Augstakas tiesas biletena”. priekssédéetajs Maris Vigants un Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta priekssédétaja Veronika Krimina

Administrativo tiesu tiesnesi — tagadéjie un bijusie — svétku kopbildé. No pirma administrativo tiesu tiesnesu
siesaukuma” 2004.gada 1.februari Sobrid administrativajas tiesas strada 14 tiesnesi



LATVIJAS SENATA 95.GADADIENAI VELTITA SVINIGA SEDE
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Augstakas tiesas vadiba kopa ar bijusajiem tiesneSiem un Latvijas Senata senatoru radiniekiem. 1.rinda no kreisas:

bijusais Augstakas tiesas priekSsedétajs Gvido Zemribo, senatora Jana Ankrava mazmeitas Granma un Sigma Ankravas, Augsta-
kas tiesas priekssédétajs Ivars Bickovics, Administrativo lietu departamenta priekssédétaja Veronika Krimina, bijusi tiesnese
Astrida Kazarova. 2.rinda: senatora Jékaba Grota mazdéls Andris Grots, Anna Z’lgure no senatora Pétera Stérstes dzimtas,

bijusie tiesnesi Vilnis Vietnieks un Valda Eilande, senatora Jana Skudres meita Balva Glitmane, Kriminallietu tiesu palatas prieks-
seédétajs Ervins Kuskis. 3.rinda: bijusais tiesnesis Pavels Gruzins, Civillietu departamenta priekSsédétajs Zigmants Gencs,
Civillietu tiesu palatas priekSsedétajs Gunars Aigars, Kriminallietu departamenta priek$sédétajs Péteris Dzalbe,

senatora Jana Skudres mazmeita Vera Mihejeva, bijusais tiesnesis Eduards Pupovs

Senata gaita vijusies lidz ar latvieSu tautas
likteni, ko izdzied viru kopa ,,Vilki”

Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Augstakajai tiesai pieskirto
Papiniana balvu pasniedz Juridiskas fakultates profesore Jautrite Briede

Augstakas tiesas
priek$sédétaja
pateiciba

Skrundas TV
Zurnalistiem

levai Benefeldei un
Alenam Paskevi¢am
par kopdarbu, kura Svinigas sédes vaditaji — Senata kancelejas
tapusi videofilma vaditaja Elina Majore un Civillietu

par Latvijas Senatu departamenta senatora paligs Andrejs Stupins
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AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMI

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.3

2014.gada 21.februari
Par kasacijas instances tiesas nosaukumu

Nemot véra, ka ar 2013.gada 13.junija grozjjumiem likuma
»Par tiesu varu” no kasacijas instances tiesas nosaukuma iz-
slegts vards ,Senats”,

«  ievérojot, ka , Senats” ir vésturiskais Latvijas augstakas
tiesu instances nosaukums, kas tika noteikts ar Latvijas
tiesu sistémas pirmo pamatlikumu - 1918.gada 6.de-
cembra Latvijas Tautas padomes ,Pagaidu nolikumu
par Latvijas tiesam un tiesa$anas kartibu” — un pasta-
véja visu Latvijas pirmsokupacijas laiku lidz 1940.gada
26.novembrim,

«  ievérojot, ka atjaunotaja Latvijas Republika 1992.gada
15.decembra likuma , Par tiesu varu” kasacijas instancei
Augstakaja tiesa tika atjaunots tas vésturiskais nosau-
kums ,,Senats”,

«  ievérojot, ka Senatam ka kasacijas instances tiesai ir
plasa tiesu prakse un judikatira — Latvijas Senats 22 ga-
dos (1918 - 1940) izskiris vairak neka 65 000 lietu, bet
Augstakas tiesas Senats 18 gados (1996 - 2013) 34 563
lietu, tas ir, kopa vairak neka 100 100 tiesas spriedumu
un lémumu pienemts ar Senata vardu,

Augstakas tiesas pléenums noléma:

+  aicinat Saeimu atjaunot un saglabat Latvijas Republikas
augstakajai tiesu instancei tas vésturisko nosaukumu
Senats.

Priek§sedetajs .Bickovicds
Plenuma sekretare I.Garda

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.4
2014.gada 21.februari
Par Kriminallietu tiesu palatas priekssédétaja
ievélesanu
Augstakas tiesas plénums, pamatojoties uz likuma ,Par
tiesu varu” 44. panta 2.dalu, noléma:
+  ievelét Ervinu Kugki par Kriminallietu tiesu palatas
priekssedetaju.
Priek$sedetajs [.Bickovics
Plenuma sekretare I.Garda

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
PLENUMA LEMUMS NR.2
2014.gada 21.februari
Par kandidata izvirzisanu Satversmes tiesas tiesnesa
amatam
Augstakas tiesas plénums, pamatojoties uz likuma ,Par
tiesu varu” 49. panta 5.dalu, noléma:
+  izvirzit par Satversmes tiesas tiesne$a kandidatu
Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnesi
Aldi Lavinu.
Priek$sedetajs I.Bickovics
Plenuma sekretare I.Garda

SAEIMA ALDI LAVINU APSTIPRINA
SATVERSMES TIESAS TIESNESA AMATA

Saeima 3.aprili apstiprindja Augstakas tiesas Civillietu
departamenta tiesnesi Aldi Lavinu Satversmes tiesas tienesa
amata.

Par Alda Lavina kandidattru balsoja 75 deputati, pret bija
viens, bet atturéjas cetri deputati.

Satversmes tiesas tiesne$a amata Aldis Laving stasies
25.aprili. Vina pilnvaru termins$ ir desmit gadi.

Augstakas tiesas priek3sédéetajs Ivars Bickovics

21. februara plénuma apsveic Aldi Lavinu (no labas)
péc vina kandidatlras izvirziSanas

Satversmes tiesas tiesneSa amatam

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR8/2014



II
INFORMACIJA

DARBU AUGSTAKAJA TIESA BEIDZ
PROFESORS KALVIS TORGANS

31.marta likuma noteiktais tiesnesa pilnvaru termins bei-
dzas Civillietu departamenta tiesnesim Kalvim Torganam.

»Meistars — augstakas raudzes profesionailis juridiskaja
lauka” - ta juridisko zinatnu doktoru, habilitéto profesoru
Kalvi Torganu raksturo Augstakas tiesas priekssédétajs Ivars
Bi¢kovics, uzsverot, ka tiesne$iem ta ir bijusi vértiga skola —
stradat blakus civiltiesibu lielakajai autoritatei, macoties no
vina domam, darba metodém, diskusijam.

Departamenta priek$sédétijs Zigmants Gencs Kalvi Tor-
ganu sauc par Civillietu departamenta spozako zvaigzni,
kaut ari vina laiks tiesnesa amata bijis salidzinosi neilgs - se-
$us gadus. Torgana zinasanas, pieredze un autoritate bijusi
labakie argumenti gan diskusijas par tiesu lietam, gan judika-
taras veido$ana un likumprojektu darba grupas.

Apbrinojamas ir profesora darba spéjas un energija — vins
ir vairak neka 35 gramatu un ap 250 citu publikaciju autors.
Ari savu 75.dzives jubileju profesors atziméja ar jaunas gra-
matas — ,, Saistibu tiesibas” — atvérsanu.

Kalvis Torgans par
Augstakas tiesas Civillietu
departamenta  senatoru
kluva 2008.gada. Sasnie-
dzot maksimalo tiesnesa
amata vecumu, 2009.gada
vina pilnvaras atbilstosi ta
briza likuma noteiktajai ie-
spéjai tika pagarinatas par
pieciem gadiem.

Apbalvots ar  Triju
zvaigznu ordeni, Tieslietu
sistémas [ pakapes Goda
zimi. Sanémis Latvijas
Universitates gada balvu
zinatné par =zinatniskas
skolas izveidi civiltiesibas, bet Augstakaja tiesa — Temidas
balvu nominacija ,,Gada cilvéks—2013".

VALSTS PREZIDENTS TIEKAS AR

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJU

20.februari Valsts prezidents Andris
Bérzing sava pagaidu rezidencé Melngalvju
nama tikas ar Augstikas tiesas priekssede-
taju Ivaru Bi¢kovicu.

Saruna Valsts prezidents sanéma infor-
maciju par tiesas darba rezultatiem 2013.
gada, kas liecina — Augstakaja tiesa izskatits
vairak par 5000 lietam, sanemto lietu skaits
nesamazinas, lidz ar to aizvien palielinas ari
neizskatito lietu skaits.

Ar Valsts prezidentu parrunata ari vie-
na no Augstakas tiesas aktualitatém — tas
reorganizacija sakara ar tiesu reformu, kas
paredz tiesu palatu likvidaciju.

Amatpersonas parrunajusas ari kartibu,
kada no tiesnesu vidus tiek virzits Satver-
smes tiesas tiesne$a amata kandidats, ka ari
jautajumu par vésturiska Senata nosaukuma
zaudésanu kasacijas instancei.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS H
BILETENS NR.8/2014



II INFORMACIJA

TIESNESA AMATA KANDIDATI
[EPAZIST AUGSTAKO TIESU

Piecpadsmit tiesneda amata kandidati, kas stazéjas rajo-
na tiesas, 19.marta iepazinas ar Augstako tiesu. Augstakas
tiesas priekssedétajs Ivars Bickovi¢s, uzrunajot toposos
tiesne$us, vérsa uzmanibu tam, ka jaunais tiesnesis, uzvel-
kot tiesnesa mantiju, klast dala no tiesu sistémas, un kat-
ra atbildiba ir ari tiesu sistémas taisnigums, efektivitate un
autoritate. Priekiseédétajs akcentéja, kam pievérsama jauno
tiesne$u uzmaniba, ari no tiesne$u disciplinaratbildibas un
étikas viedokla.

Savukart Komunikacijas nodala topo$os tiesne$us izveda
virtuala ekskursija pa Augstikas tiesas majaslapu, paradot

taja sadalas, kuras rajonu tiesnesi varétu atrast darbam no-
derigu informaciju. Nosléguma toposie tiesne$i noskatijas
videofilmu par Senata vésturi un $odienu, apmekléja Augsta-
kas tiesas muzeju un vésturisko Senata zali.

Augstikas tiesas apmekléjumu tiesne$a amata kandida-
tiem organizéja Latvijas Tiesnesu macibu centrs toposo ties-
nes$u apmacibas programmas ietvaros. Programma piedalijas
tiesne$a amata stazieri no Rigas pilsétas Vidzemes priekspil-
sétas tiesas, Zemgales priekspilsétas, Latgales priek$pilsétas
un Kurzemes rajona tiesam, Rigas rajona tiesas, Jelgavas tie-
sas, Jekabpils, Tukuma, Dobeles un Ogres rajonu tiesam.

NIDERLANDES MIERA PILS BIBLIOTEKA
SANEM LATVIJAS JURIDISKO LITERATURU

11.marta Latvijas véstnieks Niderlandé Maris Klisans svi-
niga ceremonija Miera pils bibliotékai Haga pasniedza Lat-
vija izdotas juridiskas literaturas gramatas, tostarp arl Aug-
stakas tiesas izdevumus — , Augstakas tiesas Biletena” visus
numurus un brosuru par Augstako tiesu.

Par godu Miera pils simtgadei Karnegi fonds aicinaja visas
89 Haga rezidejosas véstniecibas piedalities projekta ,Vest-
niecibas ziedo gramatas Miera pils bibliotékai”. Latvijas vést-

nieciba Haga sazinajas ar Latvijas vado$ajiem juridiskas lite-
rataras izdevéjiem, un Tiesu namu agentira, Latvijas Vést-
nesis, Latvijas Universitates Juridiska fakultate un Augstaka
tiesa atvéléja 41 gramatu — par Latvijas Republikas Civilpro-
cesu, darba tiesibam, kriminalistiku, intelektualo ipagumu,
Eiropas Savienibas tiesibam, Civillikuma terminu vardnicu,
ka ari vairakas Latvijas vadosa civiltiesibnieka, Augstakas
tiesas tiesne$a profesora Kalvja Torgana gramatas.

MEDIJU DIENA AUGSTAKAJA TIESA

Veidojot konstruktivu sadarbibu ar medijiem, Augstaka tiesa
janvarl organizéja informativi-izglitojosu Mediju dienu, uz ko
aicinaja par tieslietam raksto$os un raidijumus veidojosos Zur-
nalistus no nacionalajiem un regionalajiem medijiem.

,Caur zurnalistu darbu sabiedriba gust informaciju par tiesu
darbu, tadel tiesas interesés ir palidzét Zurnalistiem vinu dar-
ba. Tads meérkis arl musu piedavatajai Mediju dienai — ne tikai
informeét par tiesas aktualitatém, bet ari palidzét zurnalistiem
labak izprast iespéjas, ka iegut informaciju par tiesas darbu un
ka to daudzveidigak izmantot,” sacija Augstakas tiesas priekssé-
detajs Ivars Bickovi¢s. Vins sniedza informaciju un savu redzé-
jumu par Latvijas tiesu sistémas reformu un Augstakas tiesas
reorganizaciju.

Komunikacijas nodalas darbinieces informéja, ka zurnalisti
Augstakaja tiesa var sanemt informaciju par tiesu lietam, Aug-
stakas tiesas un Tieslietu padomes darbu, ka ari par to, kadu
darbam noderigu izzinosu informaciju Zurnalisti var meklét
tiesas majaslapa.

Savukart Administrativo lietu departamenta priek3sédétaja
Veronika Kramina ar zurnalistiem parrunija informacijas pie-
ejamibas jautajumus, sniedzot ieskatu Administrativo lietu de-
partamenta skatitajas lietas saistiba ar tiesibam uz informaciju.

Mediju dienu par tieslietam raksto$ajiem un raidijumus vei-
dojosajiem zurnalistiem Augstaka tiesa organizéja pirmo reizi.
Nemot véra mediju interesi par §adu sadarbibas formu, ta vare-
tu klut par tradiciju.

I[EKARTOTA APMEKLETAJU TELPA

Lai lietu dalibniekiem un citiem interesentiem butu értaki
apstakli iepazities ar tiesu lietu materialiem, Augstakaja tiesa
iekartota atsevigka telpa apmeklétajiem.

Saja telpa, kas atrodas apmeklétajiem izdeviga novietojuma
pirmaja stava, gan lietu dalibnieki, gan citi interesenti, kam to
saskana ar Augstakas tiesas informacijas izsnieg$anas kartibu
lauts darit, var iepazities ar lietu materialiem, ka ari noklausities
tiesas sédes audioierakstu, ja sédes gaita ir fikséta, izmantojot
tehniskos lidzeklus. Saskana ar grozijumiem Civilprocesa liku-
ma, kas stajusies speka $a gada 4.janvari, tiesas sédes gaitu pil-

na apjoma fiksé, izmantojot tehniskos lidzeklus, par to izdarot
atzimi tiesas sédes protokola. Tehnisko lidzeklu izmantoganas
rezultata iegito materialu pievieno lietai un uzglaba kopa ar to
vai ievieto tiesu informativaja sistéma.

Ari Kriminalprocesa likums paredz, ka iztiesasanas laika tie-
sas sédes gaitu pilna apjoma fiksé, izmantojot skanu vai attélu
ierakstus vai citus tehniskos lidzeklus, par to izdarot atzimi tie-
sas sédes protokola. Administrativajas lietas tiesas sédes gaitas
fiksésana, izmantojot tehniskos lidzeklus, nav obligata prasiba,
bet to var darit péc tiesas ieskata.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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II INFORMACIJA

LIKUMU GROZIJUMI
MAINA TIESVEDIBAS KARTIBU

PASTIPRINA ADVOKATA LOMU CIVILPROCESA KA-
SACIJAS INSTANCE. 2013.gada 19.decembra grozijumi
Civilprocesa likuma, papildinot 82.pantu par tiesibaim uz
parstavibu civilprocesa, paredz, ka civilprocesa fiziskas per-
sonas lietas kasacijas instances tiesa ved padas vai ar advoka-
ta starpniecibu. Ari juridisko personu lietas kasacijas instan-
ces tiesa ved to amatpersonas, kas darbojas likuma, statttos
vai nolikuma pieskirto pilnvaru ietvaros, vai ari ar advokata
starpniecibu.

Augstakas tiesas priekslikums bija vél kardinalaks - lai
nodro$inatu profesionalu tiesvedibas procesu un paatrinatu
lietu izskatiSanu, kasacijas instances tiesa lietas vest tikai
zvérinatiem advokatiem. Sie likuma grozijumi nedod eksklu-
zivas tiesibas tikai zvérinatiem advokatiem parstavét perso-
nu civilprocesa, tomeér ir solis uz profesionalaku tiesvedibu
un lauj cerét, ka kasacijas instancei bus vairak iespéju skatit
tikai tadas lietas, kuras ir nozimigas judikaturas veidosanai.

MAINOT LIETU IZSKATISANAS KARTIBU, ATSA-
KAS NO AUGSTAKAS TIESAS PALATAM. Turpinot par-
eju uz ta dévéto ,tiro tiesu instancu” sistému, pakapeniski
notiek atteik$anas no Augstakas tiesas palatam. 2013.gada
19.decembri pienemti grozijumi Kriminalprocesa likuma un
Civilprocesa likuma, paredzot samazinat lietu plasmu tiesu
palatas un pakapenisku lietu nodosanu apgabaltiesam.

Lai nodrosinatu, ka Augstaka tiesa no 2015.gada vairs ne-
skata kriminallietas apelacijas kartiba, ar grozijumiem Kri-
minalprocesa likuma noteikts, ka:

+  lietas, kuras izskatitas apgabaltiesa ka pirmas instan-
ces tiesa, apelacijas kartiba pec 2014.gada 1.janvara
parsudzétu nolémumu izskata ta pati apgabaltiesa ka
apelacijas instances tiesa;

« lietas, kuras nodotas izskati$anai Kriminallietu tiesu
palata lidz 2013.gada 31.decembrim, bet kuras tiesas
izmeklésana nav uzsakta lidz 2014.gada 30.junijam,
nodod izskatisanai apgabaltiesai ka apelacijas instan-
ces tiesai;

« lietas, kuras Kriminallietu tiesu palata ir uzsakta
tiesas izmeklésana, bet kuras lidz 2014.gada 31.de-
cembrim nav izskatitas, nodod izskatianai no jauna
apgabaltiesai ka apelacijas instances tiesai;

« lietas, kuras nodotas izskati$anai Kriminallietu tiesu
palata un kuras pienemts lémums par kriminalproce-
sa apturésanu, péc 2015.gada 1.janvara nodod apga-
baltiesai ka apelacijas instances tiesai;

+  Kriminallietu tiesu palata izskatitas lietas, kuras péc
2014.gada 1.janvara kasacijas instance ir atcélusi no-
lémumu, nosuta jaunai izskati$anai apgabaltiesai ka
apelacijas instances tiesai;

«  sudzibas par personas izdo$anu arvalstij pielaujami-
bu un sudzibas par Generalprokuraturas lémumiem
par personas izdosanu ES dalibvalstij turpmak skata
Augstakas tiesas Kriminallietu departaments.

Savukart turpinot virzibu uz Augstakas tiesas Civillietu

tiesu palatas darbibas pakapenisku izbeig$anu, grozijumi Ci-
vilprocesa likuma paredz, ka no 2014.gada rajona (pilsétu)
tiesas skata ari civillietas, kas izriet no saistibu tiesibam, ja
prasibas summa parsniedz 201 000 eiro. Lidz §im §is lietas ka
pirmas instances tiesai piekrita apgabaltiesam, un ka apela-
cijas instance tas skatija Civillietu tiesu palata. Apgabaltiesas
vairs nesanem jaunas $is kategorijas lietas ka pirmas instan-
ces tiesas, bet tikai turpina izskatit iesaktas lietas.

Likuma ,Par tiesu varu” noteikts, ka Kriminallietu tiesu

palata Augstakaja tiesa pastav lidz 2014.gada 31.decembrim,
bet Civillietu tiesu palata — lidz 2016.gada 31.decembrim.

SATVERSMES TIESAS AKTUALIE SPRIEDUMI

SATVERSMEI ATBILST CIVILPROCESA LIKUMA NOR-
MA, KAS REGULE PROTESTA IESNIEGSANU. 2014.gada
9.janvari Satversmes tiesa pienéma spriedumu lietda Nr.2013-
08-01 ,Par Civilprocesa likuma 483. un 484. panta atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam”
un atzina, ka apstridétas normas nodro$ina tiesibas uz taisnigu
tiesu un atbilst Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

Satversmes tiesa secindja, ka generalprokurora vai Gene-
ralprokuraturas Personu un valsts tiesibu aizsardzibas depar-
tamenta virsprokurora protesta iesnieg$ana gadijumos, kad
pirmas instances tiesas nolémums nav parsudzéts no lietas
dalibniekiem neatkarigu iemeslu dél, ir vienigais veids taisnigu-
ma nodrosinasanai un personas tiesibu aizsardzibai, kad galigs,
neparsiudzams vai neparsudzéts pirmas instances tiesas nole-
mums ir pienemts un ir stajies speka, bet satur butiskus materia-
lo un procesualo tiesibu normu parkapumus. Protesta institats
veidots ka galigais tiesibu aizsardzibas instruments — papildu
garantija gadijuma, ja nav citu tiesibu aizsardzibas lidzeklu.

Tiesa noradija, ka apstridétas normas attiecas uz jomu,

kura ,saduras” tiesiskas noteiktibas un taisniguma princips.
Satversmes tiesa atzina, ka pienakums lidzsvarot $os princi-
pus ir Augstakas tiesas Senatam katras konkréetas lietas ie-
tvaros. Saskana ar res judicata principu nevienam nav tiesibu
lagt parskatit galigu un spéeka stajusos spriedumu ar meérki
panakt atkartotu lietas izsprieSanu. Vienigais sprieduma
atcel$anas pamats ir butiska tiesas kluda, kas novedusi pie
nepareizas lietas izspriesanas péc butibas, ja tas rezultata
butiski parkaptas cilveka pamattiesibas, vairaku personu tie-
sibas un likumigas intereses vai citas ar likumu aizsargaja-
mas publiskas intereses. Tadejadi Satversmes tiesa secinja,
ka apstridétas normas rada mehanismu, kas lauj savstarpéji
izsvért gan taisniguma, gan tiesiskas stabilitates principu.

Vienlaikus Satversmes tiesa noradija uz Saeimas pienaku-
mu gadat par to, lai péc protesta ierosinato lietu izskatiana
nebutu ilgstoda. Parak ilgs protesta iesnieg8anas termins va-
rétu novest pie spéka eso$u nolémumu nenoteiktibas. Tade-
jadi Saeimas ir pienakums apsvért apstridétaja norma pare-
dzéto protesta iesnieg$anas terminu.
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SATVERSMEI ATBILST CIVILPROCESA LIKUMA
NORMA, KAS NOTEIC AR LIETAS VESANU SAISTITOS
IZDEVUMUS. 2014.gada 7.februari Satversmes tiesa pasludi-
naja spriedumu lieta Nr.2013-04-01 ,Par Civilprocesa likuma
33.panta tre$as dalas 1.punkta atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 91. un 92.pantam”, atzistot apstridéto normu par
atbilstosu vienlidzibas principam.

Civilprocesa likuma 33.panta 1.punkts noteic, ka ar lietas
ves$anu saistitie izdevumi ir izdevumi par advokata palidzi-
bu. Pieteikuma iesniedzéjai tiesa bija atteikusies apmierinat
prasibu piedzit ar lietas ve$anu saistitos izdevumus par juri-
disko palidzibu, jo tas intereses bija parstavéjis jurists, nevis
zvérinats advokats. Satversmes tiesa atzina, ka atskirigas at-
tieksmes legitimais meérkis ir citu cilvéku tiesibu aizsardziba

un demokratiskas valsts iekartas aizsardziba. Ar apstridéto
normu likumdevéjs ir iedibinajis prezumpciju par advokatu
sniegtas juridiskas palidzibas kvalitati. Kvalitativa juridiska
palidziba sekmé ne vien tas personas tiesibu aizsardzibu, ku-
rai §i palidziba tiek sniegta, bet ari visa tiesas procesa taisni-
gu un procesuali efektivu norisi. Vértéjot normas atbilstibu
samériguma principam, Satversmes tiesa citastarp atzina,
ka sabiedribas ieguvums ir lielaks par personas tiesibu un
intere$u aizskarumu. Sabiedribas labums izpauzas tadéjadi,
ka tiek izveidota tada juridiskas palidzibas sistéma, kas no-
drosina prezuméjami kvalitativu, uzticamu un pieejamu juri-
disko palidzibu ikvienai personai, kurai ta nepiecie§ama, un
tadéjadi aizsarga gan personas tiesibas uz taisnigu tiesu, gan
ari citas pamattiesibas.

AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS STRATEGIJA

2014.-2016.GADAM

Augstakas tiesas darbibas stratégija 2014.-2016.gadam ir vidéja termina :
politikas dokuments, kas nosaka Augstakas tiesas darbibas un attistibas

rikot macibas tiesnefiem un
tiesne$u paligiem par aktualiem

virzienus. Stratégija balstas uz eso$as situacijas analizi un nosaka
vidéja termina stratégiskos mérkus piecas prioritarajas jomas, kuru
sasnieg$anai noteikti ari veicamie uzdevumi.

AUGSTAKAS TIESAS MISIJA,
VIZIJA, VERTIBAS UN
PRINCIPI, FUNKCIJAS

Augstaka tiesa ir neatkariga tiesu
varas iestade un tiesu sistémas sastav-
dala, kas isteno tiesu varu Latvijas Re-
publika. Augstaka tiesa Latvijas trispa-
kapju tiesu sistéma ir augstaka limena
tiesa.

Misija. Taisniga un efektiva tiesas
spriesana, tiesu sistémas neatkaribas
stiprinasana.

Vizija. Augstaka tiesa - taisniguma
garants.

Vertibas un principi. Vértibas un
principi vieno Augstako tiesu un ir sais-
tosi visiem tiesnes$iem un darbiniekiem
Augstakas tiesas stratégijas mérku sa-
sniegSana.

Vertibas - taisnigums; godigums; pro-
fesionalitate; atklatiba. Principi — tiesis-
kums; neatkariba; pastaviga attistiba.

Pamatfunkcijas

+ tiesas sprie$ana apelacijas un ka-

sacijas instancé;

+ lietu izskatiSana Disciplinartiesa;

+ vienotas tiesu prakses veidosana

un juridiskas domas attistiba.

Papildfunkcijas

« seviska veida veicamo operativo pa-

sakumu un kreditiestazu riciba eso-
$o zinu pieprasijumu akceptésana;

+ personu iesniegumu izskati$ana;

+ sabiedribas informésana un tie-

siska izglitoana.

PRIORITARAS DARBIBAS
JOMAS 2014.-2016.GADAM

I PROFESIONALA UN
o TAISNIGA TIESAS SPRIESANA

1. meérkis: Tiesas sprieSanas

kvalitates uzlabosana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ analizét Augstakas tiesas nolému-
mus, apzinot klidas un nepilnibas;

. pastavigi analizét un sistemati-
zét Eiropas Cilvektiesibu tiesas
un Eiropas Savienibas Tiesas no-
lémumus;

+ pilnveidot tiesu nolémumu valo-
das kvalitati;

+ iesaistit tiesibu nozaru ekspertus
aktualu jautadjumu izpété un analizé;

+ izveidot departamentu analitiskas
struktirvienibas;

+ optimizét tiesas darbinieku skaitu;

« palielinat tiesnesu paligu skaitu;

+ departamentiem sadarboties lietu
paklautibas jautajumos.

2. merkis: Cilvéktiesibu ievéro-

Sana tiesas spriesana

Uzdevumi mérka sasniegganai:

« analizét Cilvéka tiesibu un pamat-
brivibu aizsardzibas konvencijas
piemérosanu Latvijas tiesu nolé-
mumos;

+ analizét un sistematizét Eiro-
pas Cilvektiesibu tiesas un citu
starptautisko cilvéktiesibu institu-
ciju nolémumus;

cilvektiesibu jautajumiem;

+ organizét regularas tikSanas ar
Eiropas Cilvektiesibu tiesas ties-
nesiem un Ministru kabineta par-
stavi starptautiskajas cilvektiesibu
institacijas;

+ organizét tiesneSu un tiesneSu
paligu pieredzes apmainu Eiropas
Cilvektiesibu tiesa.

3. mérkis: Tiesnesu un darbinie-

ku talakizglitiba

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ apzinat nepiecie$amas macibas
tiesnesiem un tiesas darbiniekiem;

+ Istenot pastavigas profesionalas
talakizglitibas sistému, izvértéjot
macibu lietderibu;

+ organizét regularu svesvalodu zi-
nasanu pilnveidogany;

+ mnodrosinat tiesne$us un darbinie-
kus ar juridisko literataru, papildi-
not Augstakas tiesas lasitavu;

+ uzturét un papildinat elektronisko
juridiskas literataras datubazi;

+ organizét pieredzes apmainu un
sadarbibu ar Eiropas Savienibas
dalibvalstu augstakajam tiesam,;

+ sadarboties ar Latvijas Tiesnesu
macibu centru.

I VIENOTAS TIESU PRAKSES
¢ VEIDOSANA

1. mérkis: Judikataras datuba-

zes attistiSana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

« atlasit, sistematizét un ievietot
Augstakas tiesas nolémumus ju-
dikattras datubaze;

+ izdot Augstakas tiesas judikatu-
ras gadagramatu.
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2.mérkis: Tiesu prakses apkopo-

$ana, analize un popularizésana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

- pastavigi analizét un apkopot tiesu
praksi par aktualiem tiesibu jauta-
jumiem;

+ apspriest tiesu prakses apkopo-
jumus tiesne$u kopsédés, dodot
skaidrojumu likumu normu pie-
mérosanai un interpretacijai;

+ publiskot tiesu prakses apkopoju-
mus, tiesnegu kopsézu skaidrojumus;

+ izdot Augstakas tiesas biletenu.

3. mérkis: Sadarbiba ar apgabal-

tiesam un rajonu (pilsétu) tiesam

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ piedalities apgabaltiesu un rajo-
nu (pilsétu) tiesu tiesnesu talak-
izglitodana;

+ informét tiesas par kopsézu le-
mumiem un tiesu prakses apko-
pojumiem.

4. meérkis: Normativo aktu piln-

veidosana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ piedalities tiesu darbibu regla-
mentéjo$o normativo aktu pro-
jektu izstradé;

+ informeét kompetentas instituci-
jas par nepiecieSamajiem groziju-
miem normativajos aktos;

+ publiskot Augstakas tiesas atzi-
numus par likumprojektiem.

I I SABIEDRIBAS

e UZTICESANAS UN
IZPRATNES PAR TIESU VARU
VEICINASANA

1. mérkis: Atklatibas principa is-

tenosana tiesas darba

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ aktualizét un istenot Augstakas
tiesas stratégiju komunikacijai ar
sabiedribu;

+ paplaginat informacijas apjomu
par Augstakas tiesas darbibu ma-
jaslapa;

+ publicét tiesas nolemumus, nodro-
Sinot to anonimizéSanu.

2. mérkis: Pozitiva tiesas téla

veidosana

Uzdevumi mérka sasnieg3anai:

+ apspriest un analizét tiesne$u éti-
kas komisijas atzinas;

+ veicinat darbinieku vienotu izprat-
ni par étikas normam;

+ noveérst interesu konflikta rasanas
iespéjamibu amatpersonu darbiba;

« regulari aktualizet Augstakas tie-
sas pretkorupcijas plany;

« veikt sabiedribas aptaujas par Aug-
stako tiesu un analizét to rezultatus.

3. meérkis: Lidzdaliba sabiedri-

bas tiesiskaja izglitosana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ nodrosinat prakses vietas augst-
skolu tiesibu zinatnu programmu
studentiem saskana ar noslégta-
jiem sadarbibas ligumiem;

+ organizét tiesnesu vaditas tiesibu
zinibu stundas skoléniem un sko-
lotajiem;

+ organizét Pirmkursnieku dienas
tiesibu zinatnu programmu 1.kur-
su studentiem;

« regulari aktualizét un publicét in-
formativu materialu par Augstako
tiesu.

4. mérkis: Augstakas tiesas vés-

tures izpéte un popularizésana

Uzdevumi mérka sasnieg8anai:

+ uzturét un paplasinat Augstikas
tiesas muzeja ekspoziciju;

+ gatavot publikacijas par Latvijas
Senata un Augstakas tiesas vésturi.

IV LABAS PARVALDIBAS
o PRINCIPA ISTENOSANAS
PILNVEIDOSANA

1. mérkis: Tiesas darba organi-

zacijas pilnveidosana

Uzdevumi mérka sasnieg8anai:

+ izveidot un nepartraukti pilnvei-
dot kvalitates vadibas sistému;

+ nodrosinat efektivu iek$éjas kon-
troles sistému un veikt tas regu-
laru uzraudzibu;

+ pilnveidot Augstakas tiesas ieks-
tiklu (intranetu) iek3éjai infor-
macijas apmainai un sazinai.

2. meérkis: Efektivas personala

politikas izstrade

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

« organizét efektivu tiesas personala
planodanu un atlasi;

- veikt ikgadéju darbinieku darba iz-
pildes vértesanu;

+ paaugstinat darbinieku darba kva-
litati, izmantojot efektivas motiva-
cijas metodes;

+ nodrosinat darbinieku
planodanu un péctecibu.

3. merkis: Vidéja termina budze-

ta planosanas ieviesana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

« Istenot elastigu, mérktiecigu un uz
sasniedzamo rezultatu analizi bal-
stitu finandu un materiali tehnisko
resursu vadibu un planosanu;

+ nodrodinat rezultativo raditaju

karjeras

sistémas sasaisti ar stratégisko
planosanu;

+ nodrosinat efektivu lidzeklu izlie-
to$anas kontroli, izveidojot iek3éja
audita struktarvienibu.

4. meérkis: Informacijas tehnolo-

giju modernizacija

Uzdevumi mérka sasnieg3anai:

+ uzturét un pilnveidot centralizétu
datu glabaganas sistému;

+ sadarbiba ar Tiesu administraciju
nodroginat video konferences un
tiesas sézu audio ierakstu izmanto-
$anu tiesvedibas procesa.

V AUGSTAKAS TIESAS
o REORGANIZACIJA

1. mérkis: Normativo aktu iz-
strade reorganizacijas istenosanai

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ apzinat un izstradat priekslikumus
nepiecieSamajiem  grozijumiem
normativajos aktos, lai nodrosi-
natu lietu plusmas samazinaganu
tiesu palatds un neizskatito lietu
nodosanu apgabaltiesam;

« piedalities darba grupas, kas izvei-
dotas reorganizacijas isteno$anai;

» izstradat Augstakas tiesas iek3éjo
reorganizacijas planu, nodroginot
informaciju tiesas personalam;

+ informét sabiedribu par Augstakas
tiesas priekslikumiem reorganiza-
cijas procesa un ta norisi.

2. meérkis: Kasacijas instances

kapacitates stiprinasana

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ apzinat kasacijas instancei nepie-
cieSamos resursus;

+ racionali izmantot tiesu palatu cilvek-
resursus un intelektualo potencialy;

+ nodrosinat personalam nepieciesa-
mo apmacibu parejai no apelacijas
uz kasacijas instanci;

- saglabat Augstakas tiesas lomu vie-
notas tiesu prakses veidosana.

3. mérkis: Strukturas veidosa-
na atbilstosi kasacijas instances
uzdevumiem un noslodzei

Uzdevumi mérka sasnieg$anai:

+ izvértét nepiecieSamas izmainas
Augstakas tiesas struktura un dar-
ba organizacija;

+ palielinat tiesne$u un darbinieku
skaitu kasacijas instancg, atbilstosi

izvértéjumam,;

« palielinat Judikaturas nodalas ka-
pacitati;

+ izveidot departamentu analitiskas
struktarvienibas.

Pilns dokuments , Latvijas Republikas Augstikas tiesas darbibas stratégija 2014.-2016.gadam”
Augstakas tiesas majaslapd www.at.gov.lv sadala Par Augstdko tiesu/ Darbiba
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"TIESLIETU PADOMES
LEMUMI TIESU SISTEMAI
KONCEPTUALOS
JAUTAJUMOS

TIESLIETU . PADOME

10.03.2014. LEMUMS NR.20
PAR KASACIJAS INSTANCES NOSAUKUMA
ATJAUNOSANU
Augstakas tiesas priekssedetajs I.Bickovi¢s 2014.gada
27 .februara véstulé aicinajis Tieslietu padomi atbalstit Aug-
stakas tiesas plénuma lémumu aicinat Saeimu atjaunot un
saglabat augstakas tiesu instances vésturisko nosaukumu
Senats.
Tieslietu padome noléma
+ atbalstit Augstakas tiesas pléenuma lémumu par augstakas
tiesu instances vésturiska nosaukuma Senats atjauno$anu
un saglabaganu.

17.02.2014. LEMUMS NR.9
PAR GROZIJUMIEM CIVILPROCESA LIKUMA
SAISTIBA AR LIETU PAR MAZA APMERA PRASIBAM
IZSKATISANAS IPATNIBAM APELACIJAS INSTANCE
Tieslietu ministre B.Broka 2014.gada 12.februara véstule
aicinajusi Tieslietu padomi izteikt viedokli par grozijumiem
Civilprocesa likuma saistiba ar lietu par maza apmeéra prasi-
bam izskati$anas ipatnibam apelacijas instance.
Apspriezot Tieslietu padomei iesniegtos priekslikumus
un sédeé izteiktos viedoklus,
Tieslietu padome noléma
+ atbalstit Tieslietu ministrijas izstradatos grozijumus Civil-
procesa likuma, kas nosaka lietu par maza apmeéra prasibam
izskatisanas Ipatnibas apelacijas instancé.

17.02.2014. LEMUMS NR.8
PAR LIETU IZSKATISANU RUPNIECISKA IPASUMA
APELACIJAS PADOME UN LEMUMA PARSUDZIBU

Tieslietu ministre B.Broka 2014.gada 24 janvara véstu-
lé aicinajusi Tieslietu padomi izteikt viedokli par Tieslietu
ministrijas izstradatajiem procesuala risindjuma variantiem
lietu izskatisanai Rapnieciska ipaguma Apelacijas padomé un
tas pienemto léemumu parskatisanai tiesa.

Apspriezot Tieslietu padomei iesniegtos priekslikumus
un séde izteiktos viedoklus,

Tieslietu padome noléma
+ atbalstit visu rapnieciska ipauma stridu izskatiSanu ipasa

kartiba visparéjas jurisdikcijas tiesas, paredzot Rapnieciska
ipasuma Apelacijas padomi ka obligatu pirmstiesas stridu iz-
skati$anas instituciju.

27.01.2014. LEMUMS NR.5
PAR LIETAS DALIBNIEKU ATBILDIBAS
PASTIPRINASANU CIVILPROCESA
Tieslietu ministrs JBordans 2013.gada 13.decembra vés-
tulé aicinajis Tieslietu padomi konceptuali atbalstit lietas da-
libnieku atbildibas pastiprinasanu par negodpratigu tiesibu
izmanto8anu civilprocesa.
Apspriezot Tieslietu padomei iesniegtos priekslikumus
un séde izteiktos viedoklus,
Tieslietu padome noléma
+ atbalstit lietas dalibnieku atbildibas pastiprinasanu par ne-
godpratigu tiesibu izmantos$anu civilprocess;
« atbalstit Tieslietu ministrijas izstradatos risindjumus, kas
paredz patiesibas teik§anas piendkumu un civilprocesualas
sankcijas.

27.01.2014. LEMUMS NR.4

PAR PLANOTAJIEM GROZIJUMIEM
CIVILPROCESA LIKUMA PAREJAI UZ
,TIRAJAM TIESU INSTANCEM”

Tieslietu ministrs J.Bordans 2013.gada 13.decembra vés-
tulé aicinajis Tieslietu padomi saskanot Tieslietu ministrijas
planotos grozijumus Civilprocesa likuma, lai nodrosinatu
pareju uz ,tiro tiesu instané¢u” sistému civillietas.

Apspriezot Tieslietu padomei iesniegtos priekslikumus
un sédé izteiktos viedoklus,

Tieslietu padome noléma
+ atbalstit Tieslietu ministrijas planotos grozijumus Civilpro-

cesa likuma, lai nodrosinatu pareju uz ,tiro tiesu instanéu”

sistemu civillietas.

27.01.2014. LEMUMS NR.3

PAR VIENOTAS TIESU EKSPERTIZU IESTADES IZVEIDI
Tieslietu ministrs J.Bordans 2013.gada 13.decembra vés-

tulé aicinajis Tieslietu padomi izteikt viedokli par Tieslietu

ministrijas informativa zinojuma projektu par veicamajiem
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pasakumiem vienotas tiesu ekspertizu iestades izveidoSanai
un tiesu ekspertizu kvalitates nodroginasanai.
Apspriezot Tieslietu padomei iesniegtos priekslikumus
un sédeé izteiktos viedoklus,
Tieslietu padome noléma
« atbalstit vienota tiesu ekspertizu biroja izveides uzsaksa-
nu, Valsts tiesu ekspertizu birojam pakapeniski pievienojot
Valsts policijas Kriminalistikas parvaldi un Valsts tiesu me-
dicinas ekspertizes centru, taja skaita parpemot Slimnicu
(VSIA ,Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs”, VSIA , Pie-
juras slimnica”, VSIA , Slimnica ,Gintermuiza™’, VSIA , Stren-
¢u psihoneirologiska slimnica” un VSIA , Daugavpils psiho-
neirologiska slimnica”) tiesu ekspertizu veik$anas funkcijas,
saglabajot biroja padotibu tieslietu ministram.

16.12.2013. LEMUMS NR.99

PAR TIESNESU SKAITA NOTEIKSANU KATRA RAJONA
(PILSETAS) TIESA UN TO SASTAVA IETILPSTOSAJA
ZEMESGRAMATU NODA];.A

Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 32.panta treso dalu,

Tieslietu padome noléma
+ noteikt tiesne$u skaitu katra rajona (pilsétas) tiesa un to sa-

stava ietilpstosaja Zemesgramatu nodala atbilstosi Tieslietu

ministrijas sagatavotajam sarakstam (pielikuma);

Lémums stajas spéka vienlaikus ar Latvijas Republikas
Saeimas lémumu par tiesnesu kopskaita noteik$anu rajona
(pilsétas) tiesas un to sastava ietilpsto$ajas Zemesgramatu
nodalas, atbilstosi Tieslietu padomes 2013.gada 11.novem-
bra lemumam.

PIELIKUMS
TIESNESU SKAITS RAJONA (PILSETAS) TIESAS UN TO SASTAVA IETILPSTOSAJAS ZEMESGRAMATU NODALAS
i TIESNESU ; TIESNESU
TIESA/ZEMESGRAMATU NODALA SKAITS TIESA/ZEMESGRAMATU NODALA SKAITS
Administrativa rajona tiesa 46 Césu rajona tiesa i 6
Césu rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Rigas pilsétas Centra rajona tiesa 10 Dobeles rajona tiesa 4
Dobeles rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa 14 Gulbenes rajona tiesa 4
Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa 25 Gulbenes rajona tiesas Zemesgramatu nodala L
- — - — - Jékabpils rajona tiesa 6
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesa 20 Jekabpils rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 17
Zemesgramatu nodala Kraslavas rajona tiesa 4
Eigas p@%s{atas %emga%es pr@elﬁ%p%s{etas tiesa 14 Kuldigas rajona tiesa 4
1gas pilsetas Zemgales priexspilsetas tiesas 12 Kuldigas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Zemesgramatu nodala - — - :
LimbaZu rajona tiesa 4
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa 12 LimbaZu rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Daugavpils tiesa 14 Ludzas rajona tiesa 4
Daugavpils tiesas Zemesgramatu nodala 4 Ludzas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 1
Jelgavas tiesa 15 Madonas rajona tiesa 5
Jelgavas tiesas Zemesgramatu nodala 3 Madonas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Jurmalas pilsétas tiesa 7 Ogres rajona tiesa i 7
Jurmalas pilsétas tiesas Zemesgramatu 9 Ogres rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
nodala Preilu rajona tiesa 4
Liepajas tiesa 16 Preilu rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Liepajas tiesas Zemesgramatu nodala 3 Rigas rajona tiesa 16
Rézeknes tiesa 9 Rigas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 13
Reézeknes tiesas Zemesgramatu nodala 2 Siguldas tiesa 5
Ventspils tiesa 8
Ventspils tiesas Zemesgramatu nodala 2 Saldus rajona tiesa 4
Aizkraukles rajona tiesa Saldus rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Aizkraukles rajona tiesas Zemesgramatu g Talsu rajona tiesa 4
nodala Talsu rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Aluksnes rajona tiesa 4 Tukuma rajona tiesa 6
Aluksnes rajona tiesas Zemesgramatu nodala 1 Tukuma rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
Balvu rajona tiesa 4 Valkas rajona tiesa 3
Balvu rajona tiesas Zemesgramatu nodala 1 Valkas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 1
Bauskas rajona tiesa 6 Valmieras rajona tiesa 7
Bauskas rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2 Valmieras rajona tiesas Zemesgramatu nodala 2
KOPA RAJONA (PILSETAS) TIESASUN ) 406
TO SASTAVA IETILPSTOSAJAS ZEMESGRAMATU NODALAS, t.sk.
rajona (pilsétas) tiesas 327
Zemesgramatu nodalas 79
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AUGSTAKA TIESA GODINA
LATVIJAS SENATA 95.GADADIENU UN
ATVADAS NO VESTURISKA NOSAUKUMA

Svinigas sédes dalibnieki — tagadéjie un bijusie tiesnesi un darbinieki, bijuso Latvijas Senata senatoru radinieki,

Tieslietu padome un citas amatpersonas, zurnalisti

2013.gada 19.decembri Tiesu pils Sarkanaja zalé notika
Augstakas tiesas sviniga séde, veltita augstakas tiesu instances
- Latvijas Senata - 95.gadadienai.

Svinigaja sedeé piedalijas Augstakas tiesas tiesnesi un darbi-
nieki, bijusie tiesnedi, Latvijas Senata senatoru tuvinieki, Ties-
lietu padomes locekli, Valsts prezidenta kancelejas parstaviji,
Latvijas Universitates Juridiskas fakultates dekane, Zurnalisti.

Apsveikuma rakstus Augstakajai tiesai bija atsutijusi Lat-
vijas Valsts prezidents Andris Bérzin§ un Saeimas priekssé-
detaja Solvita Aboltina. Svetku uzrunas séde teica Augstakas
tiesas priekssédétajs Ivars Bickovids, tieslietu ministrs Janis
Bordans un Senata departamentu priek§sédétaji. Atminas un
atzinas kavéjas bijusie Augstakas tiesas priekssédétaji Gvido

Zemribo un Andris Gulans. Ipagu uzrunu sacija Latvijas Se-
nata senatora Pétera Stérstes dzimtas parstave Anna Zigure.

Klatesosie noskatijas videofilmu ,Latvijas Senatam - 95.
Vakar un $odien”, ko sadarbiba ar Augstako tiesu veidojusi TV
Kursa. Filmas viens eksemplars nodots Valsts Kinofotodoku-
mentu arhiva.

Svinigas sédes nobeiguma svétibu klatesoSajiem un Se-
natam deva senatora Jékaba Grota mazdéls, macitajs Andris
Grots.

Publicéjam Senata 95.gadadienai veltitds svinigas sédes
uzrunas un apsveikumus. Fotoreportazu par sédi skatiet uz
Biletena 2.vaka.

GT1) LATVLIAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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LATVIJAS SENATS

UZSKATAMI IEZIMEJIS TIESNESA
MISIJU DEMOKRATISKA

UN TIESISKA VALSTI

Ivars BICKOVICS, Augstakas tiesas priekssédétajs

Sodien esam pulcéjusies par godu 1918.gada 19.decem-
brim - dienai, kad uz pirmo apspriedi saniaca jaunas neat-
karigas Latvijas valsts augstaka tiesu instance — Latvijas Se-
nats, kas ir ari masu Augstakas tiesas sakums.

1991.gada 21.augusta konstitucionalais likums ,Par Lat-
vijas Republikas valstisko statusu” pilniba atjaunoja valsts
iekartu atbilstosi Latvijas Republikas 1922.gada 15.februara
Satversmei. Tapat ka Latvijas valsts netika veidota no jau-
na, ta ari Latvijas Republikas tiesu sistéma netika veidota no
jauna, bet atjaunota tada, kada ta bija bijusi pirmsokupaciju
Latvija. 1992.gada 15.decembra likuma ,Par tiesu varu” ka-
sacijas instancei tika dots tas vesturiskais Senata vards un
atgrieztas tas bijusas funkcijas.

Atjaunojot Latvijas tiesu sistému, daudzas no normam,
ko bija jaieklauyj tiesu iekartu reguléjosajos likumos, bija sav-
laik izveidotas un nostiprinajusas jau Latvijas brivvalsts pir-
maja laika, un §i pieredze bija pamats, uz kura veidot un
talak attistit atjaunotas Latvijas tiesu sistému.

Latvijas Senata 80.gadadieni senatora Augusta Lébera
deéls Ditrihs Andrejs Lébers aicinja ,atdzivinat” Latvijas Se-
nata spriedumus musdienas, novértéjot tos ka Latvijas ,,ju-
ridiska téla” un Latvijas tiesiska mantojuma sastavdalu, un
pauda nozélu par to, ka nav atradis nevienu $odienas Senata
spriedumu, kur butu atsauce uz pirmskara Senata praksi. To-
reiz — pirms 15 gadiem — aicinajums Augstakajai tiesai savos
spriedumos izmantot Latvijas Senita nolémumos paustas
atzinas, iespéjams, tika uztverts visai rezervéti, ja ne norai-
dosi. Sodien Latvijas Senata spriedumu izmantosana
musu tiesu nolémumos ir kluvusi par ierastu praksi.

Tac¢u joprojam aktuals ir Lébera ieteikums nozimigakos
Senata nolémumus tulkot un publicét juridiskos izdevumos,
kuri pieejami juristiem arzemeés. Pirmskara Latvija juristi par
to ir rupéjusies ar redzamiem rezultatiem — Latvijas Senats
nereti izpelnijies uzslavas par progresiviem un parliecinosi
pamatotiem atzinumiem.

Latvijas Senata 90.gadadiena Augstaka tiesa apkopoja Lat-
vijas brivvalsts pirma posma senatoru dzivesstastus un izde-
va gramatu par $im izcilajam personibam, kas bija aktivi

—ss

jaunas valsts veidotaji ne tikai tieslietu joma. Senatori
bija ari politiki, valstsviri, diplomati, publicisti, profesori, da-
zadu biedribu un organizaciju dalibnieki un veidotaji.

Senatoru likteni péc 1940.gada bija nezéligi un tragiski.
Ka rakstijis Ditrihs Lébers — iznemot Igauniju un Lietuvu,
nav citu Augstako tiesu pasaulé, kuru loceklus butu piemek-
léjis lidzigs liktenis.

Mazak zinams un pieminéts ir fakts par Latvijas senato-
ru ,kluso” cinu péc padomju okupacijas. Atskiriba no virknes
ierédnu neviens senators 1940.gada nesadarbojas ar ,Tautas
valdibu”, bet tiesi pretéji — senatori iesaistijas virkneé politisku
akciju, kuras bija vérstas uz Latvijas Republikas neatkaribas
saglabaganu un atjaunosanu. Ipasi nozimigs bija Latvijas Se-
nata senatoru 1948. gada trimda sagatavotais atzinums par
1922.gada Satversmes spéka esamibu okupacijas apstaklos.

Sodien — Latvijas Senata 95.gadadiena — akcentésu veél
vienu veértibu, ko Latvijas Senats atstajis mantojuma. Ta ir
Latvijas Senata uzskatami ieziméta tiesnesa misija de-
mokratiska tiesiska valsti.

»Savu tévu visvairak apbrinoju vina nelokamas nostajas del.
Kas vinam bija Ists un pareizs, no ta vins neatkapas, pat ja tas
bija neizdevigi, bija jaiet pret straumi un varéja but loti bistami,”
ta par savu tévu, senatoru Mintautu Caksti Augstakas tiesas
muzejam davinatajas atminas raksta vina meita Aija Cakste.

Latvijas Senats vienmér konsekventi aizstavéjis tiesu ne-
atkaribas principu. Jau 1920.gada Latvijas Senats aizliedza
apvienot tiesnesa vai Senata virsprokurora piendkumus ar
politisko darbibu Satversmes sapulcé. 90.gadu sakuma, at-
jaunojot Latvijas valsts neatkaribu, tiesu politisko neitralita-
ti un neatkaribu ka savas darbibas pamatprincipu apliecinija
ari Augstakas tiesa 1990.gada 14.februara plénuma, nosa-
kot, ka tiesnesa amats nav savienojams ar piederibu politis-
kajam partijam, un 1991.gada 11.marta pléenuma pienemot
lémumu par Latvijas Republikas tiesu neatkaribu.

Raugoties vésturé, Latvijas Senata neatkariba ipasi tika
parbaudita péc Karla Ulmana apvérsuma. Latvijas Senatam
tika lagts apsveikt jauno valdibu, atzistot ari apvérsuma , tie-
sigo jéegu”, uz ko Senata Apvienotas sapulces priekssedetajs
Kristaps Valters noradijis, ka apsveikumu var sutit, bet atzit
apvérsuma likumibu nav iespéjams. Tiesibzinatnieki ir nora-
dijusi - nav atrodams neviens Senata spriedums, kura buatu
saskatamas ,nodevas” 15.maija idejam.

Kapeéc 3is aspekts par tiesu lomu demokratiska tiesiska
valsti ir aktuals tiedi $obrid? Diemzél visai ierasta ir izpildva-
ras un likumdevéja varas riciba butiskus grozijumus likumos
veikt bez pietieckamam diskusijam, neuzklausot un nenemot
veéra tiesu viedokli. Uz to noradijis gan Augstakas tiesas ple-
nums, gan Tieslietu padome, gan vairaki Satversmes tiesas
spriedumi bijusi vérsti uz tiesu varas neatkaribas ka konsti-
tucionalas vertibas aizsardzibu un valsts varas tris atzaru sa-
darbibu §is vertibas stiprinasana.

Sobrid esam butiskas Latvijas tiesu sistémas reformas priek-
$a. Likumdevéjs nolémis atteikties no tas tiesu sistémas, kada
bijusi visu Latvijas brivvalsts pirmo posmu un kada veiksmigi
funkcionéjusi 20 gadus péc Latvijas Republikas atjauno3anas.

Ievie$ot ta saukto , tiro tiesu instan¢u” sistému, tiek refor-
meéta Augstaka tiesa un likvidétas Tiesu palatas. Augstakas
tiesas un Tieslietu padomes ieskata tik butiskam izmainam
bija janotiek, uzklausot un nemot véra Augstakas tiesas vie-
dokli un ar valstij atbilsto$u cienu risinot jautajumu par Aug-
stakas tiesas tiesne$u turpmakajam darba gaitam.

Otra butiska parmaina saistiba ar tiesu sistémas reformu
attieciba uz Augstako tiesu - ragtums par to, ka §i ir pedeja
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Senata dzimsanas diena, ko godinam. Ar grozijumiem likuma
Par tiesu varu” ir nolemts atteikties no $i nosaukuma kasa-
cijas instancei.

Diemzél likumdevéjs neieklausijas Tieslietu padomes un
Augstakas tiesas aicinajuma jaunaja struktura saglabat vés-
turisko Senata nosaukumu, kas nav tikai nosaukuma un va-
lodas, bet gan vésturiskas péctecibas jautajums.

Ta¢u savu uzrunu gribu nobeigt ar pozitivu parliecibu, ka,
neskatoties uz nosaukumiem, Augstaka tiesa vienmeér apzi-
najusies savu misiju un uzdevumu demokratiska un tiesiska
valstl un vienmér godam to pildijusi. Par to més godinam
savus priekste¢us Latvijas brivvalsts Latvijas Senata. Par to
godinam Augstakas tiesas tiesne$us un darbiniekus, kas to
godam veica 90. gadu sakuma atjaunotaja Latvijas Republi-
ka. Par to godinam tos Augstakas tiesas tiesnesus, kas izvei-
doja un ar saturu piepildija un piepilda tagadéjo Senatu un
Tiesu palatas.

Es ceru un ticu, ka mums, kas 3obrid sturé Latvijas Senata
pirms 95 gadiem uzbuvéto tiesibu kugi, izdosies ari prieksa
stavodajas parmainas ar cienu noturét pareizo virzienu, ne-
zaudét mérki un saglabat vislabako komandu.

TIESLIETU MINISTRS
SENATA NOSAUKUMA MAINU
ATZIST PAR KLUDU

,Sis gads vesturé paliks ar tiesu sistémas reformam, ku-
ras, jacer, nesis auglus un bus ilglaicigas. Tomér bijusas ari
kludas, viena no tam - Senata nosaukuma maina, ko gan,
iespéjams, varétu izlabot,” uzrunajot Latvijas Senata 95.ga-
dadienas svinigas sédes klateso$os, sacija tieslietu ministrs
Janis BORDANS.

Ministrs noradija, ka gan Latvijas brivvalsts pirmaja pos-
mai, gan tagad likumdevéja varai, izpildvarai un tiesu varai
ir jastrada vienam kopigam mérkim, un $is mérkis ir cilveku
ticiba tiesiskai valstij. Cilvékiem ir jabut ticibai, ka tiks nevis
vienkarsi sanemts spriedums, bet ka tas bus taisnigs un at-
bildis taisnibas izpratnei, uzsvéra ministrs.

Janis Bordans pasniedza Tieslietu ministrijas Pateicibas
rakstus tiem Augstakas tiesas tiesne$iem un darbiniekiem,
kas aktivi lidzdarbojusies dazadas ministrijas izveidotajas li-
kumprojektu izstradasanas darba grupas. Pateicibu sanéma
Kalvis Torgans, Zigmants Gencs, Pavels Gruzing, Jautrite
Briede, Zane Pétersone, Janis Neimanis, Aldis Lavins, Vero-
nika Kramina un Ivars Bi¢koviés.

Tieslietu ministrijas Pateicibas rakstu par ilggadéju lidzdalibu civilprocesa pilnveidosanas darba grupas sanem

Civillietu departamenta senators Kalvis Torgans, par lidzdalibu Kriminalprocesa izstradasanas darba grupa —

bijusais Senata Kriminallietu departamenta priekssédétajs Pavels Gruzins, par darbu Administrativa procesa pilnveidosanas
grupa un vienotas tiesu sistémas disciplinaratbildibas koncepcijas izstradasana — Senata Administrativo lietu
departamenta senators Janis Neimanis, par lidzdalibu Mediacijas likumprojekta izstradé — Civillietu tiesu palatas tiesnesa
pienakumu izpilditaja Zane Pétersone
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NEATMINOTIES BLJUSO UN
NENOVERTEJOT ESOSO,
NAKOTNES EKA VAR IZRADITIES
NESTABILA

Anna Veléda iiGURE, rakstniece, tulkotaja un diplomate,
Sterstu dzimtas parstave

Cienijamie klatesosie!

Cilvéka muza 95 gadi ir krietns vecums, ko parasti sa-
sniedz tikai garigi stiprie, gai$ie un viedie. Neraugoties
uz gadiem un reizém pat arkartéjam gratibam, sie cilveki,
kuri savu dzivi nodzivojusi godam, vél vecuma rod spéku
labveligai interesei par visu, kas notiek apkart. Vini izstaro
gaismu.

Ari valsts vesturé 95 gadi nav nieks, ipasi Latvijas ne-
mierigaja geopolitiskaja situacija, kur krustojas lielu valstu
intereses. So netaisnigo interedu dél no neatkaribas laika
jaatskaita daudzi atkaribas gadi, tapéc brivas valsts vésture
patiesiba ir daudz isaka. Tas attiecas ari uz Latvijas Augsta-
kas tiesas Senatu, kura jubileju svinam $odien. Un tas ir labi
un pareizi, ka atceramies savu sikumu, godinam vakardie-
nas un ari $odienas daritajus, jo, neatminoties biju$o un ne-
noveértéjot eso$o, nakotnes éka var izradities loti nestabila.

Ka diena no nakts atgkiras divas ceturtdienas — 1918.
gada 19.decembris un $odiena, ari ceturtdiena, 2013.gada
19.decembris. Toreiz Latvija nupat ki bija pasludinata,
jaunas valsts teritorija Pirma pasaules kara nopostita, un
te saimniekoja vairaku neatkaribai naidigu spéku armijas.
Musu béglu lielaka dala, simtiem takstosu cilveku, vél atra-
das Krievija, Ukraina un Igaunija. Galvaspilséta Riga truka
kurinama un partikas, cilveki mira bada. Prieksa vél gaidija
Brivibas cinas...

Tomeér to cilvéku acis, kuriem liktenis 1éma murét pama-
takmenus musu valsts tiesu sistémai, mirdzéja parlieciba
par sava uzdevuma nepiecieSamibu un izdo$anos. Vinus
sparnoja un vinu idealus balstija tautas uzticiba. Vini $o
laiku saprata ka vienigo iespéju istenot uzstadito mérki un
daudz nepratoja par to, vai laiks ir gruts, vai butu jagaida
kas labaks — stabilaki un mierigaki, materiali nodrosinataki
gadi. Latvijas tiesu sistémas dibinataji juta lielu atbildibu
par valsti, tds nakotni un par savu pienakumu uzskatija kal-
pot valstij un sabiedribai.

Esjus $odien uzrunaju ka senatora Pétera Stérstes dzim-
tas parstave, un tapéc ir vieta kadi vardi, atgadinot par $o

dzimtu, kas pieder pirmajai LATVIESU inteligences paau-
dzei. Pétera Stérstes tévam Andrejam Stérstem (Stérstu
Andrejam) Sogad apritéja 160 gadu, ving dzimis 1853.gada
Vecpiebalga. Andrejs Stérste bija raksturigs tautas atmo-
das laikmeta parstavis, Peterburgas universitateé tieslietas
studéjis prokurors un vélak advokats Jelgava, ari valod-
nieks un aktivs sabiedrisks darbinieks. 1889.gada Stérstes
tulkojuma iznaca cara Aleksandra II Tiesu ustavi (likumi),
un pie tam vin$ latvieu valoda radijis daudzus juridiskos
terminus. Vin$ ari ¢akli rakstija latvie$u avizém, starp citu,
uzsvérdams latvie$u zemnieku tiesibas iegit sava ipasuma
muizam piedero$o zemi, ka ari izglitodams sabiedribu. Iz-
glitosanu par savu piendkumu toreiz uzskatija visi inteli-
gentie latviesi.

Ka pieméru nolasidu paris cititu no Andreja Stérstes
rakstita, kas dienasgaismu ieraudzijusi pirms simts gadiem,
bet vina domam ir svars ari $odien.

,Laiks mums atmosties un atjégties, ka pie kopu darbiem
visiem kopa japieliek rokas; laiks sakt saprast interesu kopibu,
un laiks atzit vajadzibu nest kopu upurus kopu lieta. Citadi bus
par vélu: citi mums noraus kumosu no deguna priek$as. Musu
politisko pretinieku izveiciba un rutina ir tik ievérojama un vinu
celi tik akoti, ka viens otrs no miséjiem to nespéj ne iedomaties.
Sadas lietas vini gadu simteniem vingrindjusies, un ar sekmém
savu aizstavésanos varam vislabak izdarit ar statistisko skait]u
palidzibu. Pieradijumi, kadus dod statistika, nav apgazami” (no
raksta ,Sataisisimies savas tiesibas aizstavét”, Latvija, 1910).

»Meés nostadam cits citu blakus nullei, vai pat zem nulles.
Kadu cienibu, ka nullu bars, lai ieguistam lielo kulturas tautu
acis, kuras atzist ne nicindtas, bet godajamas, krietnas mazas
tautinas? /.../ Vai tieSam tads trukums musu péléju un nicind-
taju, ka musu pasu spékiem vél tiem jaiet talka?” (no raksta
»Nelaga paradiba”, Dzimtenes Véstnesis, 1914).

Advokata Stérstu Andreja muzs viscie$aka veida bija
saistits ar latvie§u tautas, latviedu taisnibas un ipasi zem-
nieku aizstavibu. Vina meita dzejniece Elza Stérste, Pétera
Stérstes vecaka masa, darbojas galvenokart literaturas lau-
ka un tuvinaja Latvijai franc¢u kultaru.

Senators Péteris Stérste dzimis pirms 120 gadiem,
1893. gada, un kop$ jaunibas saistijis savu karjeru ar tie-
sibu jomu, jo ceréja iet téva pédas. Vins iestajas Maskavas
universitates juridisko zinatnu fakultate, bet, Pirmajam pa-
saules karam sakoties, pargaja uz kara skolu, tad ka jauns
virsnieks pievienojas 5. Zemgales latviesu strélnieku pul-
kam un velak piedalijas Brivibas cinas. Par paradito varo-
nibu Stérste apbalvots ar La¢plésa Kara ordeni, un ari vina
vards tagad iegravéts Bralu kapu depozitarija. Kad beidzas
cinas, vin§ pabeidza studijas jaundibinataja Latvijas Uni-
versitaté un péc darba Jelgavas apgabaltiesa un Tiesu palata
kluva par senatoru (1937-1940). 1944.gada Pétera Stérstes
gimene lidz ar daudziem citiem pameta Latviju, kurai drau-
déja jauna okupacija. 1946.gada Hanava vinu ievéléja par
Latvijas Centralas Padomes priekssédétaju. Vélak gimenes
cel$ veda uz ASV, kur Péteris Stérste ari apbedits — vins no-
mira 1976.gada. Taja pasa pavasari okupétaja Latvija nomi-
ra Elza Stérste, kuru 1951.gada notiesaja un deportéja uz
Sibiriju. Stérstu dzimta, kas sadalita uz Rietumiem emigré-
jusajos, uz Austrumiem deportétajos un okupétaja Latvija
palikusajos, protams, nav iznémums. Reta Latvijas dzimta
izbégusi §adam liktenim.

Domajot par vésturi un salidzinot ar masdienam, paliek
iespaids, ka $odienas dazadu rangu tiesne$iem un vispar
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tiesu sistémai piedero$ajiem nakas stradat daudz dulkaina-
kavidé. Divaina karta skiet, ka gan Andrejam Stérstem, kur$
darbojas laikos, kad misu teritorija bija sadalita tris guber-
nas cariskas Krievijas sastava, gan ari Péterim Stérstem,
kura senatora laiks beidzas ar neatkarigas Latvijas galu,
tomer bija vieglak veikt liktena izvirzito misiju un sabied-
ribas uzlikto piendkumu. Uz jautajumu - kapéc ta? - nav
vienkarsas atbildes. Te nav runa par nepietiekamu izglitibu,
jo musu juristi ir tikpat izglitoti ka citur pasaulé. Izskatas,
ka reizém vainigs motivacijas trikums, jo alga nedrikst but
vieniga motivacija. Katra zina tiesu sistémai piederigajiem
Latvija nakas stradat arkartéjas un demokratijas valstim
neparastas neuzticibas apstaklos.

Kas isti ir noticis, un kapéc tiei tagad, spriezot péc SKDS
datiem, vérojams tik krass uzticibas kritums tiesu sistémai?
Viens no iemesliem, iespéjams, ir tiesne§u nespéja nonakt
pie rezultata, kas arvien straujak delde uzticibas kreditu.
Atceresimies, ka atjaunotas neatkaribas pirmajos gados tas
bija loti augsts. Runa jau nav vienigi par Ventspili un Juar-
malu, kur visas sabiedribas acu prieksa ietekmigi politiki un
pasvaldibas vaditaji gadiem ilgi nirgajas par Latvijas tiesu
sistému. Sérga izpletusies daudz plasak, un més visi to ap-
zinamies.

Italija ka veca valsts spéjusi izturét Berluskoni nirga-
$anos un uzvaréjusi, bet Latvijas tiesu sistéma vél attistas,
un tiesiskas valsts pamatu grausana var izradities likteniga.
Moralais kaitéjums, ko musu valstij un sabiedribai nodari-
jusas ilgi stieptds un joprojam nepabeigtas lietas, ir milzigi
liels, sagrautas uzticibas éna izaugusi jauna pilsonu paaudze,
kas veikli apguvusi, ka par naudu var panakt visu vélamo. Ja
nevar ar naudu, tad var par lielu naudu. Ta ka atri izmainit
sabiedribu nav iespéjams, jamainas tiesu sistémai. Atgut uz-
ticibu bus gruti, tomér tas jidara, ja negribam zaudét savu
valsti. Nedomaju, ka pilsoni alkst péc atriebibas, bet, ja tais-
niguma apzina tiek aizskarta, apvainojums ir liels.

Atgadinasu, ka nacionalas domaganas formas atklajas
musu tautas juridiskais prats. Latvie$u, tapat ka citu Eiro-
pas rietumu tautu, pamatideja ir taisns cel$. Ja neiet taisnu
celu, persona aiziet necelos. Ir gods, bet ir ari negods ka par-
kapuma sekas. Ir cienijami cilvéki un ir nicinami. Ir godaviri
un sievas un ir neliesi. Sie vardi nav svesvardi, ta ir musu
valoda, kas pasaka prieksa, ka rikoties.

Es labi apzinos, cik aiznemti ir tiesnes$i un cik sarezgitas
lietas nakas izskatit Augstakas tiesas tiesne$iem un senato-
riem. Atbildiba ir milziga, jo Senats ka galiga instance reizé
ir ari vadlinijas devéja, tapéc katrs nolémums ir loti svarigs.
Uzklausot sabiedribas domas, var izdzirdét, ka valsti pie-
augusi prasiba péc tiesiskuma un péc tiesnesiem, kuri nem
vera ne tikai likuma burtu, bet, uzklausidami savu sirdsap-
zinu, ari likuma garu. Lai to istenotu, nepiecieama piere-
dze, zinadanas un viedums. Galu gala ir nepiecie$ams goda-
prats un urdo$a vélme savu dzivi nodzivot ta, lai maza un
darba gadi naktu par svétibu pasiem un pécnacéjiem, visai
sabiedribai un valstij.

95 gadi, pa starpu gruti un sarezgiti, kas prasijusi daudzus
upurus, ir aiz muguras, nikamie vél priek3a. Sava zina meés
stavam uz sliek$na, un mums ir japrot tam parkapt pari ta, lai
velak nebutu jaber pelni uz galvas. Es ticu, ka mums visiem
gribétos, lai demokratiskas kultiaras valstis uz Latviju raudzi-
tos ar cienu un apbrinu. Vél ir mazliet laiks — lidz Latvijas un
ari Augstakas Tiesas simtgadei palikusi pieci gadi.

VAI SENATS VIENMER PALIKS

Gvido ZEMRIBO, Augstakas tiesas priekésedétajs
1985.-1994.gada

Godajamie kolégas! Damas un kungi!

Ar dzilu gandarijumu es uznému zinu, ka Augstaka tiesa ir
uznémusies organizét svinigu sédi, veltitu Latvijas Senata 95
gadu jubilejai. Manuprat, katrai tautai ir jaciena savas valsts
vésture, jamaca un jaatgadina nakamajam paaudzém, ka valsts
neatkariba, musu valsts himna, karogs, valsts institacijas ir
ka kadreiz kadas loti skaistas dziesmas autors Leonids Breikss
rakstija: ,,Svéts mantojums §I zeme misu un svétits tas, kas
dross par vinu krit.”

Pirms 20 gadiem més Augstakaja tiesa organizéjam lidzigu
pasakumu, kuru pagodinaja ar savu klatbutni toreizéjais Valsts
prezidents Guntis Ulmanis. Toreiz tika visai pozitivi vértéta Lat-
vijas tiesu, taja skaita Senata, darbiba.

Pirms divam dienam, 17.decembri, es piedalijos vél kada
pasdkuma, kas notika Latvijas Zinatnu akadémijas nama. Bija
sapulcéjusies tie juristi, kuri pirms 25 gadiem Latvijas Zinatnu
akadémijas lielaja zalé nodibinaja Latvijas juristu biedribu. Tas
bija Atmodas laiks, un Latvijas juristi ka savas biedribas devizi
deklaréja vardus ,Par tiesisku valsti.” Grati ir parvértét to iegul-
dijumu, ko Atmodas kustiba deva Latvijas juristi, ko ari daudz-
kart ir uzsvéris pirmais Tautas frontes priekssédétdjs Dainis
Ivans. Tiesi misu juristi izstradaja 4.maija Neatkaribas dekla-
raciju un ari vélakaja laika aktivi piedalijas jauno likumdoganas
aktu izstradasana, jo bija aktuala nepiecie3amiba nomainit ve-
cos padomju likumus ar demokratiskas valsts likumiem.

Kadu dienu 1990.gada man piezvanija Augstakas Padomes
priekssédétajs Anatolijs Gorbunovs, lai prasitu padomu par
tiem juristiem, kuri varétu vadit darba grupas konkrétu likum-
projektu izstradasanai. leteicu uzdot Kriminallikuma darba gru-
pas vadi$anu Aivaram Niedrem, attiecigi Kriminalprocesa darba
grupu Vijai Jakobsonei, Administrativo parkapumu kodeksa —
Jurim Kaksitim, Civillikuma - Janim Véberam un Civilproce-
sa —man pasam.

Bet kuram uzdot vadit likumprojekta par tiesu iekartu darba
grupu? Taja laika nebija neviena nopietna specialista $aja noza-
ré. Ta ka Anatolijs Gorbunovs gaidija manu atbildi un es neva-
ré&ju nosaukt nevienu kandidatu, biju spiests nosaukt pats sevi.

Augstakas Padomes prezidijs uzdeva darba grupu vadita-
jiem iesniegt izstradatos likumprojektus lidz 1991.gada 30.de-
cembrim. Skiet, ka manis vadita darba grupa bija vieniga, kura
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likumprojektu iesniedza termina. Tiesa, darba gaita likumpro-
jekts partapa par likumu , Par tiesu varu”.

Darba grupa, kas izstradaja likumu , Par tiesu varu”, stradaja
Gunars Aigars, Jaroslavs Belousovs, Vija Jakobsone, Fricis Jaun-
belzéjs, Juris Kaksitis, Gunars Kutris, Gvido Narkevics, Zaiga
Raupa, Janis Rozenbergs, Sandra Sleja, Valdemars Subrovskis
un Aiva Zarina. Diemzél atseviski darba grupas locekli vairs nav
ar mums.

Visi darba grupas locekli stradaja ar lielu entuziasmu, no tie-
83 darba brivaja laika. Nevienam pat pratd nenaca prasit kaut
kadus lielus honorarus par paveikto darbu. To, ko més darijam,
mes uzskatljam par goda piendkumu. Kadreiz tiekoties ar ame-
rikanu kolégiem un pastastot par musu darba grupas darbu,
vini to apbrinoja un ari apskauda, jo, ka vini teica: ,To, ko jus
darat $odien, darija musu ,konstitucijas tévi” pirms 200 gadiem
un meés vinus vienmeér atceramies ar lielu cienu.”

Apbrinas vérta ir Latvijas valsts dibinataju attieksme un
izpratne par tiesu varas nozimi demokratiska valsti, jo jau
pavisam driz péc 1918.gada 18.novembra, tas ir, 1918.gada
6.decembri, Tautas padome pienéma ,Pagaidu noteikumus
par Latvijas tiesam un tiesa$anas kartibu”, kura tika dekla-
rétas Latvijas iedzivotaju tiesibas uz lietas izskati$anu tris
tiesu instancés. Pirms okupacijas Latvija darbojas Senats
ka treda — kasacijas instance. Latvijas Tiesu iekartas likuma
1.panta bija noteikts: ,Tiesu vara pieder miertiesnediem, ap-
gabaltiesnesiem, Tiesu palatai un Senatam.”

Ari juridiskaja literatura uzsverts, ka visas lietas izskata tris
instancés: ,Likumos bieZi sastopamas neskaidribas, pretrunas
un trakumi. Sados gadijumos tiesnedu starpa vienmér rodas
domstarpibas un sakara ar to visas tiesas vienu un to pasu li-
kumu neiztulkos vienadi. Tads stavoklis nav vélams, jo tas rada
neskaidribu pilsonos likuma piemeérosana. Sakara ar to izradijas
lietderigi radit vél treso instanci ka vienigo augstako tiesu valsti.
Tada veida katra lieta var tikt izskatita tris instances” (V. Vitins
Visparéjs tiesibu parskats”, Riga, 1939.gads. Citéts no otra izdevu-
ma, Riga, 1993.gads, 167.Ipp). Ka tas daudzkart uzsverts juridis-
kaja literatara (V. Bukovskis u.c.), kasacijas institats Latvija bija
izveidots péc klasiska Francijas kasacijas instituta parauga. Driz
péc Latvijas okupacijas un ieklausanas PSRS sastava PSRS Aug-
stakas Padomes prezidijs ar savu 1940.gada 6.novembra dekrétu
noteica, ka Latvijas teritorija piemérojams KPESR Civilprocesa
kodekss un virkne citu kodeksu. Lidz ar to tika likvidéts Senats
un Latvija izveidota divu instanéu tiesu sistéma, kas sastavéja
no pirmas instances tiesas - tautas tiesas — un otras instances
tiesas — Augstakas tiesas, kas izskatija kasacijas sudzibas par
tautas tiesas spriedumiem. Pie tam Senata atcel$anai bija veltits
vél ari specials LPSR Augstakas Padomes prezidija dekréts.

Arinakosas, t.i,, nacistiskas okupacijas, varas attieksme pret
Latvijas Senatu bija analoga. Vacu okupacijas laika gan tika at-
jaunota pirms padomju okupacijas Latvijas tiesu sistéma, izne-
mot Senatu. Vacu okupacijas varas iestadém pat vards , Latvija”
bija nepienemams, jo més taja laika dzivojam ,Ostlandé” nevis
Latvija.

Tadejadi lidz ar Latvijas valsts neatkaribas iznicinaanu tika
iznicinats Senats, jo Latvijas Senata pati esamiba okupacijas va-
ram nebija pienemama.

Pats par sevi saprotams, ka, atjaunojot Latvijas neatkaribu,
viens no likumdevéja un lidz ar to ari darba grupas uzdevumiem
bija atjaunot padomju varas sagrauto tris instan¢u tiesu sistému.

Darba grupa, risinot principialus jautajumus, vienmér ap-
spriedas ari ar Augstakas Padomes attiecigo komisiju deputa-
tiem. Attieciba uz tiesu sistému nekadu diskusiju jautajuma par
miertiesu saglabasanu nebija, jo eso$as rajonu, pilsétu tiesas

pilnigi nodrosinaja lietu izskatianu pirmaja instancé. Nemot
véra, ka praktiski visa pasaulé (ar loti retiem iznémumiem,
pieméram, Lordu palata Anglija, kuras vietad kops 2009.gada
1.oktobra ari ir izveidota Apvienotas Karalistes Augstaka tiesa)
visaugstaka limena tiesu sauc par Augstako tiesu, kas nebut nav
padomju izgudrojums, més nacam pie atzinas saglabat esoso
nosaukumu - Latvijas Republikas Augstaka tiesa (likuma ,Par
tiesu varu” 43.pants).

Pirmsokupacijas Latvijas tiesu sistéma praktiski sastavéja
no Cetru limenu tiesam: miertiesa, apgabaltiesa, Tiesu palata
un Senats. Vairuma Eiropas valstu ir izveidota trispakapju tie-
su sistéma, tadeél darba grupa atzina, ka Latvijas tiesu sistémai
ari vajadzétu sastavét no tris tiesu limeniem - rajona/pilsétas
tiesa, apgabaltiesa, Augstaka tiesa. Lidz ar to Augstakas tiesas
sastava tika ieklautas Tiesu palatas ka apelacijas instance ap-
gabaltiesu pirmas instances tiesas spriedumiem un Senats ka
vieniga kasacijas instance, kura var parsudzét jebkuras apela-
cijas instances tiesas spriedumu. Likas logiski un pats par sevi
saprotams, ka kasacijas instances tiesas nosaukums ir Senats,
kurs bija pastaveéjis pirmsokupacijas Latvija 22 gadus un dar-
bojies visai veiksmigi. Nekadas domstarpibas vai diskusijas par
kasacijas instances tiesas nosaukumu likuma izstradasanas gai-
ta neradas.

Svariga nozime likuma izstradasana bija Latvijas Republi-
kas Augstakas tiesas pléenuma 1991.gada 11.marta lémumam
Nr.1. ,Par Latvijas Republikas tiesu neatkaribu”, kura Pléenums
izskaidroja ANO Generalas asamblejas 1985.gada 13.decembri
akceptéto tiesu neatkaribas pamatprincipu piemérosanas kar-
tibu Latvijas tiesas.

Plénuma lemuma 2.punkta bija uzsverts, ka tiesas neatkaribu
simbolizé tiesne$a zvérests, mantija un amata zime. Tadé] més ari
sakam veikt darbu, lai atjaunotu mantijas un amatu zimes.

Augstakas tiesas vadibai nebija domstarpibu, ka Augstakas
tiesas tiesne$u, turpmak ari senatoru, mantijas bus Latvijas
valsts karoga krasa. Més vienigi atteicamies no pirmsokupacijas
tiesne$u cepuritém, kuras mums $kita parak arhaiskas.

Tiesne$a amata zimém par pamatu némam pirmokupacijas
laika tiesne$u amata zimi ar vienu butisku atkapi. Amata zimes
centralaja dala agrakais kédes posms tika nomainits ar Latvijas
valsts lielo gerboni. Agrakais kédes elements, kura bija attélots
no Senas Romas aizgutais varas simbols fascija, faktiski bija
Francijas Republikas gerbona kopija. Mums skita, ka butu pa-
reizi, ja amata zimes centra ir lielais valsts gerbonis. Més vadi-
jamies no likuma ,Par valsts gerboni” noteikumiem, kuros bija
teikts, ka valsts Augstakajai tiesai ir tiesibas uz lielo valsts gerbo-
ni, bet pilsétas/rajona tiesam uz mazo valsts gerboni. Tika izvei-
dota amata zime, kuras atsevigkie kédes posmi sastav no maza-
jiem valsts gerboniem, bet centrala dala no liela valsts gerbona.
Tadéjadi amata zime kopuma simbolizé valsts tiesu sistému.

Starp citu, padomju tiesnesiem nebija ne mantiju, ne amata
zimju. Pirmoreiz §is amata zimes un mantijas Augstakas tiesas
tiesnesi uzlika 1991.gada 8.aprili. (2008.gada ir izdota gramata
wLatvijas Republikas tieslietu sistéma 1918-2008", kura attélota
amata zime kludaini nosaukta par LPSR tiesnesa amata zimi (46.
Ipp). Gramata attéloto amata zimi lietoja dzimtsarakstu biroja dar-
binieki, bet padomju tiesnesiem nebija nekdadas amata zimes).

Likuma ,Par tiesu varu” tika ierakstits arl zvéresta teksts, jo
likas pats par sevi saprotams, ka tiesnesis, stajoties amata, dod
zvérestu. Zvéresta teksta projekta ierakstiju vardus, kas man
skita nepiecie$ami, proti, ka tiesne$a pienakums ir ,vienmeér
censties noskaidrot patiesibu un nekad nenodot to”. Pie tam
més iedibinajam kartibu, ka zvérestu no tiesnesiem pienem
Valsts prezidents.
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Pirmo reizi Augstakas tiesas tiesnedi, térpusies mantijas, ie-
radas Latvijas Republikas Augstikaja Padomé un deva zvéres-
tu toreizéjam Augstakas Padomes priek$seédétijam Anatolijam
Gorbunovam (jo Valsts prezidenta toreiz vél nebija). Gorbunovs
uzlika man amata zimi Nr.1 un péc tam ari citiem tiesnesiem.

2013.gada apritéja vel viena ar tiesu sistému saistita jubileja,
kuru gan mazak atzimé. Sogad aprit 75 gadi, kops atklaja Tiesu
pili un taja saka spriest tiesu Senats jaunaja Senata zalé un Tiesu
palita sava jaunaja zalé.

1993.gada 15.marta Latvijas Republikas Augstikas tiesas
Plénums pienéma lémumu ,,Par Tiesu pili” (lémums Nr.3), kura
pieprasija Latvijas Republikas Ministru Padomei izlemt jautaju-
mu par Tiesu pils nodo$anu tiesu iestadém. Ar nozélu jasecina,
ka vel $obrid §i nama patiesais ipa$nieks to pilniba nav atguvis
un latvju Temida grezno ieeju nevis tiesas, bet gan valdibas éka.

Darba grupa savu darbu paveica un to vainagoja likums , Par
tiesu varu”, kuru pienéma toreizéjais Latvijas parlaments — Aug-
staka Padome 1992.gada 15.decembri.

Divdesmit gadi ir pagajusi, kop$ stajas speka &is likums
(01.01.1993.), kur$ atjaunoja Latvija visnotal demokratisku tie-
su sistému, nodrosinot ikvienam tiesibas uz savu aizskarto vai
apstridéto tiesibu vai ar likumu aizsargato interesu aizsardzibu
visas tris instancu tiesas. Lai reali saktu darboties Senats, bija
nepiecieSamas izmainas procesuilajos likumos. Par atjaunota
Senata dzim$anas dienu ir uzskatams 1995.gada 3.oktobris, kad
saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 44.pantu ar Latvijas Republi-
kas Augstakas tiesas Plénuma lémumu Nr.5 tika izveidoti Senata
departamenti un ieveéléti departamentu priekssédétaji. Latvijas
Civilprocesa kodekss tika papildinats ar attiecigu nodalu 1995.
gada 13.septembra likuma redakcija, bet galigi kasacijas institita
reguléjums tika noteikts, pienemot 1998.gada 14.oktobri jauno
Civilprocesa likumu un attiecigi citus procesualos likumus.

Ka zinams, Saeima 2013.gada 13.junija pienéma grozijumus
likuma ,Par tiesu varu”. Saskana ar $iem grozijumiem no 2014.
gada janvara Augstakaja tiesa vairs nav Senata.

Manuprat, paslaik nebija pamata mainit kasacijas instances
nosaukumu péc tam, kad pirmsokupacijas Latvija 22 gadus un
péc neatkaribas atjauno$anas kop$ 1995.gada veiksmigi ir dar-
bojusies kasacijas instances tiesa — Senats. Pat taja gadijuma,
ja tiktu likvidétas tiesu palatas, kas ir atsevigkas diskusijas jau-
tajums, nav pamata mainit Senata nosaukumu. Katra zina jé-
dziens ,Augstaka tiesa” ir plagaks jédziens neka , Senats”.

Pirmkart, ar jedzienu ,Augstaka tiesa” asociéjas augstaka
tiesu varas institucija valsti, kas péc sava nozimiguma konsti-
tucionalo tiesibu izpratné ir pielidzinama Saeimai un Ministru
kabinetam.

Otrkart, pat bez tiesu palatam Augstaka tiesa sastav ne tikai
no Senata, bet taja ietilpst ari Disciplinartiesa (likuma 48.’pants),
Plenums (likuma 49.pants), Judikaturas nodala, Administracija
(likuma 50.*pants).

Treskart, Senats ir kasacijas instances tiesas nosaukums pro-
cesuala nozime. Senats ir tiesas sastavs, kurs izskata tiesas lietas
kolegiala sastava. Senata judikaturai ir svariga nozime pareiza
likumu piemeéro$ana, un ta regulari tiek publicéta.

Turklat, manuprat, likumdevéjam vajadzétu ar cienu izture-
ties pret musu valsts vésturi un tas tradicijam.

Var piekrist, ka pats nosaukums ,,Senats” ir aizguts no caris-
kas Krievijas tiesu sistémas, kura ta bija augstaka kasacija tiesa.
Tacu taja pasa laika ir arl janem véra, ka tie laudis, kuri stavéja
pie Latvijas valsts $upula 1918.gada, nodibinija Senatu. Gru-
ti iedomaties argumentaciju, kuras dél vajadzétu péc gandriz
simts gadiem atteikties no $i vésturiska nosaukuma. Ka nora-
dija Senata dibinasanas atceres diena 1998.gada 19.decembri

profesors Ditrihs A.Lébers, sava 22 gadus ilgaja pastavésanas
laika Senats iz8kiris vairak neka 65 000 lietu. Senats publicéjis
apmeéram 4800 spriedumu (8ie skaitli attiecas uz pirmsokupaci-
jas periodu) (skat. Juristu Zurndls Nr.10, 1999).

Kop$ Senata atjaunosanas 1995.gada nolémumu publicésanas
tradicija Latvija turpinas. K uzsvéra A.Lébers, Senata spriedumi
veido Latvijas tiesibu sastavdalu: ,Senata spriedumi ir Latvijas
»juridiska téla” sastavdala. Vini atklaj Latvijas tiesisko mantoju-
mu un atsedz ta bagatibu.” Lidz ar to kasacijas instances tiesas
nosaukuma maina var izsaukt neizpratni, ja rastos nepieciesami-
ba kaut kad nakotné izvértét $o nolémumu juridiskas atzinas.

95 gadi valstij vai valsts institacijai nav maz, bet nav ari
daudz. Varétu teikt, ka valsts, kurai ir 95 gadi, ir pasos speka
gados. Péc pieciem gadiem musu valstij bas 100 gadi un més to,
protams, pienacigi nosvinésim. Kas attiecas uz Senatu, tad ari
péc pieciem gadiem Senats bus 95 gadus vecs vai varbut jauns, jo
Senata vairs nebus. Par to ir parupéjies musu likumdevéjs, tikai
vinam vien zinamu iemeslu dél pienemot 2013.gada 13 junija
likumu ar nosaukumu ,,Grozijumi likuma , Par tiesu varu™.

Jautajums par Senata pardévésanu ir parak svarigs, lai to
izlemtu bez nopietnas argumentacijas, juristu sabiedribas dis-
kusijas un neizvértéjot visas tas negativas sekas, ko $ada parde-
vésana var dot.

Visvairak satrauc apstaklis, ka Senata likvidacija nav nekadi
motivéta. Nav nekadi argumentéts, ka Senats, kas pastaveéjis 95
gadus, vairs Latvijas valstij nav vajadzigs un tadé] ir nepiecie-
$amiba pienemt likumu, ar kuru Senits tiek likvidéts. Lidz $im
Senatu likvidéja tikai Latvijas tautai naidigas varas!

Vienigais kaut cik saprotamais iemesls varétu but apstaklis,
ka pédéjos gados procesualajos likumos pienemtie grozijumi ir
novedusi pie faktiskas Senata ka augstakas kasacijas tiesas likvi-
dacijas. 2013.gada statistikas dati rada, ka 1578 lietas no 2861
(55 %) ir atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu. Civillietu de-
partamenta §is skaitlis pat sastada 71,65%. Rakstveida procesa
izskatiti 41,1 % kasacijas sudzibu. Tiesas sédé, tas ir, likuma no-
teiktaja procesualaja kartiba, kura piedalas lietas dalibnieki un
tiek ievéroti visi procesudlie principi, izskatits tikai 3,67% lietu
(Administrativo lietu departamenta — 5,9%, Civillietu departa-
menta - 3,5%, bet Kriminallietu departamenta 0,6%).

Ka noradijusi Satversmes tiesa: ,Tiklidz tiesu varas instita-
cijas vai amatpersonas izlemj kadu lietu péc butibas procesa,
kur nav paredzéta kontradiktoriska principa ievéroana, ta
vairs nav tiesas sprie$ana, bet gan ir valsts parvaldes darbiba...”
(Satversmes tiesas 2006.gada 14.marta spriedums lieta Nr.2005-
18-01, 16.1.punkts).

lespéjams, ka kadam likumdevéjam ir licies, ka, ja jau kasacijas
instancé vairs nekada tiesas spriesana nenotiek, $i instance vairs
nav cieniga saukties par Senatu, bet tai piemérotaks batu nosau-
kums ,departaments” , kas ir raksturigs izpildu varas institacijai.

Nobeidzot savu runu par musu Senata liktengaitam, vél at-
zimésu, ka mani personigi parsteidza tas, ka tiesnesi, seviski
senatori, kuriem $obrid ir veselas divas biedribas, kuri sava laika
visai energiski un pamatoti cinijas Satversmes tiesa par savu li-
kuma nostiprinato tiesibu aizstavésanu atalgojuma jautajuma,
nekadi necentas aizstavét savu Senatu.

Personigi es vérsos ar iesniegumu Prezidenta kanceleja, lu-
dzot Valsts prezidentu piemérot savas Satversmé noteiktas veto
tiesibas $aja jautajuma. DiemZél es sanému visai pieklajigu, bet
noraidosu atbildi.

Gribétos atgadinat musu likumdevéjiem Monteskjé vardus:
~Nevajadzigi likumi vajina nepiecie$amus likumus” un no sevis
piebilst, ka vaju un neveiksmigu likumu var glabt gudrs tiesnesis.

Bet $is nav tas gadijums!
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KATRAI PAAUDZEI NOTEIKTA
VESTURES POSMA IR SAVI
IZAICINAJUMI UN UZDEVUMI

Andris GULANS, Augstakas tiesas priekisédatajs
1994. - 2008. gada

Latvijas Senats tika izveidots talit péc Latvijas valsts
proklamésanas un darbojas lidz padomju okupacijai.

Péc neatkaribas atjaunosanas, vairak ka péc piecdesmit
gadiem, istenojot tiesu reformu, meés izveidojam Augstako
tiesu, kuras sastava ir kasacijas instance — Senats, kur$ stra-
da ari $odien.

Pirmais Latvijas Senats jau ir pagatne, diemzél ir parrauta
dziva saikne starp paaudzém.

Varbut kidam var rasties jautajums, ko nozimé $i diena —
Latvijas Senata izveidoSanas diena — mums visiem. Vai tas ir
tikai atminas par pagajusajiem laikiem, vai ari $ai dienai ir
ipasa nozime musdienas?

Tiesu vara ir demokratiskas valsts neatnemama sastav-
dala. Ka toreiz, ta ari tagad senatoru galvenais uzdevums ir
spriest tiesu, veicinat tiesu varas efektivu funkciju nodrosi-
nasanu. Si diena ir cienas un pieminas diena tiem cilvékiem,
kas veidoja $o valsti, godpratigi stradajot sava amata, vien-
laikus &i diena ir ari ka tradicija, ka simbols demokratiskam
vertibam - tiesiskumam un likuma varai. $i diena ir ari masu
misijas, darba un profesijas svétki.

Mazliet neparasti ir tas, ka nav tiesibu akta vai cita do-
kumenta, kura batu teikts, ka Senats nodibinats tiesi 1918.
gada 19.decembri. Skiet, svarigakais ta laika dokuments, kas
raksturo Senata dibinasanas laiku un nosacijumus, ir 1918.
gada 6.decembra ,Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un
tiesasanas kartibu”. Nolikums noteica vairakas svarigas lie-
tas: 1) kasacijas instance visas lietas ir Latvijas Senats; 2) Se-
nats lietas izspriez kolegiali; 3) nolikums noteica senatoru
iecel$anas un apstiprinasanas kartibu, Senata struktuaru, va-
dibu un daléji ari lietu izskati$anas kartibu.

Tomér tiesi 19.decembris tiek uzskatits par Senata dibina-
$anas dienu. So dienu ka nozimigu un atziméjamu ir noteikusi
pasi senatori acimredzot tapéc, ka $aja diena valdiba senatoru
amata bez jau agrak, 7.decembri, ieceltajiem diviem senatoriem
iecéla vél piecus. Tatad no $1 briza senatoru skaits bija tik liels, lai
varétu lietas skatit kolegiali, lidz ar to Senats bija darba spéjigs.

Notikumi, kas risinajas vélak - lielinieku varas periods,
Bermonta uzbrukums, dazadas saimnieciskds un organiza-

toriskas grutibas - radija $kérslus tiesas lietu izskatiSanai
Senata. Laika posms lidz 1919.gada 2.oktobrim bija organi-
zatorisku pasakumu laiks, Senats nodarbojas ar dazadiem ju-
risdikcijas un saimniecibas jautdjumiem, bet ne ar kasacijas
sudzibu izskati$anu. Pirma ricibas séde notika tikai gandriz
péc gada — 1919.gada 4. oktobri.

Pirmais Latvijas Senats stradaja lidz 1940.gada 26.no-
vembrim, kad padomju vara visus senatorus atbrivoja no
darba un Senatu ka tiesu instanci likvidéja.

Tatad mazliet vairak neka 20 gadus Senats darbojas ka ka-
sacijas instance. Tas ir salidzino$i niecigs laiks prieks tiesas
véstures, tomér Senata atstatais mantojums ir nozimigs.

Profesors Ditrihs Andrejs Lébers (senatora Augusta Lébera
déls) pirms vairakiem gadiem, uzstajoties lidziga pasakuma,
ir teicis, ka Senata spriedumi ir Latvijas ,juridiska téla” sa-
stavdala, kas atklaj Latvijas tiesisko mantojumu un atsedz ta
butibu. Mantojuma nozimigums izskaidrojams ar to, ka tas
balstas uz romiesu tiesibam. Tiesi §is saknes uzskatami nora-
da uz Latvijas saikni ar Eiropu.

Pirma Senata noléemumos paustas atzinas joprojam ir lidz
galam neizpétita un neizmantota vértiba, lai gan drosi var
teikt, ka musdienas tiesibu zinatnieki, senatori un citu tiesu
tiesnesi apzinas $o vértibu, péta un savos noléemumos atsau-
cas uz pirma Senata spriedumiem.

Pirmo senatoru ieguldijums valsts veido$ana, nacionalo
tiesibu attistiba un tiesu prakses veido$ana ir gruti parvér-
téjams. Atziméjot $o dienu ka misu profesijas svétkus, més
noteikti pieminam vinus ki musu valsts tiesiskuma iedibina-
tajus, ka augstas klases juristus, valsts patriotus, godigus un
taisnigus cilvéekus, lielai dalai no kuriem tapat ka visai musu
tautai bija tragisks liktenis.

Pirmais Latvijas Senats $odien jau ir nozimiga musu valsts
vestures dala, ta laika personibas, vinu atstatais intelektua-
lais ieguldijums ir musu tautas vértiba, ar ko varam lepoties.

Cienijamas damas un augsti godajamie kungi!

Pirms meéne$a meés atziméjam misu valsts dibinasanas
gadadienu. Klausoties valsts vaditaju svétku uzrunas pausto
par lietam, kas svarigas neatkarigai un stiprai nacijai — par
patriotismu, par lepnumu par misu valsti, par vértibam, ku-
ras mus vieno, — ari es uzdevu sev jautdjumu, vai més varam
but lepni par to, ko daram un esam paveikusi.

Es apzinos, ka ir lietas, par kuram nav pamata lepoties.
Meés zinam ari to, ka dala sabiedribas neuzticas varai, tai
skaita ari tiesu varai. Taja pas$a laika pamatots ir jautdjums,
vai parak neaizraujamies ar pagkritiku, noniecinaanu un
nesaskatam, nenoveértéjam pozitivo. Nepamatots lepnums,
paskritikas trakums ir nevélama cilvéka ipasiba. Tomér, ma-
nuprat, ir atgkiriba ari starp lepnibu un leposanos.

Saja reizé es vélos runat par tadu lepnuma skautni, kas va-
rétu iederéties $aja svetku gaisotné, stiprinat musu pascienu,
dot gandarijumu, parliecibu un galu gala but par spéka avotu
darbiem nakotneé.

Katrai paaudzei noteikta véstures posma ir savi izaicinaju-
mi un uzdevumi. Ari mums visiem tadi ir biju$i un joprojam
ir. Saja svétku reizé butu vieta tos pieminét.

Péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas daudzas lietas bija
jasak no jauna vai japarveido. Valsts parvaldes reforma, tie-
sibu un tiesu reforma bija ta laika lozungi un prioritates. So
procesu virzitajs ir cilvéks, un reformu rezultats liela méra ir
atkarigs no individa gatavibas piedalities parmainu procesa
un spét ari paSam mainities.

Pirmais svarigais uzdevums bija izveidot jauno Augstakas
tiesas struktiru un saturiski to piepildit. Faktiski bija pienemts
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politisks lémums jauno Augstakas tiesas sastavu pamata veidot
no tiesnesiem, kuri jau tiesa stradaja lidz reformai.

1995.gada 3.oktobri Augstakas tiesas Plenums pienéma
lémumu par Senata un tiesu palatu sastava apstiprinaanu.
Notika tiesne$u pa$novértésanas process, kura rezultata
tiesne$u kopsapulce noteica apelacijas instances tiesnesu un
senatoru sastavu. Kopuma tiesnesi bija gatavi parmainam
un spéjigi objektivi spriest un lemt par konkréto kandidatu
profesionalo atbilstibu darbam viena vai otra tiesu instancé.
Tas bija ipasi svarigi reformu sakuma posma, jo neradija ko-
lektiva nevélamu psihologisku spriedzi un veicinaja labvéligu
rado$u darba atmosféru.

Augstakaja tiesa notikusi pakapeniska paaudZu maina, no
pirma atjaunota Senata sastava darbu turpina vairs tikai divi
Civillietu departamenta senatori.

Nakamie izaicinajumi jau bija daudz sarezgitaki.

Mainoties procesualajam tiesibam, bija jaapgust un jaie-
dzivina apelacijas un kasacijas tiesvediba.

Pareja no padomju tiesibam no tiesnediem pieprasija kva-
litativi jaunas iemanas, prasmi piemérot tiesibu principus,
interpretét tiesibu normas, piemérot Civillikuma normas un
normas, kas reguléja tirgus ekonomikas procesus, cilvéktie-
sibas un citus jautajumus.

Sarezgitakais bija tas, ka veicamo darbu apjoms bija ie-
vérojams un daudzveidigs, praktiski nebija nekada parejas
perioda, visa jauna apgu$ana un pieméro$ana notika vienlai-
kus un liela méra pasus spékiem. Turklat japiezimé, ka valsti
notiekosas sociali ekonomiskas izmainas, pieméram, dena-
cionalizacijas, zemes reformas, privatizacijas, strukturalo
reformu, banku un valsts ekonomiskas krizes raditas sekas,
veicinaja pilnigi jaunu izskatamo lietu kategoriju skaita pie-
augumu, kuram lidz tam nebija tiesu prakses un pieredzes.

Ir tikai dazas valstis, kuram ir bijusi lidzigi unikali apstakli
un pieredze.

Daudzu minéto procesu raditas sekas turpinas ari muasdie-
nas, un varétu teikt, ka nekas nav beidzies. Tomeér nozimigais
sakuma, reformu, transformacijas un parejas perioda laiks ir,
lai ari ne sena, tomér jau vésture.

Veértéjot 3o laika posmu valsts un tiesas attistiba, domaju,
ka mums (ne tikai senatoriem, bet ari palatu tiesnesiem) ir
pamats but lepniem un gandaritiem par paveikto. Més ap-
zinamies, ka ir bijusas kladas un lietas, ko varétu izdarit la-
bak. Tomeér, skiet, esam stradajusi atbilstosi musu iespéjam
un resursiem, kadi tolaik bija musu riciba. Més esam tikusi
pari loti sarezgitam valsts, tiesas ari individa ka personibas
tap$anas periodam, un rezultats ir labs.

Protams, ir ari citas lietas, ar kuram varam lepoties.

2004.gada 6.februari Senata tika izveidota pilnigi jauna
strukturvieniba — Administrativo lietu departaments. Varétu
teikt, ka tas notika, ka medz teikt, ,pilnigi tuksa vieta”. Ad-
ministrativas tiesibas tikai pamazam iekaroja savu vietu, ne-
bija ari tiesnesu ar pieredzi $aja joma. Ta bija uzdrikstésanas,
uzticé$anas un izaicindjums vienlaikus veidot departamenta
sastavu no tiesibu specialistiem, kuriem nebija kasacijas in-
stances tiesne$a darba pieredzes, bija loti atskiriga iepriek-
$&ja darba pieredze un zinaanas par administrativo procesu
ari bija at8kirigas.

2014.gada februari departaments atzimés 10. gadadie-
nu. Tas ir izveidojies par spécigu Senata sastavdalu, kuram
ir ievérojams intelektualais potencials, augstas kvalitates
prasibas ki nolémumu sagatavos$ana, ta darba organizésana,
senatoru paligu atlases jautdjumos un citas jomas, autoritate
un stabila judikatara.

2005.gada janvari izveidota jauna Augstakas tiesas struk-
tarvieniba — tiesas Administracija, kuras galvenais uzdevums
(vienkarsiizsakoties) — nodrosinat tiesnesiem labveligus, radogus
darba apstaklus. Augstakai tiesai ka jebkurai centralajai valsts
iestadei, kas tiek finanséta no valsts budZeta, nepiecieama
efektiva lidzeklu izlietosanas kontrole, caurspidigums, informa-
cijas pieejamiba, komunikacija ar sabiedribu. Sos un vél daudzus
citus pienakumus veic tiesas Administracija, kas tiesu parveido-
jusi par musdienigu, modernu valsts iestadi ar labu parvaldi tas
plasakaja nozime.

Godajamie kolegi!

Mes noteikti varam lepoties ar daudziem misu kolégiem
tiesnesiem un senatoriem, kas 1995.gada veidoja Senata pirmo
sastavu, ka ari ar tiem, kas strada $odien. Vinu ieguldijums ir
novértéjams, ne tikai veicot tiesnesa tieos pienakumus, bet ari
tiesibu zinatnes attistiba, pedagogiskaja darba, normativo aktu
sagatavo$ana, pa$parvaldes instituciju darba un citas jomas.

Nobeiguma gribu noveleét, lai taisniguma un atbildibas saja-
ta, parlieciba par darama darba nozimigumu, gandarjjums un
lepnums par paveikto, lepnums par kolektivu, kura stradajam,
un valsti, kura dzivojam, nav tikai skietamas izjutas, bet gan rea-
las vértibas $odien un ikdiena.

IZCILI JURISTI, KAS GODAM
VEICA TIESNESA SVARIGOS UN
GRUTOS PIENAKUMUS

Zigmants GENCS, Senata Civillietu departamenta
priek$sédetajs

Cienijamas damas, godatie kungi! Kolégi!

Atziméjot Latvijas Senata dzimsanas dienu, vélos vairak
pieversties Augstakas tiesas Civillietu departamenta senato-
riem, kas stradajusi Latvijas brivvalsts laika, gan péc Latvijas
neatkaribas atjauno8anas.

Ka zinams, valsts nevar pastavét bez tiesu varas, tapéc tua-
lit péc Latvijas valsts proklameésanas 1918.gada 18.novembri
Latvijas Tautas padome 6.decembri spéra nakamo soli jau-
nas valsts izveidé — pienéma ,Pagaidu nolikumu par Latvijas
tiesam un tiesaanas kartibu”. Tas bija Latvijas tiesu un Se-
nata darba saks$anas pamats. Jau nakamaja diena 7.decembri
Pagaidu valdiba iecéla pirmos senatorus — zvérinatus advoka-
tus Jani Graudinu un Kristapu Valteru.
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Sarezgito politisko apstaklu dé] Senats nevaréja uzsakt
pilnvértigu darbu un tikai gandriz péc gada - 1919.gada
2.oktobra kopsédé — Senats ievéléja departamentu prieksse-
detajus un sadalija senatorus pa departamentiem. Ta dzima
ari Civilais kasacijas departaments. Sakuma senatoru skaits
bija neliels. Pirmajiem celmlauziem sekoja vesela rinda citu
izcilu juristu, kas godam veica tiesne$a svarigos un grutos
pienakumus.

Velak senatoru skaits Senata un ari Civilaja kasacijas de-
partamenta palielinajas, jo strauji pieauga izskatamo lietu
daudzums. Ja pirmajos gados Civilaja kasacijas departamen-
ta bija 3-5 senatori, tad 1937.gada jau 10 senatori.

Pirmsokupacijas laika Senata pavisam stradajusi 30 sena-
tori, no tiem puse — 15 senatori — Civilaja kasacijas depar-
tamenta. Dazi vienlaikus stradaja vairakos departamentos.

Departamenta pirmais priek$sédétajs bija Karlis Ozolins.
Vins to vadija lidz muaZa nogalei 1933.gada. Péc Karla Ozoli-
na vienu gadu departamenta priek$sédétaja pienakumus pil-
dija Augusts Lébers, péc tam $aja amata tika iecelts senators
Osvalds Ozolins. Ving amata bija lidz Senata likvidésanai.

Jaatzimeé, ka departamenta visilgak stradajis senators
Augusts Lébers — 20 gadus lidz 1938.gadam, kad 78 gadu
vecuma pensionéjies.

Ilgi stradajis ari senators Fridrihs Konradi - 12 gadus. Par
vinu senators Augusts Rumpéters savas atminas izteicies, ka
Konradi bijis ,spécigakais” jurists Senata Civilaja departa-
menta. Ta uzskatijusi ari citi senatori un ari Civillietu tiesu
palatas priekssédéetajs Zvejnieks. Departamenta praksi Kon-
radi zinajis ,gandriz no galvas”, kopa ar Tiesu palatas tiesnesi
Valteru ving sakopojis un izdevis izvilkumus — tézes no Sena-
ta Civila kasacijas departamenta spriedumiem.

Rudolfs Janis Alksnis un Aleksandrs Pétersons departa-
menta stradajusi 10 gadus. Pétersons brivi parvaldijis 15-16
valodas.

Civilajam kasacijas departamentam bijusi liela darba slo-
dze, ta pastavésanas laika tika izspriestas vairak par 16 000
civillietam. Tika veidota tiesu prakse, ko tagad sauc par ju-
dikataru. Senatora Augusta Lébera déls profesors Ditrihs
Andrejs Lébers, rakstot par Latvijas Senata spriedumu kra-
jumiem, noradijis, ka Senata spriedumi ir ,zelta bedre” tie-
siskiem atzinumiem. Latvijas neatkaribas laika Senata kra-
jumus plasi lietoja tiesu praksé. Arl musdienas tiesnesi tajos
ielakojas.

Vairaki senatori bijusi ari politiki, valstsviri, stradajusi
diplomatiskaja dienesta, aktivi iesaistijusies sabiedriskaja
darba. Ta senators Fridrihs Vesmanis bijis Pirmas Saeimas
priekssédetajs, izvirzits kandidét Valsts prezidenta amatam
1927.gada, ievelésanai pietrucis tris balsu.

Lidztekus senatora darbam vairaki senatori nodarbojusies
arl ar pedagogisko un zinatnisko darbu. Augusts Lébers un
Vladimirs Bukovskis bija profesori, zinatnu doktori, vairdku
macibu gramatu autori, publicéjusi rakstus latviesu, krievu un
vacu preses izdevumos. Vini un Osvalds Ozolins piedalijusies
Civillikumna izstradaganas komisija, Bukovskis bija $is komisijas
priekssédétajs. Bukovska 1933.gada izdotaja civilprocesa maci-
bas gramata paustas atzinas vél Sodien tiek biezi citétas.

Valsts novértéjusi brivvalsts senatoru darbu un pratu. No
15 Civilaja kasacijas departamenta stradajusajiem senato-
riem 10 bijusi apbalvoti ar Triju ZvaigZznu ordeniem. Sena-
tors Lébers ticis apbalvots ar diviem §adiem ordeniem.

Senatori prata ne tikai labi stradat, bet ari atpusties. Se-
nators Augusts Rumpéters atminas raksta, ka péc departa-
menta kopsédes, kas katru ménesi bija pédéja, parasti gajusi

uz Latvie$u biedribu vakarinot. Senators Jékabs Grots bijis
$is biedribas nama parzinis. Tur kamina istaba pie klata gal-
da tad valdija omuliba, naca jautri stasti par studiju laikiem,
medibam. Bijusie stridi sédes apspriedé tad bija aizmirsti, un
ja tos pieminéja, tad tikai ar humoru.

Péc padomju apspiestibas un nebrives gadiem Latvijai at-
gustot neatkaribu, tika reforméta ari tiesu sistéma. Taja laika
Augstakaja tiesa Senata nebija. Atbilstosi jaunajam likumam
»Par tiesu varu” Senats tika atjaunots. Augstakas tiesas plé-
nums 1995.gada 3.oktobri apstiprindja Senata Civillietu de-
partamentu astonu senatoru sastava.

Laika gaita senatoru sastavs ir mainijies. No sikotnéja
sastava departamenta palikusi divi - Marite Zagere un es.
Paglaik Civillietu departamenta ir 12 senatori, ar 2014.gada
janvari bus 14. Visi senatori ir ar lielu tiesnesa darba pieredzi
- 10 no viniem tiesnesa darba stazs ir lielaks par 20 gadiem.
Man ir patiess prieks un pagodinajums but $o cilveku vida un
stradat kopa ar viniem.

Senata Civillietu departamenta priek$sédétajs no ta dar-
bibas atjaunoganas lidz 2007.gada vidum bija Martin§ Dude-
lis, bet péc tam lidz 2010.gada 30.augustam Valerijans Joni-
kans. Abi visu cieniti senatori.

Arimuslaiku Civillietu departamenta senatori nodarbojas
ne tikai ar civillietu izsprie§anu, bet ir aktivi ari citas jomas,
lasa lekcijas, publicé zinatniskus rakstus un publikacijas par
tiesibu jautdjumiem.

Nozimigs notikums bija Latvijas Republikas 1937.gada
Civillikuma atjauno$ana. Lai nodroginatu Civillikuma normu
pareizu un vienveidigu iztulko$anu un pieméro$anu, bija ne-
piecieSams iespé&jami isaka laika sagatavot §a likuma komen-
tarus. Saja darba aktivi iesaistijas ari vairaki Civillietu depar-
tamenta senatori. Civillikuma komentari atziti par nozimigu
darbu tiesiskas Latvijas valsts attistiba, tapéc autori 2005.
gada apbalvoti ar Ministru kabineta balvu.

Pieci Civillietu departamenta senatori piedalijusies ari Ci-
vilprocesa likuma komentaru sagatavo$ana senatora Kalvja
Torgana zinatniskaja redakcija.

Kalvis Torgans ir pats titulétakais un nopelniem bagata-
kais Civillietu departamenta senators. Vin§ ir profesors, ha-
bilitétais tiesibu doktors, Latvijas Zinatnu akadémijas aka-
demikis (istenais loceklis), vairak neka 35 gramatu un ap 250
citu publikaciju autors, Triju Zvaigznu ordena komandieris.
Apbrinojamas ir vina darba spéjas un energija.

Ar Triju Zvaigznu ordeni apbalvoti ari Roberts Namatévs
un Rolands Krauze, 8 senatori — civilisti ir sanémusi Latvijas
Republikas tieslietu sistémas dazadu pakipju Goda zimes.
Saeima 2013.gada 12.septembri pienéma lémumu par Goda
tiesne$a nosaukuma pieskirsanu bijusajiem senatoriem Ro-
landam Krauzem, Robertam Namatévam un Ritai Saulitei.
Nav iespéjams uzskaitit visus labos darbus un atzinibas.

Sveétki nav ista reize runat par departamenta problémam.
Tas, protams, bija, ir un vairak vai mazak bus, més tas zinam
un ir laba griba un iespéjas tas atrisinat. Paldies senatoriem,
vinu paligiem un darbiniekiem par pasaizliedzigo darbu. Se-
natoriem ir liela darba slodze, pedéjo 12 gadu laika sanemto
un izskatito lietu skaits ir pieaudzis divkart, ari neizskatito
lietu skaits krietni pieaudzis. Lidz ar to nenovérsami paga-
rinas ari lietu izskati$anas termini. Tas rada lietas iesaistito
personu pamatotu neapmierinatibu. Més esam atbildigi par
to, ko daram, ka daram, atbildigi, lai viens likums un viena
taisniba butu visiem, lai lietu izskatiSanas atrums neietek-
métu darba kvalitati.
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Godatie klatesogie!

Nesen svinéjam Latvijas Republikas proklamésanas
95.gadadienu. Sodien atziméjam Latvijas Senata 95.gadadie-
nu. Sveicu visus Latvijas Senata dzim3anas diena!

Nesen izdota bijusa senatora Vilna Vietnieka dzejas gra-
mata ,Muziga vertiba”. Davinajuma ieraksta ir $adi autora
vardi: ,Saka — ar milestibu varot salapit pasauli, izdziedinat
dveéseli, sala uzziedinat rozi. Vai tici tam? Es ticu.” To novélu
ari Jums.

SENATAM
KLINSAKMENI NEVELIET UN
PIEMINEKLI NECELIET

Péteris DZALBE, Senata Kriminallietu departamenta
priek$sédétajs

Vestures dokumenti, aculiecinieku atminas lauj mums iz-
prast attieciga laika perioda notikumu gaitu, iedzilinaties ta
laika sabiedribas, sabiedribas grupu noskanojuma.

Ta, lasot dokumentus, aculiecinieku rakstito, klausoties
stastito, jaatzist, ka neatkarigas Latvijas tiesu sistémas, to-
starp Senata, veido$ana, darbiba un darbibas atjaunosana
bija gruts, sarezgits, loti atbildigs un pat bistams darbs. To
varéja paveikt pasaizliedzigi, zinosi, drosmigi, ar ticibu Lat-
vijas nakotnei apveltiti cilveki.

Pie Latvijas Senata Kriminalas kasacijas departamenta jeb
kasacijas instances tiesas $upula un tas darbiba piedalijusies
senatori Mikelis Gobin3, Janis Graudins, Bronislavs Nagujev-
skis, Aleksandrs Gubens, Fricis Zilbers, Janis Balodis, Rudolfs
Alksnis, Janis Skudre, Janis Ankravs. Gandriz visi $ie senatori
apbalvoti ar Triju Zvaigznu ordena otro un treso skiru.

Par senatoru Aleksandru Gubenu, kur$ ilgstosi bija ari
departamenta priek$sédétajs un Senata apvienotas sapulces
priekssédeétajs, aculiecinieki ir teikusi $adas atzinas: ,Gubens
bija viens no tiem, kas tiesu neatkaribu sargaja un kam to
ari izdevas nosargat” (A.Rusis); ,Ar vinam piemitoso logikas
asumu un apbrinojamo valodas stila eleganci Gubens izvei-
doja vina referéjamos nodotas lietas spriedumus tada ne-
apgazama pareiza juridiska un logiska formuléjuma, ka sie
spriedumi uz laiku laikiem paliks par paraugu ka Senatam, ta
paréjam Latvijas tiesu iestadém” (J.Ankravs).

Luk, dazi citati no Senata Kriminalas kasacijas departa-
menta spriedumiem:

yLietd esoso pieradijumu noveértésana piemit tiesai, kas iz-
spriez lietu péc butibas, un jautajums par to, vai lietd esosie

pieradijumi ir pietiekosi apsudzéta vainibas nodibinasanai vai
nav pietiekosi, ir butibas jautajums, kas kasdcijas kartiba nav
parbaudams. Tapat kasacijas kartiba nav parbaudami kasdcijas
sudzibas iesniedzéja apceréjumi par citadu lietas apstak]u novér-
téjumu neka tiem ir pieskirusi apgabaltiesa”;

,Par acimredzami noziedzigu var uzskatit tikai to, kas runa
pretim katra vidéji attistita cilvéka tiesiskai un mordliskai apzi-
nai un kas ir skaidrs no pirma acu uzmetiena, bez jebkdadas ap-
domasanas.”

Jaatzime, ka daudzas pirmskara Latvijas Senata spriedu-
mos izteiktas atzinas tiek izmantotas Kriminallietu departa-
menta darba un nolémumos ari $odien.

Profesors Ditrihs Andrejs Lébers uzruna Senata dibinaga-
nas atceres diena 1998.gada 19.decembri ir teicis: ,Visdzilako
atzinibu ir izpelnijis Latvijas Senats ar to ieguldijumu, ko de-
vis Latvijai. Ar savu spriedumu praksi Senats licis akmeni pie
akmens pamatos, uz kuriem pacélas Latvijas tiesibu celtne.
Latvijas tiesne$u uzdevums ir $o darbu turpinat.”

Péc Latvijas neatkaribas atgusanas Augstakas tiesas Se-
nata departaments ka kasacijas instances tiesa atsiaka darbu
$ada sastava:

+  senators Pavels Gruzins — pirmais un ilggadéjais de-
partamenta priek3sedétajs, bija ari Augstakas tiesas
priekssedetaja vietnieks, Tiesne$u disciplinarkoléegi-
jas loceklis un priek3sedéetajs, viens no izcilakajiem
kriminaltiesibu un kriminalprocesa tiesibu specia-
listiem Latvija, apbalvots ar Triju zvaigznu ordena
treso 8kiru, péc aizie$anas pensija iecelts par Goda
tiesnesi, turpina darbu Augstakas tiesas Judikataras
nodala par nodalas vaditaju, ikdiena neliedz savu pa-
domu Kriminallietu departamenta priekisédétajam
un senatoriem;

+  senators Georgijs Kuznecovs — bija ari Augstakas tie-
sas tiesne$u kvalifikicijas kolégijas priek3sedétsjs,
tagad pensionars, apbalvots ar tres$as skiras Atzinibas
krustu;

+  senators Fricis Jaunbelzéjs — vairaku macibu lidzek]u
autors, tagad pensionars;

+  senatore Astrida Kazarova — bija ari Augstakas tiesas
tiesnesu kvalifikacijas kolégijas locekle, tagad pensio-
nare;

«  senators Vilnis Vietnieks — bija ari Tiesnesu kvalifi-
kacijas kolégijas loceklis, péc aizie$anas pensija kluva
par zvérinatu advokatu un nodarbojas ar radogu dar-
bu, senatora Jana Skudres pieminas vietas iekartosa-
nas iniciators un realizétajs;

+  senatore Zaiga Raupa - bija arl Augstakas tiesas ple-
numa sekretare, mirusi 1999.gada.

Turpmak Kriminallietu departamentd par senatoriem
stradaja ari Valda Eilande - bija ari Centralas vélédanu komi-
sijas locekle, Tiesnesu disciplinarkolégijas locekle, Augstakas
tiesas plénuma sekretare, tagad pensionare, iecelta par Goda
tiesnesi; Valdis Salmins — miris 2004.gada.

Sodien kopa ar mani Kriminallietu departamenta strada
senatori Anita Nusberga, Inguna Radzevi¢a, Voldemars Ci-
zevskis, Artars Freibergs, Péteris Opincans, ka ari senatoru
paligi, konsultante un kancelejas darbinieces. Jaatzimé, ka
vairaki no senatoru paligiem ir kluvusi par tiesnesiem un
prokuroriem.

Ieklaujoties Eiropas valstu saimeé, Senata Kriminallie-
tu departamentam tiek izvirziti aizvien jauni uzdevumi.
Tas lietas, kas bija passaprotamas vél dazus gadus atpakal,
prasa papildus skaidrojumus, argumentaciju un viedoklu
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parskatiSanu. Turklat dazadu iemeslu dél biezi tiek groziti
normativie akti. Sakara ar straujo tehnologiju progresu ro-
das arvien jauni un komplicéti noziedzigie nodarijumi, kam
ir ar1 starpnacionals raksturs un kas pienacigi nav apskatiti
pat teorétiski. Tas prasa papildus darba ieguldijumu juridisko
problému pétiana un izpratné, augstu atbildibu par izteikta-
jam atzinam un pienemtajiem lémumiem.

Nozimiga loma Senata Kriminallietu departamenta darba
ir sadarbibai ar akadémiskajiem spékiem un Tiesne$u macibu
centru. Vélos atzimét profesorus Kristini Stradu-Rozenbergu,
Valentiju Liholaju, Uldi Krastinu, Ariju Meikali$u, Sandru Kaiju
un citus, kas iegulda lielu darbu tiesu prakses pétisana un vie-
doklu snieg8ana par juridiski nozimigiem jautajumiem.

Kriminallietu departamenta pamatuzdevumi ir nolémumu
kvalitates pilnveidogana, vienotas tiesu prakses veido$ana Lat-
vijas tiesas, sabiedribas uzticésanas tiesam paaugstinisana.

Nemot véra cilvekresursu iespéjas, departaments ikdiena
cengas $os uzdevumus istenot. Talu prasibas - lietu izska-
tiSanas atrums, kvalitate un kvantitate - ir grati savienoja-
mas, praktiski pat nesavienojamas. Ceru, ka, realizéjot tiesu
sistémas reformu, butiski tiks nostiprinata kasacijas instan-
ces tiesa, lai Augstakas tiesas saturs atbilstu nosaukumam,
lai Augstaka tiesa klatu par tiesiskds domas un intelekta
centru.

Saja svinigaja bridi saku paldies bijusajiem un esogajiem
senatoriem, departamenta darbiniekiem par ieguldito darbu
departamenta uzdevumu isteno$ana un sveicu visus nozimi-
gaja, daudzu gadu desmitu apvitaja jubileja.

Tuvojas 2014.gada 1.janvaris. Parfrazéjot labi zinamos
vardus, velos teikt: Senatam klin§akmeni nav javel un piemi-
nekli nav jacel. Ar krietnu darbu tas ir celts un neruseés $is
tiesas zelts.

VERTIBAS, KAS LIKTAS
SENATA DARBA PAMATOS

Veronika KRUMINA, Senata Administrativo lietu
departamenta priekssedétaja

Labdien, godatie kolégi!

Sodien més godinam Senatu ta izveidoganas 95.gadadiena.

Jebkuras institacijas pamatveértibas un tas tiesiska kultara
veidojas ilga laika posma. Lai més, kuri paslaik esam piederigi
Senatam, labak izprastu musu sutibu, mums ir svarigi saprast,
kadas vertibas ir ieliktas jau Senata darba pirmsakumos.

Senata autoritati sabiedriba veidoja nevis ta vieta tiesu
hierarhija, bet gan juristi, kuri ka pirmie tika aicinati uznem-
ties senatoru amatus, vinu darba saturs un vértibas. Verti-
bas, kuras viesa uzticibu tiesam un nostiprinaja Latviju ka
tiesisku valsti.

Ta ka parstavu Administrativo lietu departamentu, tad
$aja reizé atlau$os atzimét vértibas, kuras Senata darba pa-
matos ir ielikudi tie senatori, kuri ta pirmsakumos ienéma
senatoru amatus Administrativaja departamenta.

Objektivitate. Nosvértiba. Ciena pret cilvéku.

So pamatvertibu spilgts neséjs bija senators Janis Kalacs.
Visiem bija labi zindma senatora attieksme pret cilvekiem.
Nebija gadijuma, kad ving batu sudzéjies par vilsanos ceribas
uz cilveka dveseles gaigo spéku parsvaru.?

Gods. Pienakuma apzina. Taisnigums.

Senators Rudolfs Janis Alksnis tika raksturots ka goda
virs un ista latviska gara neséjs. Laikabiedri atziméja, ka reti
sastopami cilvéki ar tddu piendkuma apzinu ki Radolfam
Alksnim. Tapat laikabiedri ari noradija, ka $is bija senators,
no kura talu stavéja paglabums.?

Principialitate. Neatkariba.

Viens no pirmajiem senatoriem Kristaps Valters tika rak-
sturots ka principials senators. Ving nepaklavas spiedienam
atzit 15.maija apvérsuma likumibu, kaut ari tade] zaudéja Se-
nata Apvienotas sapulces priek§sédétaja amatu.®

Teorétisko zinasanu apvienosana ar praksi. Daudzpu-
sigums.

Par 3o vértibu pamatlicéjiem butu atzistami Augusts Le-
bers, Karlis Ducmanis un Karlis Purins, kuri deva lielu ieguldi-
jumu ari Latvijas tiesibu zinatnes attistiba.*

Drosme. Uznémiba.

Te jaatzimeé senatori Baldvins Disterlo, Andrejs Simanis un
Fridrihs Vesmanis.®

Visbeidzot savu aktualitati nav zaudéjis senatora Teodora
Bergtdla paustais, ka ,tiesnesim nekad nevajadzétu aizmirst,
ka no tiesu aktu vienmulajiem un varbut apnikusajiem vikiem
raugds ard dzivi cilveki, kuri sapigi sajut, kada veida vinu [..] va-
jadzibas apmierina tiesa.”

Godatie kolegi!

Mineétas vértibas ir liktas Senata darba pamatos. Uz §iem
pamatiem mes jau talak veidojam un nostiprinam Augsta-
kas tiesas ka kasacijas instances vértibas. Un tikai no mums
pasiem ir atkarigs, cik spilgti més tas iznesisim cauri musu
laikam.

Cilveku ticiba valstij liela méra ir atkariga tie$i no musu
darba. Ja cilvéks ticés, ka vina lieta tiesa tiks izskatita ob-
jektivi un taisnigi, tad vins$ ari ticés valstij kopuma. Tapec,
apzinoties savu sutibu, sargasim Senita pamatos ieliktas
vertibas!

Savu uzrunu vélos nobeigt ar nedaudz parfrazétu Maras
Zalites domu — neviena institacija nevar pastavét materialaja
plaksnég, ja tas ideja, veidols un jéga nedzivo cilvéku apzina.
Galvas un sirdi.”

! Senatori. Latvijas Senats. 1918-1940. Zvejniece R. (red.) Riga: Latvijas Republikas
Augstaka tiesa, 2008, 26.1pp.

2Turpat, 14.1pp.

3Turpat, 40.1pp.

* Turpat, 21., 29., 34.Ipp.

® Turpat, 20., 37., 41.Ipp.

¢ Turpat, 17.1pp.

7 Zalite M. Par preambulu ar pécvardu. Diena, 28.10.2013.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.8/2014



IV LATVIJAS SENATAM - 95

APSVEIKUMI

VALSTS PREZIDENTA ANDRA BI_':RZINA APSVEIKUMS

Augsti godatie senatori, tiesnesi un klatesosie!

Zimigi, ka Latvijas Senata 95.gadu jubileju svinam talit péc
Latvijas Republikas proklamésanas 95.gadadienas. Latvijas
valstiskuma veido$anas pirmsakumos pirmie Latvijas Senata
senatori, ka ari pie Senata esosie prokurori savus amata piena-
kumus uznémas pildit laika, kad bija jastiprina jaunas valsts ju-
ridiskie pamati un jagust starptautiska atzisana. Tiesi senatori
aktivi iesaistijas jaunas valsts likumdosanas procesa, vienlaikus
uzraugot jaunizdoto likumu pareizu un vienadu piemérosanu.
Varda tie$a nozime radusies no neka, tika izveidota neatkariga,
latviska tiesu sistéma.

Viens no pirmajiem Latvijas Republikas senatoriem Janis
Balodis teicis: , Saticiba un vienpratiba mazas lietas aug un top lie-
las. So ipasibu netritka tiem musu topodds Latvijas jaunajiem juris-
tiem, kas bija aicindti stradat Latvijas tiesds. Saticibd, vienpratiba
un parlieciba, ka Latvijas tiesas janostada tada augstuma ka citas
Eiropas kulturvalstis, darbojds ari prokurataras amata personas un
péréjie darbinieki. Si péarlieciba nav bijusi velta, un tas pilda ar lepnu-
ma apzinu katru Latvijas tiesu darbinieku.”

Latvijas pirmaja brivvalsts posma tikai 30 juristi tika iecelti
augsti godajamo senatoru amata. Pirmas brivvalsts senatoru
personibas uzskatami iezimé tiesnesa misiju demokratiska un
tiesiska valsti. Tiesu vara ir valsts varas sastavdala un tiesnesis
ir §1s varas neséjs. Tiesnesis, dodams amata zvérestu, sola sargat
tiesibas un kalpot tam. Atskatoties vésturé, aicinu tiesnesus ari
Sodien nebut tikai vérotajiem un kritizétajiem, bet aktivak ie-
saistities tiesibu aktu jaunradeé.

Musdienu pasaules sarezgitaja tiesiskaja vide, kur Latvijas
tiesas pieméro ne tikai nacionalo reguléjumu, bet ari Eiropas
Savienibas tiesibas, neatsverams ieguldijums tiesibu normu in-
terpretacija, vienveidigas un stabilas tiesu prakses nodrosinasa-
na ir Senata judikaturai. Velos izteikt atzinibu Latvijas Senatam
un Tiesu palatam par Latvijas juridiskas domas attistibu un visu
tiesibu nozaru izaugsmes veidosanu. Tiesu vara runa ar pie-
nemto nolémumu un judikatara sniegto atzinu starpniecibu.
Ar augstakas instances tiesas atzinam konkrétas tiesiskas
situacijas noreguléjuma pastav iespéjas ne tikai novérst ne-
pilnibas tiesibu normas piemérosana, bet ari vérst uzmanibu
uz likumdevéja pielautajam kladam. Ta ir iespéja sabiedribai
likumiga cela ietekmét likumdevéja varu. Sabiedribas mora-
le, vajadzibas un centieni var tikt izteikti noléemuma, tadéjadi
veidojot jaunas tiesibas un stiprinot sabiedribas vértibas.

Es novélu jums visiem panikumus profesionalaja dzivé un
iedvesmu neapstaties meklét patiesibu un panakt taisnigumu.

Sveicu jus svétkos!

SAEIMAS PRIEKSSEDETAJAS SOLVITAS ABOLTII}]AS
APSVEIKUMS

Sirsnigi sveicu Latvijas augstako tiesu instanci — Latvijas Se-
natu - 95 gadu jubilejal

Latvijas valsts dibinasana pirms 95 gadiem bija cilvéku
sirdsdegsmes nopelns, kas aizsakas ar uzdrikstésanos un pa-
lavigu ticibu par labaku nakotni. Muasu valstij bija lemts vei-
doties sarezgitos un grutos apstaklos, tomér jau tolaik musu
valstsviriem nebija $aubu, ka tiedi tiesu varas instituciju izvei-
de ir svarigs prieksnoteikums, lai jaunas valsts pamati butu
drosi un stabili. Ar ievérojamu patriotisko staju un pienaku-
ma apzinu latviedu juristi — nakamie senatori — st3jas pie savu
pienakumu veik3anas, lai prof. D.A.Lébera vardiem: ,paceltos
Latvijas tiesibu celtne”.

Senatam ir bijusi butiska un nozimiga loma gan vienotas
tiesu prakses veidosana valsti, gan ari juridiskas domas un na-
cionalo tiesibu attistiba, un, esmu parliecinats, ka ari turpmako
parmainu gaisma, nav $aubu, ka ari nakotné kasacijas instances
tiesas nolémumos ikviens jurists varés rast atbildes uz $odien
aktualiem tiesibu jautadjumiem un Augstaka tiesa sniegs vienlidz
butisku pienesumu tiesibu principu un tiesibu normu tulkosana
un judikaturas veido$ana, lai nodro$inatu vienotu tiesu praksi
visas tiesds un sekmétu taisniguma izpratni masu valsti.

Sveicot Senatu nozimigaja jubileja, ikvienam tiesnesim no-
vélu vienmér spét turét stipru taisnibas apzinu un but lepniem
par sasniegtajiem panakumiem! Latvijas vésture rada, ka musu
valsts pamatos liktas vértibas un to pastavésana nav garantéta
neatgriezeniski un muzigi, tadél vélu vienmér but nomoda par
tiesiskumu un demokratijas nostiprinaanu musu valsti!

SATVERSMES TIESAS PRIEKSSEDETAJA
GUNARA KUTRA APSVEIKUMS

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senatam

Pirms 95 gadiem darbu saka Latvijas Senats. Sodien Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senats turpina tas tradicijas, kuras
iedibinaja 1918.gada nodibinatais Latvijas Senats — neatkarigas
Latvijas augstaka tiesu instance, kas deva lielu ieguldijumu tiesu
prakses nostiprinasana, nacionalo tiesibu un juridiskas domas
attistiba. Izskatot lietas un spriezot taisnu tiesu, Senats — gan
starpkaru perioda, gan péc Latvijas neatkaribas atgusanas — ir
kalpojis valsts attistibai un sabiedribas labklajibai, tapéc ticu, ka
Senata vards ka kvalitates apliecinajums tiesas darbam turpinas
pastavét caur tiesas nolémumiem ari nakotné.

Latvijas Republikas Satversmes tiesas varda vélu sekmes un
gandarijumu Jusu loti atbildigaja, grataja un sarezgitaja darba,
ka ari izturibu un personisku laimi!

AUGSTAKA TIESA SANEM JURIDISKAS FAKULTATES
PAPINIANA BALVU

Svinigaja sédé Augstaka tiesa sanéma Latvijas Universitates
Juridiskas fakultates Papiniana balvu - par ilggadéju un ciesu
sadarbibu juridiskas kultaras un izglitibas attistiba un nostipri-
nasana, Juridiskas fakultates varda popularizésana sabiedriba,
ka ari sakara ar Latvijas Senata 95.gadadienu.

Papiniana balva ir 2013.gada decembri nodibinats, Juridiska
fakultates apbalvojums, kas nosaukts ievérojamaka Senas Ro-
mas jurista Papiniana (Papiniano) varda. Balva ir télnieka Edvina
Kramina veidots Papiniana téls.

APSVEIKUMS NO MASKAVAS VALSTS UNIVERSITATES

Senata jubileja Augstaka tiesa sanéma apsveikuma vestuli
no Lomonosova varda nosauktas Maskavas Valsts universitates
Juridiskas fakultates. Dekana vietnieks Stanislavs Romanovs
raksta: ,Senata ka neatkarigas Latvijas augstakas tiesu varas
iestades 95.dibinasanas gadadiena izraisa misos piederibas
sajitu, jo par pirmajiem senatoriem kluva Maskavas universi-
tates Juridiskas fakultates absolventi Kristaps Valters un Janis
Grauding, velak viniem pievienojas vél 13 juristi — Maskavas
Universitates absolventi. Puse no 1918.-1940.gada Latvijas Se-
nata tiesnediem ieguva augstako izglitibu Maskava, kas 19.gad-
simta pédéjo 20 gadu laika plasi atvéra vecakas Krievijas univer-
sitates durvis Baltijas iedzivotajiem.”

Augstakajai tiesai, tas senatoriem un tiesne$iem, tiesas dar-
biniekiem un pirmo senatoru pécnacéjiem maskaviesi novél lab-
klajibu, veiksmi un energiju savas misijas isteno$ana.
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Administrativo lietu departamenta
tiesnese Rudite VIDUSA piedalijas

Eiropas Universitates Institata
organizétajas konkurences tiesibu macibas
(Florence, 2014.gada marts)

ENTraNCE ir ikgadéja macibu programma Eiropas kon-
kurences tiesibu tiesnesiem. Macibas ietver gan talmacibas
programmu (macibu materiali un diskusijas elektroniskaja
vide), gan klatienes programmu divas dalas. Pirma dala ietvé-
ra virkni lekciju gan par konkurences tiesibu visparigajiem
jautajumiem (aizliegto vieno$anos un dominéjosa stavok-
la launpratigas izmanto8anas aspekti), gan par atseviskam
konkrétakam témam. Sa gada macibu ipasa téma bija proce-
sualas tiesibas un cilvéktiesibas konkurences tiesibu isteno-
$ana. Ne tikai konkurences tiesibu, bet ari citos kontekstos
vértigas un aktualas bija lekcijas par Eiropas Savienibas cil-
vektiesibu aizsardzibas mehanismu un ta saistibu ar Eiropas
Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju (ari
paredzamie nakotnes scenariji) un par ne bis in idem principu.

Gan lekciju prezentacijas, gan citi macibu materiali ir pie-
ejami ari interneta platforma, dodot iespé&ju tos izmantot
turpmakaja darba.

Administrativo lietu departamenta
tiesnese Jautrite BRIEDE un

tiesnesa palidze Inga BERTAITE
piedalijas Eiropas Savienibas Tiesas (EST)
prejudiciala nolémuma lietas C-104/13
tiesas sédé, ka ari pieredzes apmaina
(Luksemburga, 2014.gada marts)

Komandéjuma meérkis bija piedalities EST prejudiciala
nolémuma lietas C-104/13 tiesas sédé. Ar prejudicialajiem

jautajumiem EST $aja lieta vérsas Augstakas tiesas Adminis-
trativo lietu departaments (lietas numurs SKA-4/2014; refe-
réjosa tiesnese — Jautrite Briede).

Saja lieta zalu razo3anas uznémums AS ,Olainfarm” ka
atsauces zalu razotajs 2003.gada registréja zales. 2008.gada
,Olainfarm” minétas zales parregistréja, pamatojoties uz
punktu, kas paredz plasi lietotu zalu registraciju, ka to no-
saka Eiropas Parlamenta un Padomes direktivas 2001/83/
EK ,Par Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem pare-
dzétam zalém” (turpmak — Direktiva) 10.a pants. Savukart
2011.gada otrs zalu raZzo$anas uznémums AS ,Grindeks”
ka genétisko zalu razotajs registréja zalu registra generisku
produktu, registracijas dokumentos ka atsauces (references)
zales noradot ,Olainfarm” zales. ,Olainfarm” $o genérisko
zalu registraciju apstridéja augstaka iestadé un parsudzéja
administrativaja tiesa.

Administrativajai tiesai, izvértéjot minéta pieteikuma pie-
laujamibu, radas jautijums par ,Olainfarm” subjektivajam
publiskajam tiesibam iebilst pret genérisko zalu registraciju.
Ne no Direktivas, ne nacionala reguléjuma nebija skaidri sa-
protams, vai tiesiska reguléjuma meérkis tada situacija, kada
ta ir izskatamaja lietd, ir aizsargat ari atsauces zalu raZotaja
tiesibas. Tapat nebija skaidrs, vai zales, kas registrétas atbil-
stodi minétas direktivas 10.a pantam ka plasi lietotas zales,
var but par atsauces zaléem 10.panta otras dalas ,a” punkta
izpratné. Pastavot $aubam par to, vai Direktivas mérkis ir ari
aizsargat atsauces zalu razotaja tiesibas, ka ari par Direktivas
10.panta otras dalas ,a” punkta un 10.a panta interpretaciju,
un nemot véra to, ka minétas normas ir iz8kirosas $is lietas
izspriesana, Augstakas tiesas Administrativo lietu departa-
ments vérsas Eiropas Savienibas Tiesa ar §adiem prejudicia-
lajiemn jautajumiem:

»1. Vai Direktivas 10.pants vai kada cita norma interpre-
téjama tadéjadi, ka atsauces zalu razotajam ir subjektivas
tiesibas parsudzét kompetentas iestades lemumu, ar kuru
registrétas cita zalu raZotaja genériskas zales, par atsauces
zalém izmantojot atsauces zalu raZzotdja registrétas zales?
Citiem vardiem, vai no §as Direktivas izriet atsauces zalu
razotaja tiesibas uz lietas izskatianu tiesa, lai parbauditu,
vai genérisko zalu razotajs likumigi un pamatoti atsaucies uz
Atsauces zalu razotaja registrétajam zalém, pamatojoties uz
Direktivas 10.panta minétajiem apsvérumiem?

2. Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir pozitiva, vai minétas
Direktivas 10.panta un 10.a panta normas interpretéjamas
tadéjadi, ka zales, kas registrétas atbilstosi minétas direkti-
vas 10.a pantam ka plasi lietotas zales, var izmantot par at-
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sauces zalem 10.panta otras dalas ,a” punkta izpratné?”

lespéja dzirdét procesa dalibnieku mutvardu paskaidroju-
mus, Komisijas paskaidrojumus, ka ari ipasi EST tiesne$u un
generaladvokata uzdotos jautajumus palidzés labak izprast
EST prejudicialaja noléemuma pausto poziciju un péc tam sa-
gatavot Augstakas tiesas sprieduma projektu lieta.

Vizites laika bija ari iespéja tikties ar EST tiesnesi Egilu
Levitu, ka ari Visparéjas tiesas tiesnesi Ingridu Labucku un
juridisko sekretari Solvitu Harbacevi¢u un parrunat $obrid
aktualas juridiskas problémas.

Papildus minétajam vizites laika EST bibliotéka tika atla-
siti un nokopéti materiali, kas satur jaunakas tiesibu zinat-
nes atzinas par vairakiem aktualiem administrativo tiesibu
jautajumiem. Nemot véra Augstakas tiesas ierobeZotas fi-
nansialas iespéjas iegadaties arzemju juridisko literataru, to-
starp abonét arzemju juridisko periodiku, minétie materiali
bus noderigi Administrativo lietu departamenta darba.

Tiesnese Jautrite BRIEDE piedalijas
Eiropas Augstako Administrativo tiesu
asociacijas (ACA) un Francijas Augstakas
Padomes organizéta seminara par tiesibu
normam un tiesibu avotiem

(Parize, 2013.gada decembris)

Seminara diskutéts par soft law (kas latvie$u valoda tiek
tulkotas ka ieteikuma tiesibas, bet $is termins pilniba neiz-
saka to butibu, jo ne vienmér tie ir tikai ieteikumi) vietu
un problematiku tiesibu sistéma. Soft law ir prieksraksti,
kas nerada obligatus pienakumus, tomeér tie ietekmeé tiesi-
bu sistému. Pieméram, vadlinijas, rekomendacijas, iekséjas
instrukcijas, skaidrojumi, memorandi, koncepcijas, tehnis-
kie standarti, viedokli, étikas kodeksi, ANO rokasgramatas
(pieméram, patvérumu meklétaju lietas).

Daudz soft law izdod Eiropas Savienibas institucijas. Da-
zos gadijumos soft law tikai izskaidro parastas tiesibu nor-
mas (hard law), bet dazos gadijumos ari tas papildina (Seit
gan ir liela atskiriba starp dalibvalstim). Péc definicijas $iem
prieksrakstiem nebutu jabut obligatiem, ta¢u praksé nereti
tas ta ir.

Seminara diskutéts ari par vadlinijam, ko izdod nevals-
tiska sektora organizacijas, kam delegétas valsts parvaldes
funkcijas, tostarp administrativo aktu izdosana (pieméram,
darbibas sertifikati, ko izdod biedribas un asociacijas). Va-
cijas parstavis uzsvéra, ka ari $4dam organizacijam, izstra-
dajot attiecigos dokumentus (pieméram, Arstu biedribas
noteiktie kvalitates standarti), butu jaiesaista specialisti,
uz kuriem tie attieksies.

Tada veida tiks panakta ari §o normu sabiedriska akcep-
téana. Ving arl noradija, ka personas nereti izpilda soft
law prasibas ari tad, ja tas ir nepamatotas, jo baidas pret
tam iebilst, nemot véra, ka tiesas process ir gar§ un nav ga-
rantijas par iespéju to vinnét (ari Latvija varétu but lidziga
probléma). Vinaprat, jo vairak soft law, jo mazak rule of law
(tiesiska valsts).

Tika diskutéts par soft law pozitivajiem un negativajiem
aspektiem. Ka pozitivais aspekts minéts fleksibilitate, savu-

kart ta rada tiesisko nenoteiktibu, kas ir negativs aspekts.

Seminara saméra daudz diskutéts par to, kadai jabut
administrativas tiesas kontrolei par §im tiesibam (ja ir soft
law, vai ir ari soft control?). Seit gan jaatzimé, ka tas butis-
kak ir valstim, kuras administrativas tiesas veic tie$u kon-
troli par tiesibu normam (Latvija ir tikai netie$a kontrole,
tapéc mums nav jadoma par $§adu normu atceldanu, bet ti-
kai nepieméroganuy).

Tika diskutéts ari, vai var sodit par soft law neievérosa-
nu. Atbilde ir atkariga no attieciga soft law veida. Pieme-
ram, etikas kodeksa neievéro$ana var radit tieSas sekas
(disciplinaratbildibu), savukart, ja privatpersona neievéro
kadu instrukciju, sekas var but dazadas.

Butiski, ka tiesa var kontrolét, vai iestades seko soft law,
jo tada veida tiek nodrosinata vienlidziga pieeja. Ja notiek
atkapes, tas vienmér ir japaskaidro.

Tiesnese Jautrite BRIEDE piedalijas

Eiropas Komisijas nacionalajiem tiesnesiem
organizéta seminara ,,Platjoslas attistiba un
spektra menedzments kopigaja digitalaja tirga:
no politikas lidz juridiskajai kontrolei”

(Brisele, 2013.gada decembris)

Seminara mérkis bija aplukot konkrétas jomas politikas
virzienus, normativo reguléjumu un tiesu praksi (nacionalo
un Eiropas Savienibas Tiesas).

Seminara aplukoti jautajumi, kas saistiti ar toposo tele-
komunikaciju kopigo tirgu reguléjoso regulu. Jaunas regulas
meérkis bus harmonizét proporcionalitates, nediskriminaci-
jas un citus principus telekomunikaciju joma, vienlaikus no-
drosinot arvien mazaku tirgus regulaciju. Komisija secinaju-
si, ka dalibvalstim nav kopigas prakses un vienotas izpratnes
par vairaku principu pieméro$anu, ka ari tarifu noteiksanu.

Seminara diskutéts ari par citam ar telekomunikacijam
saistitam problémam, pieméram, reklamu, jo briva pieeja in-
terneta resursiem liela méra tiek finanséta no reklamas un
lidz ar to liela dala no frekvenc¢u resursiem tiek izmantota
reklamas mérkiem.

Tapat seminadra aplukota Eiropas Savienibas Tiesas
prakse telekomunikaciju joma. Uzmaniba vérsta, piemé-
ram, uz 2013.gada 16.septembra spriedumu lieta T-79/10,
kura citstarp aplukots ari valsts atbalsta jautajums, 2013.
gada 18 julija spriedumu apvienotajas lietas C-228/12 lidz
C-232/12 - par to, kadas izmaksas var ietvert maksa par li-
cences izsnieg$anu, ka ari uz 2012.gada 26.aprila spriedumu
lieta C-125/09, kura ir runa par licences izsnieg$anas termi-
na neievéro$anu un regulatora atbildibu. Uzmaniba vérsta
ari uz 2012.gada 22.novembra spriedumu lieta C-119/12,
kura aplukots jautajums par elektroniskajam komunikacijam
un personas datu apstradi.

Tiesnese Jautrite BRIEDE piedalijas

Eiropas Savienibas Tiesas organizéta tiesnesu
sanaksmé, kuras mérkis bija iepazistinat
nacionalo tiesu tiesnesus ar jaunako tiesu praksi
un tiesas atzinu meklésanas iespéjam
(Luksemburga, 2013.gada novembris)

Seminara pirma dala bija veltita Eiropas Savienibas Pa-
mattiesibu hartai un ar to saistitajai tiesu praksei. Pirmo
reizi Eiropas Savienibas Tiesa ir atsaukusies uz $o hartu jau
tad, kad ta vel nebija speka, proti, 2006.gada sprieduma lieta
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C-540/03. Sobrid tiesa ir atsaukusies uz hartu jau vairak neka
200 reizes. Uz to atsaucas ari Visparéja tiesa un Civildienesta
tiesa. Tiesa savos spriedumos ir gan izskaidrojusi, kados ga-
dijumos harta ir piemérojama (hartas norma parasti nav pie-
meérojama viena pati, bet tikai kopa ar kadu citu Savienibas
tiesibu normu), gan ir interpretéjusi tas atseviskos pantus
un noradijusi to sasaisti ar Eiropas Cilvektiesibu konvenciju.
Tika noradits, ka diemzél ne vienmeér Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa un Eiropas Savienibas Tiesa cilvéktiesibu interpretacija
ir vienotas.

Atsevigkas seminara dalas bija veltitas sadarbibai civillie-
tas (kas musu praksé nozimeé ari dazas administrativas lietas,
pieméram, barintiesu lémumi, vardu un uzvardu registrésa-
na un atsevigki civildienesta jautajumi), kriminallietas, tie-
su praksei vizu, patvérumu meklétiju un imigracijas lietas,
ka ari Visparéjas tiesas un Civildienesta tiesas aktualitatém.
Bija ari prezentacija par meklésanas rikiem un datubazem.

Civillietu tiesu palatas tiesnese

Zane PETERSONE ka lektore piedalijas
seminara par Dokumentu nodosanas regulas
(Nr.1393/2007) un Pieradijumu iegasanas
regulas (Nr.1206/2001) piemérosanas praksi
Eiropas Savieniba. Seminaru organizéja
Horvatijas, Lielbritanijas un Latvijas Tieslietu
ministrijas un Horvatijas Tieslietu akadémija
(Zagreba, 2013.gada decembris)

Tiesnese vairakam Horvatijas tiesne$u grupam nolasija
lekcijas par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK)
Nr.1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu vai ko-
merclietu dokumentu izsnieganu dalibvalstis pieméro$anas
praksi Latvija. Seminaros piedalijas vél ari tris citi lektori —
Horvatijas Velika Goricas apgabala tiesas priek3sedétajs
Vitomirs Boic¢s (Vitomir Boic) lasija ievadlekciju par abu regu-
lu pamatjautajumiem, Latvijas Republikas Tieslietu ministri-
jas valsts sekretara vietniece tiesu jautajumos Iréna Kucina
vadija lekciju par Pieradijumu iegu$anas regulas piemérosa-
nas praksi Latvija un Tieslietu ministrijas Tiesiskas sadar-
bibas departamenta juriskonsulte Vineta Lecinska-Krutko
vadija nodarbibas par Dokumentu izsnieg$anas regulas un
Pieradijumu iegusanas regulas veidlapu aizpildi$anu.

Svariga bija Latvijas un Horvatijas valstu pieredzes ap-
maina. Pieméram, Horvatija, atskiriba no Latvijas, Tieslietu
ministrija nepilda dokumentu ,parsatitdjas struktaras” un
»sanéméjas struktaras” funkcijas Dokumentu izsnieg$anas
regulas isteno$ana. lespéjams, ari Latvijas tiesnesiem ar lai-
ku naksies iztikt bez Tieslietu ministrijas palidzibas, lidz ar
to horvatu pirma pieredze dokumentu sutisana bez ministri-
jas starpniecibas bija interesanta un noderiga.

Diskusijas bija par problematiskiem Dokumentu izsniegsa-
nas regulas pieméro$anas jautdjumiem, pieméram, par to, vai
par tiesibam atteikties pienemt dokumentus sakara ar valo-
das nezina$anu persona saskana ar regulas 8.pantu jainforme
vienmer, vai to var nedarit gadijumos, kad atteik$anas tiesibu
nav; vai ari prasitajam ir tiesibas uz dokumentu tulkojumu,

vai tadas tiesibas ir tikai atbildétajam un tre$ajai personai; vai
prasitajam visos gadijumos var uzlikt pienakumu iesniegt at-
bildétijam izsniedzamo dokumentu tulkojumu, utt.

Saisto$as un noderigas bija Irénas Kucinas un Vinetas
Lecinskas-Krutko lasitas lekcijas par Pieradijumu iegasanas
regulas piemeérosanas praksi, tostarp par tadiem jautaju-
miem ka, pieméram, ko saprast ar pieradijumiem regulas iz-
pratné, kadi ir iespéjamie pieradijumu iegianas veidi, kadas
veidlapas kados gadijumos jaaizpilda, kadas ir pieradijumu
iegusanas izmaksas un kurai pusei tas jasedz, utt.

Seminars notika Eiropas Savienibas Twinning projekta
Horvatija ,Tiesne$u efektivitites stiprinasana Horvatijas
Republika” (Strengthening the Efficiency of Judiciary in the Re-
public of Croatia) ietvaros, Latvija ir partnere $aja projekta.

Augstakas tiesas priekssédétajs

Ivars BICKOVICS piedalijas Eiropas Komisijas
rikotaja konferencé par tiesas lomu

Eiropas Savieniba

(Brisele, 2013.gada novembris)

Konferencé ,Tiesas loma Eiropas Savieniba” apspriesta Ei-
ropas Savienibas tieslietu politika nikamajiem gadiem.

Eiropas Komisija ir aizsakusi diskusiju par tieslietu poli-
tiku Eiropas méroga, prezentéjot dokumentus, kas tika ap-
spriesti konferencé. Programma bija priekslasijumi un disku-
sijas par tiesas neatkaribu un tiesas darba efektivitati, tie-
sibu virsvadibu, ka ari tiesibu integraciju Eiropas Savienibas
telpa. Dokumenti, kas apspriesti konferencé, bija sagatavoti,
apkopojot Eiropas Savienibas valstu tiesu sniegto informaci-
ju un viedoklus.

Konferenci atklaja Eiropas Savienibas tieslietu komisare
Viviana Redinga. Ar zinojumiem uzstajas Eiropas Parlamen-
ta deputati, Eiropas Savienibas Tiesas tiesnesi, Eiropas Savie-
nibas valstu tieslietu ministri un nacionalo tiesu tiesnesi, ka
ari akadémiskie speki.

2014.gada pavasari Eiropas Komisija Eiropas Parlamen-
tam prezentés zinojumu par nakotnes iniciativam tieslietu
politika, kas tiks apspriests ari Eiropas Padomé 2014.gada
junija. Novembra konferencé apkopotos viedoklus izmantos
$1 zinojuma sagatavosanai tieslietu joma.
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Administrativo lietu departamenta tiesnesis
Janis NEIMANIS piedalijas Eiropas Komisijas
Konkurences generaldirektorata rikota
sanaksmeé nacionalo dalibvalstu tiesnesiem
(Brisele, 2013.gada novembris)

Sanaksme apspriests Eiropas Parlamenta un Padomes direk-
tivas projekts par atsevigkiem noteikumiem, kuri valstu tiesibas
reglamenté zaudéjumu atlidzina$anas prasibas par dalibvalstu
un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu parkapumiem.

Direktivas mérkis ir panakt, lai dalibvalstu likumi buatu
saskanoti prasibu izskati$ana par zaudéjumiem, kas rodas no

dalibvalstu un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu parka-
pumiem. Direktiva vérsta uz to, lai atrisinatu jautajumu, vai
un kada apjoma tiesa, kas skata zaudéjumu prasibu, un lie-
tas dalibnieki var pieklat Konkurences padomes izmeklésa-
nas dokumentiem, vai citas valsts konkurences uzraudzibas
iestades lémumu var izmantot ka tiesibu parkapuma fakta
pieradisanas lidzekli, kads ir zaudéjumu prasijumu noilgums,
zaudéjumu apméra novértésana (vai zaudéjumus var prasit
ari netiesi skarts tirgus dalibnieks) u.tml. Par direktivas pro-
jekta izskatiSanas gaitu var skatit $eit: http://www.europarl.
europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?reference=2013/
0185(COD)&l=en#tab-0

Ari Latvija Konkurences padome izstrada atbilstogu li-
kumprojektu nacionalo tiesibu papildinasanai (skat. http://
www.mk.gov.lv/lv/mk/tap/?pid=40299584), bet Augstikas
tiesas Civillietu departamenta izskati$ana nodota pirma
zaudéjumu piedzinas lieta saistiba ar konkurences tiesibu
parkapumu.

AUGSTAKAS TIESAS DELEGACIJAS
APMEKLE EIROPAS CILVEKTIESIBU TIESU
UN EIROPAS SAVIENIBAS TIESU

Augstakas tiesas tiesnesi Anda Briede, Valerijs
Maksimovs un Inguna Radzevi¢a, tiesnesa paligs
Gunvaldis Davidovi¢s un Finansu un saimniecibas no-
dalas vaditajs Uldis Cuma-Zvirbulis novembri pieredzes
apmainas nolika apmekléja Eiropas Cilvéktiesibas tiesu
(ECT) Strasbura.

Delegacija tikas ar ECT tiesnesi Inetu Ziemeli un ECT sekre-
tariata juristiem Lasmu Liedi un Kristapu Tamuzu.

Ar Inetu Ziemeli parrunatas ECT un Latvijas tiesu sistémas
aktualitates, Ipasu véribu veltot jautajumiem, kas saistiti ar tie-
su reformu, ka ari par tiesu prakses problémam, nosakot morala
kaitéjuma atlidzibu civiltiesisku stridu gadijumos.

Kristaps TamuZs iepazistindja ar lietu izskati$anas procesu
ECT un jaunako praksi par ,metala rezgu buru” izmanto$anu
tiesas, izskatot kriminallietas, ka ar1 pirmstiesas apcietindjuma
piemérosana véra nemamiem kritérijiem. Apspriests ECT sprie-
dums lieta ,Balting pret Latviju” un citas kriminallietas, kuras
apsudzibas izvirzitas, pamatojoties uz operativo eksperimentu.
Savukart Lasma Liede dalijas ECT pieredzé un sniedza savu vie-
dokli par Latvijas tiesam aktualiem jautajumiem, kas skar lietu
izskatiSanu sapratigos terminos, videokonferences rezima iz-
manto$anu tiesu sédés, kritérijiem, kas tiek nemti véra, nosakot
taisnigu atlidzibu Konvencijas 41.panta izpratne.

Delegacija piedalijas ECT Lielas palatas sedé , Jeunesse pret
Niderlandi” (Jeunesse v. the Netherlands), kura risinats jautajums
par cilvektiesibu iespéjamu parkapumu, pienemot lemumu par
pieteicéjas izraidi$anu no valsts.

Delegacija tikas ari ar Latvijas Republikas parstavniecibas Ei-
ropas Padome arkartéjo un pilnvaroto véstnieci Aigu Liepinu un
Cilvektiesibu komisaru Nilu Muiznieku. Sajas tiksanas parruna-
ti dazadi cilvektiesibu jautajumi un aktualitates, ar ko saskaras
un ikdiena risina ECT un ES.

Inguna Radzevi¢a un Gunvaldis Davidovi¢s piedalijas ari Ei-
ropas tiesibu akadémijas rikotaja seminara par jaunako ECT un
EST tiesu praksi kriminaltiesibu joma.

Decembri Augstakas tiesas delegacija - Civillietu de-
partamenta tiesnesis Aldis Lavins, Kancelejas vadita-
ja Elina Majore un tiesnesu paligi Inga Bértaite, Agris
Dreimanis un Andrejs Stupins - apmekléja Eiropas Savie-
nibas Tiesu (EST) Luksemburga.

Vizite sikas ar iespéju vérot EST tiesas procesu lieta
C-26/13 Kdslerné Rdbai. Lieta bija par Ungarija nozimigu
problému, kad bankas aizdevumi izsniegti Ungarijas forin-
tos, savukart aizdevuma summa un procenti liguma noraditi
Sveices frankos. Papildus ekonomiskas krizes raditajam se-
kam minétie ligumu noteikumi veél vairak pasliktinaja dau-
dzu patérétdju situaciju, vienlaikus dodot iespéju bankam
gut pelnu no valutas konvertacijas.

Delegacijai bija tiksanas ar EST tiesnesi Egilu Levitu, Vis-
pargjas tiesas tiesnesi Ingridu Labucku un juridisko sekretari
Solvitu Harbacevi¢u. Tiesnesi pastastija par sava darba specifi-
ku, organizaciju, aktualitatém, parrunati ari jautdjumi saistiba
ar Augstakas tiesas nosutitajiem prejudicialajiem jautadjumiem
Eiropas Savienibas Tiesai, ka ari Latvija $obrid aktualam juridis-
kajam probléemam.

Latvie$u Tulko$anas nodalas vaditaja Ilona Skuja pastas-
tija par tulko$anas procesa norisi EST. Attieciba uz nacionalo
valstu uzdotajiem prejudicidlajiem jautdjumiem I.Skuja ie-
teica tos noformulét péc iespéjas kodoligi, vélams ne vairak
ka uz 20 lappusém. Ja prejudicidlais jautadjums parsniedz
3o lappusu skaitu, tulkoanas birojs tulko nevis visu tiesas
nolémumu, bet gan gatavo atsevisku rezuméjumu. Tulkota
netiek ari papildu informacija, kas nav butiska prejudiciala
jautajuma izlemsanai.

Otraja vizites diena delegacija véroja Visparéjas tiesas sédi lie-
ta T-457/09 Westfilisch Lippischer Sparkassen und Giroverband/
Commission. Lieta bija par valsts atbalstu banku sektoram.

Vizite sniedza padzilinatu prieksstatu par EST un Visparéjas
tiesas darbu, ka ari vértigas atzinas attieciba uz prejudicialo jau-
tajumu sagatavosanu un efektivaku tiesas darba organizaciju.
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MIERINAJUMA NAUDAS NOTEIKSANAS

PAMATS UN APMERS

PRASIJUMU DAUDZVEIDIBAS PIEAUGUMS UN
NEATRISINATO PROBLEMU SAASINASANAS

Kop$ Civillikuma (turpmak - CL) Saistibu tiesibu dalas
atjaunosanas spéka 1993.gada tiesu praksé blakus zaude-
jumu atlidzina$anas prasibam par parastu paradibu kluva
ari prasibas par nemantiska kaitéjuma atlidzinaganu. Ne-
mantiska kaitéjuma prasijumi ieguva savdabigu, gramatikai
un varda ,morale” jégai neatbilstosu nosaukumu ,moralais
kaitéjums”. Sadi prasijumi sikotnéji tika apmierinati likuma
konkreéti noteiktos nedaudzos gadijumos, kas paredzéti CL
2349. panta (sakroplojums, izkémojums), 2352. (nodarijumi
pret personisko brivibu), 2352". (goda un cienas aizskarumi),
2353. panta (dzimumneaizskaramiba), ka ari daZos citos li-
kumos, un prasitaji reti parsudzéja piespriestis summas ap-
meéru, ko tiesa bija péc sava ieskata piespriedusi.

Morala kaitéjuma atlidzibas prasibu skaita krass pieau-
gums sakas péc Civillikuma grozijumiem 2006.gada, kad
1635.panta ietvéra visparéju noteikumu par morala kaité-
juma atlidzina$anu un divas jaunas panta dalas par morala
kaitéjuma konstatésanu'. Nosauksim tikai dazas ar atsauci
uz CL 1635. pantu pamatotas prasibas, kuras prasitajs atsau-
cas uz garigam cie$anam un prasa atbilsto§u kompensaciju:

+  prettiesiska personas datu apstrade;

«  publiski pladi pieejama pasdkuma taisitas fotografijas

publicésana bez attéla redzamas personas piekrisanas;

+  mobings darba;

+  nepazino$ana personai par to, ka vinas ka donora

asins nodo$anas analizé konstatéts C hepatita viruss;

! Grozijjumi Civillikuma: likums pienemts 2006.gada 26.janvari (spéka no
01.03.2006.) // Latvijas Véstnesis, 09.02.2006., Nr.24; Latvijas Republikas Saeimas
un Ministru kabineta Zinotajs, 2006, Nr.5.

+  dzives baudijuma un atpitas traucéjums, ko izraisi-
jusi cela negadijuma lauku majas tuvuma apgazusies
cisterna un no tas izlijusais amonija nitrats;

+  kritiens pilsétas parka teritorija uz apledojusa un ap-
snigusa celina;

+  pusaudza atputas un sportosanas traucéjums, ko iz-
raisijusi nodarbinagana ilgak par likuma noteiktajam
4 darba stundam;

+  personas aizvainojogs attélojums literara darba, kur
ta, neraugoties uz sagrozitu uzvardu, ir atpazistama,
bet darba ir norade, ka viss ir izdomats;

+  slikta arstésana soda izcie$anas vieta.

Prasibu pamatojumu daudzveidiba pieaug ari citas Eiro-
pas un citu kontinentu valstis. Tiesu prakses pétijuma?, ko
sagatavojusi 28 Eiropas valstu juristi, atrodami pieméri, ku-
ros noraditi tadi pamatojumi, lidz kadiem Latvija vél nav no-
nakusi, pieméram, prasibas par morala kaitéjuma kompen-
saciju sakara ar negribéta bérna piedzimsanu neveiksmigas
sterilizacijas dél, vira vai sievas atteikums pildit laulata pie-
nakumus, zudusi iespéja sanemt skaistuma konkursa dalib-
niecém paredzéto celojumu u.c.

Morala kaitéjuma kompensacijas problémam ir starpno-
zaru raksturs, tas aptver ari kriminaltiesibu, administrativo
tiesibu un attiecigo procesualo tiesibu pieméro$anas praksi.
Jau 1998.gada 28.maija pienemtaja likuma ,Par izzinas ie-
stades, prokuraturas vai tiesas nelikumigas vai nepamatotas
ricibas rezultatd nodarito zaudéjumu atlidzinaganu™ pare-
dzéja morala kaitéjuma atlidzibu. Detalizétaku reguléjumu

2 Digest of European Tort Law. Vol.2. Essential Cases on Damage. B.Winiger,
H.Koziol, B.A.Koch, R.Zimmermann(eds), De Gruyter [b.v.], [b.g.].
3 Latvijas Véstnesis, 16.06.1998., Nr.176/178.
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satur 2005.gada 2.junija Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaudéjumu atlidzinaganas likums*. Ir veikti tiesu prakses ap-
kopojumi un Augstakas tiesas majaslapa pieejami pétijumi
»liesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminal-
procesd” (2010/2011)° un ,Morala kaitéjuma atlidzinasana
administrativajas lietas. Tiesu prakses apkopojums, 2011.7¢

Fakts, ka prasijumus par morala kaitéjuma kompensaci-
ju izskata visu tris tiesibu nozaru lietas, prasa novérst lidz
$im vérojamas nekonsekvences stridu paklautibas noteiksa-
na administrativajai tiesai vai visparéjas jurisdikcijas tiesai.
Talsu tragedijas lietas, ka ari vairakas lietas par morala kaite-
juma atlidzina$anu saistiba ar nepamatotu sauksanu pie kri-
minalatbildibas, tiesa ir atsaukusies uz Satversmes 92.pantu,
Civillikuma 5. un 1635.pantu, ka ari Valsts parvaldes iestazu
nodarito zaudéjumu atlidzinaganas likuma 14.panta noteik-
tajiem atlidzibas apmeériem’. Tas, ka vairakas lietas, kuras
prasibas iesniedza Talsu 1997.gada tragédija cietusie, tika
uzsaktas un turpinatas ka civillietas, lai gan prasibas celtas
pret Latvijas valsti un pamatotas ar Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas un Satversmes 92.
un 93.panta normam un tapéc butu skatdmas administrati-
vaja tiesa, nenozimé, ka turpmak prasitajs varés péc saviem
ieskatiem izveéléties, kura tiesa celt prasibu. Paklautibas no-
teik3anai ir butiska nozime, jo, ka pamatoti noradits juridis-
kaja literatura, izskatot prasibas, kas balstitas uz Satversmes
92.pantu, pieméram, tiesas vai prokuraturas darbibas rezul-
tata pielautu tiesibu aizskarumu, nevar vadities vienigi no ci-
viltiesibu normam, janem véra ari citi noteikumi un principi,
ka tiesu un tiesnesu neatkaribas princips, legitima tiesiskas
drosibas prasiba, tiesiskas noteiktibas princips (res judicata)
u.c.® Sada aspekta par nekavéjosi grozamiem atzistami liku-
ma ,Par izzinas iestades, prokuraturas vai tiesas nelikumi-
gas vai nepamatotas ricibas rezultita nodarito zaudéjumu
atlidzinaganu” noteikumi, kas jautajuma risinasanai par ma-
terialo, ka ari nemantisko zaudéjumu atlidzinaganu paredz
administrativi tiesisko celu, turpretim jautajumu par morala
kaitéjuma kompensaciju 5. panta tresaja dala uzdod risinat
ytiesa civilprasibas kartiba™.

Latvijas un arzemju prakse rada, ka izredzes sanemt lie-
laku vai mazaku kompensaciju virs zaudéjumu atlidzibas
draud veél vairak parslogot jau parslogotas tiesas, bet vél bis-
tamaks ir kas cits. Pastav briesmas degradét musu sabiedri-
bu, pieradinot jebkura tiesibu aizskaruma gadijuma civiltie-
siskas attiecibas vértét no skatupunkta ,cik par to izdosies
pietiesat?”, kultivejot priek$statu, ka nauda var kompensét
visu to, ko nauda novértét nemaz nevar. Katru gadu ziema uz
ielam, celiem un parkos ir vairak vai mazak slidenas vietas,
sniegs snieg un sals pienemas vai iestajas atkusnis neatkarigi
no ielu tiritaju un kaisitju darba grafikiem. Katra maja un
zemes gabals kadam pieder. Pagaidam sudzas ne visi paklu-
pusie un sasitumus dabujusie. Cik bus prasibu, ja virsroku

* Latvijas Véstnesis, 17.06.2005., Nr.96.

®Tiesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa. http://at.gov.
Iv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas/

¢ Morala kaitéjuma atlidzinagana administrativajas lietas. Tiesu prakses apkopojums.
http://at.gov.Iv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/administrativajas-tiesibas/

7 Sk. Augstakas tiesas Senata 201l.gada 28.septembra spriedums lieta
Nr.SKC-258/2011; ari lietas Nr.SKC-579/2009, Nr.SKC-22/2011, Nr.SKC-93/2011,
Nr.SKC-651/2012.

8 Kore K. Valsts atbildibas par tiesu nodaritajiem zaudéjumiem tiesiskais
pamats un izpratne. Tiesibu izpratne un tiesibu jaunrade — ka rast pareizo
lidzsvaru. Latvijas Universitates 71.zinatniskas konferences rakstu krajums. LU
Akadémiskais apgads, 2013, 281.1pp.

° Par izzinas iestades, prokurataras vai tiesas nelikumigas vai nepamatotas ricibas
rezultata nodarito zaudéjumu atlidzinasanu: likums, pienemts 28.05.1998. “Latvijas
Veéstnesis’, Nr.176/178 (1237/1239), 16.06.1998., “Zinotajs’, 14, 16.07.1998.

gis pieeja (prezumpcija), ka ipasnieks vienmér vainigs? Seit
netiek sludinats, ka saimniekiem nebutu japilda uzkop$anas
darbi, tie ir pat jauzlabo. Tacu, ja konkréto celinu izmantoju-
$i simtiem gajéju un tikai viens kritis un guvis savainojumu,
vai nav ari japaintereséjas par to, cik piesardzigs ir bijis vins
pats? Nejauss gadijums ka attaisnojums, ko paredz Civilli-
kuma 1773. un 1774.pants, zaudéjumu atlidzibas prasibas
dazkart ir minéts atbildétaja paskaidrojumos, bet plagaku
apsprieSanu tiesu lietds nav guvis. Mekléjami kritériji, kas
lautu paradit, ka formuléjums ,fiziskas vai garigas ciesanas”
nav iztulkojamas ta, ka tas aptver jebkuras neértibas, vilsa-
nos, sarugtinajumu, nepiepildijusas ceribas.

Dalgji 3o jautajumu tiesas jau ari risina, veidojot judika-
taru par prasibam, kuras nav pieradita morala kaitéjuma vai
precizak — nav pieradita juridiski nozimiga un tapéc atlidzi-
nama kaitéjuma nodarisana. Tomér tiesas ir saméra piesar-
dzigas, prakse svarstiga.

Pieméram, kada prasiba noradits, ka lidzipasnieks patva-
ligi nojaucis abiem piederosu maju. Tas bijusas prasitija téva
majas, kur ving dzimis, pavadijis bérnibu, ar to vietu saistas
vina bérnibas un skolas laika atminas. Dzives vietas zaudésa-
na, jo namipasumu vairs nav iespéjams atjaunot, prasitajam
ir radijusi ari spécigu moralu kaitéjumu, kas atbildétajam ir
jaatlidzina. Prasitajs ladza piedzit zaudéjumus 3000 Ls ap-
mérd un morala kaitéjuma kompensaciju 3000 Ls apmeéra.
Saskana ar sertificéta vértétaja atzinumu prasitdjam piedero-
$as nekustama ipasuma 1/16 domajamas dalas tirgus vértiba
nojauksanas bridi bija 300 Ls. Tiesa konstatéts, ka prasitajs
ipaguma nedzivo vairak ka desmit gadus. Pirmas instances
tiesa prasitaja laba piedzina zaudéjumus 300 Ls apmeéra, bet
dala par moralo kaitéjumu prasibu noraidija. Apelacijas in-
stances tiesa savukart nosprieda, ka prasitajam ir tiesibas uz
morala kaitéjuma atlidzibu 500 Ls apméra. Augstakas tiesas
Senats, izskatijis lietu kasacijas kartiba, atzina, ka spriedums
ir atcelams un lieta nododama jaunai izskatianai apelacijas
instances tiesa'. Apelacijas instances tiesa, izskatijusi lietu
atkartoti, prasibu par morala kaitéjuma atlidzibu noraidija.

Nav viegli tiesai izvértét ari to, vai un kadu moralo kai-
téjumu izraisa dzivokla appludina$ana. BaZas izraisa biezas
prasibas, kuras arstiem parmet sliktu arstésanu. Nevar no-
liegt, ka arstniecibas personam ar vislielako rupibu javeic
savi pienakumi, paviriibas vai kladas nav piedodamas, vinu
darbibu uzrauga un sudzibas parbauda vairakas institucijas.
Tadu nevar no arsta prasit, lai ving noveérs cilvéka organisma
noveco$anos un gadiem krajusas kaites, kas kida notikuma
deél neparasti strauji progresé. Tacu ne MADEKKI™ parbauzu
rezultati, ne ekspertu atzinumi neattur cilvékus no prasibu
cel$anas tiesa.

Civillikuma 1635.panta formuléjums pasreizéja redakcija
dod pamatu prasitajam uzsvért, ka katrs tiesibu aizskarums
dod tiesibu cietu$ajam prasit apmierinidjumu, tostarp ari par
moralo kaitéjumu. Ta tas nav bijis ieceréts un ari panta teksts
ir lasams citadi, proti, ka vispirms ir jakonstaté morala kaite-
juma esamiba un tikai tad jalemj par apmierinajuma dodanu
un veidu, kidam tam jabut. Jaatgadina, ka daudzos gadiju-
mos tiesas apmierina liela apmeéra prasibas par arsté$anas
izdevumu un atrautas pelnas atlidzibu un apmierinajums var
izpausties ari sabojatas mantas izlabosana, dazkart samériga
ir atvaino3anas.

10 Augstakas tiesas Senata 2012.gada 27.septembra spriedums lieta Nr.SKC-309/2012.
I Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2012.gada 13.novembra
spriedums lieta Nr.C40112809 (stajies speka 22.01.2013.).

12 Veselibas ministrijas Mediciniskas aprapes un darbspéjas ekspertizes kvalitates
kontroles inspekcija (saisinati — MADEKKI).
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Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta laika
posma kop$ 2006.gada, kad izdariti grozijumi Civillikuma
1635.panta, lidz 2014.gada februarim izskatitas vairak neka
70 lietas, kuras prasita morala kaitéjuma kompensacija. Ta-
jas vérojama loti liela piespriesto summu daudzveidiba.

Katra lieta ir atskirigi apstakli pat tad, ja pats nodarijuma
fakts izskatas tads pats ka cita lieta. To visai skaidri rada jau mi-
nétas Talsu tragédijas lietas, kuras visi upuri ir cietusi, noluzusa-
ja auto pacélaja groza kritot no liela augstuma, ta¢u piespriestas
summas ir atskirigas — 20 000, 25 000, 50 000, 100 000 Ls.

Daudz plagaka diapazona ir kaitéjumu kompensacijas ci-
villietas kopuma, kas cita starpa rada ari to, ka ne vienmér
kompensacija nosakama tukstoos. Nepatiesa informacijas
publicésana paradnieku datu bazé — 500 Ls, fotografijas pret-
tiesiska publicé$ana — 3000 Ls, apsudzibas uzradigana krimi-
nallietd un vélaka attaisno$ana — viena gadijuma 2500, cita —
500 Ls, tiesibu uz privato dzivi aizskarums — 1000 Ls, miesas
bojajumi 500 Ls, cita lieta 31 000 Ls. Savukart, ka rada ap-
kopojums par tiesu praksi administrativajas lietas, atlidzibas
amplitada ir no 30 Ls lidz 3000 Ls, neviena no apskatitajam
lietam tiesa nav piespriedusi morala kaitéjuma atlidzinaju-
mu, kas parsniedz 3000 Ls*™. Kriminalprocesa ietvaros no-
teiktas kompensacijas par moralo kaitéjumu ir robezas no
500 Ls lidz 50 000 Ls.™ Par arkartéju retumu kluvusi ganda-
rijuma prasiSana simboliska viena lata vai eiro apmeéra.

Prasibu summas nemitigi pieaug. To seviski spilgti parada
informacija presé par prasibam, kas pieteiktas 2013.gada no-
vembri Zolitude notikusas tragéedijas sakara. Ka zinots prese,
prasibas pieteikumos lugts piedzit konkrétu fizisko personu
laba 70 miljonus eiro, 50 miljonus latu (71,14 mlj. eiro), 40
miljonus latu (56,91 mlj. eiro), 10 miljonus latu (14,23 mlj.
eiro). Tas darits, cita starpa, ar pamatojumu, ka nevar atstat
pa vecam cilvéku drosibu, ka ari ar pamatojumu, ka daudz
pelnogie atbildétaji (buvorganizacijas un tirgotaji), vismaz
dazi, tadas summas var bez ipa§am rapém samaksat®.

Sie jaunakie notikumi liek atgriezties pie jautajuma par mo-
rala kaitéjuma kompensacijas merkiem. Juridiskaja literatura'®
un tiesu spriedumos ir uzkrajies liels daudzums atzinumu par
to, kas apsverams, nosakot kompensacijas apmeéru. Par tradicio-
nalu ir Kluvusi Civillikuma 1635.panta ietverto vardu ,nemot
véra morala kaitéjuma smagumu un sekas” citéSana. Spriedu-
mos tiek noradits, piemeéram, ka nemtas véra pardzivotas fizis-
kas, garigas cieSanas, kas saistitas ar ieguto traumu raksturu,
kermena sakroplojumu, dzives kvalitates samazinaganu, gan ari
nespéja atgriezties ierastajos dzives apstaklos, prasitijai noda-
ritais moralais kaitéjums izpaudies ka parciestas fiziskas sapes,
vairakas operacijas, kustibu spéju kermena labaja pusé zudums
uz laikuy, runas spéju zudums uz laiku, nepiecie$amiba lidz muaza
galam lietot medikamentus un sistematiski atrasties medicinas
iestazu kontrolé. Autoavarijas un operaciju rezultata parciesto
fizisko cie$anu rezultata prasitija nereti izjut depresivu noska-
3 Morala kaitéjuma atlidzinasana administrativajas lietas. Tiesu prakses apkopojums,
2011.

" Tiesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa. Tiesu
prakses apkopojums, 2010/2011.

5 LETA, 19.022014; Gobzems A. Maskas ir kritusas. wwwijuristavards.
Iv. / Domnica / Esejas, 30.01.2014.

!¢ Bitans A. Visparigie principi, nosakot kompensaciju par nemantisku aizskarumu.
Jurista Vards, 14.10.2003., Nr.37(295); Joksts O. Moralais kaitéjums: zaudéjumu
atlidzinasana. Jurista Vards, 26.04.2005. Nr.15(370); Matjusina R. Kriteériji
morala kaitéjuma atlidzibas apmeéra noteiksanai. Jurista Vards, 30.06.2009.,Nr.26
(579); Matule S. Morala kaitéjuma kompensacijas aprékina vadmotivi. Jurista
Vards, 12.04.2011., Nr.15 (662); Grabe A. Par moralo kaitéjumu un ta atlidzibu
kriminalprocesa. Latvijas Véstnesis, 25.11.1999., Nr.390/391,; Pinne D. Noziedziga

nodarfjuma radita morala kait¢juma raksturojums un ipatnibas. Jurista Vards,
17.12.2013,, Nr.51(802).

nojumu, ir rauduliga, dazkart izjut diskomfortu un bailu sajutu,
prasitaja nav spéjiga ilgaku laiku koncentréties darbam, lasit,
vina ir bijusi spiesta partraukt macibas'’. Citos spriedumos no-
radits, ka tiesa vadijusies no taisniguma un sapratiguma princi-
piem, némusi véra 1) aizskarto tiesibu vai labumu nozimigumu;
2) neatlautas darbibas raditas sekas, to raksturu, neatgrieze-
niskumu; 3) pasas cietuas personas ricibu, tostarp, cik aktivi
ta aizsargajusi savas aizskartas tiesibas. Atrodami spriedumi,
kuros tiek minéti konkréti skaitli un fakti, pieméram, tas, ka
prasitajai nodaritie miesas bojajumi nav smagi, sakotnéji no-
teiktajam darbspéju zudumam (15 %) ir tendence samazina-
ties (pasreiz 10 %), prasitajas veselibu varéja ietekmét cita vi-
nai noteikta diagnoze — pirma tipa cukura diabéts kop$ 1989.
gada, ekonomiskas krizes apstaklos ir pasliktinajusas prasitajas
iespéjas sameklét citu darbu. Visai biezi noradits uz salidzinosas
metodes pielietosanu. Tiek izmantoti ari formuléjumi, kas atro-
dami Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzinasa-
nas likuma 14.panta, kas paredz morala kaitéjuma noteik3anu
atbilstosi aizskarto tiesibu un ar likumu aizsargato intere$u no-
zimigumam un konkréta aizskaruma smagumam, nemot véra
iestades ricibas tiesisko un faktisko pamatojumu un motivus,
cietus$a ricibu un lidzatbildibu, ka ari citus konkrétaja gadijuma
butiskus apstaklus. Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir deklaréjusi, ka
savos nolémumos ta parasti nem véra ekonomisko situacija at-
tiecigaja valsti'®.

Véra nemto apstaklu uzskaitijumi spriedumu motivu dala
klast aizvien garaki. Katra nakamaja lieta tiesas no daudziem
spriedumiem apkopo visu kaut vai attali ar lietu saistitu véra
nemto apstaklu sarakstu. Diemzél $adi saméra abstrakti
noradijumi nedod skaidribu par to, kapéc piespriesta tiei
konkréta summa un cik to ietekméjis katrs no minétajiem
apstakliem. Tas savukart izsauc paArmetumus par spriedumu
neskaidru motivéjumu un parsudzibas.

Lielaka klada ir tada, ka civilstrida puses un tiesas biezi
cenas paveikt neiespéjamo: novértét naudas izteiksmé to,
ko nauda novértéet vispar nevar. Attieciba uz morala kaite-
jums smagumu jasaka, ka vértésana var but tikai relativi sali-
dzinosa, jo nav ta¢u ,standarta lieluma”, kas kalpotu par bazi
vértéjumiem smagaks vai vieglaks. Tas pats sakams par tie-
sibu aizskarumu dalijumu butiskos un tatad ari nebutiskos
vai varbut mazbutiskos aizskarumos. Sis kritérijs gan var kal-
pot par iebildumu pret tadu prasijumu, ko nevar apzimét ar
terminu ,fiziskas vai garigas cie$anas”, tacu, ja atzist cieSanu
radanos, tad kludaini butu sludinat, ka brivibas ierobezosana
vai aizskarums vardos ir mazak smags, mazak butisks neka
miesas bojajums. Teiktais neizslédz diferenciaciju viendabi-
gu aizskarumu grupas ietvaros, pieméram, klasificét miesas
bojajumus un pat izstradat tabulas, kuras acs vai pirksta zau-
déjums salidzinats ar rokas vai plausas zaudéjumu.

Nenoliedzot, ka ieprieks$ noraditie apstakli ir svarigi, to-
mér jaatzist, ka spriedumu pamato$anas veids ir nepietie-
kams, taja iztrukst vismaz viena sastavdala, proti, ta, kas
attiecas uz prasitdja personu raksturojosajiem apstakliem.
Kladas noskaidro$anai japievérsas jautajumam par morala
kaitéjuma kompensacijas noteik$anas mérkiem, ka ari jauta-
jumam par tiesas diskréto varu, kas likuma izteikta ar var-
diem ,nosaka tiesa péc sava ieskata”.

7 Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2009.gada 16.februara spriedums
lieta Nr.C28095108,CA-1643-09/7; Augstakas tiesas Senata 2011.gada 26.oktobra
spriedums lieta Nr.SKC-319/2011.

8 ECHR. Practice direction. JUST SATISFACTION CLAIMS (Issued by the
President of the Court in accordance with Rule 32 of the Rules of Court on 28
March 2007. http://www.echr.coe.int/Documents/PD_satisfaction_claims_ENG.pdf
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MERI’(IS SAMIERINAT UN DOT GANDARIJUMU.
TERMINA ,, MIERINAJUMA NAUDA” PAMATOJUMS

Likumos un tiesas spriedumos lietotie vardi ,atlidziba”,
Lkompensacijas piesprie$ana” ir maldino$i un dezorientéjosi,
jo var radit un ir radijudi nepareizu prieksstatu, ka tiesai ja-
izméra morala kaitéjuma apmérs un, ta ka sapes un ciesanas
nevar novérst natura, japieskir tam atbilstoda naudas sum-
ma. Meérit fiziskas vai garigas cie$anas latos, eiro vai dolaros
ir pilnigs absurds. Morala kaitéjuma ,atlidzibai” nav mérkis
kompensét. Visu, kas kompenséjams jeb atlidzinams, risina
ar zaudéjumu atlidzinasanas prasibu izskatiSanu un sprie-
dumiem par to atlidzibu.

Civiltiesisko konfliktu noregulé$anas pamatprincips ir
mantiskas ekvivalences nodro$inasana privatajas attiecibas.
Atkapes no ta ir tikai dazos likuma noteiktos iznémuma ga-
dijumos, ka ligumsods un maksajums nemantiska aizska-
ruma gadijuma, kas ieguvis apziméjumu ,morala kaitéjuma
atlidzinasana”, lai gan var runat nevis par atlidzinasanu, bet
gan par konflikta nolidzinasanu tik liela méra, cik nauda
spéj to panakt. Si nolidzinagana ir ipatnéjs atbildibas veids
deliktu attiecibas, kam nav ne zaudéumu atlidzinasanas,
ne sodi$anas funkcijas. Jau senas Romas tiesibu praksé ir
atrasti piemeéri, kur cietu$ajam par miesas bojajumiem ticis
piespriests vairdk neka bijusi pieraditie zaudéjumi, skaitot
ari atrauto pelnu. Ilgus gadsimtus $ads papildinajums sagla-
bajies nelielos apmeéros, jo vienmeér ticis atgadinats, ka civil-
tiesibas nav pienemama sodidana. So principialo nostadni
atgadinajusi ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, Praktiskajas vad-
linijas par taisnigas atlidzibas prasibam uzsverot, ka Tiesa
nekad nav atzinusi par pielaujamu piedzit atlidzibu ar sodi-
anas, pastiprinogas iedarbibas vai paraugpravas apmeéru®.
Protams, katra tiesas piespriestas naudas samaksa, pat piecu
eiro apmeéra, iedarbojas ari ka pamudinajums turpmak ne-
parkapt likumu un ka jauns nosodijuma rezultats, tatad pilda
ari preventivu un soda funkciju, bet tas ir papildu efekts, ko
nedrikst censties pastiprinat. Apskatamais tiesiskais lidzek-
lis ir izveidots tikai mierinajuma dosanai.

Ta ka ne latvie$u, ne citas valodas no valodniecibas viedokla
nav cita piemérotaka varda ,samaksa” apzimésanai, no §I var-
da izvairities neizdosies, tapat ari no varda ,atlidzina”. Svarigak
ir saprast, ar kadu mérki konkréta summa tiek piespriesta. Ta
neko neatlidzina! Jamekle labaks termins, kas nav saistams ar
kompensésanu, atlidzibas dosanu. Sai sakara ir vérts atgadinat
prof. V.Sinaiska kodoligo atbildibas mérka formuléjumu, proti,
gandarijuma dosana, konflikta nolidzinasana, lai atjaunotu vai
nodibinatu pilsonisko mieru®. Tiesai nav jasver, cik latiem vai
eiro atbilst nodarijuma smagums, jo tas nav izdarams. Bet no
apziméjuma ,moralais kaitéjums” gan butu kadu desmit gadu
laika jaatradinas. Ari arvalstis aizvien biezak publikacijas un li-
kumos raksta par nemantisko kaitéjumu, lai gan, pieméram,
franc¢u valoda lieto arl dommage morale. Latvie$u valoda vards
»morals” tiek lietots, lai apzimétu to, kas ir tikumigs, atbilst mo-
rales normam, atbilst cilveku savstarpéjo attieclbu normam?’.
To gruti saistit ar kaitéjumu. Par ko ir runa: par kaitéjumu mo-
ralei, tikumigu kaitéjumu vai moralu kaitéjumu ka pretstatu
amoralam kaitéjumam?

1% The Court has therefore, until now, considered it inappropriate to accept claims
for damages with labels such as “punitive’, “aggravated” or “exemplary”. — ECHR.
Practice direction. JUST SATISFACTION CLAIMS (Issued by the President of
the Court in accordance with Rule 32 of the Rules of Court on 28 March 2007.
http://www.echr.coe.int/Documents/PD_satisfaction_claims_ENG.pdf

2 Sinaiskis V. Latvijas civiltiesibu apskats. Lietu tiesibas. Saistibu tiesibas. Riga:
Latvijas Juristu biedriba, 1996, 145.-147. Ipp.

2 Svesvardu vardnica. Riga: Apgads ,Norden’, 1996, 502.—-503.1pp.

Arvalstis pienemtais apziméjums ,nemantiskais kaite-
jums” ir neveikls un neizteiksmigs, lai gan nav nepareizs. Ta-
péc jadoma par labaku terminu. Apsprie$anai un ievieanai
tiek izvirzits termins ,mierinajuma maksa”, jo maksa neliek
runat par kompensaciju, kas latviskaka izteiksmeé ta pati at-
lidziba vien ir. Ir bijusi priekslikumi ieviest jédzienu ,sapju
nauda”, ta¢u likums paredz maksu ari sakara ar tadiem aiz-
skarumiem, kas sipes neizraisa. Tapéc ,sapju nauda” butu
maldino$s apziméjums. Nebutu vélams arzemnieciskais
»satisfakcija”. Par gandriz derigu varétu uzskatit terminu
»gandarijuma maksa”, tatu modernaja valoda gandarijumu
dazkart saista ar priecasanos (,ar gandarijumu konstatéju”
ir lidzvertigs teicienam ,ar prieku konstatéju”), un nebutu
pareizi radit iespaidu, ka kads dabu priecaties sakara ar tuvi-
nieka sakroploanu vai nonavésanu.

Tacu atgriezisimies pie jautajuma, ka o maksu noteikt.

MIERINAJUMA NAUDAS APMERA NOTEIKSANA

Kompensaciju par moralo kaitéjumu tiesa nosaka péc sava
ieskata (CL 1635, 2349.pants). Civillikuma 5. pants precizé,
ka $ados gadijumos tiesnesim jasprieZ péc taisnibas apzinas
un visparigiem tiesibu principiem. Papildus tam praksé par
svarigiem atziti daudzi jau nosaukti apstakli.

Ta¢u pavisam maz uzmanibas tiesas veltijusas jautaju-
mam, kapéc konkrétajam prasitdjam tiesi prasitais kompen-
sacijas apmeérs dos vina dzives veidam, iepriek$éjas darbibas
raksturojumam, nikotnes perspektivim un interesém atbil-
sto$u mierinajumu.

Paradoksali, ka mantisko prasijumu lietas tiesas lidz santi-
mam vai centam parbauda prasijuma pamatotibu, iesniegtas
kvitis un citus pieradijumus, bet kaitéjuma atlidzibas lietas
lemj par tuksto$os un desmitos tukstosu lielam kompensa-
cijam, necensoties sikak noskaidrot prasitija dzives veidu,
intereses, mantisko stavokli pirms kaitéjuma nodarisanas,
paredzamo izaugsmi nakotné. Tiek uzskatits par netaktisku
shesaprast, ka cilvekam ir lielas bédas”. Jaatkarto, ka mie-
rindjuma nauda nav sods. Sodisana loti bieZi jau ir notikusi
ar kriminallieta piespriestu sodu un apskatama kompensa-
cija nav saucama par papildsodu. Ta nav uzskatama ari par
papildinajumu arstéanas un citu zaudéjumu atlidzibai, kas
prasami un tiek piespriesti atseviski. Ta nav uzskatama ari
par ekvivalentu aizstajumu zaudétai rokai, kajai vai veselibai
kopuma. Ir svarigi uzsvert, ka tiesa lemj tie$i par mierina-
juma do$anu. Nesamériga mierinajuma naudas piesprie$ana
var nonakt pretruna ar tas mérki, samierinaganas vieta radot
vardos neizteiktu, bet pilnigi iespéjamu konstatéjumu, ka tu-
vinieka nave kadu citu no ierindas kravéja, murnieka vai par-
devéja péksni padarijusi par bagatnieku, kas var atlauties ie-
gadat dargu jahtu un vizinaties pa Vidusjuru. Nelaime devusi
to, ko sava darba muza konkrétais prasitajs ar viscentigako
darbu nav ceréjis sasniegt. Anglija tiesas censas saméra siki
noskaidrot, kas butu noticis ar cietu$o, ja kaitéjums netiktu
nodarits, ka ari to, kada bus vina dzive péc notikusa®.

Jaunums praksé ir prasitaja solijumi nodot lielu dalu no
piespriesta labdaribai. Tadi solijumi nav vélak saistosi, un pat
ja solijumu izpilditu, tad nez’ vai atsevisks prasitajs butu pats
taisnigakais léméjs, kuram visvairak vajadzétu palidzét. Vai
butu pareizi mierinajuma do$anu parveérst par labumu sa-
dales vai pardales funkciju, attiecigi cen$oties aizstat valsts
institucijas? Savukart, ja atbildétaja ir Latvijas valsts, svarigi
atceréties, ka budzeta nauda ir nodoklu maksataju nauda un

22 Tas, atsaucoties uz publikaciju, noradits pielikuma apkopojumam ,Tiesu
prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa”
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kompensacija dazam mierindjumu pelno$am personam no-
zimeé lidzeklu mazinajumu izglitibai, slimnicam, citam socia-
lam vajadzibam. Uz visparéja fona par maksimali bargu sodu
tiem, kas ar savu bezatbildibu nodara lielu postu, $ie apsvé-
rumi var izklausities ,kecerigi”. Ta¢u plasaka iepaziSanas ar
citu valstu tiesu praksi rada, ka tapat ka nesen ar ligumsodu
milzigajiem apmeériem Latvija bija kritusi galéjiba, ari ne-
mantiska kaitéjuma atlidzibu aspekta Latvija ir aizsteigusies
talu prieksa daudzam Eiropas valstim. Norvégija atzits, ka
apméram 25 000 EUR ir standarts mierinajuma maksai par
smagos noziegumos nodaritu kaitéjumu. Francija ,sapju
nauda” tiek piespriesta, sakot no 1500 lidz 45 000 EUR, bet
maksimums esot 70 000 EUR. Vacija ka jau loti bagata valsti
»shmerzensgeld” (sapju nauda) sasniedz 600 000 EUR. Lai
nodros§inatos pret nelaimém, arvalstis plagi izmanto apdro-
$inasanu, savukart tiesas par svarigako uzskata konkréti pie-
radamo materialo zaudéjumu devigaku atlidzinasanu, nevis
moralo kaitéjumu?®.

KA VEIDOJAS TIESAS IESKATS UN KO NOZIME
TIESAS DISKRETA VARA

Kada no publikacijam apgalvots, ka tiesa, izsprieZot civil-
tiesisku stridu, nedrikst paturét noslépuma, kadus apstaklus
vai argumentus ta némusi par pamatu taisnibas apzinai un
kadi visparigie principi tika piemeéroti**. Likuma gan tadu
piendkumu gruti atrast. Ta¢u, ka redzams no ieprieks izklas-
tita, tiesas nemaz neskopojas ar visparigo principu un véra
nemto apstaklu, argumentu sarakstu paplasinaganu. Tikai
tas nedod detalizétu priek$statu par tiesas veikto darbu,
nemazina parsidzibas un parmetumus pat netaisnigiem
spriedumiem. Ta¢u padomasim, kuru vajadzétu vainot pir-
mo. Prasibu par mierindjuma naudas piespriesanu izskatisa-
na, tapat ka civilprocesa vispar, darbojas sacikstes princips.
Tatad tam, kur§ parmet tiesai, pasam vispirms lidz centam
butu japierada nemantiska kaitéjuma mantiska veértiba. Tik-
lidz tiek izvirzitas pretenzijas, ka sprieduma nav pamatots
piespriestas vai noraiditds summas apmeérs, tiesai ir iespéja
noradit, ka jau prasibas pieteikuma un tiesas sédé prasitajs
nav pieradijis summas pamatotibu. To, ki jau minéts, nav
iespéjams izdarit. Tad ko gaidit no tiesas? Atbilde ir - lai ta
netraucéti isteno savu tiesibu lemt péc sava ieskata. Jebkura
strida ir vajadzigs neieintereséts un zinos$s arbitrs. Tiesu lie-
tas o misiju valsts ir uzticéjusi tiesnesiem, kuri ieguvusi juri-
disko izglitibu, sasniegusi zinamu brieduma limeni, ieguvusi
dzives pieredzi, devusi tiesnesa zvérestu. Dabiski, ka cietusa-
jam un vina tuviniekiem nodarijums liekas daudz smagaks
neka cita tada pat nelaime citai personai. Tiesnesis notikuso
redz objektivak. Pieredze, darbojoties Augstakas tiesas sena-
tora amat3, lava $o rindu autoram izjust, ka tiesnesis analizé
$adas prasibas. Tas nav isi aprakstams. Pieredzéjis tiesnesis
prasibu par mierinajuma naudu redz ki daudzgkautnainu un
strukturas zina loti komplicétu raditaju un kritériju mezglu.
Butiski ir tas, ka vins redz lietas apstaklus kopuma un domas
savas diskrétas varas ietvaros analizé gan nodarijuma sma-
gumu, gan apdraudéjuma raksturu, gan cietu$a personu, gan
ekonomisko stavokli, agrak izspriestas lietas un daudz ko
citu. Vins nevar un nemégina izsveért, cik procentus no kadas
summas uzskatit par kompensaciju par sapém, cik par dzives
# Digest of European Tort Law. Vol.. Essential Cases on Damage. B. Winiger,
H. Koziol, B.A. Koch, R. Zimmermann(eds), De Gruyter [b.v.], [b.g.]; A
Comparison of Compensation for Personal Injury Claims in Europe. — Gen Re,
Claims Focus, January, 2014.

2t Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta piemérosana. Jurista Vards,
29.04.2008., Nr.17(522).

baudijuma mazinajumu, cik par neértibam, nesasniegtam ie-
cerém utt. Dabiski, ka vina domu gaitu ietekmé ari personis-
kais dzives limenis, mantiskais stavoklis. Tas parasti atbilst
videéji turiga cilveka limenim un tatad nevar nakt par launu
parastam cilvekam (tiesnesis varbut nespéj iejusties miljona-
ra ada un noteikt vina dzives stilam atbilstodu mierindjumu).
Galvenais ir tas, ka mierinajuma maksu tiesnesis nosaka, ap-
zinoties tam doto varu, uzdevumu spriest taisnigi un iespé-
jamos parsudzibas iemeslus, un tapéc principa vinam nevar
likt izskaidrot un pieradit, kapéc lemts tiesi ta. Japiebilst
gan, ka tiesas ieskata lemjamo jautdjumu risindjumus mus-
dienu apstaklos tomer drikst kontrolét augstakas instances
tiesa, ta¢u tas vairak attiecinams uz likuma normu iztulkosa-
nas un vienveidigas pieméro$anas jautajumiem.

Sada uzraudzibas aspekta pastav vairaki jautajumi, kas
butu risinami. Pieméram, tadi jautajumi: 1) vai par vienu no-
darijumu var atsevigki prasit vienu summu par sakroplojumu
un vél otru par moralo kaitéjumu, 2) cik plass ir tuvinieku
loks, kuri ir tiesigi sanemt mierinajuma naudu par boja gaju-
$u cilveku, 3) ka risinat jautdjumu par lietu sadalijumu starp
administrativo un visparéjas jurisdikcijas tiesu.

VAI SAKROPLOJUMS IR MIESAS BOJAJUMS?

Liekas, ka nevar but §aubu, ka sakroplojums ir miesas bo-
jajums. Tacu sarezgit dazkart izdodas ari elementaras lietas.
Méginajumu to darit var izraisit tas, ka ar 2012. gada 29.
novembra likumu CL 2347. panta ielikta norade, ka mora-
lais kaitéjums jaatlidzina par miesas bojajumiem, saglabijot
2349.panta eso$o noradi par atlidzibu péc tiesas ieskata sa-
kara ar sakroplojumu un izkémojumu.

Viena no daudzajam ar Talsu tragédiju saistitajam lie-
tam Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 2007.gada
14.maija nospriedusi piedzit no Valsts ugunsdzésibas un
glabsanas dienesta par labu Vidim V. zaudéjumus 959,98 Ls,
atlidzibu par nodarito kaitéjumu veselibai 20 000 Ls, atlidzi-
bu par veselibas kaitéjuma rezultata gato sakroplojumu un
izkémojumu 40 000 Ls, ka ari atlidzibu 20 000 Ls par moralo
kaitéjumu, kopa 80 959,98 Ls. Paréja dala prasiba noraidita.

Izskatijusi lietu sakara ar VUGD apelacijas sudzibu un
Vida V. pretapelacijas sudzibu, Augstakas tiesas Civillietu
tiesu palata ar 2009.gada 4.novembra spriedumu prasibu
apmierinajusi daléji, nospriedusi piedzit no VUGD par labu
Vidim V. atlidzibu par sakroplojumu 25 000 Ls, arstésanas
izdevumus 959,98 Ls, kopa 25 959,98 Ls. Senats Civillietu
tiesu palatas 2009.gada 4.novembra spriedumu atstaja ne-
grozitu, kasacijas sudzibu un kasacijas pretsudzibu noraidi-
ja*. Tatad apelacijas instances tiesa ir atzinusi, ka atsevigki
noteikt kompensaciju par sakroplojumu un vél par kaitéjumu
veselibai nav pareizi, un Senats $adu nostaju ir atbalstijis.

Izplatits ir uzskats, ka jédziens ,moralais kaitéjums” ka
visparéji lietojams apziméjums ir ieviests vispirms admi-
nistrativajas tiesibas 1998.gada, bet civiltiesibas tikai ar
2006.gada grozijumiem Civillikuma. Pirms tam moralais
kaitéjums ka attiecinams tikai uz Iipasiem gadijumiem bija
ieklauts ar Civillikuma grozijumiem, kas 1992.gada 22.de-
cembri izdariti 2352. un 2353.panta. Formali ta tas tie$am
notika. Ta¢u péc butibas atlidziba, kas dodama par neman-
tisku kaitéjumu, bija paredzéta jau Civillikuma ta pienem-
$anas bridi. Aplukosim, ko nozimé 2349.panta teiktais: ja
miesas bojajuma sekas bijusas sakroplojums vai izkémojums,
tad ari par to noteicama atlidziba, péc tiesas ieskata. Par ko

% Augstakas tiesas Senata 2011.gada 26.oktobra spriedums lieta
Nr.SKC-319/2011.
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noteicama atlidziba? Nav Saubu, ka par tam negativajam
sekam, ko nevar izmeérit ki mantisku samazinijumu, zau-
déjumu. Tatad par psihiskiem pardzivojumiem, emocionilo
diskomfortu un cie$anam, ko izraisa vai nu sakroplojums,
vai izkémojums, vai abi kopa. Un atlidzibas apméru nosaka
tiesa péc sava ieskata, vadoties, protams, no taisniguma un
sapratiguma apsvérumiem. Tas ir tiei tas pats, ko vélak saka
apzimét ar terminu ,moralais kaitéjums.” Par to, ka Civilli-
kuma 2352. un 2353.panta paredzéta atlidziba sava butiba ir
kompensacija par moralo kaitéjumu, Augstakas tiesas Senats
noradija jau 1999.gada, turklat atsaucoties ari uz Augstakas
tiesas plenuma 1999.gada 26.februara lemumu Nr.1.% Seci-
nams, ka ar terminu ,moralais kaitéjums” apzimé plasaku
kategoriju, kura ka apaksgrupa ietilpst atlidziba par sakrop-
lojumu un izkémojumu, ka ari atlidziba par goda un cienas
aizskarumu, visparéju miesas bojajumu (kas nav radijis CL
2349.panta paredzétas sekas), privatuma aizskarumu un
citas apaksgrupas, kuru skaits turpina augt, bet kuram nav
kaitéjuma atlidzibas veidus klasificgjoda nozime. Likums ne-
paredz atseviski atlidzibu par sakroplojumu vai izkémojumu
un vel atlidzibu par sapém un ciefanam (moralo kaitéjumu).
No Civillikuma reguléjuma neizriet, ka par vienu nodariju-
mu varétu prasit divas atlidzibas summas: vienu par sakrop-
lojumu vai goda aizskarumu, otru — par moralo kaitéjumu.
Praksé atrodami prasibas pieteikumi, kuros cietuais pra-
sa ne tikai atsevigki par vairakiem vienlaicigi veiktiem noda-
rijumiem, bet pat atseviski par katru no vairdkiem miesas
bojajumiem, pieméram, noradot, ka prasiba celta par moralo
kaitéjumu par 1) lauztu roku, 2) bojatiem ieks$éjiem orga-
niem, 3) invaliditates iestaSanos. Atrodami daZzi spriedumi,
kuros piespriesta viena summa par sakroplojumu vai izke-
mojumu, bet vél cita par moralo kaitéjumu. Augstakas tie-
su instances tadu interpretaciju ir labojusas. Vairaki miesas
bojajumi ir nemami véra, izvértéjot aizskaruma smagumu
un sekas, tac¢u kaitéjums vienam tiesibu subjektam ar vienu
prettiesisku ricibu parasti civilstridos netiek dalits vairakos
kaitéjumos. Citada pieeja vérojama kaitéjuma atlidzinasana
kriminalprocesa ietvaros gadijumos, kad persona atzita par
vainigu vairakos nodarijumos (péc vairakiem Kriminalliku-
ma pantiem). Tados gadijumos iespéjams, ka parsudzibas
kartiba kads nodarijums tiek parkvalificéts vai atzits par ne-
pieraditu, un tapéc tiesas ir vértéjusas, cik tiek prasits par
katru nodarijumu atseviski?’. Saja sakara apsverami noradi-
jumi, kas ietverti Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (ECT) oficiala
dokumenta?®, kura virsraksts latviski nozimé ,Praktiskas
vadlinijas par taisnigas atlidzibas prasibam”. Si dokumenta
13.punkta ir redzams, ka ECT izskata nemantiska kaitéjuma
prasibas, tostarp par finansiadlu kompensaciju par garigam
vai fiziskam cie$anam, un 15.punkta noradits, ka gadijumos,
kad pieteicéjs jutas cietis no vairakiem tiesibu aizskarumiem,
vin$ var prasit vai nu vienu summu par visiem aizskarumiem,
vai atsevisku summu par katru aizskarumu®. Tadéjadi tas ir

% Augstakas tiesas Senata 1999.gada 31.marta spriedums lieta Nr.SKC-1/1999. —
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta spriedumi
un lémumi 1999. Riga: Latvijas Tiesnesu macibu centrs, 2000, 178.—180.1pp.

¥ Tiesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa. http://
at.gov.lv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas/

% ECHR. Practice direction. JUST SATISFACTION CLAIMS (Issued by the
President of the Court in accordance with Rule 32 of the Rules of Court on 28 March
2007. http://www.echr.coe.int/Documents/PD_satisfaction_claims_ENG.pdf

» 13. The Court’s award in respect of non-pecuniary damage is intended to
provide financial compensation for non-material harm, for example mental or
physical suffering. 15. Applicants who consider themselves victims of more than
one violation may claim either a single lump sum covering all alleged violations
or a separate sum in respect of each alleged violation.

likuma interpretacijas jautajums, kad pastav vairaki aizska-
rumi. Domajams, ka civilstridos pielaujami noskirti prasiju-
mi, pieméram, par miesas bojajumiem un vienlaicigi veiktu
goda aizskarumu, turpretim vairaki miesas bojajumi uzska-
tami par vienotu aizskarumu.

PERSONAS, KURAM IR TIESIBAS
UZ MIERINAJUMA MAKSU

Jautajums par morala kaitéjuma kompensésanu ir aktuals
ari tada aspekta, kuri no boja gajusa cilvéka tuviniekiem ir tie-
sigi prasit kompensaciju. Lieta sakara ar devinus gadus veca
puiséna navi prasibu céla mate un tévs, prasot kompensaciju
ne tikai sev, bet ka boja gajusa déla masas likumiskie parstaviji
ari vinas varda. Pirmas instances tiesa piesprieda kompensaciju
par moralo kaitéjumu matei 40 000 Ls, tévam 40 000 Ls, ma-
sai 20 000 Ls. Izskatot lietu apelacijas kartiba, Augstakas tiesas
Civillietu tiesu palata noteica vecakiem citu atlidzibas summu,
bet attiecibd uz masu atzina, ka prasiba noraidama, nemot
véra Eiropas Padomes Ministru komitejas 1975.gada 14.marta
rezoliciju Nr.(75)7 ,Par zaudéjumu atlidzibu gadijumos, kad
nodariti miesas bojajumi, un naves gadijuma”. Tas 19.punkta
noteikts, ka tiesibas uz atlidzibu par parciestajam cieanam
upura naves gadijuma maksajamas tikai upura dzivesbiedram
vai vina bérniem, vecakiem vai saderinatajam, pat $aja gadjuma
atlidziba var tikt paklauta nosacjjumam, ka $im personam bija
tuvas emocionalas saites ar upuri uz naves bridi.®* Sadas pieejas
atzi$anu vairakos spriedumos paudusi ari Eiropas Cilvektiesibu
tiesa. Skaidribas labad vien japiebilst, ka atlidziba, apsverot gi-
menei kopuma piespriezamo summu, tomér nosakama katram
no tuviniekiem atsevigki.

Saistiba ar kompensacijas par morala kaitéjuma pieskirsanu
cietu$o personu gimeném Senats ir noradijis, ka par katru no-
tiku$o gadijumu tiek noteikta viena atlidzinama summa gime-
nei, nevis katram gimenes loceklim atseviski*!. Tas atspogulojas
$ada lieta.

Negadijuma sakroplota déla Andra varda prasibu céla vina
mate Aija Z., ka ari bralis Arturs, ludzot piedzit no Latvijas Re-
publikas par labu Andrim Z. atlidzibu par moralo kaitéjumu
1 000 000 Ls un atlidzibu par sakroplojumu 1 000 000 Ls, par
labu Ajjai Z. atlidzibu par moralo kaitéjumu 700 000 Ls un par
labu Artaram Z. atlidzibu par moralo kaitéjumu 300 000 Ls.
Prasitaju ieskata, noziedziga nodarijuma pret personas veseli-
bu rezultata Andrim Z., vina matei Ajjai Z. un bralim Artaram
Z. tika nodarits smags morals kaitéjums — fiziskas un garigas
cie$anas, taja skaita mokas, raizes, nemiers, emocionals $oks,
psihiska un gariga stavokla izmainas, zaudéta pilnvértiga dzive.

Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata, izskatijusi lietu ape-
lacijas kartiba, nosprieda piedzit no Latvijas valsts VUGD per-
sona par labu Andrim Z. atlidzibu par sakroplojumu 50 000 Ls
un atlidzibu par moralo kaitéjumu 50 000 Ls, kopa 100 000 Ls.
Andra Z. prasiba paréja dala, ka ari Aijas Z. un Artura Z. prasiba
pilniba noraidita. Senats nosprieda Civillietu tiesu palatas 2009.
gada 11.junija spriedumu atstat negrozitu, bet kasacijas sadzi-
bas noraidit.

Senata sprieduma atrodami $adi motivi. Ajja Z. ir cietusa
Andra Z. mate, bet Arttrs Z. — bralis. K& izriet no lietas ma-
teridliem, neviens no viniem nav piedalijies Talsos organizé-
taja svétku pasakuma, tatad negadijuma personigi nav bijusi
% Augstakas tiesas Senata 2011.gada 23.februara spriedums lieta Nr.SKC-93/2011;
Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2012.gada 10.aprila spriedums lieta
Nr.PAC-0671/2012.

31 Augstakas tiesas Senata 2009.gada 16.decembra sprieduma lieta Nr.SKC-579/2009

18.punkts; Augstakas tiesas Senata 201l.gada 12janvara sprieduma lieta
Nr.SKC-22/2011 13.punkts.
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iesaistiti, par notiku$o uzzinajusi péc negadijuma. Lai gan pra-
sitaju kasacijas sudziba uzsvértas Aijas Z. un Artara Z. moralas
un fiziskas cie$anas un pardzivojumi, kas minétajam personam
neap$aubami bijusas un pastav joprojam, tomer lietas apstaklu
izklasts prasibas pieteikuma lauj secinat, ka Aijas Z. un Artura
Z. prasibas par morala kaitéjuma atlidzinajumu pamata ir nevis
pret viniem personigi vérsta VUGD darbinieku un amatperso-
nas prettiesiska riciba un kadu viniem piederosu tiesibu aizska-
rums, bet gan Andra Z. nepamatotais tiesibu aizskarums, kura
rezultata vinam nodarits kaitéjums veselibai, kas gimenei radijis
mantiskus zaudéjumus.

Gimenei radusies mantiskie zaudéjumi (arstésanas un citi ar
negadijumu saistitie izdevumi) nevar but kritérijs morala kaité-
juma atlidzibas noteik3anai, jo to atlidzinagana notiek, piedze-
not zaudé&jumus, tacu prasiba uz §I pamata nav celta. Turklat no
lietas materialiem redzams, ka péc nelaimes gadijuma valsts un
pagvaldiba ir sniegusi materialu palidzibu cietu$a Andra Z. gi-
menei nodarito zaudéjumu atlidzinasanai.

Savukart par moralo kaitéjumu (sakroplojumu un cie$anam)
Andrim Z. ir noteikts atlidzinajums — kopa 100 000 Ls.

Saistiba ar kompensacijas par morala kaitéjuma pieskir-
$anu Talsos cietuso personu gimeném Senats jau ieprieks
noradijis, ka par katru notiku$o gadijumu tiek noteikta viena
atlidzinama summa gimenei, nevis katram gimenes loceklim
atseviski (sk. Augstakas tiesas Senata 2009.gada 16.decem-
bra sprieduma lieta Nr.SKC-579/2009 18.punktu, 2001.gada
12.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-22/2011 13.punktu). Lidz
ar to, ka atzina Senats, judikaturai pilniba atbilst apelacijas
instances tiesas secinajums, ka nav pamata atsevisku atlidzi-
bu piedzit mates un brala laba, jo atlidziba tiek piespriesta
pasai cietusajai personai. Tas, ka pasam negadijuma cietusa-
jam Andrim Z. ir noteikts atlidzinajums 100 000 Ls, Senata
ieskata, péc butibas sniedz apmierinajumu un gandarijumu

| @

ari moralo kaitéjumu guvusas personas gimenes locekliem -
matei un bralim®2

KOPSAVILKUMS

1. Civillikuma grozijumi, kas izdariti ar 2006.gada 26 janvara
un 2012.gada 29.novembra likumu, ir sekméjusi dazados nega-
dijumos cietusu personu aktivu ricibu savu likumisko tiesibu
aizstavésanai, tostarp nemantiska kaitéjuma atlidzibas prasi-
jumu pieteik$anu. Ta¢u sameéra bieZi tiesu praksé pieprasitais
nemantiska kaitéjuma atlidzibas apmérs daudzkart parsniedz
zaudéjumu atlidzibas summas. Ta ki zaudéjumu atlidziba ir
galvenais ekvivalences nodrosinasanas veids civiltiesibas, tad
disproporcija liecina par ne vienmeér pamatotu vélmi git man-
tisku labumu no jebkura nodarijuma, kas sagada neértibas vai
negativas emocijas.

2. Nemantiskais kaitéjums nav novértéjams naudas
izteiksmé. Tapéc nav pareizi runat par nemantiska kaitéju-
ma atlidzinaganu vai kompensésanu (pédéjais to pasu atli-
dzina$anu vien nozime). Civiltiesibas ieviesams piemeérotaks
termins ,mierindjuma nauda” un veidojama jauna pieeja ta
apméra noteik$anai.

3. Mierinajuma naudas noteik3anai par pamatu nevar nemt
tos kritérijus, péc kuriem méra zaudéjumu apmeéru vai nosaka
sodu kriminalprocess, lielaka vériba pievérsama cietusa darba
un dzives apstakliem, sasniegumiem un perspektivam pirms
nodarijuma, piespriesto summu izlieto$anas iespéju izvértéju-
mam samierinasanas aspekta.

Raksta pamata ir autora referdts Latvijas Universitates
72. zindtniskaja konference 2014.gada 12.februdri.

Ta pilns teksts ievietots konferences materidlu krajuma
LU Akadémiska apgada izdevuma

3 Augstakas tiesas Senata 2011.gada 9.februara spriedums lieta
Nr.SKC-56/2011.

Dr.iur. Jautrite BRIEDE
LU Juridiskas fakultates Valsts tiesibu katedras profesore,
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnese

PUBLISKO LIETU SEVISKA LIETOSANA

Raksta aplukota publiska lieto§ana nodotas lietas (isuma
labad devétas par publiskajam lietam) seviska lietogana. Raksta
meérkis ir raksturot publiskas lietas parastas un sevigkas lietosa-
nas noskirsanas problematiku, aplukot jautajumus, kas saistiti
ar lietas nodo$anu seviskaja lieto$ana un noskaidrot personas
subjektivas tiesibas prasit lietas sevisko lietosanu. Pétijuma iz-
mantota vesturiska, analitiska un salidzino$a metode.

Atslegvardi: publiska lieta, publiskas lietas seviska lietosa-
na, publiskas lietas ikdieniska lietosana

IKDIENISKAS UN SEVISKAS LIETOSANAS
NOSKIRSANA

Publiska lieto$ana nodotas lietas (turpmak — publiskas
lietas) parasti bez Ipasas atlaujas var lietot neierobezota sa-
biedribas dala. Publiskas lietas ikdieniska (parasta) lietosa-
na ir lietas lietoana tie$i tam mérkim, kam ta ir radita vai
parasti piemérota, bez ipasas atlaujas vai pielaides vai par

nelielu samaksu. Pieméram, ietvi jebkur$ var lietot ieanai,
ielu - satiksmei, parkus - pastaigai, stadionus — sportam,
skolas telpas — macibam.

Tomer, ka 1932.gada noradijis Latvijas Senats, valstij nav
aizliegts izlietot ari publisku mantu (piemeéram, celus un lau-
kumus) zinamiem blakus mérkiem, cik talu ar tiem netiktu
traucéta $adu publisku mantu publiska, visparéja lietosana
(strids lieta bija par Rigas-Jelgavas $osejas mala ierikotiem
darziem un budam stradnieku vajadzibam; Senats secinaja,
ka pieteicéja, prasot budas nojaukt, lai tai butu briva izeja uz
$oseju visas ékas garuma, faktiski ir prasijusi sev spaidu cela
nodibinaganu, kuru var nodibinat parvaldibas kartiba, ne ar
civilprasibu).!

1 1932.gada 28.septembra spriedums lieta Nr.780 (Rigas pils. pr. L. pr.
Satiksmes min.). IX Izvilkumi no Latvijas Senata Civila kasacijas departamenta
spriedumiem. VIII turpinajums. Sastadijusi senators F.Konradi un Rigas
apgabaltiesas loceklis A Walter. Riga: izd. ,Jarists’, 1932, 64.—67 Ipp.
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Savukart 1938.gada profesors K.Diglers noradijis, ka iz-
némuma veida daZos gadijumos atseviskam personam var
tikt pieskirtas individualizétas tiesibas uz dazu publisko
lietu lietosanu. Vins raksta: ,To redzam diezgan biezi pilse-
tas: laukumos, ielu krustojumos vai darzos atlauts ierikot
kioskus, tirgus laukumos pieskirtas individualas pardosa-
nas vietas u.tml. Individualizéta lietoana parasti ir atlauta
tikai uz isu laiku (pusgadu vai gadu) un pret atlidzibu, kas
nonak sabiedriskaja kasé un tatad atkal kalpo sabiedriskajam
vajadzibam.”?

Publiskas lietas seviska (iznémuma), jeb ka to dévéjis
K.Dislers - individualizéta lieto$ana — , ir lietas lieto$ana ci-
tam meérkim, nevis tam, kam ta radita vai parasti lietota. Se-
vigka lietosana ir ari tad, ja parasta lieto$ana tiek ievérojami
parsniegta vai citiem lietotajiem stipri ierobezota.

Pieméram, ielas dalu var nodot kafejnicas galdinu izvie-
tosanai, pilsétas laukuma var ierikot atrakciju parku, vasaras
vai ziemas saulgriezu tirdzinu un tamlidzigi. Celu satiksmes
likuma® paredzéti gadijumi, kad uz cela vai ta tie3a tuvuma
var rikot masu vai sporta pasikumus, sniegt tirdzniecibas vai
citus pakalpojumus, izvietot reklamas objektus vai informa-
cijas objektus, tirdzniecibas, sabiedriskas édinasanas vai citu
pakalpojumu objektus u.c. Udens apsaimnieko$anas likuma*
reguléti gadijumi, kad adens resursi tiek lietoti pastiprinati.

Ari publiskie iestadijumi® var but nodoti sevigkaja lietosa-
na. Tas ir tad, kad publisku iestadijumu lieto personas arpus
personu loka, kuru lietoSanai tas paredzéts, vai kad iestadi-
jums tiek lietots ne tiem meérkiem, kam tas radits. Pieméram,
valsts dibinata teatra zalé var sasaukt partijas kongresu,®
kapséta var uznemt $ausmu filmu.” Sevigka lietodana notiek
ari tad, ja iestades mérki gan tiek nemti véra, bet parasta lie-
tosana tiek parsniegta jeb citiem iestades lietotajiem ievéro-
jami ierobezota. Pieméram, ja pasvaldibas peldbaseina tiek
rikotas sporta sacensibas.®

Lietas, kas paredzétas parvaldes iestazu ieksgjai lietosa-
nai, ari var tik nodotas seviskaja lieto§ana. lestades sanaks-
mju telpa var tikt nodota lietosanai kada pasakuma organi-
zé3anai, iestades éka var atlaut uznemt vésturisku filmu, no
iestades balkona var atlaut uznemt fotografijas.

Nododot publisko lietu sevigkajai lietoanai, valsts par-
valdes iestade rikojas publisko tiesibu joma. Tadéjadi uz to
attiecas administrativa procesa tiesiskais reguléjums.’

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka gadijumos, kad sabiedri-
bas tiesibas lietot publisku lietu tiek ierobeZotas, pieskirot
sevi§kas lietosanas tiesibas kadai konkrétai personai vai
personam, lieta iegust sevigki lietojamas publiskas lietas sta-

2 Dislers K, Ievads administrativo tiesibu zinatné. Riga: Tiesu namu agentara,
2002, 176.-177.1pp.

3 Celu satiksmes likums: LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv (aplakots
2014.gada 16.februari).

* Udens apsaimniekosanas likums: LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv
(aplukots 2014.gada 16.februari).

® Par publiskiem iestadijumiem uzskatami tadi objekti, kas izveidoti ka
iestade, tas strukturvieniba vai patstaviga juridiska persona (pieméram,
komercsabiedriba vai fonds), lai apmierinatu sabiedribas kultaras, izglitibas,
sporta un citas tamlidzigas vajadzibas, pieméram, muzeji, skolas, bérnudarzi,
slimnicas, kaplic¢as.

¢ Pieméram: Nacionalaja teatri notiks partijas dibinasanas kongress. Letas zina
2010.gada 6.marta. http://www.tvnet.lv (aplakots 23.12.2013)

7 Rolf Schmidt, Besonderes Vewaltungsrecht I. Offentliches Baurecht.
Subventionsrecht. Beamtenrecht. Offentliches Sachenrecht. 13.Auflage, Bremen:
Verl.Rolf Schmidt, 2010, S.388.

8 Paine J.F,, Vacijas visparéjas administrativas tiesibas. Vacijas Administrativa
procesa likums. Riga: Tiesu namu agenttira, 2002, 423.1pp.

° Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2010.gada 22.februara
lémums lieta Nr.SKA-101/2010.

tusu.’® Seit gan japrecizé, ka pareizak butu runat nevis par
sevigki lietojamas publiskas lietas statusu, bet gan par to, ka
publiska lieta nodota seviskaja lietosana.

Vacu normativaja reguléjuma un juridiskaja literatura lie-
toti divi termini: Sondernutzung un Sondergebrauch. Pirmo
parasti attiecina uz publisko lietu sevigko lietosanu, savukart
otru lieto tad, kad persona lietu patéré (izlieto) savam vajadzi-
bam.™ Visbiezak to attiecina uz udens sevisko lietoganu (tiek
patéréti udens resursi). Latvijas normativajos aktos termini
$adi noskirti netiek, bet vardi ,jzmanto$ana” un ,lieto§ana”
lietoti ka sinonimi.

NOSKIRSANAS PROBLEMATIKA

Dazkart ir gruti novilkt robezu starp ikdienisko un sevis-
ko lietosanu. Latvijas juridiskaja literatura un tiesu praksé
lidz $im $ads jautajums nav aplukots, savukart Vacijas juri-
diskaja literattra un tiesu prakse $ada diskusija ir atrodama.

Pieméram, ir diskutéts, vai ubagos$ana uzskatama par iet-
ves ikdienisko vai sevigko lietoganu. Tiesas to dazadi ir inter-
pretéjusas, bet literatura ir izteikts viedoklis, ka neuzbaziga
ubagosana uzskatama par parasto ielas lieto§anu.’? Tapat
saldéjuma tirdznieciba caur kafejnicas logu tiek uzskatita
par ikdienisko lieto$anu, jo prece netiek izvietota publiskaja
telpa.”® Diskusija ir ari par to, vai glezno$ana pilsétas ielas
un laukumos uzskatama par sevisko lietosanu. Vacijas Aug-
staka administrativa tiesa ir atzinusi gleznosanu $adas vietas
par sevigko lietosanu. Tomér vairaki autori ir uzsvérusi, ka,
lemjot par atlaujas izsnieg$anu, janem véra, ka konstiticija
nostiprinata makslinieciska briviba,** tapéc iestade ir salidzi-
nosi ierobezota sava ricibas briviba aizliegt $adu nodarbi.’®
Vacijas juristu vida nav vienota viedokla ari par to, vai ielas
mala stavosas automasinas (treilera) lietosana prostitucijai
ir ikdieniska vai seviska lietosana. DaZi autori uzskata, ka ta
ir vispariga lietosana, kameér citu ieskata tada veida iela tiek
izmantota saimnieciskai darbibai.’® Tapat ir diskutéts jau-
tajums, vai automasinu noma, kad komersantam nav kon-
kréta nomas laukuma, reklama noradits tikai talrunis, bet
automasina faktiski atstata ielas mala, ir ielas ikdieniska vai
sevika lieto$ana. Kaut ari pasvaldibas (Hamburgas) saisto-
$ajos noteikumos $ada situacija nebija atrunata, pasvaldiba
bija uzskatijusi, ka ta ir seviska lietoana. Vacijas Augstaka
administrativa tiesa piekrita pasvaldibai, nemot véra, ka iela
tika izmantota komercialiem mérkiem, nevis tam, kam ta pa-
redzeta.’” Tomeér juridiskaja literatara izteikts viedoklis, ka
veids, kada komersants izmantoja ielu, atbilst ielas ikdienis-
kajai lieto$anai.'®

Uzmanibas vérta ir diskusija par publisko lietu lie-
toSanu, lai tirgotu laikrakstus, izplatitu politisko vai

10 Turpat.

I Von Unruh G.C., Gerve E. Grundkurs Offentliches recht. Neuwied: Alfred
Metzer Verlag, 1991, S.133.

2 Bull H.P,, Mende V. Allgemeines Vewaltungsrecht. 7.Aufl. Heidelberg:
C.EMiiller Verl,, 2005, S.398.

3 Schmidt R., Seidel. S. Allgemeines Verwaltungsrecht. 5.Aufl. Bremen: Verl.
Rolf Schmidt, 2001, S.291.

14 Sk. ari Latvijas Republikas Satversmes 113.pantu.

!> Sk., pieméram, Erbguth W. Allgemeines Verwaltungsrecht mit Grundziigen
des Verwaltungsprozessrechts. 2.Aufl. Baden-Baden: Nomos, 2007, S.328.-329.;
Bull H.P,, Mende W. Allgemeines Vewaltungsrecht. 7.Aufl. Heidelberg:
C.EMiiller Verl., 2005, S.398.-399.

16 Schmidt R., Besonderes Vewaltungsrecht I. Offentliches Baurecht.
Subventionsrecht. Beamtenrecht. Offentliches Sachenrecht. 13.Auflage, 2010, S.382.
17 Ibid, S.381.— 382.

' Schmidt R., Seidel S. Allgemeines Verwaltungsrecht. 5.Aufl. Bremen: Verl.
Rolf Schmidt, 2001, S.282.
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komercreklamu.'® Laikrakstu tirgo$anu uz ielam Vacijas Aug-
staka administrativa tiesa sakotnéji bija atzinusi par sevisko
lietosanu, pamatojot ar to, ka ir visparzinams, ka tirgosanas
apdraud satiksmes drosibu un raitumu. Juridiskaja literata-
ra tik vispariga pieeja (neizvértéjot konkréto apdraudejumu)
bija kritizéta, atsaucoties uz konstitucija nostiprinato pre-
ses brivibu (kas ietver ari laikrakstu izplatisanas brivibu).?
Tagad ir atzits, ka $ada tirgo$anas parasti ir pielaujama bez
atlaujas.*

Ielas, parki un pilsétu laukumi ir ari sastap$anas vieta,
kur tiek istenota uzskatu pausanas briviba, kas garantéta
Satversmes 100.panta. Lidz ar to gan politisko skrejlapu iz-
platiSana, gan pirmsvélédanu agitacijas veik$ana minétajas
vietas ir uzskatama par ielas ikdienisku lietoanu.??

Ka pieméru no Latvijas prakses var minét plassazinas
lidzeklos atspoguloto gadijumu, kad pirmsvélésanu laika
kadas politiskas apvienibas parstavji pasvaldibas AS ,Rigas
Centraltirgus” un Stacijas laukuma teritorija nodarbojas ar
prieksvélesanu agitaciju, dalot materialus. Ne tirga, ne Staci-
jas laukuma nebija izvietoti nekadi reklamas materiali, teltis
vai citi objekti. Centraltirgus apsardze aizradija agitétajiem,
bet Stacijas laukuma tirdzniecibas centra ,Origo” apsardze
pieprasija partraukt agitaciju, pieaicinot ari Valsts policijas
parstavjus.”

Ta ka gan stacijas, gan tirgus laukums ir pieejams jebkuram
bez ipasas atlaujas, tas uzskatams par publisku lietu. Kaut ari
valsts un pasvaldibu iestadés un kapitalsabiedribas aizliegts
publiski pieejamas vietas izvietot un izplatit priek$vélesanu
agitacijas materialus (uz to bija noradijusi apsardze), janem
veéra, ka tiesibu norma, kas noteic $adu aizliegumu, nav inter-
pretéjama tada veida, ka ta attiecas ari uz publiskiem lauku-
miem un gajéjiem paredzétajam vietam. Sada interpretacija
nonak pretruna Latvijas Republikas Satversmes 100.pantam
(garante tiesibas paust uzskatus).?

Vacu juridiskaja literatura $ada gadijuma lieto terminu
komunikativa satiksme” (komunikativer Verker)? vai , komu-
nikativa koplieto$ana” (komunikative Gemeindgerauch)®. Ta
uzskatama par publisko ielu un laukumu ikdienisko lietosa-
nu bez ipaas atlaujas. Vienlaikus janem véra, ka komercia-
las reklamas lapinu izplatiana nav ikdienigka lietosana. Tas
meérkis ir komercials, tapéc ta ir seviska lietodana.”’

Diskutéjams ir jautajums par augstskolu foajé, gaitenu un
édnicu izmanto$anu. Pieméram, Latvijas Universitates éd-
nica ir atvérta ari apmeklétdjiem no arpuses un dazkart $is
telpas tiek izmantotas ne tikai maltites ieturésanai, bet ari
1 Schmidt R., Besonderes Vewaltungsrecht I. Offentliches Baurecht.
Subventionsrecht. Beamtenrecht. Offentliches Sachenrecht. 13.Auflage, 2010,
S.382.-383.

% Ibid, S.384.—385.

2 Bull H.P,, Mende V. Allgemeines Vewaltungsrecht. 7.Aufl. Heidelberg:
C.EMiiller Verl, 2005, S.398.

22 Sal.: Vildbergs H., Krasts V. Salidzino$as administrativas tiesibas. Lietas un
risindgjumi.: Macibu lidzeklis. Otrais, parstradatais un papildinatais izdevums.
Riga: Latvijas Universitate, 2002, 297.1pp.

2 TVNET zina.Cigane kopa ar divam jaunietém agité tirga. http://www.tvnet.lv
(aplakots 22.12.2013.)

* Sal. Schmidt R., Seidel S.. Allgemeines Verwaltungsrecht. 5.Aufl. Bremen:
Verl.Rolf Schmidt, 2001, S.291.; Erbguth W.. Allgemeines Verwaltungsrecht mit
Grundziigen des Verwaltungsprozessrechts. 2.Aufl. Baden-Baden: Nomos, 2007,
S. 328.

% Schmidt R., Besonderes Vewaltungsrecht I. Offentliches Baurecht.
Subventionsrecht. Beamtenrecht. Offentliches Sachenrecht. 13.Auflage, 2010,

S. 393.

% Bull H.P,, Mende V. Allgemeines Vewaltungsrecht. 7.Aufl. Heidelberg:
C.EMiiller Verl,, 2005. S.398.

* Vildbergs H., Krasts V. Salidzinosas administrativas tiesibas. Lietas un
risindgjumi.: Macibu lidzeklis. Otrais, parstradatais un papildinatais izdevums.
Riga: Latvijas Universitate, 2002, 297.1pp.

biznesa sarunam un pakalpojumu sniegganai,? kas jau butu
uzskatama par telpu sevigko lietosanu.

Gadijumos, kad redzams gan komerciils, gan ideologisks
(religisks) meérkis (pieméram, parka tirgo religiska satura
gramatas), janoskaidro, kur§ merkis prevalé. Ja ideologiskais
meérkis ir pakartots komercialajam, darbibai nepiecie$ama
atlauja.

SEVISKAS LIETOSANAS ATLAUJA

Sevigkas lieto$anas gadijuma publisko lietu var lietot tikai
tas, kam lietosanas tiesibas pieskirtas ar ipa$u atlauju. Atlau-
ja pieskir iespéju publisko lietu lietot kvantitativi vai kvalita-
tivi cita pakapé ka ikdieniskas lietoanas gadijuma.?

Pieméram, Udens apsaimniekosanas likuma 21.panta pare-
dzéta atlauja udens resursu lietosanai darbibam, kuras ietekmeé
vai var ietekmeét tdens kvalitati, daudzumu vai ekosistémas.
Sada gadijuma lietosana notiek kvantitativi cita pakape.

Atbilstosi Celu satiksmes likuma 40.pantam uz cela vai ta
tuvuma var rikot dazadus pasakumus, tirgoties, izvietot rekla-
mas vai informacijas objektus, tirdzniecibas, sabiedriskas édi-
nasanas vai citu pakalpojumu objektus, $im darbibam sanemot
cela parvalditaja un zemes ipasnieka atlauju. Ta bus kvalitativi
atskiriga lieto$ana.

Atlauja publiskas lietas seviskajai jeb iznémuma lietosanai
visbiezak tiek izdota administrativa akta forma, kura adresats
ir persona, kurai ir pieskirtas individualas tiesibas lietot lietu.
Atlauja var tikt ietverta ari administrativaja liguma.*

Atlauja, ievérojot Administrativa procesa likuma 68.pantu®,
var ietvert nosacijumus. Pieméram, var noteikt, ka tirdznieciba
pielayjama tikai no plkst.9.00 lidz 17.00. Atlauja var ietvert at-
celdanas atrunu, pieméram, ka atlauja lietot ietvi kafejnicai var
tikt atcelta, ja apkartéjie iedzivotaji sudzésies par troksni.

Visparéjai lieto$anai paredzéta publiska lieta parasti nav no-
dodama seviskajai lietoSanai ar privattiesisku nomas ligumu.
Tas ir pretruna publiskas lietas lietosanas institata dabai.*?

Ta kada lieta tiesa secinaja, ka vairakas transportlidzeklu
stavvietas, kuram ir publiskas lietas statuss, notiek takso-
metru pakalpojumu brivas snieg$anas ierobeZo$ana, piemé-
ram, lidosta, pie centralas autoostas vai pie viesnicas ,Latvi-
ja”, sledzot publisku piekluvi tam un bez pamata aizbildino-
ties ar privatipas$nieka tiesibam.*

Augstaka tiesa noradijusi, ka, nododot kadu publisku lietu
sevigkajai lieto8anai, jaizveérté $adas ricibas lietderiba, proti,
javérte, vai lemums par publiskas lietas nodosanu seviskajai
lieto$anai ir nepieciesams, lai sasniegtu tiesisku mérki, vai le-
mums ir piemérots $§a mérka sasnieg$anai un vai ir samérigs
ar sabiedribas interesu ierobezojumu.?*

Ja ar atlauju butiski tiek ierobeZotas treso personu tie-
sibas, jauzklausa ari $o personu viedoklis (pieméram, ja

28 Piemeéram, celosanas dokumentu noformésanu un darba iekartosanu
arzemes: sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2007.gada
11.janija spriedumu lieta nr.SKA-117/2007.

? Raschauer B. Allgemeines Verwaltungsrecht. 2.Aufl. Wien: Springer —Verlag,
2003., S. 387.

% Sal. Erbguth W. Allgemeines Verwaltungsrecht mit Grundziigen des
Verwaltungsprozessrechts. 2.Aufl. Baden-Baden: Nomos, 2007, S.326.

31 Vairak sk. Briede J. 86.pants. Administrativa akta

nosacijumi // Administrativa procesa likuma komentari A un B dala. Sagatavojis
autoru kolektivs Dr.iur J.Briedes zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu
agentara, 2013, 673.—685.1pp.

# Sal.: Vildbergs H.J., Krasts V. Salidzino$as administrativas tiesibas. Lietas un
risinajumi.: Macibu lidzeklis. Otrais, parstradatais un papildinatais izdevums.
Riga: Latvijas Universitate, 2002, 294.1pp.

# Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2013.gada 25.februara
blakus lémums lieta Nr.SKA-301/2013.

* Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2010.gada 22.februara
lemums lieta Nr.SKA-101/2010.
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atlauja rikot festivalu butiski skar apkartéjo iedzivotaju sa-
dzives apstaklus, iestidei pirms atlaujas dosanas jauzklau-
sa to viedoklis un jaizvérte skarto tiesibu smagums). Tiesu
praksé nav vienpratiga viedokla par to, vai pirms adens re-
sursu lietodanas atlaujas izsnieg$anas nepiecie$amas sanemt
blakus esosas udenskratuves ipasnieka atlauju.®

Nododot lietu sevigkaja lietoana, janem véra, ka daudzas
publiskas lietas ir uzskatamas par dabiskiem monopoliem, pie-
méram, kugojamas upes, nozimigi infrastrukturas objekti. To
nodo$ana privatpersonas rokas var apgrutinat to pieejamibu
sabiedribai. Ja resurss ir ierobezots, jabut skaidriem kritéri-
jiem, péc kuriem tiek piegkirtas iznémuma lietodanas tiesibas.
Turklat, lai to daritu, jabut nopietnam attaisnojumam, kuru var
parbaudit administrativa tiesa vai Satversmes tiesa.

Eiropas Savienibas Tiesa ir argumentéjusi, ka atlauja lietot
valsts ipasumu, kas ir ierobeZots resurss, lauj tas ipasniekam
gut ievérojamu finansialu labumu un tam sniedz prieksroci-
bas salidzindjuma ar citiem, kas ari vélas lietot $o resursu.®
Savukart Tiesas generaladvokats M.Vatelé noradijis, ka eks-
kluzivu tiesibu piegkirsana, kura izraisa netaisnu situaciju,
uzskatama par launpratigu pilnvaru izmanto$anu.*”

Tapat janem vera, ka, nododot lietu seviskaja lietoana,
nereti pastav ari korupcijas riski.*® Tadél, nodot lietu sevis-
kai lieto$anai, janodrosina atklatums un vienadas iespéjas
visiem potencialajiem konkurentiem.

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka, nododot publisko lietu se-
viskajai lietosanai, valsts netiek atbrivota no publisko tiesibu
principu, tostarp vienlidzibas un diskriminacijas aizlieguma
principu, ievéro$anas. Ja iestade atzist, ka publiskas lietas
nodosana seviskajai lieto$anai ir lietderiga, tai ir janodrosi-
na, lai ikvienam butu vienlidzigas iespéjas uz to pretendét.
Lemjot par publiskas lietas nodosanu sevigkajai lietosanai,
iestadei javérte ari tas, vai ir attaisnojami publiskas lietas lie-
toSanu pieskirt tikai noteiktam personu lokam un vai tada
veida netiek sniegts nepamatots valsts atbalsts kidam atse-
viskam komersantam.*

Latvijas juridiskaja literatura izteikts viedoklis, ka tadas
publiskas lietas ka publiskie iestadijumi nodosana seviskaja
lietogana nav iespéjama, jo $o lietu nodosana norisinas sa-
skana ar privattiesibu noteikumiem.*’ Kaut ari privattiesiska
liguma noslégsana tie$am varétu but tipiskais $adas publis-
kas lietas nodo$anas veids, tomeér ir iespéjams, ka publisko
iestadijumu sevisko lietodanu var iegut, ari sanemot atlauju.
Pieméram, universitate atlauj sézu zalé rikot gramatas pre-
zentaciju vai pasvaldiba atlauj rikot sacensibas peldbaseina.
Tas, ka publiska iestadijuma lietosanu var pieskirt ari ar at-
lauju, noradits ari juridiskaja literatara.*

Vacijas juridiskaja literatara saméra daudz ir diskutéts
par padvaldibas atlauju sava sézu zalé rikot partijas kongre-
su. Noradits, ka pagvaldiba drikst lemt par atlauju lietot sa-

% Sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2013.gada 16.oktobra
spriedums lieta Nr.SKA-191/2013 un ¢etru senatoru 2013.gada 31.oktobrl
iesniegtas atseviskas domas $aja pasa lieta.

% Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 21.marta spriedums lieta C-375/11,
Belgacom SA.

% Eiropas Savienibas Tiesas generaladvokata Melhiora Vatelé secinajumi lieta
C-553/12P Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE.

3 Sal. Bunnnukuit A. TTy6AMdHast COOCTBEHHOCTb: IPOOAeMBI GOPMMPOBAHNMS
aAMMHUCTPATUBHO-TIPaBOBOI AOKTPMHBL. ABTOpedepart. ExaTepunbypr — 22.07.
2013.

% Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2010.gada 22.februara
lémums lieta Nr.SKA-101/2010.

% Rimsa A. Personas subjektivas publiskas tiesibas uz publisko lietu
izmantos$anu (III). Jurista Vards, 10.11.2009., Nr.45(588).

* Papier H.J. Recht der 6ffentlichen Sachen. 3.Auflage, Berlin, New York:
Gruyter, 1998, S.33.

vas telpas kadai partijai atkariba no ta, vai partija nodrogina
atbildibu par tre$o personu nodaritajiem zaudéjumiem, ja ir
pamats uzskatit, ka tre$as personas varétu rikot vardarbigas
akcijas. Kopuma uzskats ir tads, ka telpas partijas pasaku-
miem ir obligati janodod tikai tad, ja pasvaldibas ricibas bri-
viba ir samazinajusies sakara ar ilgsto$o, vienveidigo praksi.*?
Pagvaldibai nevajadzétu atteikt sléegt nomas ligumu ar parti-
ju, kuras darbiba nav aizliegta, un likt $kérslus pamattiesibu
(politiskas pulcésanas un darbibas briviba) lietosanai tikai
tapéc, ka tas mérki nav pienemami. Tas bitu ari vienlidzibas
principa parkapums.*

Lietas, kas paredzétas parvaldes iek3gjai lietoanai, var
nodot seviskaja lieto§ana gan ar administrativo aktu (atlau-
ju), gan privattiesisku ligumu (iznomajot). Nereti $o kartibu
noteic iekséjie normativie akti.

Ja publiska lieta nodota seviskaja lietosana, tad citam
privatpersonam $is lietas lieto$anai var but nepiecie$ama
atlauja no personas, kam lieta nodota. Pieméram, ja gajéju
iela kada teritorija ir pieskirta kafejnicai, tad sedésana pie
kafejnicas galdiniem var but ierobeZota un to var darit tikai
ar kafejnicas atlauju.

SUBJE!(TiVAS TIESIBAS PRASIT SEVISKAS
LIETOSANAS ATLAUJU

Augstaka tiesa, atsaucoties uz juridisko literataru,* kada
lieta ir noradijusi, ka personai nav subjektivo tiesibu prasit
un publisko tiesibu persona atseviskam personam bez legi-
tima meérka nevar pieskirt plagakas sabiedriskas lieto$anas
tiestbas, kadas ir paredzétas paréjam personam.* Sai atzinai
tomeér var piekrist tikai daléji.

Vispirms tiesibas prasit publiskas lietas sevisko izman-
tosanu var but paredzétas likuma. Pieméram, $adas tiesibas
iziet no ieprieks mineta Udens apsaimniekoganas likuma.

Savukart, ja iestadei ir piegkirta ricibas briviba izlemt, vai
pieskirt kidam iznémuma tiesibu lietot publisko lietu, janem
véra, ka ricibas brivibas izmantosanu ierobeZo vienlidzibas
un samériguma princips. Pieméram, ja iestade ir atlavusi
tirdzniecibu vienam komersantam, jabut pietiekam pama-
tam, kapéc to nevar atlaut citam.

Tapat var but situacija, kad, nesanemot seviskas lieto-
$anas atlauju, personas tiesibas vai tiesiskas intereses tiek
butiski ierobezotas. Pieméram, ja satiksmes raditais troks-
nis rada privatas dzives butisku aizskarumu, tiesibas prasit
cela malas sevigko izmanto$anu, uzstadot trok$nu barjeru,
var but pamatotas ar nepiecie§amibu mazinat privatas dzives
butisku aizskarumu.*

Tadéjadi iespéjami tris gadijumi, kad privatpersonai ir
subjektivas tiesibas prasit publiskas lietas sevigko lietoanu:
1) ja 8adas tiesibas izriet no likuma, 2) ja $adas tiesibas ro-
das uz vienlidzibas principa pamata, 3) ja faktiska situacija
ir tada, ka, nesanemot atlauju, personas tiesibas vai tiesiskas
intereses tiek butiski ierobeZotas.

Citos gadijumos privatpersonai parasti ir iespéja, bet ne
tiesibas prasit atlauju publiskas lietas sevikajai lieto$anai.
mvispéréjés administrativas tiesibas. Vacijas Administrativa
procesa likums. Riga: Tiesu namu agentara. 2002, 422.1pp.

* Turpat, 423.1pp.

* Rimsa A. Personas subjektivas publiskas tiesibas uz publisko lietu
izmantosanu (II) ar atsauci uz: Godfrin P, Degoffe M. Droit Administratif des
Biens. Domaine, travaux, expropriation. 8e édition. Paris: Dalloz, 2007, p.109—
114. Jurista Vards, 13.10.2009., Nr.41(584).

* Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2011.gada 17.oktobra
spriedums lieta Nr.SKA-106/2011.

* Sal. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2007.gada 14.maija
spriedumu lieta Nr.SKA-193/2007 26.punktu.
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Savukart iestadei tada gadijuma ir saméra plasa ricibas bri-
viba atlaut vai nelaut sevigko jeb iznémuma lieto$anu. Pri-
vatpersonai tad ir tikai tiesibas prasit, lai netiktu pielautas
ricibas brivibas lietosanas kludas. ¢

Ja ar sevigkas lietoanas atlaujas pieskiranu nesamérigi
tiek ierobezotas kadas privatpersonas tiesibas lietot publis-
ko lietu, 3ai personai ir tiesibas vérties ar sudzibu iestadé un
pieteikumu tiesa. Pieméram, ja cela nodosana sevigkajai lie-
todanai skar personas subjektivas tiesibas, jo tiek ierobezota
piebrauksana ipa§umam, persona var aizstavét savas tiesibas
administrativaja tiesa.

7 Par to sk.: Briede J., Levits E. 65.pants. // Administrativa procesa likuma
komentari A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs Dr.iur J.Briedes zinatniskaja
redakcija. — Riga: Tiesu namu agentura, 2013, 632.-635.1pp.
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KOPSAVILKUMS

Publisko lietu seviskaja lietosana — kad lietu ekskluzivi var
lietot persona, kurai pieskirta $ada atlauja — var nodot gan
visparéjai lietosanai paredzétas lietas, gan iestadijumus, gan
iestades lietodanai paredzétas lietas. Visparéjai lieto§anai pa-
redzéto publisko lietu nodogana parasti notiek ar adminis-
trativo aktu, citas formas pielaujamas iznémuma gadijuma.
Kaut ari valsts parvaldei ir saméra plasa ricibas briviba pie-
skirt lietu seviskaja lietosana, privatpersonai ir tiesibas pret
to iebilst, ja tas aizskar §is personas subjektivas tiesibas. Ta-
pat personai iznémuma gadijumos ir tiesibas prasit publiskas

lietas piegkirganu seviskaja lietogana.
Referdts nolasits Latvijas Universitates
72. zinatniskaja konferencée
2014.gada 20.februari

Dr.iur. Jautrite BRIEDE
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnese

TIESIBU NORMU INTERPRETACIJAS UN
TULKOSANAS PROBLEMAS UN RISINAJUMI

Raksta aplakoti tiesibu normu interpretacijas un tulko-
$anas jautajumi, kas konstatéti administrativo tiesu prakse.
Raksta apspriesti specifiski jautajumi, kas ir saistiti ar Eiro-
pas Savienibas tiesibu normu piemérosanu, noraditas dazas
problémas saistiba ar atsevisku terminu tulkosanu un sekam
nepareizas vai neprecizas iztulkosanas dél. Raksts neskar
tiesibu normu interpretacijas metodes plasakaja nozimé, bet
tikai saistiba ar tulkosanu.

Atslegvardi: tiesibu normu interpretdcija, juridisko tekstu
tulkosana, nepareizs tulkojums, juridisko jédzienu tulkosana

Nav Saubu, ka pamatproblémas, kas saistitas ar tulko-
$anu, tiesnesim var rasties tad, kad tam japieméro Eiropas
Savienibas tiesibu normas. Ka uzsvérusi Eiropas Savienibas
Tiesa, gan no Savienibas tiesibu vienveidigas piemérosanas
prasibas, gan no vienlidzibas principa prasibas izriet, ka Sa-
vienibas tiesibu norma parasti visa Eiropas Savieniba ir in-
terpretéjama autonomi un vienveidigi.!

Visi tiesibu teksti tiek publicéti vairak neka 20 Eiropas Sa-
vienibas oficialajas valodas, un tie visi ir autentiski, tacu ne-
var teikt, ka tiem visiem ir precizi vienada nozime.? Eiropas
Savienibas Tiesa bijusas vairakas lietas, kuras lagums sniegt
prejudicialu nolémumu iesniegts Tiesa tie$i nepareiza Eiro-
pas Savienibas tiesibu normas formuléjuma tulkojuma dél.

Ka pieméru var minét 2013.gada 25.aprili pienemto sprie-

! Skatit, pieméram, Eiropas Savienibas Tiesas 2012.gada 25.oktobra sprieduma
lieta C-592/11 Anssi Keteld 34.punktu.

% Lachacz O. (2012) Drafting the Legislation within European Union Institutions —
Towards Common Legal Acts Standards. In The Quality of Legal Acts and its
Importance in Contemporary Legal Space, 4—5 October 2012 (p 10). Riga: University
of Latvia Press.

dumu.? Sis lietas pamata bija Vacija radies strids par Pado-
mes Regulas (EK) Nr.876/2002 termina ,,atbilstosi” (gemadf3)
tulkojumu.

Eiropas Savienibas Tiesa konstatéja, ka starp &is tiesibu
normas dazadu valodu versijam ir zinama atskiriba. Fran-
¢u un italu valodu versijas ir izmantoti vardi ,vadities péc”,
spanu, ¢ehu, polu, anglu vai holandiesu valodu versijas ir iz-
mantots izteiciens ,pamatoties uz”, bet vacu valodas versija
ir izmantots vards , atbilstosi” (gemdf3).*

Eiropas Savienibas Tiesa, atsaucoties uz iepriek3éjo prak-
si, sprieduma noradija, ka atbilstosi pastavigajai judikatarai
Savienibas tiesibu normas formuléjums viena no valodu ver-
sijam nevar but $Is normas vienigais interpreticijas pamats
un tam $aja zina nevar pieskirt prioritaru nozimi salidzina-
juma ar citam valodu versijam. Sada pieeja nebitu atbilstosa
Savienibas tiesibu vienveidigas pieméro$anas prasibai. Tade-
jadi ir japrecizé, kada vienveidiga interpretacija ir pieskira-
ma, nemot véra visas §is tiesibu normas valodu versijas. Ja ir
atskiribas starp divam Savienibas tiesibu teksta valodu ver-
sijam, attieciga tiesibu norma ir jainterpreté atkariba no ta
reguléjuma, kura dalu ta veido, konteksta un merka.’

Secinams, ka konkrétaja gadijuma lieta tiesa (vismaz Eiro-
pas Savienibas Tiesa) nonakusi tiesi tadeél, ka konkrétas tiesi-
bu normas tulkojums nav bijis pietiekami precizs.

Ari Augstakas tiesas Administrativo lietu deparatmentam
vairakas lietas nacas saskarties ar Eiropas Savienibas tiesi-
bu normu tulko$anas jautdjumu. Tomeér lidz $im tiesa nav

3 Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 25.aprila spriedums lieta C-89/12 Rose
Marie Bark v. Galileo Joint Undertaking.

* Turpat, skatit sprieduma 34.punktu.

° Turpat, skatit sprieduma 36.-40.punktu.
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sastapusies ar tadu problému ki neskaidrs formuléjums un
tai nav bijis nepiecieSams vérsties Eiropas Savienibas Tiesa ar
prejudicialu jautdjumu tiesi tulkojuma dél.

Gadijuma, ja rodas neskaidribas par tiesibu normas iztul-
kosanu, Administrativo lietu departaments vienmér parbauda
teksta versijas vairakas citas valodas.

Piemeéram, kada lieta® strids bija radies tadel, ka persona
bija kartojusi zvérinata revidenta kvalifikacijas eksamenu, ko
atbilstosi likumam organizéja nevalstiska organizacija — Latvi-
jas Zvérinatu revidentu asociacija. Persona nebija nokartojusi
eksamenu un par to iesniedza pieteikumu tiesa. Viens no vinas
argumentiem bija tas, ka atbilstosi Eiropas Savienibas tiesibu
normam Zvérinatu revidentu asociacija nebija tiesiga parbaudit
revidentu kvalifikaciju un tikai valsts iestazu organizétais eksa-
mens var bus objektivs un taisnigs. Persona atsaucas uz Direk-
tivas’ 6.pantu, atbilstosi kuram fizisko personu var apstiprinat
obligatas revizijas veik$anai vienigi tad, ja attieciga persona ir
ieguvusi pirmsuniversitates vai lidzvértiga limena izglitibu, pa-
beigusi teorétisko nodarbibu kursu, pabeigusi praktisko apma-
cibu un nokartojusi attiecigas dalibvalsts organizétu vai atzitu
profesionalas kompetences parbaudijumu universitates gala
parbaudijumu vai lidzvértiga limeni. Pieteicéjas ieskata, no $is
normas izriet, ka eksamenu riko valsts iestade.

Salidzinot Direktivas oficialos tekstus anglu, vacu un fran¢u
valoda, Administrativo lietu departaments secinaja, ka latviesu
teksta nozime atbilst tekstam citas valodas. Tiesa atzina, ka no
direktivas teksta visas apskatitajas valodas izriet, ka eksamenu
organizé valsts vai ari valsts var atzit parbaudijumu, ko veicis
cits subjekts, bet kas ir pietiekami augsta limeni. No direktivas
neizriet, ka eksamens butu jaorganizé tiesas parvaldes iestadei.

Tomér, piemeérojot Eiropas Savienibas tiesibu normas, ne
vienmeér iespéjams tiesibu terminus izmantot tada paga nozime,
kada tie ir lietoti nacionalajos normativajos aktos.

Ta piemeéram, tiesa bija lieta,® kura bija strids par to, vai pie-
teicéjam ir jamaksa ievedmuitas nodoklis par ievesto automasi-
nu, vai vins ir atbrivojams no § nodokla nomaksas. Strids bija
par Eiropas Savienibas regulas® piemérosanu un interpretaciju,
proti, par terminu ,patapinajums” (angliski — be lent). Pieteicéjs
savus argumentus pamatoja ar Latvijas Civillikumu.

Parbaudijis konkréta juridiska termina formuléjumu vaira-
kas citas valodas, Administrativo lietu departaments pieteicéja
argumentus noraidija. Tiesa mutatis mutandis (pamainot, kur
nepiecieams) izmantoja Eiropas Savienibas Tiesas genera-
ladvokata M.PMaduro argumentus lidziga lieta’® un inter alia
noradija, ka autonomai interpretacijai ir jabut pamatotai ar ap-
svérumiem, kas neSaubigi atbilst regula lietota jédziena kopéjai
izpratnei dalibvalstis. Eiropas Savienibas likumdevgjs, lietojot
kadu terminu, neapaubami nav paredzéjis, ka ta nozime ir
atkariga no katras tiesibu sistémas izpratnes par attiecigajiem
jédzieniem. Atskiribu dél, kas pastav starp tiesibu sistémam
saistiba ar ipasuma tiesibam, butu neiespéjami panakt vienvei-
dibu jautajumos, kas attiecas uz atbrivojumu no ievedmuitas

¢ Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2012.gada 2.marta
spriedums lieta Nr.SKA-274/2012.

7 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/43/EK (2006.gada 17.maijs),
ar ko paredzétas gada parskatu un konsolidéto parskatu obligatas revizijas un
kas groza Padomes Direktivu 78/660/EEK un Padomes Direktivu 83/349/EEK un
atce] Padomes Direktivu 84/253/EEK, OV L 157, 9.6.2006, 87.1pp.

8 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2012.gada 18.janija
spriedums lieta Nr.SKA-243/2012.

° Padomes Regula (EEK) Nr.918/83 (1983.gada 28.marts), ar kuru izveidota
Kopienas sistéma atbrivojumiem no muitas nodokliem. Official Journal L 105 ,
23/04/1983 P. 0001 — 0037.

10" Generaladvokata M.Pojaresa Maduru 2004.gada 19.maija sniegtais viedoklis
lieta Nr.C-170/03 Staatssecretaris van Financién v. J.H.M. Feron.

nodokliem par personiska ipa§uma ievesanu. Tas ne vien ievé-
rojami apgrutinatu nacionalas iestades, Ipasi muitas iestades,
kam butu japarzina bezgaligi daudz tiesibu sistémas pastavosos
likumus attieciba uz valdijuma jédzienu, bet ta rezultata ari ne-
tiktu nodroginata konkreétaja regula pieskirto tiesibu vienvei-
diba. Sada situacija nozimeétu, ka jédzienam butu tikpat daudz
dazadu nozimju, cik tiesibu sistémas pastav pasaulé.

Administrativo lietu departaments saskaries ari ar proble-
mu, kad tiesibu teksti nav pareizi iztulkoti latvie$u valoda un
teksti vairakas valodas atskiras.

Piemeéram, viena no lietam® tiesa saskaras ar jautdjumu, vai
vienkarsa Ipa§uma pardo$ana ir uzskatama par ilglaicigu ipasu-
ma izmanto$anu, tas ir, saimniecisku darbibu noluka gut no ta
ienakumus direktivas par PVN*? izpratné. Administrativo lietu
departaments noraidija prasitaja iebildumus, kuros bija ietver-
ta norade uz Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu.’® Salidzinot
tekstus citas valodas, Administrativo lietu departaments gan
konstatéja, ka dazi vardi oficiala tulkojuma latviesu teksta ir iz-
tulkoti juridiski neprecizi. Formuléjums, kas angliski bija iztul-
kots ka , acting in a private capacity” (vaciski ,fiir private Zwecke
handelnden”), latviski tika iztulkots ka ,privitas darbibas”. Kon-
kretaja lieta $is nianses bija butiskas, lai saprastu spriedumu.
Tadel Administrativo lietu departaments sprieduma ieklava
skaidrojumu ar atsaucém uz formuléjumiem citas valodas.

Tapat ir konstatétas probléemas ar tadu tiesibu jedzienu, kas
netiek izmantoti visas juridiskajas valodas vai netiek izmantoti
vienadi, tulkojumu.

Pieméram, Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma polu valo-
da™ (kas konkreétaja lieta bija autentiska valoda) ir izmantots
jédziens , swobody uznania”, kas atbilst vacu ,Spielraum bei der
Bewertung”, tatu ne gluzi precizi atbilst formuléjumam ,,discre-
tion to assess”, kas ir izmantots anglu tulkojuma, un vél mazak —
formuléjumam ,vicibas briviba novértét”, kas ir izmantots latvie-
$u teksta. Pareizaks ,,swobody uznania” tulkojums anglu valoda,
manuprat, butu , assesment room” vai ,margin of appreciation”.

Administrativaja tiesas procesa ir butiski (vismaz Latvija'
un Vacija'®), vai iestadei ir ricibas briviba vai novértéjuma bri-
viba. Ja iestadei ir pieskirta ricibas briviba (Ermessenspielraum
vacu valoda), ir iespé&jami vairaki pareizi léemumi un tiesa var
parbaudit tikai léemuma pienemsanas procesualos aspektus. Un
pretéji, ja iestadei ir novértéjuma briviba, tad var but tikai viens
pareizs lémums, bet iestadei ir tiesibas izvéléties, kidu lemumu
pienemt un ka novértat situaciju. Sada gadijuma tiesa var tikai
parbaudit, vai iestade pareizi noteikusi un izmanto kritérijus.
Tadéjadi jautajums, vai ti ir ricibas briviba vai novértéjuma
briviba, var but izskiro$s nacionalajai tiesai, lai saprastu, kada
parbaude ir javeic lieta.

Latvija bija lieta, kad zemakas instances tiesa izmantoja ar-
gumentus par Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisijas
ricibas brivibu, tacu faktiski ta bija nevis ricibas briviba, bet

"' Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2012.gada
7.augusta lemums lieta Nr.SKA-614/2012.

2= Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006.gada 28.novembris) par kopéjo
pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006 L 347, 118.1pp.).

3 Eiropas Savienibas Tiesas 2011.gada 15.septembra spriedums apvienotajas
lietas Nr.C-180/10 un C-181/10 Jarostaw Staby v. Minister Finanséw and Emilian
Ku¢, Halina Jeziorska-Ku¢ v. Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie.

1 Eiropas Savienibas Tiesas 2011.gada 15.septembra spriedums lieta Nr.C-99/09,
Polska Telefonia Cyfrowa sp. z 0.0. v Prezes Urzedu Komunikacji Elektroniczne,
20.punkts.

15 Sk., pieméram, E.Levits. Generalklauzula un iestades (tiesas) ricibas briviba.
Funkcijas likuma, piemérosana konkréta gadijuma, kontrole augstaka iestadé un
tiesa. // Likums un Tiesibas, 2003.,5.5€j., Nr.7, 194.—205.1pp.

16Sk., pieméram, Redeker K.,von Oertzen H.J. (2004) Verwaltungsgerichtsordnung,
Kommentar, 14., iiberarbeitete Aufl. (pp.840—856). Stuttgart: Verl W.Kohlhammer.
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noveértéjuma briviba.'” Tas bija butisks jautajums lietas atrisina-
$anai. Ari $aja gadijuma ieprieks minéta Eiropas Savienibas Tie-
sas sprieduma nepareiza tulkojuma dé] Administrativo lietu de-
partamentam nacas ieklaut sprieduma papildus argumentaciju,
skaidrojot, kapéc termins , ricibas briviba” konkrétaja sprieduma
nozimeé cita veida ricibas brivibu.

Parbaudot, ka Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu anglu
versija izmantotais termins ,ricibas briviba” (discretion) tiek tul-
kots polu valoda, iespéjams atrast dazadus terminus: dyskrecjo-
nalnych®®, zakres uznania®®, uprawnieri dyskrecjonalnych®, swobody
decyzyjnej*’, w ramach zakresu swobodnej oceny?, dyskrecjonalnej
oceny®, zakres uznania.** lesp&jams, polu tiesnesim tas nesagada
nekadas problémas, bet Latvijas tiesnesim gan.

Augstakaja tiesa bija ari lieta, kura tiesa konstatéja, ka Eiro-
pas Savienibas tiesibu normas formuléjums latviesu valoda ir

7 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada
11.janvara spriedums lieta Nr.SKA-53/2013.

18 Eiropas Savienibas Tiesas 2012.gada 19.julija spriedums lieta C-278/12, PPU
87.punkts.

¥ Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 21.marta spriedums lieta C-244/12,
8.punkts.

2 Eiropas Savienibas Tiesas 2012.gada 28.junija spriedums lieta C-192/12, PPU
29.punkts; latviesu valoda lietots “tiesibas izveértét”.

2 Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 16.maija spriedums lieta C-169/12,
25.punkts.

2 Eiropas Savienibas Tiesas 2013. gada 8. maija spriedums lieta C-142/12,
39.punkts.

% Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 1l.aprila spriedums lieta C-138/12,
27.punkts.

2 Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 28.februara spriedums lieta C-1/12,
50.punkts.

pilnigi pretéjs formuléjumiem citas, proti, anglu, vacu un fran¢u
valodas. Originalais teksts ,exclusive arrangements that do not
qualify for the exception” oficilaja publikacija latviesu valoda
tika uzrakstits ka , ekskluzivas vieno$anas, kuras atbilst nosaci-
jumiem.” Tikai tad, kad tika ierosinata tiesvediba administrati-
vaja tiesa, tika izdots oficials formuléjuma labojums.®

Vel jaatzimé — lai gan tiesas nodevas administrativajas tiesas
Latvija nav augstas, pusém ir jauznemas ar tiesvedibu saistitie
izdevumi. Ja tiesvedibas iemesls ir klada tulkojuma, kuras dél
tiesvediba ierosinata, rodas jautajums — kas segs izdevumus?

KOPSAVILKUMS
Piemérojot Eiropas Savienibas tiesibu normas vai tiesibu
normas, kuras iedzivinatas Eiropas Savienibas tiesibu normas
(direktivas), janem véra, ka norma originala ir rakstita Eiropas
Savienibas darba valoda (anglu vai fran¢u), bet péc tam tulkota
latvie$u valoda, tadejadi iespéejams, ka tas saturs daléji var ,pa-
zust tulkojuma”. Tapéc tiesai jabut uzmanigai un $aubu gadiju-
ma japarbauda arl citu valodu versijas. Sarezgitakos gadijumos,
iespé&jams, pat javérsas Eiropas Savienibas Ties3, ludzot prejudi-

cidlo nolemumu.

Referiats nolasits konferencé ,Valodas un tiesibas —
tradicijas, attistibas virzieni un perspektivas”
Bjalistoka 2013.gada 14.junija

% Labojums Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/98/EK (2003.gada
17.novembris ) par valsts sektora informacijas atkalizmanto$anu (OV L 345,
31.12.2003.) (Ipasais izdevums latviesu valoda, 13.nodala, 32.séjums, 701.1pp.).

Dr.iur. Janis NEIMANIS
LU Juridiskas fakultates asociétais profesors,
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnesis

KONKURENCES LIKUMA PARKAPUMA
PIERADISANA ZAUDEJUMU ATLIDZIBAS

PRASIJUMA

Latvija tiek izskatita pirma lieta, kura tirgus dalibnieks, kur§
tika prettiesiski izslégts no tirgus ar dominéjosa stavokli esosa
uznémuma ricibu, prasa pédéjam atlidzinat mantiskos zaudéju-
mus. Lieta ir jau izskatita pirmaja instancé un apelacijas instan-
cé. Sobrid tiesas spriedums parsadzeéts kasacijas kartiba.

Lietas butiba ir saméra vienkarsa. Prasitaja AS ,PKL Flote”
darbojas velkonu pakalpojumu tirgt Rigas brivosta, tacu tad Ri-
gas brivostas parvalde izléma pati iesaistities velkonu pakalpo-
jumu tirga Rigas brivosta. Ta uzbuvéja sev divus velkonus. Péc
tam ostas kapteinis, kur$ strada brivostas parvaldé, noteica, ka
lieltonnazas kugu ievesanai un izvesanai ir jaizmanto tadi vel-
koni, kuru jauda parsteidzosa karta atbilda tiesi brivostas uzbu-
veéto velkonu jaudai. Prasitaja vél centas saglabt savas pozicijas
tirga, iznomajot lieljaudas velkoni, bet velti. Ostas kapteinis
izdeva jaunu rikojumu, ar kuru noteica, ka visi velkonu pakalpo-
jumu pieprasijumi adreséjami Kugu satiksmes centram, ta lau-
jot brivostas parvaldei regulét velkonu pakalpojumu sniegsanas

kartibu Rigas brivosta. Lieki teikt - prasitaja nesanéma atlauju
uzsakt velkonu pakalpojumu sniegéanu. Sadas Rigas brivostas
parvaldes darbibas Konkurences padome konstatéja domine-
josa stavokla launpratigu izmanto$anu un pieméroja naudas
sodu.t

Prasitaja izléma pieprasit no Rigas brivostas parvaldes noda-
ritos zaudéjumus. Prasiba tika celta vél laika, kad Konkurences
padomes lemuma tiesiskums tika izskatits administrativaja
tiesvediba.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2010.gada
6.decembra spriedumu prasiba tika noraidita. Tiesa uzskatija,
ka prasitdja nedrikst izmantot Konkurences padomes lémuma
minéto parkapuma konstatéjumu, bet tai pasai ir japierada Ri-
gas brivostas parvaldes ricibas prettiesiskums.

Ar Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2013.gada 18.feb-
ruara spriedumu prasiba tika apmierinata daléji. Apelacijas
instance atzina, ka fakts par brivostas parvaldes dominéjosa
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stavokla launpratigu izmantoganu ir pieradits ar taja bridi spé-
ka stijusos spriedumu administrativaja lietd par Konkurences
padomes lémuma pareizibu.

Lieta vel nav noslégusies ar galigu tiesas spriedumu, jo apela-
cijas instances tiesas spriedums ir parsudzéts kasacijas kartiba.
Ta tikai aizsaks judikataras veido$anos par zaudéjumu, kas cé-
lusies no konkurences tiesibu parkiapumiem, prasijumiem. To-
meér tas neliedz saskatit $aja lieta loti saisto$u un butisku tiesibu
jautajumu.

Pirmkart, lidz $im Latvija tirgus dalibnieki nebija izmantoju-
8i savas subjektivas tiesibas prasit atlidzibu gan no dominéjosa
stavokli eso$a tirgus dalibnieka par ta launpratigas ricibas dél
nodaritajiem zaudéjumiem, gan no kartelu dalibniekiem, lai gan
tie$a teksta likuma noteikta iespéja prasit zaudéjumu atlidzibu
bija paredzéta jau 1991.gada 3.decembra likuma ,Par konku-
renci un monopoldarbibas ierobeZosanu” 12.panta. Tas norada,
ka sabiedriba nebija apzinajusies savas tiesibas un ieguvusi par-
liecibu, ka negodiga konkurences cina nodariti zaudéjumi batu
atprasami. Tikai pédéja gada laika Latvija izskan plasak balsis,
ka var un vajag vérsties ari privattiesiska cela pret konkurences
tiesibu parkapéjiem. Uz to aicina ari valsts Konkurences pado-
mes persona.?

Otrkart, tiesas spriedumi atklaj atskirigu tiesu pieeju proce-
suala jautajuma par Konkurences padomes lémuma izmantoga-
nu civila tiesvediba un taja minéto faktu nozimi un pieradidanu.

Pirmas instances tiesa noradija, ka prasitdjai zaudéjumu
atlidzinasanas lieta bija jasak ,no baltas lapas”, t.i., ki norada
tiesa, ,ja prasitajs véléjas, lai tiesa atzist konkurences tiesibu
parkapumu, tad vinam vajadzéja ,, nolikt mala” Konkurences pa-
domes lémumu un pasam ar iesniegtajiem pieradijumiem pie-
radit dominéjosa stavokla launpratigu izmanto$anu atbildétaja
darbiba, saistot to ar Konkurences likuma attiecigas normas hi-
potezi”. Otrkart, tiesa apgalvoja, ka, ,,ta ki Konkurences likuma
parkapumu jau ir izvértéjusi kompetenta tiesu iestade — Admi-
nistrativa apgabaltiesa, tad visparéjas jurisdikcijas tiesa to vairs
konstatét nevar, jo $adi tiek noveérsts iespéjamais risks, kad par
vieniem un tiem pasiem faktiskajiem apstakliem, ir iespéjami
divi pilnigi pretéji tiesas spriedumi.

Turpretim apelacijas instances tiesa konstatéja, ka lieta ir jau
stajies speka tiesas spriedums par Konkurences padomes lému-
mu, un taja minétie fakti nav atseviski japierada.

Konkurences likuma 20.panta pirma dala noteic, ka 33 liku-
ma parkapumu lidztekus Konkurences padomei var konstatét
ari tiesa.

Konkurences likuma 21.pants noteic, ka persona, kura ir cie-
tusi zaudéjumus $a likuma parkapuma dél, ir tiesiga prasit no
parkapéja zaudéjumu atlidzibu un likumiskos procentus. Péc
prasitaja liguma tiesa var noteikt zaudéjumu atlidzibas apmeéru
péc saviem ieskatiem.

Zaudéjumu atlidzibas prasijums tiesa tiek izskatits péc Civil-
procesa likuma noteikumiem. Tie noteic pieradidanas kartibu
un atbrivo$anu no pieradisanas.

No Latvijas Civilprocesa likuma 96.panta teksta izdarams se-
cinajums, ka administrativa akta (Konkurences padomes lemu-
ma) minétie fakti nav atbrivoti no pieradisanas. Tapat ari fakti,
kas nodibinati ar speka stajuos spriedumu administrativaja
lieta, nav atbrivoti no pieradisanas civillieta. Tadéjadi apelacijas
instances tiesas argumenti par Konkurences padomes lémuma
konstatéto faktu pieradiSanas pienakuma neesibu zaudéjumu
prasiba neatbilst nacionalajam civilprocesa reguléjumam, bet
pirmas instances tiesas secinajumi tam atbilst.

Tomér rezultats, ka visparéjas jurisdikcijas tiesa var nonakt
ari pie pretéja secindjuma par konkurences tiesibu parkapumu,

neka to izdarijusi Konkurences padome, apdraudétu konkuren-
ces tiesibu efektivu piemérosanu un aizskarto tiesibu atjaunosa-
nu (zaudéjumu kompensaciju) civiltiesiska kartiba.

Si probléma pamanita un atrisinata Eiropas Savienibas tiesi-
bas. Padomes 2002. gada 16. decembra regulas Nr.1/2003 par
to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti Liguma 81.
un 82.panta,? 16.panta pirma dala noteic, ka nacionalas valsts
tiesa nevar pienemt citidu lémumu, ki to ir lémusi Eiropas Ko-
misija konkurences noteikumu parkapuma lieta. Ta ka Eiropas
Komisijas lemums pamatojas uz taja noraditajiem faktiem, ku-
rus noskaidrojusi un parbaudijusi Komisija, nacionalajai tiesai
ir pienakums pienemt Eiropas Komisijas léemuma konstatétos
faktus, un ta nevar, pieméram, atsaucoties uz Civilprocesa liku-
ma 93.panta pirmo dalu, prasit no prasitaja $os faktus pieradit.
Sada prasiba batu pretéja regulas Nr.1/2003 16.panta pirmas
dalas jégai, jo nacionala tiesa, balstoties uz regulas Nr.1/2003
16.panta pirmo dalu, nedrikst nonakt pie cita secindjuma par
tirgus dalibnieka ricibas tiesiskumu. Nacionalajai tiesai pamata
butu jaaptur zaudéjumu atlidzibas prasibu izskatidana, kamér
nav stajies spéka Eiropas Komisijas lemums tikai uzsakta iz-
meklésana par tirgus dalibnieka ricibas atbilstibu Eiropas Savie-
nibas konkurences tiesibu noteikumiem.

Nacionalajai tiesai ir pienakums pienemt Eiropas Komisijas
léemuma konstatétos faktus, un ta nevar, pieméram, atsaucoties
uz Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, prasit no prasitaja
$os faktus pieradit.

Turpretim citas Eiropas Savienibas dalibvalstis jautajums par
savas valsts vai pat citas nacionalas valsts konkurences iestades
léemuma konstatéto faktu pierddiSanu zaudéjumu atlidzibas
prasibas lieta ir tiesi noreguléts ar likumu. Ta, pieméram, Vaci-
jas likuma, kas vérsts pret konkurences tiesibu ierobezojumiem
(Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrinkungen), 33.panta ceturta
dala noteic, ka tiesa, kura izskata zaudéjumu atlidzibas prasibu,
ir saistita ar spéka esosas konkurences uzraudzibas valsts ie-
stades lemuma, Eiropas Komisijas vai citas valsts konkurences
uzraudzibas valsts iestades (tiesas) lémuma sniegto parkapuma
konstatéjumu.? No Apvienotas Karalistes Konkurences likuma
(Competition Act 1998) 47.a panta sestas dalas izriet, ka prasi-
tajs zaudéjumu atlidzibas, kas célusies no konkurences tiesibu
parkapuma, prasibu var balstit uz Apvienotas Karalistes kon-
kurences uzraudzibas valsts iestades (Office of Fair Trading),
attiecigas tiesu iestades (Competition Appeal Tribunal) vai Eiro-
pas Komisijas lemuma konstatétajiem faktiem un lémumi, ja
atbildétajs nepierada acimredzamas kludas konkurences uzrau-
dzibas valsts iestades lémuma, ir tiesai saisto$i (58.pants).2 To-
meér atskiriba no Vacijas Apvienotaja Karalisté nav noteikts, vai
3ads pats statuss ir citu valstu konkurences iestazu léemumiem.
Tadéjadi Apvienotaja Karalisté tiesa nevar pieprasit prasitajam
pieradijumus par konkurences tiesibu parkipumu; ja konku-
rences uzraudzibas valsts iestades léemums ir stajies spéka, tas
léemums pats par sevi ir parkapuma pieradijums. Prasitajam tie-
sa ir jaiesniedz pieradijumi par ta zaudéjumiem un to célonis-
ko sakaru ar parkapumu. Citas Eiropas Savienibas dalibvalstis
nav tamlidziga reguléjuma un, pieméram, Francija vai Zviedri-
ja konkurences uzraudzibas valsts iestades lémumam, ar kuru
konstatéts konkurences tiesibu parkapums, civilaja tiesvediba
par zaudéjumu atlidzibu nav saisto$a rakstura.

Veértéjot Latvijas naciondlo civilprocesualo reguléjumu,
pirmkart, janorada, ka regulas atskirigais un tieais jautdjjuma
noreguléjums nedod pamatu runat par diskriminaciju, jo nacio-
nalajam valstim $o procesualo tiesibu noteik3anas joma piemit
autonomija. Tadgjadi ir javérté, vai Latvijas nacionalais civil-
procesualais reguléjums apliukojamaja jautajuma atbilst tiesibu
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aizsardzibas efektivitates principam un vai reguléjumam nav
likumdevéja ieprieks neparedzéti trikumi.

Tiesibu aizsardzibas efektivitates princips nav tikai Eiropas
Savienibas tiesibu princips, bet ari nacionalas tiesibu sistémas
princips. Padomju un pécpadomju literatira to déve par proce-
sualas ekonomijas principu. Rietumu tiesibu loka tas pazistams
ka efektivas tiesibu aizsardzibas princips,® kur§ atvasinats no
tiesiskas valsts principa. Ta ka Satversmes 1.pants noteic, ka
Latvija ir demokratiska valsts un ta ietvara tas nozimeé ari tie-
sisku valsti, tad 3ads princips ir saisto$s ari Latvijas tiesibu pie-
mérotajam.

Eiropas Savienibas Tiesas generaladvokate JKokote 2009.
gada 19.februara secinajumu 94.punkta lieta Nr.C-8/08 pama-
toti norada: ,, Ja parkapuma pieradi$anai no valsts konkurences
iestazu vai privatu prasitiju puses valsts tiesas uzstaditu tik
augstas prasibas, ka $ada pieradi$ana butu parmeérigi apgrutina-
ta vai pat neiespéjama, tas butu nesavienojams ar efektivitates
principu.”?

Nav ari ipasi japierada apgalvojums, ka konkurences tiesibu
parkapuma izmeklédana un pieradijumu savaksana privatperso-
nam ir loti sarezgita. Pirmkart, privatpersonam nav to proce-
sualo tiesibu apjoma, kads ir attiecigam izmeklésanas iestadem
(tiesibas ieklut telpas, iznemt dokumentus un priek$metus, no-
pratinat), un nav tadu resursu. Konkurences uzraudzibas valsts
iestadei (Latvija — Konkurences padomei) ir lielaks resursu (dar-
binieku, tiesibu un zinatibas) apjoms, lai iegutu konkurences
tiesibu parkapuma faktus un to pieradijumus, neka privatper-
sonai civiltiesiska strida. Visparzinams, ka konkurences uzrau-
dzibas valsts iestades izmeklésana konkurences tiesibu parka-
puma lieta ir laikietilpiga, taja janovérté ne tikai tiesibu, bet ari
ekonomiski argumenti. Pielauju, ka Latvija nelielais zaudéjumu
atlidzibas prasijumu skaits konkurences tiesibu parkapumu ga-
dijuma tiesi izskaidrojams ar to, ka tiesibu piemérosanas praksé
pieradisanai izvirzitas neadekvati augstas prasibas, parmérigi to
apgrutinot.®

Atbrivo$ana no pieradi$anas ir ieviesta tiei tiesibu aizsardzi-
bas efektivitates principa ietekmé, lai lietas dalibniekiem nebu-
tu bezjedzigs slogs pieradit tadus faktus, par kuriem strida nav
(tostarp ari visparzinami fakti) vai kuri jau ir tiesas noveérteéti,
un ta lai péc iespéjas izvairitos no pretrunigiem tiesas noveérte-
jumiem par vienu un to pasu jautdjumu.

Ja nav parsudzéts Konkurences padomes lemums, ar kuru
konstatéts konkurences tiesibu parkapums, butu uzskatams,
ka attiecigas administrativas lietas dalibnieki neapstrid parka-
puma notikuma konstatéjumu. Ta butu atbildétaja pretruniga
riciba, ieprieks faktu neapstridot, bet zaudéjumu atlidzibas lie-
ta — apstridot. Savukart, ja Konkurences padomes lemums ir
parsudzéts administrativaja tiesa, bet atzits par tiesisku, parka-
puma galveno faktu apstridésana butu lidzvertiga galiga tiesas
sprieduma parsudzésanai.

Tiesnesa neatkaribas princips noteic tiesas pilnvaras patsta-
vigi un tiesi iztiesat lietu, t.i., tie$i uztvert lietas apstaklus. Tade-
jadi bez tiesibas noteikta pienakuma tiesnesi nesaista kada fak-
ta konstatéjums un novértéjums cita lieta vai iestades adminis-
trativaja akta. Konfliktu ar $o principu var atrisinat, ja respekte
atbildétaja tiesibas celt iebildumus un iesniegt pieradijumus par
Konkurences padomes lémuma minéto tiesibu parkapumu, no-
radit uz nepietiekamiem vai nepilnigi konstatétiem apstakliem.

Tatu visparéja gadijuma parkapuma fakta pieradiSanas
piendkumu prasitajs butu jau izpildijis, iesniedzot $is iestades
lemumu. Prasitajs arl var iesniegt papildu pieradijumus par ci-
tiem faktiem, kas nav analizéti Konkurences padomes lémuma.
Ari atbildétajam ir $adas tiesibas. Tadéjadi tas nodrosina pusu

procesudlo tiesibu vienlidzibu. Ja pieturas pie ta, ka prasitajam
saglabajas parkapuma pieradisanas pienakums, jo to paredz Ci-
vilprocesa likums (neminot iznémumu no pieradisanas piena-
kuma), Konkurences likuma 20.panta pirma dala neiegust pilnu
savu nozimi, jo privatpersonam nav jégas vérsties Konkurences
padomé ar zinojumu par parkapumu, ja reiz atkartoti visi fakti
bus jasavac pasiem zaudéjumu atlidzibas prasijuma lieta.

Sobrid Eiropas Komisija ir izstradajusi Eiropas Parlamenta
un Padomes direktivas projektu par atseviskiem noteikumiem,
kuri valstu tiesibas reglamenté zaudéjumu atlidzina$anas prasi-
bas par dalibvalstu un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu
parkapumiem, lai ieviestu Vacijas un Lielbritanijas tiesibas jau
esosa reguléjuma prototipu ari citu nacionalo dalibvalstu tiesi-
bas.? Nemot veéra, ka dazu dalibvalstu parstavji ienem loti rezer-
vétu vai pat klaji noliedzo$u nostaju, 2013.gada 3.decembri Pa-
dome pienéma kompromisa variantu, ka katra dalibvalsts savos
procesa noteikumos varétu noteikt citas dalibvalsts konkuren-
ces uzraudzibas valsts iestades lémuma pieradijuma spéku, tacu
pielautu, ka tas butu pieradisanas lidzeklis. Sobrid direktivas
projekts nolikts izskatiSanai 1.lasijuma Eiropas Parlamenta.

Ari Latvija $aja jautijuma notiek tiesibu jaunrade. Konku-
rences padome ir izstradajusi likumprojektu grozijumiem Kon-
kurences likuma, kas paredz likuma noteikt, ka tiesa, iztiesajot
lietu par atbilstodu atlidzinajumu par Konkurences likuma vai
Eiropas Savienibas konkurences tiesibu parkapumu, nevar lemt
pretéji spéka esoam un par neapstridamu kluvusam Konku-
rences padomes lémumam vai tiesas spriedumam, ar kuru kon-
statéts Konkurences likuma vai Eiropas Savienibas konkurences
tiesibu parkapums. Ta¢u §is priekslikums sastapies ar tieslietu
jomas ekspertu pretestibu, kuras pamata ir neizpratne par tra-
dicionalo paradigmu mainas nepiecieSamibu.l®

Manuprat, Latvija varétu atrisinat $o tiesibu jautijumu jau
Sobrid. Tiesibu piemérotajam ir japieskir Konkurences likuma
20.panta pirmaja dala minétajam tiesibam pilniga efektivitate
un jaatzist gan nacionalas, gan arvalstu konkurences uzrau-
dzibas iestades lémuma pilnvértiga pieradijuma raksturs par
léemuma konstatétiem tiesibu parkapumu veidojosiem faktiska-
jiem apstakliem, vienlaikus pielaujot atbildétjam iesniegt savu
iebildumu pieradosdus pieradijumus. Tadéjadi tas atbilstu gan
efektivas tiesibu aizsardzibas principam, gan pusu lidzvértibas
principam.

Raksts publicéts zurnala ,, Jurista Vards” 2014.gada 4.marta

1.2013.gada 21.augusta nacionalajos plassazinas lidzeklos tika pazinots, ka arl Ei-
ropas Komisija ir ierosinajusi parkapuma procediru par Rigas ostas léemumiem
velkonu pakalpojumu tirga.

2. KP atkartoti soda AKKA/LAA par parmeérigu tarifu pieméro$anu, pieejams:
http://www.kp.gov.lv/lv/aktualitates/152-kp-atkartoti-soda-akka-laa-par-parme-
rigu-tarifu-piemerosanu [aplakots 04.02.2014.]

3. Pieejams: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:08:02:3200
3R0001:LV:PDF [aplikots 04.02.2014.]

4. Pieejams: http://www.gesetze-im-internet.de/gwb/ [aplikots 04.02.2014.]

5. Pieejams: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/41/contents [aplikots
04.02.2014.]

6. Skat. Liguma par Eiropas Savienibu 19.panta pirmo punktu.

7. Ieprieks tas uzsvérts ari Eiropas Savienibas Tiesas 2004.gada 15.janvara spriedu-
ma lieta C-230/01 Penycoed 36. un 37.punkta.

8. Pieméram, aplikojama lieta pirmas instances tiesa pieprasija prasitajam pieradit
visus tos faktus atbildétaja Jaunpratigai dominéjosa stavokla izmantosanai, kuru

savaksana bija apgratinata pat Konkurences padomei un kas prasija Konkurences
padomei ievérojamu laiku ari to izvértéjumam.

9. Pieejams: http://www.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?referen
ce=2013/0185(COD)&l=en#tab-0 [aplikots 04.02.2014.]

10. Tieslietu ministrija to nav saskanojusi, iebilstot, ka péc eso$a civilprocesuala re-
guléjuma nekadiem pieradijumiem nav ieprieks noteikta spéka, kas saistitu tiesu.
Skat.: http://www.mk.gov.lv/lv/mk/tap/?pid=40299584 [aplikots 04.02.2014.]
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2013.GADA JUDIKATURAS KOPSAVILKUMS
SENATA NOLEMUMU KRAJUMA

Ar Tiesu namu agenturas atbalstu tiek gatavots un, iespé-
jams, operativak neka citus gadus tiks izdots ,Latvijas Re-
publikas Augstakas tiesas Senata spriedumu un lémumu kra-
jums 2013”, kura bus publicéti visu tris Senata departamentu
2013.gada visnozimigakie judikataras nolémumi.

Krajuma vértibu palielina ar1 publicéto nolémumu radita-
ji — jedzienu alfabétiskais raditajs, tiesibu aktu raditajs, tézu
raditajs, judikaturas, tiesu prakses un citu avotu raditaji, uz
kuriem publicétajos noléemumos dotas atsauces.

Publicéjam Senata nolémumu krajuma visu departamen-
tu nodalu anotacijas, kas dos ieskatu Senata 2013.gada judi-
katuras nozimigakajas tendencés.

SENATA CIVILLIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. Kopkrajuma ievietotie 39 Civillietu departamenta
2013.gada nolémumi ir izlase no Augstakas tiesas majaslapa
63 publicétajiem nolémumiem, tac¢u atskiriba no elektronis-
kas publikacijas krajuma dazos nolémumos ir izdaritas re-
dakcionalas un stilistiskas izmainas.

2. Salidzinot ar 2012.gadu, nedaudz samazinajies noleé-
mumu skaits, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam
(2012.gada - 117, 2013.gada — 107 nolémumi)*. Izvilkumos
no sprieduma, kas krajuma ievietots bez konkréta lietas nu-
mura (jo skatits sléegta sédé), turpinas 2012.gada krajuma
aizsaktais bérna biologiska téva tiesibu izvértéjums iepretim
bérna tiesibam uz savas individualitites un gimenes saisu
saglabasanu.

3. No 9 lietam, kas izriet no mantojuma tiesibam, atla-
siti 2 spriedumi. Lieta Nr.SKC-91/2013 Senats noradijis, ka
neatraidamais mantinieks var izprasit neatnemamo dalu ti-
kai tad, ja vins$ izteicis gribu pienemt mantojumu to termi-
nu ietvaros, kas noraditi Civillikuma 693.panta. Turklat saja
panta noraditos terminus mantojuma pienemsanai nevar at-
jaunot vai pagarinat. Sprieduma lieta Nr.SKC-195/2013 tie-
sa atzina, ka atbilstosi Civillikuma 1922.panta otrajai dalai
neatraidama mantinieka neatnemama dala aprékinama no
davinataja mantas stavokla davinasanas laika, nevis no atsa-
vinatas mantas sastava un vértibas uz davinataja naves bridi.

4. Spriedumos, kas izriet no lietu tiesibam, aplukoti cela
servitita nodibina$anas nosacijumi (lieta Nr.SKC-458/2013)
un izsoles jédziens Civillikuma 1380.panta otras dalas iz-

! Statistika pieejama Augstakas tiesas majaslapa. http://at.gov.Iv/files/uploads/
files/4_Tiesvediba/Statistika/2013/scld_2013_statistika.pdf

pratné (lieta Nr.SKC-812/2013), noradot, ka $aja norma ar
to jasaprot tada izsole, par kuru ir taisits tiesas nolémums,
nevis lietas ipasnieka privata kartiba rikota izsole, kuras ie-
tvaros tiesu nolémumi netiek prasiti un nav ari paredzéti.

5. Pirmo reizi krajuma ka Senata Civillietu departamenta
un Civillietu tiesu palatas tiesne$u kopsapulces 2009.gada
2 julija lemuma? judikataras precizéjums ievietots Senata pa-
pladinata sastava maza apmeéra prasiba tapusais spriedums
lieta Nr.SKC-644/2013 par ligumisko procentu un ligumsoda
atlidzinaganu gadijumos, kad lidzéjs tiesigi atkapjas no ligu-
ma. Senatori atzina, ka, ligumam izbeidzoties pirms termina,
zud ari ligumiskais pamats pieligto procentu un ligumsoda
aprékinadanai un piedzinai atbilstosi liguma nosacijumiem,
jo nav nekada tiesiska pamata to piemérosanai péc liguma
izbeigsanas.

Stabils ir lietu skaits prasijumos par morala kaitéjuma
atlidzinaganu (2012.gada - 31, 2013.gada - 32 nolémumi).
Krajuma saistibu tiesibu sadala ievietoti spriedumi par mo-
rala kaitéjuma atlidzinasanu par privatas dzives aizskarumu
(Nr.SKC-11/2013), bojagajusa karavira mantiniekiem (Nr.
SKC-32/2013), celu satiksmes negadijuma radita vides pie-
sarnojuma rezultata (Nr.SKC-36/2013), ka ari par atlidzibas
apméra noteik3anu par izzinas iestades, prokuratiras vai tie-
sas nelikumigu vai nepamatotu ricibu (Nr.SKC-452/2013).

Sai sadalai piepulcéti ari spriedumi par kreditora tiesi-
bam prasit no ekspromisoriska galvinieka galvenas saisti-
bas izpildi (Nr.SKC-27/2013), aplukots ,sevisku gkerslu”
jédziens kopparadnieku savstarpéjos norékinos (Nr.SKC-
130/2013), par priekdnoteikumiem rokas naudas ka ,at-
kapsanas naudas” piemérosanai (Nr.SKC-327/2013), par
terminéta ires liguma pagarinasanas nosacijumiem un tiesis-
kam sekam (Nr.177/2013), ka ari ricibas sédes lémums lieta
Nr.SKC-811/2013 par nomas liguma atcel$anas kartibu par-
meériga zaudéjuma deél.

6. Atseviski izdaliti divi spriedumi lietas, kas izriet no
apdrosinasanas liguma. Sprieduma lieta Nr.SKC-145/2013
Senats atzina, ka apdro$inatais nevar sanemt apdro$inasa-
nas atlidzibu par tre$ajam personam piedero$as ipasuma da-
las boja eju, bet lieta Nr.SKC-616/2013 aplikots Sauszemes
transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroginaganas likuma 40.panta (paslaik — 41.pants) otras
dalas 2.punkta tvérums.

% Pieejams Augstakas tiesas majaslapa. http://at.gov.lv/lv/judikatura/tiesnesu-
kopsapulcu-lemumi/civillietu-departaments-un-palata/
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7. Lai ari samazinajies lietu skaits, kas izriet no darba tie-
siskajam attiecibam (2012.gada izskatitas 307 lietas, 2013.
gada — 142), tomér nav mazinajusies $o lietu sociala nozimi-
ba. Joprojam ir aktuals jautdjums par pieradi$anas nastas sa-
dalijuma ipatnibam darba stridos. Atliek vien atkartot jau ie-
priekséja krajuma pausto, ka, lai gan Darba likums, gan Eiro-
pas Savienibas Tiesas judikatira tie$i norada uz darba devéja
prioritaro pieradidanas pienakumu?® 3ajas lietas, nereti tiesi §1
apstakla neievéro$ana ir pamats kasacijas sudzibas apmieri-
naganai un sprieduma atcel$anai (lietas Nr.SKC-1482/2013
un Nr.SKC-2504/2013)*.

Lieta Nr.SKC-544/2013 aplukota situacija, kad laika pos-
ma starp darba liguma uzteikumu un darbinieka atjaunosa-
nu darba sakara ar $a uzteikuma atzi$anu par spéka neesosu
ir notikusi iestades likvidacija, tadéjadi nav iespéjams izpildit
Darba likuma 124.panta otras dalas noteikumus un atjaunot
darbinieku iepriekséja darba. Senata paplaginata sastava vie-
doklim $aja lieta nepiekrita senators V.Jonikans, vina atse-
viskas domas pievienotas §im spriedumam.

Tapat ka iepriekséja, ari $aja krajuma ir ietverts sprie-
dums (lieta Nr.SKC-1218/2013) par Darba likuma 101.panta
piektaja dala noteikto apstakli, kas liedz turpinat darba tie-
siskas attiecibas, kura risinajums tiek sniegts Saeima eso3aja
likumprojekta ,Grozijumi Darba likuma™ 115.panta piektas
dalas papildinajuma.

Par sava veida ieprieks$éjo gadu diskusiju vainagojumu va-
rétu tikt uzskatits spriedums lieta Nr.SKC-1144/2013, kura
Senats atzina, ka situacija, kad darba liguma uzteiksanai dar-
biniekam - arodbiedribas biedram - darba devéjs sanémis
vienas arodbiedribas piekriSanu, ir pamats uzskatit, ka tas
nostaja ir saskaniga ar citu arodbiedribu viedokli $aja jauta-
juma. Ja, izpildot Darba likuma 101.panta sestaja dala un
110.panta pirma dala noteikto pienakumu, tiek noskaidrots,
ka darbinieks ir vairaku arodbiedribu biedrs, tad darba de-
véjam nav tiesibu izvéléties, kura no darbinieka noraditajam
arodbiedribam vérsties, gluzi pretéji, ta katra zina atzistama
par darbinieka prerogativu.

Darba lietu sadala ietverti ari spriedumi, kura anali-
zéts darba algas samazinijuma priekslikums (Nr.SKC-
2412/2013), darba liguma precizésanas tverums (Nr.SKC-
2478/2013) un noradits uz nepiecieSamibu izvértét noilgu-
ma terminu par darba samaksas piedzinu, jo Darba likuma
31.panta normas noteic specialos noilguma terminus, bet
nesatur noradijumus par apstakliem, kas atbilstosi visparéjas
tiesibu normas paredzétajam reguléjumam prasa izvértéju-
mu, jo var iespaidot noilguma iestasanas fakta nodibinasanu
(pieméram, persona var pieradit apstaklus, kas partrauc no-
ilgumu un tadéjadi ietekmé noilguma termina noteik$anu).
Sprieduma lieta Nr.SKC-1770/2013 par autoratlidzibu ka
darba samaksas sastavdalu noradita atzina, ka ligumu sléeg-
$anas brivibas princips lauj darbiniekam un darba devéjam
3 Skat. Augstakas tiesas majaslapa ari spriedumus lietas Nr.SKC-1548/2013,
Nr.SKC-1702/2013.

* Eiropas Savienibas Tiesas tiesnesis E.Levits 2014.gada 15.janvara virspalatas
sprieduma lietas C-176/12 50.punkta atkartoti atgadina, ka lietas dalibnieks,
kuram kaité valsts tiesibu neatbilstiba Savienibas tiesibam, varétu atsaukties
uz judikatiru, kas izriet no 1991.gada 19.novembra sprieduma apvienotajas
lietas C-6/90 un C-9/90 Francovich u.c. (Recueil, I-5357. lpp.), lai vajadzibas
gadijuma sanemtu atlidzibu par nodaritajiem zaudéjumiem (skat. ieprieks
minéto spriedumu lieta Dominguez, 43. punkts). Skat. http://curia.europa. eu/
juris/celex.jsf?celex=62012CJ0176&langl =lv&type=NOT&ancre=; ari G.Slanke.
Eiropas Savienibas Tiesas judikattras saisto$ais spéks. Latvijas Univrersitates
zurnals Nr.4, Juridiska zinatne, 2013, 223.-227.Ipp. http://www.lu.lv/fileadmin/
user_upload/lu_portal/apgads/PDF/Jurid-zin-4_2013_.pdf

® Likumprojekts “Grozijumi Darba likuma” http://titania.saeima.lv/LIVS11/
saeimalivs11.nsf/0/1016FA82F40 AC4EFC2257BC50037F713?OpenDocument

noteikt darba samaksu kombinéti, ietverot taja gan nemaini-
gu darba algas summu, gan mainigu summu autora atlidzibas
veida par darba liguma paredzéto autora darba radisanu.

8. Krajuma ievietoti 5 noléemumi maksatnespéjas lietas,
tostarp par Eiropas Padomes regulu piemeérosanu, parbau-
dot ar maksatnespéjas procediru saistitu lietu piekritibu ar-
valsts tiesas nolémuma atzi$anas lieta (Nr.SKC-1194/2013)
un lemums par juridiskas personas maksatnespéjas procesa
veiktas izsoles rezultata iegiuto naudas summu sadali (lieta
Nr.SPC-33/2013), kura Senats maina judikatiru un atkap-
jas no atzinam lidziga lieta Senata 2012.gada 20.decembra
lemuma (sk. lieta Nr. SPC-50/2012.)

9. Turpina pieaugt sudzibu skaits par arvalstu tiesas no-
lémumu atzi$anas procesu valsti, tas klus arvien komplicéta-
kas, viena no tam lasama ari $aja krajuma (Nr.SKC-1/2013)8.
Divi lemumi procesualo tiesibu normu sadala risina pra-
sibas nodro$inasanas jautdjumus (Nr.SKC-1268/2013 un
Nr.SKC-1654/2013), bet spriedums lieta Nr.SKC-1981/2013
atgadina, ka tikai mantiska stavokla izvértésana var but
priek$noteikums atbrivo$anai no tiesas izdevumu piedzi-
nas. Péc ilgaka partraukuma’ krajuma ietverts lémums pie-
teikuma lieta sakara ar jaunatklatiem apstakliem (Nr.SJC-
1/2013), kura Senats atzina, ka ari procesuilo noteikumu
neievérodanu (Civilprocesa likuma 74.panta otraja dala no-
teiktas lietas dalibnieka tiesibas pieteikt noraidijumu ties-
nesim) zinamos apstaklos var attiecinat uz lietas apstakliem
Civilprocesa 479.panta 1.punkta izpratné.

10. Krajumu noslédz atseviski nolémumi, pieméram,
spriedums lietd Nr.SKC-216/2013 par psihiatriskas palidzi-
bas snieg8anas nosacijumiem un kartibu, pacienta ,informeé-
tas piekrisanas” jédzienu un ta pieméroSanu. Senats atzina,
ka, sniedzot psihiatrisko palidzibu bez pacienta piekrisanas,
obligati jaievéro Arstniecibas likuma 68.panta reglamentéta
lémumu pienemsanas kartiba, nekadi iznémumi no likuma
noteiktas kartibas nav paredzéti, bet brivpratigie pacienti ie-
robezojami tikai ar vinu piekriganu.

Saja sadala ir ari spriedums lieta Nr.SKC-344/2013, kura
Senats atzina, ka Vekselu likuma normas nav piemérojamas
attieciba uz dokumentu, kas gan nosaukts par vekseli, bet
kura samaksa ar pusu vienosanos padarita atkariga no citas
saistibas nepildi$anas, tadéejadi pieskirot vekselim ligumsoda
funkdiju.

Krajumu noslédz lemums lieta Nr. SKC-1369/2013, taja
izvértéts atzimes tvérums Zemesgramatu likuma 46.panta
ceturtas dalas konteksta.

11. Sis ir pédéjais Senata Civillietu departamenta kra-
jums, kas piepulcéjas jau 17 no 1996.gada iznakusajiem
krajumiem. Ar Saeima 2013.gada 13.junija pienemtajiem
,Grozijumiem likuma ,Par tiesu varu”® likuma 43.panta
ar 2014.gada 1.janvari no Augstakas tiesas strukturas ir iz-
slégts vesturiskais kasacijas instances nosaukums — Senats.
Lai ari salidzinot Senata Civila kasacijas departamenta de-
vumu no 1919.gada lidz 1940.gadam, kas musdienas ir pie-
ejams apméram 6233 nolemumu vai to izvilkumu publikaciju
veida, ar jau minétajiem 17 un $o krajumu, kuros ir publicéti
2305 nolémumi, kas kopa ar Augstakas tiesas majaslapa ie-
vietotajiem nolémumiem neveido pat pusi no pirma Senata

¢ Skat. Augstakas tiesas majaslapa ari noléemumus lietas Nr.SKC-955/2013 un
Nr.SKC-2021/2013.

7 Iepriekséjais krajumos ievietotais léemums bija lieta Nr. SJC-7/2007. Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta spriedumi un
léemumi 2007. — Riga: Tiesu namu agenttira, 2008, 168.-173.Ipp.

8 Latvijas Veéstnesis, 128(4934), 04.07.2013., OP numurs: 2013/128.7. http://
likumi.lv/doc.php?id=258013
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publicéta devuma, ari is pieticigais veikums neap§aubami ir
vésturiski nozimigs Senata tiesu prakses liecinajums par per-
sonas tiesibam uz savu aizskarto vai aptridéto tiesibu un ar
likumu aizsargato intere$u aizsardzibu tiesa.

Latvijas Senats Apvienotas Sapulces 1924.gada 7.marta
ricibas sédes lemuma atzina, ka Latvijas Senats nepiegkir
sev juridisku infallibilitati® un spriedumu sludinasanu no
savas puses atrod par nepiecie$amu, lai apvienotu visu Lat-
vijas tiesu praksi Privatlikuma® ievada 26.panta'! nozimé un
lai iepazistinatu ari plagakas sabiedribas, un seviki juristu,
aprindas ar savu praksi*?. Tagad $o iepazistinasanu atbilsto-
$i minétajiem grozijumiem likuma ,Par tiesu varu”, izsakot
28.%2 panta piekto dalu jauna redakcija, no 2013.gada 1.sep-
tembra veic Tiesu administracija.

Judikaturas nodalas konsultante
likumdos$anas jautajumos
Mg iur., phil. Zinaida Indrana

SENATA KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
LEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
kompetence izriet no likuma ,Par tiesu varu” 47.panta, ka
ari no Kriminalprocesa likuma 569.panta, kuros noteikts,
ka Senata Kriminallietu departaments ir kasacijas instances
tiesa visas parsudzétajas lietas, kuras izskatijuSas Augstakas
tiesas Kriminallietu tiesu palata un apgabaltiesu Kriminallie-
tu tiesas kolégijas ka apelacijas instances tiesas, ka ari krimi-
nallietas, kuras pirmas instances tiesas (gan rajona (pilsétu)
tiesas, gan apgabaltiesas) izskatijusas vieno$anas procesa.
No Kriminalprocesa likuma 63.nodalas nosacijumiem izriet,
ka Senata Kriminallietu departaments no jauna izskata ari
spéka stajusos tiesas nolémumus sakara ar materialo vai pro-
cesualo likuma normu butisku parkapumu. Turklat atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 659.pantam Senats izskata prokuro-
ra atzinumu lietas sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

2. Senata Kriminallietu departamenta 2013.gada sanem-
tas 727 lietas un tiesvediba atradas 818 lietas, izskatitas —
656 lietas. Salidzinot ar 2012.gadu, pieaudzis rakstveida
procesa vai tiesas sédé mutvardu procesa skatito lietu skaits
- 284 lietas (2012.gada - 255), 374 lietas pienemts lemums
par atteik$anos parbaudit nolémuma tiesiskumu kasacijas
kartiba (2012.gada - 463 lietas).

3. Saja krajuma ievietota dala no 2013.gada Senata Kri-
minallietu departamenta pienemtajiem lémumiem, tostarp
tadas lietas, kas skatitas tiesas sédé mutvardu procesa. Kra-
juma ietverti 40 Senata Kriminallietu departamenta léemumi,
kas sadaliti tris nodalas:

+ Lémumi Kriminallikuma Visparigas dalas piemérosanas
jautajumos;

+ Lémumi Kriminallikuma Sevigkas dalas pieméro$anas
jautajumos;

+ Lémumi Kriminalprocesa likuma pieméro$anas jautajumos.

? Nemaldigums.

10 Privatlikums — Latvijas (Baltijas) privatlikums(1864.g.), Vietéjo likumu
kopojumu III dala, Civillikums (1864.g.) [Laika gaita likuma nosaukumi
mainijas].

11 XXVI. Atseviskos gadijumos spriedumiem, kaut ari tos butu taisijusas
augstakas tiesu iestades, nav likuma spéka, un tapéc tie nevar noderét par
paraugu citiem gadijumiem. Bet ta ka tiesne$iem savos spriedumos vienos un
tajos pasos apstaklos jabiit secigiem, tad pravniekiem nav liegts savu tiesibu
pastiprinasanai atsaukties uz agrak taisitiem, sava starpa saskanigiem un
likumiga spéka nakusiem tiesu spriedumiem. Civillikumi (Vietéjo likumu
kopojumu III dala). Sastadijusi:A.Biimanis, H.Elerss, ].Lauva. — Riga, Valters un
Rapa, 1935, 6.1pp.

12 Tieslietu Ministrijas Véstnesis 1924.g. Nr. 4, 198.1pp.

levietotajiem lémumiem papildus pievienots Jédzienu al-
fabétiskais raditajs, Tiesibu aktu raditajs, Tezu raditajs, Judi-
katuaras un tiesu prakses raditajs, Citu avotu raditajs, Publi-
céto lemumu raditajs péc lietu numuriem.

4. Senata Kriminallietu departamenta lémumu nodala
,Lémumi Kriminallikuma Visparigas dalas pieméro$anas
jautajumos” un nodala ,Lémumi Kriminallikuma Seviskas
dalas piemérosanas jautajumos” ievietotie léemumi skar jau-
tajumus par galigad soda noteiksanu saskana ar Kriminalli-
kuma 50.pantu, ja apsudzétais izdarijis gan dazados Krimi-
nallikuma pantos paredzétos noziedzigos nodarijumus, gan
vairdkus tadus nodarijumus, par kuriem kriminalatbildiba
paredzéta viena un taja pa$a Kriminallikuma panta. Senats
noradija, ka no Kriminallikuma 50.panta pirmas dalas ne-
izriet, ka gadijumos, kad persona izdarijusi vairakus pat-
stavigus noziedzigus nodarijumus, sakuma butu janosaka
sods péc noziedzigo nodarijumu kopibas par visiem viena
un taja pa$a Kriminallikuma panta paredzétajiem noziedzi-
gajiem nodarijumiem, bet péc tam - péc noziedzigo noda-
rijumu kopibas par visiem izdaritajiem noziedzigajiem no-
darijumiem (2013.gada 11.oktobra lémums lieta Nr. SKK-
370/2013).

5.2013.gada 26.marta lemuma lieta Nr.SKK-3/2013 (kri-
minallieta kasacijas instances tiesa skatita mutvardu pro-
cesd) Senats, analizéjot Kriminallikuma 177.panta un 218.
panta paredzéto noziedzigo nodarijumu sastavus, noradija,
ka butiska atskiriba, kas norobezZo $os divus noziedzigos no-
darijumus ir ta, ka, izdarot Kriminallikuma 177.panta pare-
dzéto noziedzigo nodarijumu, vainiga persona iegist svesu
mantu. Savukart izdarot Kriminallikuma 218.panta paredzé-
to noziedzigo nodarijumu, vainigas personas darbiba vai bez-
darbiba ir vérsta uz to, lai nemaksatu nodoklus, iegutu tiesi-
bas uz nodoklu samazinasanu, parmaksata nodokla izman-
to$anu, sedzot nakamajos taksacijas periodos valsts budzeta
maksdjamo nodoklu summas vai citu nokavéto maksajumu
veik3anai, t.i., savu mantu nenodotu citam. Sis jautajums
aplukots ari 2013.gada 30.aprila léemuma Nr.SKK-11/2013,
kura Senats noradija — ja uznémums veic saimniecisko dar-
bibu, ir iespéjama izvairi$anas no pievienotas vértibas no-
dokla nomaksas, atskaitot no budzeta maksajamas summas
prieksnodokli par faktiski nenotikusiem darijumiem. Sa-
vukart gadijumos, kad saimnieciska darbiba netiek veikta,
bet, pamatojoties uz faktiski nenotikugiem darijumiem, no-
raditais priek$nodoklis, pieméram, tiek sanemts atpakal ka
parmaksatais nodoklis, valsts intereses nodoklu iekasésanas
joma netiek apdraudétas, bet ir pamats izvértét, vai nav no-
tikusi krapsana.

2013.gada 18.junija Senata Kriminallietu departaments
atklata tiesas sedé mutvardu procesa skatija divas kriminal-
lietas, lemums viena no tam ievietots Kriminallikuma Se-
viskas dalas pieméro$anas jautdjumu dala, bet otrs — Krimi-
nalprocesa likuma pieméro$anas jautdjumu dala. 2013.gada
18.junija lémuma lieta Nr.SKK-5/2013 Senats skaidroja do-
kumentu vilto$anas izpratni atsevi$kos Kriminallikuma pan-
tos paredzéto noziedzigo nodarijumu sastavos. Senats vérsa
uzmanibu, ka ar viltodanu Kriminallikuma atsevigku pantu
izpratné jau $obrid jasaprot ne tikai neista dokumenta sasta-
disana, parakstot zem teksta sve$u vardu bez attieciga piln-
varojuma vai ierakstot nepatiesu tekstu virs ista paraksta, vai
ista dokumenta falsifikacija, izdzésot, izkodinot vai labojot
eso$o tekstu, pierakstot tam jaunu tekstu u.tml., bet ari ap-
zinata patiesibai neatbilstosu zinu ietver$ana dokumenta,
ko izdarijusi valsts amatpersona vai cits specialais subjekts
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(Kriminallikuma 92., 250., 260., 275., 289. un 327.pants).
Attieciba uz Kriminallikuma 327.panta paredzéto noziedziga
nodarijuma sastavu Senats noradija, ka ar dokumentu vil-
to$anu jasaprot ne tikai §o dokumentu materiala viltosana,
bet ari gadijumi, kad persona, kurai ir tiesibas sastadit do-
kumentu, taja jau sakotnéji ietvérusi faktus vai notikumus,
kas neatbilst istenibai. Savukart attieciba uz Kriminallikuma
275.panta paredzéto noziedziga nodarijuma sastavu Senats
atziméja, ka likumdevéjs nav noradijis to personu loku, ku-
ram $ads dokuments var pieskirt tiesibas vai atbrivot no pie-
nakumiem.

Senata Kriminallietu departaments ari 2013.gada tur-
pinajis pilnveidot tiesu praksi Kriminallikuma 175.panta
piemérodana, atkartoti izskatot lietas, kuras apsudziba ne-
pamatoti bija celta péc 83 panta tre$as dalas par zadzibu
no transportlidzekla. 2013.gada 15.februara léemuma lieta
Nr.SKK-139/2013 Senats noradija, ka dizeldegviela ir trak-
tortehnikas ekspluatacijai nepiecie3amais $kidrums, tadeé] tas
zadzibu no traktortehnikas nevar kvalificét péc Kriminalliku-
ma 175.panta tre$as dalas ka zadzibu no transportlidzekla.
Savukart 2013.gada 9.julija léemuma lietda Nr.SKK-340/2013
Senats konstatéja, ka automagnetolas zadziba no automasi-
nas nav atzistama par Kriminallikuma 175.panta tre$aja dala
paredzéta noziedziga nodarijuma priek§metu un tas nolaupi-
$anas méginajums nav kvalificéjams ka zadzibas méginajums
no transportlidzekla Kriminallikuma 175.panta tre3as dalas
izpratneé.

Attieciba uz Kriminallikuma 315.panta paredzéta nozie-
dziga nodarijuma sastavu Senats 2013.gada 18.decembra
lemuma lieta Nr.SKK-407/2013 noradija, ka $a noziedziga
nodarijuma sastava objektivas puses konstaté3ana nevar but
pamatota tikai ar laika posmu no briza, kad persona drosi
uzzina, ka tiek gatavots vai izdarits smags vai seviski smags
noziegums, lidz laikam, kad $ai personai atbilstosi Kriminal-
procesa likumam radas tiesibas uz aizstavibu.

Savukart  2013.gada  29.maija  lémuma  lieta
Nr.SKK-253/2013 Senats, analizéjot Kriminallikuma 231.
panta otraja dala paredzéto noziedziga nodarijuma sastavu,
noradjija, ka viena no huliganisma kvalificéjosam pazimém ir
jebkada tiesu medicinas eksperta konstatéta miesas bojaju-
ma nodari$ana cietusajai personai, ne tikai tada viegla mie-
sas bojajuma nodari$ana, kas izraisijusi islaicigu veselibas
traucéjumu no 7 lidz 21 dienai vai visparéjo darbspéju neno-
zimigu paliekosu zaudéjumu lidz 5 % ieskaitot.

Papildus $aja sadala ietverti lemumi par sve$a maksasanas
lidzekla nelikumigu izmanto$anu, par draudiem izdarit slep-
kavibu, par to, ka transportlidzekla registracijas aplieciba at-
zistama par Kriminallikuma 274.panta paredzéta noziedziga
nodarijuma priekmetu.

6. Visvairak — vairak neka puse — Senata Kriminallietu de-
partamenta lémumu ietverti krajuma sadalas tre$aja nodala
»Lémumi Kriminalprocesa likuma piemérosanas jautajumos”.

Senata Kriminallietu departamenta léemumos ir skaidroti
jautajumi par tiesibam iesniegt apelacijas protestu, par jau-
nu pierddijumu pieteik$anu apelacijas instances tiesa, par
noziedziga nodarijuma faktisko apstaklu aprakstu, par aiz-
stavja obligatas piedalidanas kriminalprocesa nosacijumiem,
par nokavéta procesuala termina atjauno$anu ka iznémuma
gadijumu, par tiesnesa noraidianas pamatojumu, par apsi-
dzéta lagumu nodrosinat aizstavi apelacijas instances tiesa,
ja kriminallieta tiek skatita rakstveida procesa, par to, ka
apelacijas instances tiesas kompetencé nav grozit citu speka
stajusos pirmas instances tiesas spriedumu, par Eiropas Cil-

vektiesibu tiesas sprieduma konstatétu parkapumu ka pama-
tu konstatét jaunatklatu apstakli.

Kasacijas instances tiesa izteikusi viedokli par atsevisku
Kriminalprocesa likuma 2.nodalas, kura ietverti kriminal-
procesa pamatprincipi, pantu piemérosanu. 2013.gada 6.feb-
ruara lemuma lieta Nr.SKK-30/2013 Senats noradijis, ka ap-
sudzétajam, kur§ nesaprot valsts valodu, apelacijas protesta
kopijas tulkojums tiek nosutits vinam saprotama valoda.
Tada veida tiek garantétas apsudzéta tiesibas, kas paredze-
tas Kriminalprocesa likuma 11.panta tre$aja dala — krimi-
nalprocesa iesaistitajai personai, kura neprot valsts valodu,
likuma paredzétajos gadijumos izsniedzot procesualos doku-
mentus, nodros$ina to tulkojumu personai saprotama valoda,
ka ar1 tiek garantétas tiesibas uz taisnigu tiesu un tiesibas
uz aizstavibu. Savukart 2013.gada 20.marta léemuma lieta
Nr.SKK-31/2013 kasacijas instances tiesa atziméja, ka Kri-
minalprocesa likuma nav noteikta obligata prasiba, ka per-
sonu, kurai nodarits kaitéjums, jaatzist par cietu$o kriminal-
procesa. Apelacijas instances tiesa, tulkojot Kriminalprocesa
likuma 96.panta pirmas dalas normu, ka obligats prieksno-
teikums kriminalprocesa uzsidk$anai un turpinasanai ir tas,
vai persona, kurai nodarits kaitéjums un kura ir iesniegusi
pieteikumu, $aja kriminalprocesa atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 96.panta pirmajai dalai ir atzita par cietu$o, nesame-
rigi saSaurinaja personas, kurai nodarits kaitéjums, tiesibas
izveléties tikt atzitai par cietu$o, ka ari parkapa tiesibas uz
taisnigu tiesu.

2013.gada 4.aprilalémuma lieta Nr.SKK-176/2013 Senats
noradija, ka atteikums atjaunot kasacijas sudzibas iesniegsa-
nas terminu, konstatéjot, ka tas iesnieganas iemesli nav at-
zistami par attaisnojosiem, nav atzistams par apsudzéta tie-
sibu uz aizstavibu parkapumu. Tiesas pienemta nolémuma
parsudzésana ir apsudzéta tiesibas, un tiesibu realizéjosa ter-
mina parkapums liedz iespéju $is tiesibas izmantot. Savukart
2013.gada 11.novembra lémuma lietd Nr.SKK-375/2013 Se-
nats konstatéja, ka no Kriminalprocesa likuma un Operati-
vas darbibas likuma normam izriet, ka operativa sarunu no-
klausi8anas nav pielaujama, lai atklatu kriminalparkapumus.
Tiesai, iztiesajot lietu, bija jaizverté, vai apsudzéta operati-
vas izstrades lietas ietvaros seviskaja veida veiktaja opera-
tivas darbibas pasikuma ieguto rezultatu izmanto$ana vina
vainiguma pamato$ana izskatamaja kriminalprocesa atbilst
Kriminallikuma 329.panta paredzéta kriminalparkapuma
raksturam un kaitigumam, vai ar to netiek aizskartas perso-
nas konstitucionalas tiesibas un netiek pielauta nesamériga
iejauksanas personas dzivé, proti, vai tadéjadi netiek parkap-
ti kriminalprocesa pamatprincipi. 2013.gada 18.decembra
lémuma lieta Nr.SKK-381/2013 Senits vérsa uzmanibu tam,
ja, sodot personu, konstaté, ka tai par to pasu nodarijumu
jau bijis piemérots un izpildits sods, tad izciestais krimi-
nalsods ieskaitams jaunaja soda atbilsto$i Kriminallikuma
noteiktajam, bet administrativais sods janem véra, nosakot
jauno sodu, pretéja gadijuma konstatéjams Kriminalprocesa
likuma 25.panta nostiprinata dubultas sodi$anas nepielauja-
mibas (ne bis in idem) principa parkapums.

Kasacijas instances tiesa 2013.gada 18junija lemuma lie-
td Nr.SKK-208/2013 (skatita atklata tiesas sédé mutvardu
procesa) noradija, ka tiesai javérté pieraddijumu ticamiba un
pietiekamiba apsudzéta vainiguma konstatésana atbilstosi Ei-
ropas Cilvéktiesibu tiesas nostadném par tiesibam uz taisnigu
tiesu gadijumos, kad apsidzétajam nav bijusas iespé&jas no-
pratinat apsudzibas liecinieku, cietu$o. Pretéja gadijuma kon-
statéjams tiesibu uz taisnigu tiesu parkapums. Ari 2013.gada
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19.septembra lemuma lieta Nr.SKK-449/2013 Senats noradija,
ka apsudzéta tiesibu nopratinat cietu$o vai liecinieku neievéro-
$ana ir atzistama par Kriminalprocesa likuma 15.panta nostip-
rinata kriminalprocesa pamatprincipa parkapumu.

Attieciba uz Kriminalprocesa likuma 352.panta piemérosa-
nu 2013.gada 31.janvara lemuma lieta Nr. SKK-47/2013 Se-
nats noradija, ka, izlemjot morala kaitéjuma atlidzibas apmeéru,
janem véra, ka morala kaitéjuma atlidziba neietver tadu krité-
riju ka cietusa iepriekséja labklajibas limena (mantiska stavok-
la) nodrosinasana, jo ar moralo kaitéjumu jasaprot fiziskas vai
garigas cieSanas, kas izraisitas ar neatlautas darbibas rezultata
nodaritu cietu$d nemantisku tiesibu vai nemantisku labumu
aizskarumu.

Kasacijas instances tiesa izteikusi viedokli par atsevisku
Kriminalprocesa likuma 29.nodalas, kas attiecas uz procesua-
lajiem izdevumiem un to atlidzina$anu, pantu pieméro$anu.
2013.gada 24.septembra léemuma lieta Nr.SKK-345/2013 Se-
nats vérsa uzmanibu, ka tiesai, piedzenot izdevumus par juri-
diskas palidzibas snieg$anu un parstavibu lieta, sava nolemuma
ir japamato, ar ko tiek apstiprinati sie izdevumi, ka ari jaizvérte
iebildumi, kas izteikti pret izdevumu piedzinas pamatotibu.
Savukart 2013.gada 23.aprila léemuma lieta Nr.SKK-241/2013
Senats noradija, ka apelacijas instances tiesai, ievérojot Krimi-
nalprocesa likuma 79.panta ceturtas dalas pirmaja teikuma no-
teikto, ka valsts nodrosinats aizstavis piedalas lieta no uzdevu-
ma pienemsanas briza lidz kriminalprocesa pabeig$anai, izne-
mot gadijumus, kad vins tiek uzaicinats nodrosinat aizstavibu
atseviska procesuala darbiba, vajadzéja izvértét, vai konkrétaja
gadijuma, ievérojot, ka apelacijas instances tiesd apsudzéto
aizstavéja cits valsts nodroginatais aizstavis, no apsudzéta ir
piedzenami procesualie izdevumi — samaksa par iepazi$anos
ar kriminallietas materialiem. Turklat 2013.gada 10.decembra
lemuma lieta Nr.SKK-J-458/2013 Senats konstatéja, ka tiesas
sézu organizésanas izdevumu, tostarp tiesas pavéstu piegada-
$anas un izsnieg$anas izdevumu, piedzina no procesa iesaisti-
tas personas, tostarp no apsidzéta, kriminalprocesa iespéjama
tikai taja gadijuma, ja $1 persona nav ieradusies uz tiesas sédi
bez attaisnojosa iemesla un tiesas séde tadél atlikta. levérojot
to, ka likumdeveéjs konkréti noradijis, kida gadijuma procesua-
lie izdevumi, kas saistiti ar tiesas pavéstu piegadasanu un iz-
snieg8anu, var tikt piedziti no procesa iesaistitajam personam,
atzistams, ka paréjos gadijumos $ie izdevumi sedzami no valsts
lidzekliem.

Kasacijas instances tiesa, analizéjot Kriminalprocesa likuma
449 panta tresas dalas piemérosanu, 2013.gada 13.septembra
lemuma lieta Nr.SKK-409/2013 vérsusi uzmanibu, ka Krimi-
nalprocesa likuma 449.panta tre$aja dala noraditais jédziens
Jrakstveida pieradijumi un dokumenti” nav attiecinams uz per-
sonu liecibam, kas, lai ari fiksétas rakstveida forma, ir paklau-
tas citiem parbaudes kritérijiem. Liecibu nolasi$anas vai atska-
nosanas kritériji ir noteikti Kriminalprocesa likuma 501.panta
un Kriminalprocesa likuma 503.panta ceturtaja dala. 2013.
gada 10.decembra lémuma lietd Nr.SKK-463/2013 Senats kon-
statéja, ka, ta ka izmeklésanas iestadei, prokuratarai vai tiesai
adreséts personas pasas uzrakstits un parakstits paskaidro-
jums par konkrétiem faktiem vai apstakliem ir atzistams par
liecibu, tad tas ir parbaudams kartiba, kada likuma paredzéta
liecibu parbaudei, nevis ka rakstveida pieradijums.

Attieciba uz Kriminalprocesa likuma 240.panta piemérosa-
nu kasacijas instances tiesa izteikusi viedokli, ka nepieciesams
noskirt jédzienus ,noziedziga nodarijuma riks” un ,lieta, kura
bija paredzéta vai tika izmantota noziedziga nodarijuma izda-
ri8anai”. Par noziedziga nodarijuma riku atzistama tada lieta,

ar kuru apsudzétais tiesi iedarbojies uz noziedziga nodarijuma
priekdmetu, cietu$o personu vai cietuso. Konfiscéjami ir apsua-
dzéta ipaguma vai valdijuma esosie noziedziga nodarijuma riki
(2013.gada 30.maija lemums lieta Nr.SKK-332/2013).

Attieciba uz Kriminalprocesa likuma 560.panta tresas da-
las piemérosanu Senats atzinis, ka no Ministru kabineta no-
teikumu Nr.152 ,Darbnespéjas lapu izsniegSanas kartiba”
20.'punkta izriet, ka ir tris veidu arstésanas rezimi: arstésana
stacionara, majas vai brivais reZims. Ja apsudzétais neierodas
uz tiesas sédi un vinam nozimétais arstésanas rezims ir arsté-
$ana stacionara vai majas rezims, tad tas ir attaisnojo$s iemesls
Kriminalprocesa likuma 560.panta tre$as dalas izpratné (2013.
gada 4.aprila lemums lieta Nr.SKK-197/2013).

Senats ari noradijis uz to, ka, lai apsudzéto varétu saukt pie
kriminalatbildibas, tiesat un izpildit sodu par to noziedzigu no-
darijumu, par kuru tas nebija izdots, jasanem izdevéjas valsts
piekridana kriminalvajaganai un tiesasanai vai, nesanemot iz-
devéjas valsts piekrisanu, tiesai, atzistot apsudzéto par vainigu
cita noziedziga nodarijuma izdariana, apsudzétajam japiemeé-
ro ar brivibas atnemsanu nesaistits sods (2013.gada 9.aprila
lémums lieta Nr.SKK-97/2013).

Papildus $aja nodala ievietoti lémumi par apsudzibas gro-
zi$anu lidzdalibniekam (2013.gada 24.janvara lemums lieta
Nr.SKK-15/2013), par to, ka nav pielaujams skatit lietu bez
pieradijumu parbaudes apsudzéta prombutné (2013.gada
11janvara lémums lieta Nr.SKK-J-8/2013), par apsudzéta,
kas atrodas apcietindjuma, piezimju par tiesas sédes proto-
kolu iesniegsanas terminu (2013.gada 30.aprila lemumu lieta
Nr.SKK-22/2013).

7. Saja krajuma ievietotie Augstakas tiesas Senata Kriminal-
lietu departamenta lemumi apskata ari citus ar Kriminallikuma
un Kriminalprocesa likuma tiesibu normu piemérosanu saisti-
tus jautajumus.

8. Sakard ar jaunu tiesibu normu pienemsanu vai eso$o
tiesibu normu grozisanu Kriminallikuma un Kriminalprocesa
likuma var rasties nepiecieSamiba citadi interpretét un pieme-
rot $os likumus. Jaatzime, ka 2012.gada 13.decembri Latvijas
Republikas Saeima tika pienemti apjomigi grozijumi Krimi-
nallikuma, kas stajas speka 2013.gada 1.aprili. Sie grozijumi
attiecas gan uz Kriminallikuma Visparigaja dala ieklautajiem
tiesibu instititiem, to izpratni un piemérosanu, gan uz Krimi-
nallikuma Sevigkaja dala ieklautajiem noziedzigu nodarijumu
sastaviem un sankcijam. Dala no $aja krajuma ietvertajiem lé-
mumiem pienemti vél pirms minéto grozijumu spéeka staganas,
dala - péc grozijumu spéka stasanas. Vienlaikus atziméjams,
ka $aja krajuma ievietotie lémumi izvéléti un atlasiti, lai butu
izmantojami, arl ievérojot izmainas Kriminallikuma un Krimi-
nalprocesa likuma.

Saja krajuma ievietotie lemumi papildina Senata Kriminal-
lietu departamenta judikatiru, kas ar katru Senata pastave-
$anas gadu klast arvien plagaka. Siem lemumiem ir nozimiga
loma judikaturas veido$ana kriminaltiesibu un kriminalpro-
cesa tiesibu izpratné, piemeéro$ana un attistiba. Juridiski no-
zimigakie Senata Kriminallietu departamenta lémumi lidz ar
Senata Administrativo lietu departamenta un Senata Civillietu
departamenta nolémumiem tiek publicéti gan Augstakas tiesas
majaslapa, ka ari sistematizéti un ievietoti Tiesu informativas
sistémas judikaturas datubazé. Dala no Senita departamenta
nolémumiem tiek publicéta Zurnala ,Jurista vards”. No 2013.
gada 1.septembra Augstakas tiesas Senata nolémumi tiek ano-
nimizéti un ir pieejami portala www.tiesas.lv.

Kriminallietu departamenta priek3sédétaja palidze
Mg. iur. Nora Magone
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SENATA ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. Krajuma ietverti 40 Senata Administrativo lietu departa-
menta nolemumi?, kas iedaliti tris nodalas:

1) spriedumi lietas par Valsts ienémumu dienesta un pasval-
dibu lémumiem nodoklu administrésanas jautajumos;

2) noléemumi citas lietas par iestazu lemumiem un faktis-
ko ricibu;

3) nolémumi par pieteikuma vai lietas paklautibu izskati-
Sanai administrativa procesa kartiba, personas subjektivajam
tiesibam iesniegt pieteikumu tiesd un citiem procesualajiem
jautajumiem.

2. Cetri no sesiem krajuma ietvertajiem spriedumiem no-
doklu administrésanas jautajumos tiedi vai netiesi balstiti Eiro-
pas Savienibas Tiesas judikatira.

Lieta Nr.SKA-5/2013 Senats bija vérsies Eiropas Savienibas
Tiesa ar lagumu sniegt prejudicialo nolemumu par to Eiropas
Savienibas tiesibu normu interpretaciju, kas regulé individualo
numuruy, ar kuru identificé nodokla maksataju. Balstoties uz
Eiropas Savienibas Tiesas sniegtajam atbildéem uz prejudicia-
liem jautajumiem, Senats sprieduma minétaja lieta atzinis, ka
atteikt personas registraciju pievienotas vértibas nodokla mak-
sataju registra var vienigi tad, ja ir pieradijumi, kas lauj uzskatit,
ka personas iesniegums registrét to minétaja registra iesniegts
krapnieciska vai launpratiga noluka.

Sprieduma lieta Nr.SKA-14/2013, balstoties uz Eiropas Sa-
vienibas Tiesas judikatiru, atzits, ka pievienotas vértibas no-
dokla prieksnodokla atskaitisanas tiesibas nevar liegt nodoklu
maksatajam, kurs nezinaja vai nevaréja zinat, ka darijuma part-
neris attiecigo darjjumu bija ieceréjis ka krap$anu vai ka cits da-
rijums, kas ietilpst piegades kédeé pirms vai péc nodokla maksa-
taja veikta darijuma, ir saistits ar pievienotas vértibas nodokla
izkrapsanu. Kopa ar spriedumu krajuma ievietotas senatores
JBriedes atseviskas domas.

Sprieduma lieta Nr.SKA-21/2013 tie pasi kritériji attieci-
nati arl uz uznémumu ienakuma nodokla aprékinu, nosakot
saimnieciskas darbibas izmaksas ieklaujamos izdevumus.
Proti, ja nodoklu administracijai ir pamats ap$aubit, ka da-
rijums faktiski noticis tie$i ar deklaréto darijumu partneri, ir
janoskaidro, vai nodoklu maksatajs ir iesaistijies (vai ari apzi-
najies vai tam vajadzéja apzinaties, ka tadejadi tas iesaistas)
krapsana ar nodokliem.

Savukart lieta Nr.SKA-430/2013, balstoties uz Eiropas
Savienibas Tiesas atbildém uz prejudicialajiem jautadjumiem,
skaidrots, ka noskirt sava ipaguma pardo$anu no saimniecis-
kas darbibas.

Lieta Nr.SKA-15/2013, nemot véra Satversmes tiesas un
Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikaturas atzinas, vértéta du-
bultas sodisanas aizlieguma principa darbiba nodoklu lietas.
Savukart lieta Nr.SKA-133/2013 skaidrots, kurai personai
jamaksa nekustama ipasuma nodoklis par valsts ipasuma
eso$u nekustamo ipagumu.

3. Visvairdk nolémumu - 21 lieta taisitie — ietverti nodala
par spriedumiem citas (nevis nodoklu) lietas. Tie aptver loti da-
zadas jomas.

Vairaki spriedumi pienemti lietas par civildienesta attieci-
bam vai satur atzinas par valsts parvaldes iekartas tiesibam vai
visparéjiem administrativa procesa institatiem. Sprieduma lieta
Nr.SKA-7/2013 skaidrots, kadiem kritérijiem jaizpildas, lai ie-
rédna noveértésana nebutu diskriminéjosa. Senats minétaja lie-
ta bija vérsies ar prejudicialiem jautajumiem Eiropas Savienibas
13 Neskaitot attiecigajas lietas taisitos blakus Ilemumus un senatoru atseviskas
domas

Tiesa, un spriedums balstits uz minétas tiesas atbildém. Sprie-
dumi lieta Nr.SKA-53/2013 skaidrota atskiriba starp iestades
ricibas brivibu un novértéjuma brivibu. Lieta Nr.SKA-106/2013
pamatots, ka un kapéc valsts kapitalsabiedribas manta uzskata-
ma par valsts mantu. Sprieduma lieta Nr.SKA-273/2013 skaid-
rots, ka valsts paliek atbildiga par tas funkcijas izpildi, kuras
izpildé iesaistijusi pasvaldibas. Lieta Nr.SKA-659/2013 pama-
totas ministra pilnvaru parnemsanas tiesibas administrativaja
procesa un noskaidrots to apjoms.

Divi krajuma ietvertie spriedumi satur butiskas atzi-
nas ar bérnu tiesibam saistitos jautajumos. Sprieduma lieta
Nr.SKA-359/2013 izvérsti skaidroti aprupes tiesibu atnemsanas
prieksnoteikumi. Savukart sprieduma lietda Nr.SKA-775/2013
izskaidrota atskiriba starp atlauju bérnunama eso$am bérnam
viesoties pie tuva radinieka un viesgimenes statusa pieskirsanu.
Saja lieta Senats pienéma ari blakus lemumu, vérdot valsts par-
valdes iestades uzmanibu uz tas iek$éja normativa akta neatbil-
stibu likumam. Divi spriedumi attiecas uz publiska iepirkuma
jomu. Lieta Nr.SKA-18/2013 skaidrota atskiriba starp publisko
iepirkumu un koncesiju. Sprieduma lieta Nr.SKA-574/2013
skaidrots, ka veicama $kietami nepamatoti léta piedavajuma
parbaude. Divi spriedumi skar socialo tiesibu jomu. Sprieduma
lieta Nr.SKA-157/2013 vertéts, vai personas gimenes loceklu
veiktas darbibas ietekmé personas tiesibas uz socialo palidzibu.
Kopa ar spriedumu krajuma ievietotas senatora J.Neimana at-
sevigkas domas, kurds pamatots sprieduma paustajam pretéjs
viedoklis. Sprieduma lieta Nr.SKA-307/2013 skaidrots prieks-
noteikums, lai persona, kura aprapéjusi bérnu invalidu, varétu
prasit priekslaicigu vecuma pensiju.

Citi nodala ietvertie spriedumi attiecas uz lauku atbalsta
tiesibam (SKA-4/2013), konkurences tiesibam (SKA-24/2013),
ieslodzito tiesibam (SKA-89/2013), pasvaldibu tiesibam ie-
robezot éku ipasnieku tiesibas izvéléties siltumapgades veidu
(SKA-121/2013), elektroenergijas tarifu apstiprinasanu (SKA-
127/2013), udens resursu lietosanas atlaujas izdo$anas prieks-
noteikumiem (SKA-191/2013; ar vairdku senatoru atsevigka-
jam domam), Uznémumu registra tiesibam pieprasit dokumen-
tus (SKA-198/2013; ar vairaku senatoru atseviskajam domam),
ipasuma vértibas izmainam ki zaudéjumu atlidzinajuma pama-
tu (SKA-316/2013), iepriekseja lietotaja paradu par dabasgazi
ka pamatu neslégt ligumu ar jaunu lietotaju (SKA-659/2013).
Spriedumi izveéléti publicésanai, jo tajos formulétas attiecigajas
nozarés nozimigas judikataras atzinas.

Ipasi var izcelt spriedumu lieta Nr.SKA-172/2013. Taja ie-
tverts plass vésturisks apskats par padomju (arl nacistiskas
Vacijas) totalitara rezima butibu un noziegumiem un pamatots,
ka komunisma ideologijas pausana ir pretéja demokratiskas sa-
biedribas vértibam un nav aizsargajama.

4. Tre$aja nodala apkopoti judikatiras veido§ana nozimiga-
kie 2013.gada procesualie lémumi. Vairums no tiem ir par pie-
teikuma paklautibu izskatidanai administrativa procesa kartiba
vai personas subjektivajam tiesibam iesniegt pieteikumu.

Lemuma lietd Nr.SKA-185/2013 skaidrots, kada persona ir
tiesiga iesniegt pieteikumu par tada iepirkuma liguma atzidanu
par speka neesosu, kurs noslégts, nepiemérojot likuma noteiktu
iepirkuma proceduru. Tapat skaidrots, kados gadijumos ligums
uzskatams par noslégtu bez attiecigas iepirkuma proceduras.
Vél attieciba uz iepirkumu jomu lieta Nr.SKA-554/2013 Senats
mainijis judikataru, atzistot, ka ari saistiba ar tadu sabiedrisko
pakalpojumu sniedzéju rikotu iepirkumu, kas nesasniedz ro-
bezvértibu, var iesniegt pieteikumu administrativaja tiesa.

Lieta Nr.SKA-301/2013 skaidrotas privatpersonas subjekti-
vas tiesibas prasit vienlidzigu pieeju publiskas lietas lietosanai.
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Lieta Nr.SKA-327/2013 Senats mainijis judikatiru, atzistot,
ka administrativa procesa kartiba ir skatams jautajums par re-
soriskas parbaudes rezultata iegutas informacijas sniegsanu.
Lémuma lietd Nr.SKA-399/2013 skaidrots, kados iznémuma
gadijumos pielaujams parsudzét administrativo ligumu, kas
slegts ar merki izbeigt tiesisku stridu, proti, izligumu. Savu-
kart lieta Nr.SKA-703/2013 argumentéts, ka iestades publisks
pazinojums par administrativa procesa gaitu ir starpdarbiba
administrativaja procesa, tapéc ta tiesiskums parbaudams lieta
par procesa nosléguma izdota administrativa akta tiesiskuma
parbaudi. Senators J.Neimanis atsevigkajas domas norada, 3ads
pazinojums ir pabeigta darbiba pati par sevi, tapéc parsidzama
atsevigki. Lémuma lieta Nr.SKA-759/2013 atzitas privatperso-
nas subjektivas tiesibas, balstoties tiedi uz Latvijas Republikas
Satversmes normam, prasit pirmériga vides piesarnojumu sa-
mazinasanu. Lieta Nr.SKA-958/2013 skaidrots, ka noskirt izzi-
nu no uzzinas. Lieta Nr.SKA-996/2013 atzits, ka personai no-
teiktos gadijumos ir tiesibas prasit iestadei sniegt atbildi par to,

vai pret personu ir bijusi veikta operativa darbiba, un attiecigi
par $adas informacijas snieg$anu var iesniegt pieteikumu tiesa.
Savukart lemuma lieta Nr.SKA-1006 skaidrots, kadas tiesibas
personai ir saistiba ar nodoklu parmaksu.

Divilemumi skaidro butiskus jautajumus saistiba ar drosibas
naudu ka lidzekli nepamatotu sudzibu iesniegganas ierobezosa-
nai (SKA-477/2013) un priek$noteikumiem personas atbrivo-
$anai no valsts nodevas (SKA-1190/2013).

Krajuma ietverts ari Senats lémums par pieteikuma iesnieg-
$anu Satversmes tiesa un $a pieteikuma grozijumi (SA-1/2013).
Attiecigo Senata pieteikumu Satversmes tiesa izspriedusi ar
2013.gada 18.decembra spriedumu lieta Nr.2013-06-01 par
likuma ,Par tautas nobalso$anu, likumu ierosinaanu un Ei-
ropas pilsonu iniciativu” 23.panta piektas dalas 2.punkta un
23.'panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satvers-
mes 1.pantam.

Administrativo lietu departamenta tiesnesa paligs
Mg.iur Agris Dreimanis
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KLASIFIKATORS PEC LIETU KATEGORIJAM

1. NOLEMUMI LIETAS, KAS IZRIET NO GIMENES TIESISKAJAM ATTIECIBAM
1.1. VECAKU UN BERNU SAVSTARPEJAS TIESIBAS UN PIENAKUMI

2013. Senata Civillietu de‘i?artamenta spriedums lietd nr.SKC-[...]
Bérna interesu aizsardziba, prasitajam atsakoties no prasibas paternitates noteiksanas lieta

2. NOLEMUMI MANTOJUMA LIETAS
27.03.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-91/2013
Neatnemamas mantojuma dalas izprasisanas termini un kartiba

25.10.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-195/2013
Neatnemamas mantojuma dalas vértibas aprékinasanas kartiba no davinajuma

3. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO LIETU TIESIBAM
3.1. IPASUMA IEGUSANA

23.10.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-257/2013
Atbildétaja noteiksana prasiba par hipotékas un piedzinas atzimes dzéSanu zemesgramata

3.2. IPASUMA APROBEZOJUMI

14.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-173/2013
Kopipasuma veértibas noteiksana, izskatot prasibu par ta sadali

3.3. SERVITUTI

09.10.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-458/2013
Cela servitata nodibinasanas nosacijumi

3.4.CITI

04.10.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SPC-42/2013

Kilas (hipotékas) néméja aizsardzibas nosacijumi maksatnespéjas procesa

01.10.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-97/2013 un senatoru Andas Briedes, Valerijana Jonikana un
Edites Vernusas atseviskas domas

Galvenas un blakus lietas klasifikacijas nosacijumi

14.12.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-398/2013

Kreditora tiesibu aizsardziba, ja saistibas, kas nodrosinata ar komerckilu, izpilde nav panakta bezstridus
piespiedu izpildisanas cela

28.02.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-812/2013

Izsoles jédziens Civillikuma 1380.panta otras dalas izpratneé

4. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO SAISTIBU TIESIBAM

4.1. TIESISKI DARIJUMI VISPAR

18.01.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-344/2013
Veksela jédzienam neatbilstoss vekselis

4.2. SAISTIBAS UN PRASIJUMI NO NEATLAUTAS DARBIBAS

28.02.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-11/2013
Privatas dzives aizskarums, nofotogratéjot un fotografiju publicéjot bez personas atlaujas;

morala kaitéjuma apméra noteiksanas kritériji par sadu tiesibu aizskarumu

08.05.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-32/2013

Jautajuma par iestades faktiskas ricibas dél nodarita morala kaitéjuma piedzinu paklautiba;
karaviru valsts obligata apdrosinasana un morala kaitéjuma atlidzinasana bojagajuso karaviru
neatraidamajiem mantiniekiem

21.02.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-36/2013

Morala kaitéjuma, ko celu satiksmes negadijuma rezultata radijis vides piesarnojums,
atlidzinasanas tiesiskais pamats

31.10.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-452/2013

Morala kaitéjuma atlidzibas apméra noteiksana par izzinas iestades, prokuratiras vai tiesas nelikumigu vai
nepamatotu ricibu

06.02.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-549/2013
Paaugstinatas bistamibas avota valditaja atbildiba par moralo kaitéjumu

4.3. SAISTIBU KOPDALIBNIEKU SAVSTARPEJAS ATTIECIBAS

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-130/2013
»Sevisku skérslu” jédziens kopparadnieku savstarpéjos norékinos
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4.4, SAISTIBU TIESIBU PASTIPRINASANA UN AIZSARDZIBA

22.01.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-27/2013
Kreditora tiesibas, galvena paradnieka un ekspromisoriska galvinieka atbildibas robezas un tiesibas prasibas

par galvenas saistibas izpildi

31.10.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-327/2013
Rokas naudas ka ,,atkapsanas naudas” piemérosana

4.5. PROCENTI

30.01.2013. Senata Civillietu departamenta f{oriedums lietd nr.SKC-644/2013 (JUDIKATURAS PRECIZEJUMS)
Ligumisko procentu un ligumsoda atlidzinasana gadijumos, kad lidzéjs tiesigi atkapjas no liguma

4+.6. SAISTIBU TIESIBU IZBEIGSANAS

30.01.2013. Sendta Civillietu departamenta ‘S{Jriedums lieta nr.SKC-644/2013 (JUDIKATURAS PRECIZEJUMS)
Ligumisko procentu un ligumsoda atlidzinasana gadijumos, kad lidzéjs tiesigi atkapjas no liguma

4.7. DAVINAJUMS

25.10.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-195/2013
Neatnemamas mantojuma dalas vértibas aprékinasanas kartiba no davinajuma

1.8. NOMAS LIGUMS

05.09.2013. Sendta Civillietu departamenta ricibas sédes lémums lietd nr.SKC-811/2013
Nomas liguma atcel$anas kartiba parmériga zaudéjuma dél

4.9. PRASIJUMI UZ DAZADIEM PAMATIEM

05.04.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-121/2013
Atprasijuma jebkada pamata trakuma dél prieksnosacijumi

5. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO APDROSINASANAS LIGUMA

21.02.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-36/2013

Morala kaitéjuma, ko celu satiksmes negadijuma rezultata radijis vides piesarnojums, atlidzinasanas tiesiskais pamats
12.06.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-43/2013

Zemapdrosinasanas gadijuma konstatésanas nosacijumi

13.03.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-145/2013
Apdrosinasanas atlidziba apdrosinamas intereses neesamibas gadijuma

06.02.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-549/2013

Celu satiksmes negadijuma tresajai personai nodarito zaudéjumu aprékinasanas kartiba sakara ar cietusas
personas parejosu darbnespéju

25.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-616/2013

Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 40.panta
(paslaik-41.pants) otras dalas 2.punkta tvérums

29.11.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-773/2013
Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 24.panta tvérums

6. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO KOMERCDARBIBAS

21.06.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-2020/2013
Komerclikuma 170.panta noteiktas kreditora tiesibas celt prasibu sabiedribas laba maksatnespéjas

procesa ietvaros

7. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO PATERETAJU AIZSARDZIBAS

12.03.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-108/2013
Liguma nosacijumu izvértésanas pienakums patérétaju tiesibu aizsardzibas aspekta

8. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO DZIVOJAMO TELPU IRES

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-177/2013
Terminéta ires liguma pagarinasanas nosacijumi un tiesiskas sekas

9. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO DARBA TIESISKAJAM ATTIECIBAM
29.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr. SKC-544/2013 un senatora Valerijana Jonikdna atseviskds domas
Darbinieka atjaunosana darba, ja darba vieta ir likvidéta

26.04.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1106/2013
Kolektivas atlaisanas proceduras neievérosanas sekas

26.04.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1144/2013
Darba devéja pienakums sanemt arodbiedribas piekrisanu, ja darba ligums tiek uzteikts arodbiedribas biedram
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08.04.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1219/2013
Darba likuma 101.panta piektaja dala noteiktais apstaklis, kas liedz turpinat darba tiesiskas attiecibas

26.04.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1316/2013
Noilguma termina par darba samaksas piedzinu izvértésana

08.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1482/2013
Pienakums pieradit, ka darbinieks nav diskriminéts, ir darba devéjam

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1491/2013
Atlaisanas pabalsta juridiska daba

31.05.2013. Sendata Civillietu departamenta spriedums nr. lietd nr. SKC-1563/2013
PieradiSanas pienakums, ja prasitaja (darbinieka) tiesibu aizskarums izpaudies no atbildétaja (darba devéja)
puses negativi

28.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-1770/2013
Autoratlidziba ka darba samaksas sastavdala un Civilprocesa likuma 44.panta tresas dalas tvérums

12.07.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1859/2013

Ieturéjumu apmeérs no paradnieka darba samaksas un tai pielidzinatajiem maksajumiem, izpildot tiesas
nolémumu par parada piedzinu

28.12.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-1945/2013

Autorligums ka uznémuma ligums

13.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-2412/2013
Darba algas samazinajuma priekslikums

22.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2455/2013
Parkapums bez attaisnojosa iemesla ka butiska parkapuma pazime

22.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2478/2013
Darba liguma precizésanas tvérums

06.12.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-2504/2013
Atskirigas attieksmes aizlieguma atspékosanas pienakums

10. NOLEMUMI MAKSATNESPEJAS LIETAS
28.06.2013. Sendta Civillietu departamenta lemums lieta nr. SPC-33/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Sudzibu par maksatnespéjas administratora léemumiem un ricibu izskati$anas kartiba

11.09.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SPC-38/2013
Kreditoru prasijumu vértésanas ierobezojums tiesiskas aizsardzibas procesa

04.10.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lieta nr.SPC-42/2013

Kilas (hipotékas) néméja aizsardzibas nosacijumi maksatnespéjas procesa

23.10.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lieta nr.SPC-48/2013

Tiesiskas aizsardzibas procesa pasiakumu planam pievienojamie materiali un to parbaude

05.04.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-121/2013
Atprasijuma jebkada pamata triakuma dél priek$nosacijumi

31.05.2013. Sendata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-164/2013
Komercsabiedribas dalibniekiem izmaksato dividenZu piedzinas tiesiskais pamatojums un nosacijumi
maksatnespéjas procesa

21.06.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-2020/2013
Komerclikuma 170.panta noteiktas kreditora tiesibas celt prasibu sabiedribas laba maksatnespéjas procesa ietvaros

11. NOLI_EMI:JMI_LIET_AS PAR IERAKSTIEM ZEMESGRAMATAS UN ZEMESGRAMATU NODALAS TIESNESA
LEMUMA PARSUDZESANU

23.10.2013. Sendata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-257/2013

Atbildétaja noteiksana prasiba par hipotékas un piedzinas atzimes dzésanu zemesgramata

21.03.2013 Sendta Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1369/2013
Atzimes tvéerums Zemesgramatu likuma 46.panta ceturtas dalas konteksta

12.03.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1370/2013

Publiskas personas ipasuma tiesibu nostiprinasana zemesgramata, ja ipasuma tiesibas iegiitas uz noteiktu laiku
08.02.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1384/2013

Valsts nodeva par ipasuma tiesibu nostiprinasanu zemesgramata

12. NOLEMUMI CIVILPROCESUALO TIESIBU NORMU PIEMEROSANAS JAUTAJUMOS
12.1. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO SKIREJTIESAS NOLEMUMU IZPILDES

18.04.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lieta nr.SPC-14/2013

Ligumsoda samériguma jautajums skiréjtiesas procesa
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12.2. NOLEMUMI BLAKUS SUDZIBU LIETAS

13.02.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1/2013
Regulas (EK) Nr.44/2001 ,,Par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un komerclietas”

(Regula) 34.panta 1. punkta (sabiedriskas kartibas klauzula) un 2.punkta (aizmugurisks spriedums)
piemérosanas jautajumi, izskatot pieteikumu par arvalsts tiesas nolemuma atzi$anu un izpildi

15.05.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr. SKC-955/2013

Jautajumi Eiropas Savienibas Tiesai par Padomes regulas (EK) Nr.44/2001 (2000.gada 22.decembris) par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas (Brisele I regula) 1.panta (civillietas
vai komerclietas jédziens), 22.panta 2.punkta (iznémuma jurisdikcija), 35.panta 1.punkta (sprieduma
neatzi$anas nosacijumi) un 34.panta 1.punkta (sabiedriskas kartibas klauzula) interpretaciju prejudiciala
nolémuma pienemsanai

19.02.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr. SKC-1194/2013

Regulas Nr.1346/2000 un Brisele I regulas piemérosana, parbaudot ar maksatnespéjas procediiru saistitu lietu
piekritibu arvalsts tiesas nolemuma atzisanas lieta

18.01.2013. Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1268/2013

Akcionaru balsstiesibu izmantosanas ierobeZosanas vai aizlieguma nepielaujamiba, izskatot pieteikumu par
prasibas nodro§inajuma lidzekla piemérosanu

24.04.2013. Sendta Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1654/2013

Tiesas kompetences robeZas prasibas nodrosinasanas pieteikuma izskatisana, izvértéjot prasibas pirmskietamo
(prima facie) juridisko pamatojumu

04.12.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-2021/2013
Latvija atzita arvalsts tiesas nolémuma izpildes nosacijumi

12.3. CITl

30.01.2013. Sendata Civillietu departamenta lémums lietd nr.SJC-1/2013

Procesualo noteikumu neievérosana ka jaunatklatie apstakli

21.01.2013 Senata Civillietu departamenta lémums lieta nr.SJC-3/2013

Starptautiskas vai parnacionalas tiesas nolémuma jédziens pieteikuma par jaunatklatiem apstakliem
pilsonibas atnemsanas lieta

24.01.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-7/2013

Skiréjtiesas sprieduma prejudicialitate tiesa izspriezama civillieta

22.01.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-27/2013

Kreditora tiesibas, galvena paradnieka un ekspromisoriska galvinieka atbildibas robezZas un tiesibas prasibas
par galvenas saistibas izpildi

08.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-32/2013
Jautajuma par iestades faktiskas ricibas dél nodarita morala kaitéjuma piedzinu paklautiba

28.06.2013. Senata Civillietu departamenta lemums lieta nr. SPC-33/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Sudzibu par maksatnespéjas administratora léemumiem un ricibu izskatisanas kartiba

14.05.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-173/2013
Darbnespéjas lapas ka attaisnojosas neierasanas tiesas sédé pamatojums

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1491/2013
AtlaiSanas pabalsta juridiska daba

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-1563/2013
PieradiSanas pienakums, ja prasitaja (darbinieka) tiesibu aizskarums izpaudies no atbildétaja (darba devéja)
puses negativi

28.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-1770/2013
Autoratlidziba ka darba samaksas sastavdala un Civilprocesa likuma 44.panta tresas dalas tvérums

12.07.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1859/2013
Ieturéjumu apmeérs no paradnieka darba samaksas un tai pielidzinatajiem maksajumiem, izpildot tiesas
nolémumu par parada piedzinu

20.11.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1981/2013
Mantiska stavokla izvértésana ka prieksnoteikums atbrivosanai no tiesas izdevumu piedzinas

13. NOLEMUMI PAR SAISTIBU IZPILDISANU TIESAS CELA

22.01.2013. Sendata Civillietu departamenta spriedums lieta nr. SKC-27/2013
Kreditora tiesibas, galvena paradnieka un ekspromisoriska galvinieka atbildibas robezZas un tiesibas prasibas

par galvenas saistibas izpildi

14.12.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-398/2013

Kreditora tiesibu aizsardziba, ja saistibas, kas nodro§inata ar komerckilu, izpilde nav panakta bezstridus
piespiedu izpildiSanas cela
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14. NOLEMUMI CITU KATEGORIJU LIETAS

08.05.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-32/2013
Karaviru valsts obligata apdrosinasana un morala kaitéjuma atlidzinasana bojagajuso karaviru

neatraidamajiem mantiniekiem

31.05.2013. Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-164/2013

Komercsabiedribas dalibniekiem izmaksato dividenzu piedzinas tiesiskais pamatojums un nosacijumi
maksatnespéjas procesa

18.10.2013. Senata Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-216/2013

Psihiatriskas palidzibas sniegsanas nosacijumi un kartiba; pacienta ,informeétas piekrisanas” jédziens un ta
piemérosana

| SENATA KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA
II nodala. Noziedzigs nodarijums

. KRIMINAL LIETU III nodala. Apstakli, kas izslédz kriminalatbildibu
DEPARTAMENTS IV nodala. Sods

; V nodala. Soda noteiksana
KLASIFIKATORS

XII nodala. Nonavésana

2 O 1 3 p G AD S XIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret personas veselibu

XVIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret ipagumu

XIX nodala. Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba

XX nodala. Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu un sabiedrisko kartibu
XXI nodala. Noziedzigi nodarijumi pret satiksmes droibu

XXII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret parvaldibas kartibu

XXIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju

XXIV nodala. Noziedzigi nodarijumi valsts institaciju dienesta

KRIMINALPROCESA LIKUMS

2.nodala. Kriminalprocesa pamatprincipi (6.-25.pants)

4.nodala. Apstakli, kas liedz veikt kriminalprocesu (50.-58.pants)

5.nodala. Personas, kuras isteno aizstavibu (59.-94.pants)

6.nodala. Cietusais un vina parstaviba (95.-108.pants)

9.nodala. Pieradi$ana un pieradijumi (123.-137.pants)

12.nodala. Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem un dokumentiem (123.-137.pants)
18.nodala. Procesualie termini (312.-317.pants)

19.nodala. Nolémumi (318.-322.pants)

26.nodala. Ar noziedzigo nodarijumu radita kaitéjuma atlidzinasana (350.-354.pants)
29.nodala. Procesualie izdevumi un to atlidzinasana (367.- 368.pants)

30.nodala. Kriminalprocesa uzsak$ana un izbeigsana (369.-383.pants)

33.nodala. Kriminalvajasana (402.-423.pants)

42 .nodala. Kriminallietas iztiesa$anas visparigie noteikumi (449.-474.pants)

44 nodala. Tiesas sédes gaitas fiksésana (482.-485.pants)

46.nodala. Iztiesasana (493.-510.pants)

52.nodala. Lietas sagatavo$ana iztiesaSanai apelacijas instances tiesa (549.-559.pants)
53.nodala. Lietas iztiesa$ana apelacijas kartiba (560.-568.pants)

54.nodala. Lietas izskatisana kasacijas kartiba (569.-591.pants)

62.nodala. Kriminalprocesa atjauno$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem (655.-661.pants)
63.nodala. Speka eso$o nolémumu jauna izskatiSana sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu butisku parkapumu (662.-672.pants)

65.nodala. Personas izdo$ana Latvijai (682.-695.pants)

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

Il nodala. NOZIEDZIGS NODARIJUMS

24.01.2013. Senata Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-15/2013
Apsudzibas grozisana lidzdalibniekam

Il nodala. APSTAKLI, KAS IZSLEDZ KRIMINALATBILDIBU
22.01.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-19/2013
NepiecieSama aizstavésanas ka kriminalprocesu nepielaujoss apstaklis

22.11.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-528/2013
Slepkavibas norobeZosana no nepiecieSamas aizstaveésanas un skietamas aizstavesanas
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IV nodala. SODS

23.05.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-306/2013
Mantas konfiskacijas ka soda noskirsana no specialas konfiskacijas, kas noteikta Kriminalprocesa likuma

V nodala. SODA NOTEIKSANA

11.10.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-370/2013
Galiga soda noteiksana saskana ar Kriminallikuma 50.pantu

KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

Xl nodala. NONAVESANA

22.11.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-528/2013
Slepkavibas norobezosana no nepiecieSamas aizstavésanas un skietamas aizstavésanas

Xlll nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PERSONAS VESELIBU
25.04.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-109/2013
Nelabojams sejas izkémojums un ta konstatésana

20.06.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-288/2013
Draudi izdarit slepkavibu

XVIIIl nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET IPASUMU
26.03.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-3/2013
Kriminallikuma 177.panta un 218.panta paredzéto noziedzigo nodarijumu sastavu norobezosana

30.04.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-11/2013
Izvairisanas no nodoklu nomaksas noskirsana no krapsanas

15.02.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-139/2013
Zadziba no transportlidzekla

05.07.2013. Sendta Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-328/2013
Transformatora punkts ka elektrotikla sastavdala

09.07.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-340/2013
Automagnetola nav Kriminallikuma 175.panta tresaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma prieksmets

XIX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI TAUTSAIMNIECIBA
26.03.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-3/2013
Kriminallikuma 177.panta un 218.panta paredzéto noziedzigo nodarijumu sastavu norobezosana

30.04.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-11/2013
Izvairisanas no nodoklu nomaksas noskirsana no krapsanas

19.06.2013. Senata Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-238/2013
Svesa maksasanas lidzekla nelikumiga izmantosana

15.11.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-371/2013
Aizliegta uznéméjdarbiba

20.11.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-544/2013
Kriminallikuma 221.panta pirma dala nav blanketa tiesibu norma

XX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET VISPAREJO DROSIBU UN SABIEDRISKO KARTIBU
11.02.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-18/2013
Narkotisko vielu saturosu augu audzésana

19.03.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-100/2013
Kriminallikuma 236.panta norma ir blanketa tiesibu norma

25.05.2013. Senata Krimindllietu departamenta lémums lieta nr.SKK-253/2013
Viena no huliganisma kvalificéjosam pazimém ir jebkada miesas bojajuma nodarisana cietusajai personai

XXI nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET SATIKSMES DROSIBU

25.04.2013. Sendta Krimindllietu departamenta lémums lieta nr.SKK-109/2013
Nelabojams sejas izkémojums un ta konstatésana

XXII nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PARVALDIBAS KARTIBU

18.06.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-5/2013

Viltosana Kriminallikuma atsevisku pantu izpratneé

09.05.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-165/2013

Transportlidzekla registracijas aplieciba atzistama par Kriminallikuma 274.panta paredzéta noziedziga
nodarijuma priek$metu
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XXIIl nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET JURISDIKCIJU
05.04.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-124/2013
Nezinosana par noziegumu

18.12.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-407/2013
Kriminallikuma 315.panta paredzéta noziedziga nodarijuma sastava objektiva puse

XXIV nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI VALSTS INSTITUCIJU DIENESTA
28.01.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-7/2013
Dienesta pilnvaru parsniegsana, ja ta saistita ar vardarbibu

03.07.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-333/2013
Dienesta stavokla launpratiga izmantosana, kas izraisijusi smagas sekas

KRIMINALPROCESA LIKUMS

2.nodala. KRIMINALPROCESA PAMATPRINCIPI (6.-25.pants)

06.02.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-30/2013

Apelacijas protesta tulkojums

14.05.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-39/2013

Tiesas tiesibas parkvalificét inkriminétas noziedzigas darbibas vai ari atzit par pieraditiem no apsudzibas
atskirigus noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus

18.06.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-208/2013

Tiesibu uz taisnigu tiesu parkapums

11.11.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-289/2013

Operativas darbibas rezultata ieguto zinu pielaujamibas vértésana

11.11.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-375/2013

Operativas darbibas rezultata iegito zinu pielaujamibas vértésana kriminalprocesa par kriminalparkapumu
18.12.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-381/2013

Administrativa soda nemsana véra, nosakot sodu kriminallieta

19.09.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-449/2013

Apsudzéta tiesibu uz lietas izskatisanu taisniga tiesa parkapums

16.12.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-628/2013

Apsudzéta lagumus nodrosinat aizstavi apelacijas instances tiesa, ja kriminallieta tiek skatita rakstveida
procesa

16.12.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-758/2013
Apsudzéta tiesibas uz aizstavibu, ja kriminallieta apelacijas instances tiesa tiek skatita rakstveida procesa

4.nodala. APSTAKLI, KAS LIEDZ VEIKT KRIMINALPROCESU (50.-58.pants)

04.10.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-J-513/2013
Tiesnes$a noraidisanas pamatojums

5.nodala. PERSONAS, KURAS ISTENO AIZSTAVIBU (59.-94.pants)

23.04.2013. Sendta Kriminallietu departamenta [émums lieta nr.SKK-241/2013
Valsts nodrosinata aizstavja piedalisanas lieta no uzdevuma pienemsanas briza lidz kriminalprocesa

pabeigsanai

05.06.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-298/2013

Aizdomas turéta pienakums pazinot par savu alibi

30.10.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-341/2013

Aizstavja obligatas piedalisanas kriminalprocesa prieksnosacijumi

16.12.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-628/2013

Apsudzéta lugumus nodrosinat aizstavi apelacijas instances tiesa, ja kriminallieta tiek skatita rakstveida
procesa

16.12.2013. Sendata Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-758/2013
Apsudzéta tiesibas uz aizstavibu, ja kriminallieta apelacijas instances tiesa tiek skatita rakstveida procesa

6.nodala. CIETUSAIS UN VINA PARSTAVIBA (95.-108.pants)
20.03.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-31/2013
Personas, kurai nodarits kaitéjums, tiesibas tikt atzitai par cietuso

18.12.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-514/2013
Par cietusajiem Kriminalprocesa likuma 95.panta tresas dalas izpratné var atzit vairakas personas

9.nodala. PIERADISANA UN PIERADIJUMI (123.-137.pants)

11.11.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-289/2013
Operativas darbibas rezultata ieguto zinu pielaujamibas vértésana
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11.11.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-375/2013
Operativas darbibas rezultata ieguto zinu pielaujamibas vértésana kriminalprocesa par kriminalparkapumu

10.12.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-463/2013
Personas paskaidrojums atzistams par liecibu

12.nodala. RICIBA AR LIETISKAJIEM PIERADIJUMIEM UN DOKUMENTIEM (123.-137.pants)
23.05.2013. Sendta Krimindllietu departamenta lémums lieta nr.SKK-306/2013
Mantas konfiskacijas ka soda noskirsana no specialas konfiskacijas, kas noteikta Kriminalprocesa likuma

30.05.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-332/2013
Noziedziga nodarijuma riks

18.nodala. PROCESUALIE TERMINI (312.-317.pants)
04.04.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-176/2013
Tiesas pienemta nolémuma parsudzésana ir apsudzéta tiesibas

21.05.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-344/2013
Nokaveéta procesuala termina atjaunosana ka iznémuma gadijums

19.nodala. NOLEMUMI (318.-322.pants)

30.08.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-491/2013
Apsudzéta, kurs neatrodas apcietinajuma, lagums par iepazisanos ar noléemumu, izmantojot tulka palidzibu

26.nodala. AR NOZIEDZIGO NODARIJUMU RADITA KAITEJUMA ATLIDZINASANA (350.-354.pants)

31.01.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-47/2013
Morala kaitéjuma atlidzibas apméra neietver cietusa iepriekséja labklajibas limena nodrosinasanu

29.nodala. PPROCESUALIE IZDEVUMI UN TO ATLIDZINASANA (367.~368.pants)
24.09.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-345/2013
Izdevumu par juridiskas palidzibas snieg§anu un parstavibu lieta piedzinas pamatotibas vértésana

13.09.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-413/2013
Personas atbrivosana no procesualo izdevumu pilnigas vai daléjas piedzinas

10.12.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-J-458/2013
Tiesas pavéstu piegadasanas un izsniegSanas izdevumu piedzina no procesa iesaistitas personas

30.nodala. KRIMINALPROCESA UZSAKSANA UN IZBEIGSANA (369.-383.pants)

22.01.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-19/2013
NepiecieSama aizstavésanas ka kriminalprocesu nepielaujoss apstaklis

33.nodala. KRIMINALVAJASANA (402.~423.pants)

21.02.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-123/2013
Lietas faktisko apstaklu apraksts

42.nodala. KRIMINALLIETAS IZTIESASANAS VISPARIGIE NOTEIKUMI (449.— 474.pants)

11.01.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-J-8/2013

Lietu bez pieradijumu parbaudes apsudzéta prombutné izskatit nav pielaujams

24.01.2013. Senata Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-15/2013

Apsudzibas grozisana lidzdalibniekam

14.05.2013. Senata Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-39/2013

Tiesas tiesibas parkvalificét inkriminétas noziedzigas darbibas vai ari atzit par pieraditiem no apsudzibas
atskirigus noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus

13.09.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-409/2013

Apsudzéta pirmstiesas kriminalprocesa sniegto liecibu parbaude tiesa

44.nodala. TIESAS SEDES GAITAS FIKSESANA (482.-485.pants)
30.04.2013. Senata Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-22/2013
Apsudzéta, kas atrodas apcietinajuma, piezimju par tiesas sédes protokolu iesniegsanas termins

27.02.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-71/2013
Tiesas sédes protokola kopiju tulkojums

46.nodala. IZTIESASANA (493.-510.pants)
11.01.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-J-8/2013
Lietu bez pieradijumu parbaudes apsudzéta prombutné izskatit nav pielaujams

12.03.2013. Sendta Kriminallietu departamenta léemums lietd nr.SKK-98/2013
Apelacijas instances tiesas kompetence, ja lieta pirmas instances tiesa skatita bez pieradijumu parbaudes
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11.10.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-325/2013

Tiesibas uz repliku

13.09.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-409/2013
Apsudzéta pirmstiesas kriminalprocesa sniegto liecibu parbaude tiesa

52.nodala. LIETAS SAGATAVOSANA IZTIESASANAI APELACIJAS INSTANCES TIESA (549.-559.pants)
25.01.2013. Sendta Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-6/2013
Tiesibas iesniegt apelacijas protestu

24.01.2013. Sendta Kriminallietu departamenta [emums lieta nr.SKK-17/2013
Jaunu pieradijumu pieteik$ana apelacijas instances tiesa

06.02.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-30/2013

Apelacijas protesta tulkojums

53.nodala. LIETAS IZTIESASANA APELACIJAS KARTIBA (560.-568.pants)
12.03.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-98/2013
Apelacijas instances tiesas kompetence, ja lieta pirmas instances tiesa skatita bez pieradijumu parbaudes

04.04.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-197/2013
Majas rezims ka attaisnojoss iemesls Kriminalprocesa likuma 560.panta tresas dalas izpratné

10.12.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-676/2013
Apelacijas instances tiesas kompetencé nav grozit citu spéeka stajusos pirmas instances tiesas spriedumu

54.nodala. LIETAS IZSKATISANA KASACIJAS KARTIBA (569.-591.pants)
01.03.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-145/2013
Kriminalprocesa likuma butisks parkapums ka pamats tiesas nolemuma atcelsanai

04.04.2013. Sendata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-176/2013
Tiesas pienemta nolémuma parsudzésana ir apsudzéta tiesibas

62.nodala. KRIMINALPROCESA ATJAUNOSANA SAKARA AR JAUNATKLATIEM APSTAKLIEM (655.-661.pants)

01.10.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-J-474/2013
Eiropas Cilvektiesibu tiesas sprieduma konstatéts parkapums ka pamats konstatét jaunatklatu apstakli

63.nodala. SPEKA ESOSO NOLEMUMU JAUNA IZSKATISANA SAKARA AR MATERIALO VAI PROCESUALO LIKUMA
NORMU BUTISKU PARKAPUMU (662.~672.pants)

03.12.2013. Senata Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-J-608/2013
Pieteikuma Kriminalprocesa likuma 63.nodalas kartiba par lietas izskati$sanu no jauna izteiktais prasijums

65.nodala. PERSONAS IZDOSANA LATVIJAI (682.-695.pants)

09.04.2013. Sendata Kriminallietu defv

Personas sauksana pie krimina

~ SENATA

+ ADMINISTRATIVO
LIETU
DEPARTAMENTS

KLASIFIKATORS
PEC LIETU KATEGORIJAM

® 2013.GADS

artamenta lemums lieta nr.SKK-97/2013
atbildibas par noziedzigu nodarijumu, par kuru ta nav tikusi izdota

1. Administrativais process
1.1. Administrativais akts; faktiska
riciba; publisko tiesibu ligums
1.2. Tiesibu jomu noskirsana
1.3. Tiesibu principi
1.4. Dalibnieki
1.5. Personas subjektivas tiesibas
1.6. Administrativais process iestadé
1.7. Administrativais process tiesa
1.7.1. Valsts nodeva
1.7.2.Pagaidu noreguléjums
administrativaja procesa
1.8 Citi procesualie jautajumi
2. Atlidzinajums administrativaja procesa
3. Bérnu tiesibas
4. Buvniecibas tiesibas
5. Cilvektiesibas
6. leslodzito tiesibas/ Sodu izpildes
tiesibas
7. Konkurences tiesibas

8. Nodoklu tiesibas
8.1. ledzivotaju ienakuma nodoklis
8.2. Muitas nodoklis
8.3. Nekustama ipaguma nodoklis
8.4. Pievienotas veértibas nodoklis
8.5. Uznémumu ienakuma nodoklis
9. Nolémumi lietas, ko Senats izskata ka
pirmas instances tiesa
10. Publiskie iepirkumi
11. Publisko lietu tiesibas
12. Sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas
uzraudziba
13. Socialas tiesibas
13.1. Tiesibas uz palidzibu dzivoklu
jautdjumu risinasana
13.2. Tiesibas uz pensijam un
pabalstiem
14. Tiesibas uz informaciju/ tiesibas uz
atbildi péc butibas
15. Uznémumu registra léemumi
16. Valsts dienests
17. Vides tiesibas
18. Citi
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LADMINISTRATIVAIS PROCESS o
1.1. ADMINISTRATIVAIS AKTS; FAKTISKA RICIBA; PUBLISKO TIESIBU LIGUMS

31.01.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-127/2013
Administrativa akta par elektroenergijas tirdzniecibas diferencéta tarifa saistitajiem lietotajiem

apstiprinasanu izdosana, izpilde, parsudzésana un atcelSana

05.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr.SKA-399/2013

Tiesibas apstridét administrativo ligumu, kas tiek slégts ar mérki izbeigt tiesisku stridu

21.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr.SKA-703/2013 un senatora Jana Neimana atseviskds domas
Iestades publiska pazinojuma par administrativa procesa gaitu tiesiskuma izvértéjums nav patstavigs
pieteikuma prieksmets

20.09.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-746/2013
Lémuma par nozares atziSanu par stratégiski svarigu tiesiska daba

1.2. TIESIBU JOMU NOSKIRSANA

05.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-996/2013
Operativas darbibas rezultata iegiito datu apstrades parbaude administrativaja procesa

1.3. TIESIBU PRINCIPI

01.07.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-524/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Privatpersonu tiesibu aizsardziba sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju rikota iepirkuma, kas nesasniedz

robezveértibu

1.4. DALIBNIEKI

11.09.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-273/2013
Valsts funkcijas delegé$ana un valsts atbildiba $ada gadijuma

01.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-368/2013
Pasutitaja pieaicinasana administrativaja procesa tiesa

08.08.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nv.SKA-784/2013
Prieksnoteikumi tresas personas atziSanai administrativaja procesa tiesa

1.5. PERSONAS SUBJEKTIVAS TIESIBAS

03.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-185/2013

Subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu par tada iepirkuma liguma atzisanu par spéka neesosu, kurs noslégts,
nepiemérojot likuma noteiktu iepirkuma procediru

05.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lemums lieta nr.SKA-399/2013
Tiesibas apstridét administrativo ligumu, kas tiek slegts ar mérki izbeigt tiesisku stridu

05.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr.SKA-423/2013
Korespondences nosutitaja subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu par tiesibu uz korespondences
neaizskaramibu ierobezZojumu

24.05.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-514/2013
Pretendenta uz ierédna amatu subjektivas tiesibas parsidzét lémumu par cita pretendenta iecelsanu amata

12.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr.SKA-759/2013
Privatpersonas subjektivas tiesibas prasit parmériga vides piesirnojuma samazinasanu

1.6. ADMINISTRATIVAIS PROCESS IESTADE

15.03.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-4/2013

Atbalsta maksajumu sanémeéja pienakums atmaksat sanemtos atbalsta maksajumus saistibu neizpildes gadijuma
16.10.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-191/2013 un senatoru Veronikas Kruminas,
Daces Mitas, Livijas Slicas un Jana Neimana atseviskas domas

Privattiesisku attiecibu ietekme uz iestades lémuma tiesiskumu

11.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-640/2013
Finansu un kapitala tirgus komisijas kompetence

23.08.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-659/2013
Ministra pilnvaru parnemsanas tiesibas administrativaja procesa

28.10.2013. Sendata Administrativo lietu deiartamenta spriedums lieta nr.SKA-806/2013
Finansu un kapitala tirgus komisijas kompetence

27.09.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-958/2013
Izzinas un uzzinas noskirsana

1.7. ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA

04.06.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-304/2013

Kaitéjuma atlidzibas Cernobilas AES avarijas seku likvidésanas dalibniekiem pieskirsana; labvéliga
administrativa akta izdosanas priekSnoteikumu vértésana atkartota iesnieguma gadijuma

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR8/2014



VII TIESIBU PRAKSE: SENATA JUDIKATURA

KLASIFIKATORS PEC LIETU KATEGORIJAM

21.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta léemums lietd nr.SKA-703/2013 un senatora Jana Neimana atseviskds domas
Iestades publiska pazinojuma par administrativa procesa gaitu tiesiskuma izvértéjums nav patstavigs

pieteikuma prieksmets

1.7.1. VALSTS NODEVA
25.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lietd nr.SKA-477/2013
Drosibas naudas instituts

23.08.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-767/2013
Tiesibas prasit atmaksat pusi no samaksatas valsts nodevas

27.12.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-1190/2013
Pamats pilnigai vai daléjai atbrivosanai no valsts nodevas
1.7.2. PAGAIDU NOREGULEJUMS ADMINISTRATIVAJA PROCESA

08.03.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-401/2013
Atteikuma pienemt atkartoti iesniegtu ligumu par pagaidu noreguléjumu neparsidzamiba

1.8 CITI PROCESUALIE JAUTAJUMI

25.01.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-40/2013
Lémuma par radioaktivo atkritumu glabasanas tvertnu un lietoto sléegto starojuma avotu ilgtermina glabatavas

izbuvi parbaude tiesa

31.01.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-127/2013

Administrativa akta par elektroenergijas tirdzniecibas diferencéta tarifa saistitajiem lietotajiem
apstiprinasanu izdos$ana, izpilde, parsudzésana un atcel§ana

25.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lémums lietd nr.SKA-477/2013
Drosibas naudas instituts

2. ATLIDZINAJUMS ADMINISTRATIVAJA PROCESA
01.02.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-95/2013
Valsts pienakums atlidzinat zaudéjumus privatpersonai nepamatoti piedzitu nodoklu gadijuma

11.09.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-273/2013
Valsts funkcijas delegésana un valsts atbildiba $ada gadijuma

11.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-316/2013
Tiesibas sanemt zaudéjumu atlidzinajumu par neiegito pelnu ipasuma vértibas izmainu gadijuma

3. BERNU TIESIBAS
20.06.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-359/2013
Aprupes tiesibu atnemsana

04.12.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-775/2013
Viesgimenes institata noskirsana no arpusgimenes apriupé esosa bérna saskarsmes ar tuviem radiniekiem kartibas

4. BUVNIECIBAS TIESIBAS
25.02.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-106/2013
Valsts kapitalsabiedribas saimnieciska darbiba ka riciba ar valsts mantu

02.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums un blakus lémums lieta nr.SKA-121/2013
Pasvaldibas tiesibas ierobezZot siltumapgades veida izvéli

26.04.2013. Sendta Administrativo lietu deﬁartamenta spriedums lieta nr.SKA-123/2013
Tiesas kompetence lemt par bavniecibas seku novérsanu

30.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-351/2013
Rigas vésturiska centra esoSa zemesgabala sadales pielaujamiba

5. CILVEKTIESIBAS

30.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-172/2013

Biedrosanas brivibas ierobeZojumu piemérosana

05.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-423/2013

Korespondences nosititaja subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu par tiesibu uz korespondences
neaizskaramibu ierobeZojumu

05.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr.SKA-996/2013
Operativas darbibas rezultata iegito datu apstrades parbaude administrativaja procesa

6. [ESLODZITO TIESIBAS/ SODU IZPILDES TIESIBAS

05.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-89/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Ieslodzita tiesibas islaicigi atstat cietuma teritoriju

05.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [émums lieta nr.SKA-423/2013

Korespondences nosiutitaja subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu par tiesibu uz korespondences
neaizskaramibu ierobezojumu
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7. KONKURENCES TIESIBAS

20.09.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nv.SKA-24/2013
Konkurences likuma 13. panta pirmas dalas piemérosana

8. NODOKLU TIESIBAS

11.02.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-15/2013
Lietas pielidzinasana kriminallietai Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas izpratné;

dubultas sodiSanas nepielaujamibas principa piemérosana

01.02.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-95/2013

Valsts pienakums atlidzinat zaudéjumus privatpersonai nepamatoti piedzitu nodoklu gadijuma

10.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-149/2013

Personas tiesibas pieprasit parmaksata nodokla atmaksasanu vai novirzi$anu kartéjo nodoklu maksajumu
segSanai

07.11.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-1006/2013

Valsts ienémumu dienesta lemuma dzést nodoklu parmaksas tiesiska daba

8.1. IEDZIVOTAJU IENAKUMA NODOKLIS

14.01.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-49/2013
Tiesibas piemérot Ministru kabineta 2004.gada 13.aprila noteikumos Nr.292 , Kartiba, kada pievienotas vértibas

nodoklis piemérojams darijumos ar lietotam mantam, makslas darbiem, kolekciju prieksmetiem un senlietam”
paredzéto pievienotas vértibas nodokla piemérosanas kartibu

08.03.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-152/2013
Valsts ienémumu dienesta tiesibas aprékinat iedzivotaju ienakuma nodokla nokavéjuma naudu

14.10.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta Sﬁriedums lieta nr.SKA-600/2013

Pabalsta, kas pieskirts, pamatojoties uz Republikas pilsétas domes un novada domes deputata statusa likuma
15.'panta pirmas dalas 1.punktu, aplik§ana ar iedzivotaju ienakuma nodokli

01.11.2013. Senata Administrativo lietu departamenta léemums lietd nr.SKA-891/2013

Fiziskas personas pienakums iemaksat budzeta darba devéja (ienakuma izmaksataja) neiemaksato nodokli no
fiziskas personas apliekama ienakuma

8.2. MUITAS NODOKLIS

28.01.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nv.SKA-120/2013
Pienakuma samaksat muitas maksajumus rasanas bridis

8.3. NEKUSTAMA TPASUMA NODOKLIS

28.03.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-23/2013

Nekustama ipasuma nodokla atvieglojumu pieskir§ana

05.09.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-133/2013

Nekustama ipasuma nodokla par valsts vai pasvaldibas ipaSuma esosu zemi un ékam maksatajs

10.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-149/2013

Personas tiesibas pieprasit parmaksata nodokla atmaksasanu vai novirzi$anu kartéjo nodoklu maksajumu
segSanai

14.06.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-239/2013

Nekustama ipasuma nodokla administrésanas uzraudziba

8.4. PIEVIENOTAS VERTIBAS NODOKLIS

21.05.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-5/2013

Atteikuma nodokla maksataju registrét ar pievienotas vértibas nodokli apliekamo personu registra pamatojums
07.05.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-14/2013 un senatores Jautrites Briedes atseviskas
domas

Valsts ienémumu dienesta tiesibas liegt atskaitit prieksnodokli samaksatas pievienotas vértibas nodokla summas
14.01.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-49/2013

Tiesibas piemérot Ministru kabineta 2004.gada 13.aprila noteikumos Nr.292 , Kartiba, kada pievienotas vértibas
nodoklis piemérojams darijumos ar lietotam mantam, makslas darbiem, kolekciju priek§metiem un senlietam”
paredzéto pievienotas vértibas nodokla piemérosanas kartibu

01.02.2013. Senata Administrativo lietu de‘iaartamenta spriedums lieta nr.SKA-77/2013
Nepamatota pievienotas vértibas nodokla pieprasisana

10.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-149/2013

Personas tiesibas pieprasit parmaksata nodokla atmaksasanu vai novirzisanu kartéjo nodoklu maksajumu
segSanai

27.11.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-430/2013

Saimnieciskas darbibas noskirsana no personiska ipasuma pardosanas
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27.12.2013. Senata Administrativo lietu de}oartamenta spriedums lieta nr.SKA-669/2013
Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” parejas noteikumu 133.punkta interpretacija

07.11.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-1006/2013
Valsts ienémumu dienesta lemuma dzést nodoklu parmaksas tiesiska daba

8.5. UZNEMUMU IENAKUMA NODOKLIS

12.06.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr. SKA-21/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Uznémumu ienakuma nodokla aprékina ieklaujamo saimnieciskas darbibas izmaksu ierobeZosanas pamats

9. NOLEMUMI LIETAS, KO SENATS IZSKATA KA PIRMAS INSTANCES TIESA

11.02.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SA-1/2013
1.Beznosacijumu pilsonibas pieskirsana nepilsoniem; Centralas vélésanu komisijas un tiesas kompetence vélétaju

likumdosanas iniciativas satura vértésana. 2.Tiesas pieteikuma Satversmes tiesai grozisana; Centralas vélésanu
komisijas un tiesas kompetence vélétaju likumdosanas iniciativas satura vértésana

10. PUBLISKIE IEPIRKUMI

20.09.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-18/2013

Publiska iepirkuma un koncesijas noskirsana; taksometru pakalpojumu sniegsana lidostas teritorija
03.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-185/2013

Subjektivas tiesibas iesniegt pieteikumu par tada iepirkuma liguma atzisanu par spéka neesosu, kurs noslégts,
nepiemeérojot likuma noteiktu iepirkuma procediru

01.07.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-368/2013

Pasutitaja pieaicinasana administrativaja procesa tiesa

01.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-524/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Privatpersonu tiesibu aizsardziba sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju rikota iepirkuma, kas nesasniedz
robezveértibu

16.09.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-574/2013
Skietami nepamatoti léta piedavajuma parbaude

11. PUBLISKO LIETU TIESIBAS
25.02.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums un blakus lémums lieta nr.SKA-301/2013
Publiskas lietas vienlidzigas lietosanas tiesibas

12.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-759/2013
Privatpersonas subjektivas tiesibas prasit parmériga vides piesarnojuma samazinasanu

12. SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEGSANAS UZRAUDZIBA
11.01.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-53/2013
Valsts parvaldes novértéjuma brivibas izmantosanas parbaude tiesa

06.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-676/2013

voe—

Iepriekséja lietotaja parads par dabasgazi nevar but skeérslis liguma slégSanai ar jauno lietotaju

02.12.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-706/2013
Dzivoklu ipasnieku kopibas ka dzivojamas majas ipasnieka ricibspéja

13. SOCIALAS TIESIBAS

22.10.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-492/2013
Vidéjo apdrosinasanas iemaksu algu noteik$ana maternitates pabalsta aprékinasanai

13.1. TIESIBAS UZ PALIDZIBU DZIVOKLU JAUTAJUMU RISINASANA

20.09.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-157/2013 un senatora Jana Neimana atseviskds
domas

Personas atbilstiba socialas palidzibas sniegsanas kritérijiem

08.07.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-295/2013
Prieksnoteikumi palidzibas dzivoklu jautajumu risinasana sanemsanai péc aizbildnibas izbeigsanas

13.2. TIESIBAS UZ PENSIJAM UN PABALSTIEM

11.01.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-74/2013
Likuma ,,Par obligato socialo apdrosinasanu pret nelaimes gadijumiem darba un arodslimibam” 20.panta devitaja

dala ietverto vardu ,,pieskirta pensija” tulkojums

04.06.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-304/2013

Kaitéjuma atlidzibas Cernobilas AES avarijas seku likvidésanas dalibniekiem pieskirsana; labvéliga administrativa
akta izdoSanas prieksnoteikumu vértésana atkartota iesnieguma gadijuma

07.05.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-307/2013
Likuma ,,Par valsts pensijam” 11.panta ceturtas dalas interpretacija
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08.10.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-490/2013

Laikposmu summeésanas principa piemérosana sociala nodrosinajuma sistéma

22.10.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-492/2013

Vidéjo apdrosinasanas iemaksu algu noteik§ana maternitates pabalsta aprékinasanai

24.09.2013. Sendata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-560/2013

Republikas pilsétas domes un novada domes deputata statusa likuma 15." panta pirmas dalas 1.punkta
interpretacija

14. TIESIBAS UZ INFORMACIJU/ TIESIBAS UZ ATBILDI PEC BUTIBAS
27.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-312/2013
Elektroniski iesniegta, neparakstita informacijas pieprasijuma kontroles nepielaujamiba tiesa

26.04.2013. Senata Administrativo lietu departamenta lémums lietda nr.SKA-327/2013 (SENATS MAINA JUDIKATURU)
Resoriskas parbaudes materialu pieejamiba

20.11.2013. Senata Administrativo lietu departamenta ricibas sédes lemums lietd nr.SKA-933/2013
Tiesibu uz informaciju godpratiga izmantosana

15. UZNEMUMU REGISTRA LEMUMI

30.04.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-172/2013

Biedrosanas brivibas ierobeZojumu piemérosana

22.03.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-198/2013 un senatoru Andra Gulana, Jina

Neimana un Rudites Vidusas atseviskas domas
Uznémumu registra tiesibas pieprasit dokumentus, kas apliecina arvalstu komersanta un ta parstavja

tiesibspéju un ricibspéju

16. VALSTS DIENESTS
23.08.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-7/2013
Vienlidzibas principa nodrosinasana ierédnu novértésana

24.05.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-514/2013
Pretendenta uz ierédna amatu subjektivas tiesibas parsidzét lémumu par cita pretendenta iecelsanu amata

17. VIDES TIESIBAS

25.01.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-40/2013
Lémuma par radioaktivo atkritumu glabasanas tvertnu un lietoto slegto starojuma avotu ilgtermina glabatavas

izbavi parbaude tiesa

16.10.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-191/2013 un senatoru Veronikas Kraminas, Daces
Mitas, Livijas Slicas un Jana Neimana atseviskds domas

Privattiesisku attiecibu ietekme uz iestades lemuma tiesiskumu

30.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-351/2013
Rigas vésturiska centra esoSa zemesgabala sadales pielaujamiba

12.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-759/2013
Privatpersonas subjektivas tiesibas prasit parmériga vides piesarnojuma samazinasanu

18. CITI
15.03.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-4/2013
Atbalsta maksajumu sanémeéja pienakums atmaksat sanemtos atbalsta maksajumus saistibu neizpildes gadijuma

25.02.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-106/2013
Valsts kapitalsabiedribas saimnieciska darbiba ka riciba ar valsts mantu

11.09.2013. Senata Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-273/2013
Valsts funkcijas delegé$ana un valsts atbildiba $ada gadijuma

19.07.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-517/2013

Likuma ,,Par politiski represétas personas statusa noteiksanu komunistiskaja un nacistiskaja rezima
cietusajiem” 2.panta pirmas dalas 3.punkta jéedzienu ,parvietoti no pastavigas dzivesvietas” tulkosana
24.09.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-560/2013

Republikas pilsétas domes un novada domes deputata statusa likuma 15." panta pirmas dalas 1.punkta
interpretacija

11.11.2013. Sendta Administrativo lietu deiartamenta spriedums lieta nr.SKA-640/2013

Finansu un kapitala tirgus komisijas kompetence

23.08.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-659/2013
Ministra pilnvaru parnemsanas tiesibas administrativaja procesa

28.10.2013. Sendata Administrativo lietu deiartamenta spriedums lieta nr.SKA-806/2013
Finansu un kapitala tirgus komisijas kompetence

05.11.2013. Sendta Administrativo lietu departamenta [emums lieta nr.SKA-996/2013
Operativas darbibas rezultata iegiito datu apstrades parbaude administrativaja procesa
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SENATS MAINA JUDIKATURU: 2013. GADS

TEZES NOLEMUMIEM, KUROS MAINITA SENATA PRAKSE

LIGUMISKO PROCENTU UN LIGUMSODA
ATLIDZINASANA GADIJUMOS, KAD LIDZEJS TIESIGI
ATKAPJAS NO LIGUMA

Sendta Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvira
spriedums lieta nv.SKC-644/2013 (Judikaturas precizéjums)

1. Ja tiek izmantotas pieligtas tiesibas lauzt ligumu pirms
termina, ligumam izbeidzoties pirms termina, zad ari ligu-
miskais pamats pieligto procentu un ligumsoda aprékinasa-
nai un piedzinai atbilsto$i liguma nosacijumiem, jo nav neka-
da tiesiska pamata to pieméro$anai péc liguma izbeig3anas.

2. Ligumiskie procenti un ligumsods gadijumos, kad li-
dzéjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atlidzinami lidz bridim,
kad ligums beidz pastavet.

SUDZIBU PAR MAKSATNESPEJAS ADMINISTRATORA
LEMUMIEM UN RICIBU IZSKATISANAS KARTIBA

Senata Civillietu departamenta 2013.gada 28.junija
lemums lieta nr.SPC-33/2013

Maksatnespéjas administracijas un tiesas kompetenci
sudzibu par administratora lémumiem un ricibu izskatisa-
na nosaka Maksatnespéjas likuma 68.panta septita dala,
80.pants un 176.panta tre$a dala.

Juridiskas personas maksatnespéjas procesa veiktas izsoles
rezultata ieguto naudas summu sadali reglamenté Maksatne-
spéjas likuma 116. un 118.pants, un uz to nav attiecinamas Ci-
vilprocesa likuma 75.nodalas normas (621.-631.pants), tostarp
Civilprocesa likuma 631.panta ceturta dala.

PRIVATPERSONU TIESIBU AIZSARDZIBA
SABIEDRISKO PAKALPOJUMU SNIEDZEJU RIKOTA
IEPIRKUMA, KAS NESASNIEDZ ROBEZVERTIBU

Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada
1.julija lémums lieta nr. SKA-524/2013

Atbilstosi visparéjiem tiesibu principiem ari sabiedrisko
pakalpojumu sniedzéju iepirkumi, kas nesasniedz robezveér-
tibu un uz kuru organizésanu likumi neattiecina detalizé-
tas prasibas, nevar but patvaligi. Lai nodrosinatu efektivu
privatpersonu tiesibu aizsardzibu neatkarigi no publiska
iepirkuma organizétaja, ka ari neatkarigi no pretendenta
piederibas kadai Eiropas Savienibas dalibvalstij vai iesaisti-
tajam interesém, sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju rikota
iepirkuma, kas nesasniedz robezvértibu, var péc analogijas
piemeérot Publisko iepirkumu likuma 8.* panta minéto tiesibu
aizsardzibas mehanismu.

UZI;"-'SMUMU IENAKUMA NODOKLA APRF.I,(INA
IEKLAUJAMO SAIMNIECISKAS DARBIBAS IZMAKSU
IEROBEZOSANAS PAMATS

Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada
12.junija spriedums lieta nr.SKA-21/2013

Nodoklu sistémas sekmiga funkcionésana un krapniecibas
novér$ana nav pamata attieciba uz katru nodokli par vieniem
un tiem pasiem darijumiem piemérot atskirigus kritérijus, ja
vien tam nav no nodokla butibas izrietoss objektivs pamats.
Gan uznémumu ienakuma nodokla, gan pievienotas veértibas
nodokla aprekina tiek nemti véra vieni un tie pasi attaisnoju-
ma dokumenti (darijumu apliecinosie rékini), uz abiem viena-
di attiecas likuma ,Par gramatvedibu” normas, ari 2.pants par
patiesas informacijas atspogulo$anu gramatvediba un 7.panta

pirma dala par ierakstu izdari$anu gramatvedibas registros tikai
saskana ar attaisnojuma dokumentiem, abos gadijumos butis-
ka nozime ir tam, vai persona darjjuma rezultata ir sanémusi
preces (pakalpojumus), ko ta izmantojusi savas saimnieciskas
darbibas nodrosinasana. Tadél ari uz uzpnémumu ienakuma
nodokla aprékinu, nosakot saimnieciskas darbibas izmaksas
ieklaujamos izdevumus, ir attiecindma tada pati pieeja, kada at-
tistita Eiropas Savienibas Tiesas judikatara. Proti, ja arl nodok-
lu administracijai un péc tam ari tiesai ir pamats ap$aubit, vai
pieteicéja darjjumu partneris varéja izpildit konkréto darijumu
(respektivi, ka darijums faktiski noticis tiesi ar minéto darijumu
partneri), ir janoskaidro, vai nodoklu maksatajs ir iesaistijies
(vai ari apzinajies, vai tam vajadzéja apzinaties, ka tadéjadi tas
iesaistas) krapsana ar nodokliem.

RESORISKAS PARBAUDES MATERIALU PIEEJAMIBA

Sendata Administrativo lietu departamenta 2013.gada
26.aprila léemums lieta nr. SKA-327/2013

Ne Kriminalprocesa likums, ne citas specialas tiesibu
normas neregulé personas tiesibas sanemt informaciju no
resoriskas parbaudes materialiem gadijuma, kad tas rezulta-
ta ir pienemts un stajies spéka lémums neuzsakt kriminal-
procesu, proti, nav kriminallietas. Normativie akti regulé
kriminallietas materialu pieejamibu. Ja atbilsto$i minétajam
tiesibu normam péc galiga nolémuma kriminallieta staanas
spéka informacija, kas saistas ar konkrétu tiesas lietu, ir pie-
ejama saskana ar Informacijas atklatibas likumu, tad vel jo
vairak tas attiecas uz resoriskas parbaudes materialiem, kuru
rezultata pienemts lémums kriminalprocesu neuzsakt.

IESLODZITA TIESIBAS ISLAICIGI ATSTAT CIETUMA
TERITORIJU

Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada
5.aprila spriedums lieta nr.SKA-89/2013

1. Cietuma priek$nieka atlauja islaicigi atstat cietuma te-
ritoriju nevar aprobeZoties tikai ar atlaujas iziet no cietuma
teritorijas izsnieg§anu un likuma noteikto dienu skaita kon-
troli. Izsniedzot atlauju atstat cietumu, cietuma prieksnieka
pienakums ir parbaudit, vai atlaujas izsnieg$ana netraucés
noteikta soda izpildes noteikumu ievéro$anu, ieksejas kar-
tibas nodrosinasanu brivibas atnemsanas iestadé, iespéjamo
disciplinaro parkapumu izmeklédanu un sodiganu un citus
apstaklus.

2. Atbilstogi kriminalsoda meérkim sabiedribas intere3u
un drogibas varda cietuma priek$niekam ir jaizvérté iespé-
jamais sabiedribas apdraudéjums pirms atlaujas doanas no-
tiesatai personai pirms galigd soda izcie$anas islaicigi atstat
cietuma teritoriju. Cietuma prieks$nieks nevar aprobeZoties
tikai ar formalo apstaklu parbaudi, noradijumu par ricibu vai
uzvedibu, kas jaieveéro, islaicigi atstajot brivibas atnemsanas
iestades teritoriju. Atlaujas izsnieg$ana notiesatai personai
islaicigi atstat cietuma teritoriju nedrikst traucét drosibas un
kartibas prasibu nodrosinaganai brivibas atnemsanas vieta,
ta nedrikst traucét cietuma priek$niekam novérst gatavotu
likumparkapumu, izmeklét un piemérot sodu par disciplinas
parkapumu. Vienlaikus atlaujas atteikums nevar but patva-
ligs. Argumentiem, kas ir par pamatu atlaujas neizsniegsa-
nai, jabut izskaidrotiem, pamatotiem, balstitiem uz vispusi-
gi, pilnigi un objektivi parbauditiem apstakliem.
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TIESU PRAKSE NOZIEDZIGU NODARIJUMU
KVALIFICESANA, JA LIETA IZSKATITA BEZ
PIERADIJUMU PARBAUDES

Lai nodro$inatu precizu Kriminalprocesa likuma (KPL)
499.panta nosacijumu pieméro$anu un lidz ar to ari pareizu
noziedzigu nodarijjumu kvalifikaciju kriminallietas, kas tiek
izskatitas, neizdarot pieradijumu parbaudi, Augstakas tiesas
Judikataras nodala sadarbiba ar juridisko zinatnu doktori
profesori Valentiju Liholaju veikusi tiesu prakses pétijumu
par $adu lietu iztiesa$anu. Apkopojums akceptéts Augstakas
tiesas Kriminallietu departamenta tiesne$u sanaksme.

Pétijuma secinats, ka pirmas instances tiesu prakse nozie-
dzigu nodarijumu kvalificé$ana, ja lieta izskatita bez pieradi-
jumu parbaudes, ne vienmér bijusi parliecinosa un likumam
atbilstosa.

Konstatéti gadijumi, kad apsudziba noradito noziedzigo
nodarijumu kvalifikacija ir klidaina vai vismaz diskutab-
la, nereti ari tadel, ka ir neprecizitates apsudziba. Pirmas
instances tiesai $ados gadijumos butu bijis jarodas $aubam
par noziedziga nodarijuma juridiska izvértéjuma pareizibu
un apsudzéta vainigumu vinam inkriminétaja noziedzigaja
nodarijuma, ko butu iespéjams noveérst, parbaudot pieradiju-
mus. Fakts, ka apsudzétais savu vainu atzist, neatbrivo tiesu
no paréjo KPL 499.panta pirmaja dala ietverto nosacijumu
parbaudes. Tiesai, lemjot par pieradijumu parbaudes neiz-
dariSanu, ir japarbauda, vai noziedziga nodarijuma faktiskie
apstakli apstiprina nodarijuma juridisko kvalifikaciju. Savu-
kart apelacijas instances tiesa ne vienmeér parliecinas par to,
vai pirmas instances tiesa pamatoti lietu skatijusi bez piera-
dijumu parbaudes.

Tomeér pétijums lauj secinat, ka kopuma KPL 499.panta
noteiktie nosacijumi, kas obligati, pienemot lémumu par
pieradijumu parbaudes neizdarisanu, tiek ievéroti. Ta no-
drosdinasana un lidz ar to ari pareiza noziedzigu nodarijumu
kvalifikacija butiska nozime ir bijusi Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta nolémumiem, skaidrojot piera-
dijumu parbaudes neizdari$anas nosacijumu saturu un jégu
un novér$ot kludas to piemérogana.

SECINAJUMI UN IEROSINAJUMI

1. Likumdeveéjs KPL 499.panta pirmaja dala ietvéris tris
obligatus nosacijumus, kurus konstatéjot, tiesa var pienemt
léemumu par pieradijumu parbaudes neizdarisanu attieciba
uz visu apsudzibu vai tas patstavigu dalu, proti:

«  apsudzétais atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja

apsudziba vai attieciga tas dala;

+  tiesai péc lietas materialu parbaudes nav $aubu par
apsudzéta vainu;

+  apsudzétais, bet obligatas aizstavibas gadijumos ari
vina aizstavis un parstavis piekrit $adas parbaudes
neizdarianai.

2. Fakts, ka apsudzétais pirmstiesas kriminalprocesa
nav atzinis savu vainigumu vai sniedzis atskirigas liecibas,
neliedz vinam iespéju pirmas instances tiesa savu vaini-
gumu inkriminéta noziedzigad nodarjjuma izdarisana atzit
pilniba un lugt neizdarit pieradijumu parbaudi (Sendta Kri-
minallietu departamenta 2011.gada 29.augusta lémums lietd
Nr.SKK-314/2011).

3. Tiesai nav tiesiska pamata bez pieradijumu parbau-
des taisit spriedumu lieta gadijuma, ja kriminallieta pirmas
instances tiesa tiek iztiesata, atsaucoties uz KPL 499.pan-
ta normam, un lidz tiesas aizie3anai apsprieZu istaba taisit
spriedumu apsudzétais pazino tiesai, ka vin$ neatzist savu
vainu visa vinam izvirzitaja apsudziba vai tas dala, kura lieta
tiek iztiesata, neizdarot pieradijumu parbaudi, jo pretéja ga-
dijuma tiek butiski aizskartas tiesibas uz aizstavibu (Sendta
Kriminallietu departamenta 2009.gada 24.aprila lémums lieta
Nr.SKK-5/2009).

4. Fakts, ka apsudzétais savu vainu atzist, neatbrivo tiesu
no paréjo KPL 499.panta pirmaja dala ietverto nosacijumu
parbaudes. Tiesai, lemjot par pieradijumu parbaudes neizda-
ridanu, ir japarbauda apsudzétajai personai celtas apsudzibas
atbilstiba KPL 405.panta pirmas dalas noteikumiem - vai
noziedziga nodarijuma faktiskie apstakli apstiprina nodari-
juma juridisko kvalifikaciju (Senata Kriminallietu departamen-
ta 2009.gada 1.oktobra lémums lieta Nr.SKK-544/2009; 2009.
gada 24.februara lémums lieta Nr.SKK-109/2009; 2010.gada
23.marta lémums lieta Nv.SKK-158/2010; 2012.gada 19.aprila
lémums lietd Nr.SKK-145/2012).

5. KPL 405.pants, kura noraditas prasibas apsudzibas sa-
turam, ir aplikojams kopsakara ar KPL 20.panta pirmo dalu,
kas paredz personas tiesibas uz aizstavibu, proti, apsudzibai
jabut tadai, lai apsudzéta persona varétu zinat, ne tikai par
kada noziedziga nodarijuma izdarisanu ta tiek apsudzéta, bet
ari kadas konkréti un kados apstaklos izdaritas darbibas tai
tiek inkriminétas uzraditas apsudzibas ietvaros. No §i nosa-
cijuma izrieto$a prasiba par apsudzibas konkrétibu nozime,
ka apsudzibai jabut tadai, kas pilniba lauj izprast tas butibu,
nemekléjot papildu izskaidrojumus kriminallietas materia-
los, un atbilst KPL 527.panta pirmaja dala ieklautajai nora-
dei par notiesajosa sprieduma saturu (Sendta Kriminallietu
departamenta 2012.gada 4.junija lémums lieta Nv.SKK-8/2012;
2011.gada 28.decembra lémums lieta Nr.SKK-690/2011; 2011.
gada 28.janvara léemums lieta Nr.SKK-22/2011; 2009.gada
21.oktobra léemums lieta Nv.SKK-520/2009.)

6. Gadijuma, ja apsudzétais nepiekrit tikai kaitéjuma kom-
pensacijas apméram, saskana ar KPL 499.panta otro dalu tie-
sa var veikt pieradijumu parbaudi tikai jautdjuma par kom-
pensacijas apmeéru, ja $is apmeérs neietekmé noziedziga no-
darijuma juridisko kvalifikaciju (Senata Kriminallietu depar-
tamenta 2012.gada 8.februdra lémums lietd Nr.SKK-47/2012).

7. Lai pirms léemuma pienemsanas par pieradijumu par-
baudes neizdari$anu izpilditu KPL 499.panta pirmas dalas
1. un 3.punktd, ka ari $a panta otraja dala noraditas darbi-
bas, proti, noskaidrotu, vai apsudzétais atzist savu vainu visa
vinam izvirzitaja apsudziba vai tas dala un vai vin§ piekrit
pieradijumu parbaudes neizdariSanai, ka ari izskaidrotu ap-
sudzétajam pieradijumu parbaudes neizdari$anas procesualo
butibu un sekas, lieta bez parbaudijumu parbaudes izskata-
ma tikai apsudzeta klatbutneé (Sendta Kriminallietu departa-
menta 2013.gada 11.janvara lemums lieta Nr.SKK-J-8/2013).

8. No KPL 499.panta ceturtaja dala noradita, ka lieta,
kura izskatita, neveicot pieradijumu parbaudi, spriedumu
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apelacijas kartiba var parsudzét tikai dala par tiesas pie-
spriesto sodu, kompensaciju un sakara ar pielautajiem proce-
sa parkapumiem, izriet, ka ne pirmas, ne apelacijas instances
tiesa nevac un neparbauda pieradijumus par apsidzéta vaini-
gumu, ka ari apelacijas instances tiesa lietu izskata tikai dala
par sodu, kompensaciju vai pielautajiem procesa parkapu-
miem (Sendta Krimindllietu departamenta 2009.gada 12.jan-
vara léemums lietd Nr.SKK-125/2009; 2010.gada 30.augusta
léemums lieta Nr.SKK-331/2010; 2013.gada 12.marta lémums
lieta Nv.SKK-98/2013).

9. Ja lieta ir iesniegts izligums, tiesai vispirms ir izlem-
jams jautdjums par izliguma pienemsanu vai noraidi$anu,
jo, pienemot izligumu, kas ir pamats kriminalprocesa iz-
beig$anai, talaka lietas iztiesa$ana nav nepiecie$ama. Tikai
péc $a jautdjuma izlemsanas tiesai janoskaidro, vai saskana
ar KPL 499.panta nosacijumiem tiesa var pienemt lému-
mu par pieradijumu parbaudes neizdarisanu (Sendta Krimi-
nallietu departamenta 2009.gada 22.septembra lémums lieta
Nr.SKK-394/2009).

10. Izlemjot jautdjumu par noziedziga nodarijuma kva-
lifikaciju, janem véra kriminaltiesibu teorija un judikatara
nostiprinata atzina, ka noziedzigu nodarijumu kvalifikacija
ir pilnigas atbilstibas konstatésana starp nodarijuma faktis-
kajam pazimém un Kriminallikuma norma paredzéta nozie-
dziga nodarijuma sastava pazimém, un tikai taja gadijuma, ja
noziedziga nodarijuma faktiskas pazimes sakrit ar konkre-
ta noziedziga nodarijuma sastava pazimeém, kas paredzétas
Kriminallikuma, ir pamats atzit, ka izdarits noziedzigs no-
darijums, un to pareizi kvalificet (Sendta Kriminallietu depar-
tamenta 2013.gada 14.maija lémums lieta Nr.SKK-39/2013;
2012.gada 4.junija [emums lieta Nr.SKK-8/2012).

11. Izvértéjot noziedzigu nodarijumu pret personas dzi-
vibu un veselibu juridisko kvalifikaciju, janem véra teorija un
praksé, tostarp Augstikas tiesas apkopojuma par tiesu praksi
kriminallietas par slepkavibu, paustas atzinas:

11.1. saskana ar Kriminallikuma 8.panta otraja dala no-
radito, nosakot noziedzigo nodarijumu izdarijusas personas
vainas formu, jakonstaté §is personas psihiska attieksme
pret noziedziga nodarijuma objektivajam pazimém;

11.2. noskaidrojot vainigi nodoma saturu, japamatojas
uz izdaritad noziedzigad nodarijuma apstaklu kopumu, ipasi
nemot véra nodarijuma izdarisanas veidu un rikus, bra¢u un
citu miesas bojajumu daudzumu, raksturu un lokalizaciju,
vainiga noziedzigo darbibu partrauksanas iemeslu un vina
ricibu péc noziedziga nodarijuma izdari$anas, ka ari izvérte-
jot vainiga un cietusa iepriek$éjo izturésanos, vinu attiecibas
pirms nodarijuma izdari$anas un citus apstaklus, kas var lie-
cinat par vainiga nodomu;

11.3. uz vainiga tie$u nodomu attieciba pret navi var no-
radit dzivibai izteikti bistama veida, riku un lidzeklu, pieme-
ram, navéjosa fiziska spéka, jebkura pieladéta $aujamieroca,
auksta ieroca, asa vai smaga priek$meta un tamlidziga nozie-
dziga rika, kas talit spéj sagadat navi, tisa izmantosana. Ja
izmantotais riks vai lidzekli ir saméra maz bistami dzivibai
konkrétos apstaklos, par tie$u nodomu atnemt dzivibu var
liecinat prettiesiskas ricibas ilgums un iedarbibas intensita-
te, kas neatbilst mérkim , piekaut” vai vienkarsi nodarit mie-
sas bojajumus;

11.4. ja persona ir apzinajusies, ka vinas darbibu vai bezdar-
bibas rezultata var iestaties cietu$a nave, un apzinati pielavusi
$adu seku iestasanos vai bijusi vienaldziga pret tam, slepkaviba
uzskatama par izdaritu ar netie$u nodomu, kas janorobezo no
Kriminallikuma 125.panta tresaja dala paredzéta nozieguma,

ko veido smagu miesas bojajumu tisa nodariana, kas vainiga
neuzmanibas dé] bijis par iemeslu cietu$a navei;

11.5. uz vainigd nodomu, nevis neuzmanibu attieciba
pret navi, var liecinat $adas kopigas iezimes, kas vérojamas
personas riciba, izdarot slepkavibu: 1) vainiga darbibu virzi-
ba uz cietu$a dzivibai svarigu funkciju traucésanu vai boja-
jumu nodari$anu dzivibai svarigiem organiem, 2) tadu riku
vai lidzeklu izmanto$ana, ar kuriem var tikt izraisita cilvéka
nave, 3) vainiga darbibu intensitate, kas pietiekama, lai radi-
tu dzivibai svarigus bojajumus vai funkciju traucéjumus.

12. Ta ka noziedzigu nodarijumu pret personas veselibu
kvalifikacija nereti ir atkariga no vainiga ricibas motiviem,
nodarijuma juridiskais izvértéjums, ja motivs apsudziba nav
noradits, var but kladains. Tapat tiesa $ados gadijumos, tai-
sot spriedumu, nevar izpildit KPL 527.panta pirmaja dala ie-
tverto prieksrakstu, ka notiesijosa sprieduma aprakstosaja
dala jasniedz pieradita noziedziga nodarijuma apraksts, cita
starpa minot ari apsudzétd motivus, jo apsidzibas saturu
nosaka prokurors un tiesas tiesibas konstatét citus, no ap-
sudzibas atskirigus apstaklus, ir ierobeZzotas, tiesa nevar $o
apsudzibu papildinat, konkretizét vai kada dala izveidot no
jauna, jo tada veida tiktu parkapts procesa pilnvaru nodali-
$anas princips (Sendata Kriminallietu departamenta 2012.gada
4.junija lémums lieta Nr.SKK-8/2012). Tiesas, pienemot ne-
pamatotus lémumus par lietas izskati$anu bez pieradijumus
parbaudes, liedz sev no KPL 23.panta un 455.panta tresas
dalas izrieto$o iespé&ju parkvalificét inkriminétas noziedzigas
darbibas vai ari atzit par pieraditiem no apsudzibas atskiri-
gus noziedziga nodarijuma faktiskos apstaklus, ja ar to ne-
pasliktinas apsudzéta stavoklis un netiek parkaptas vina tie-
sibas uz aizstavibu (Sendta Kriminallietu departamenta 2013.
gada 14.maija lemums lieta Nr.SKK-39/2013).

13. Kvalificéjot vairaku personu piedali$anos noziedziga
nodarijuma izdari$ana, janem véra, ka saskana ar Kriminal-
likuma 19.panta noteikto par dalibu (lidzizdarisanu) uzska-
tama apzinata noziedziga darbiba, ar kuru ti$u noziedzigu
nodarfjumu kopigi, to apzinoties, tiesi izdarijudas divas vai
vairakas personas (tas ir, grupa). Katra no $im personam ir
noziedziga nodarijuma dalibnieks (lidzizdaritajs).

13.1. Lai inkriminétu noziedziga nodarijuma izdaridanu
personu grupa péc iepriekséjas vienosanas, nepieciesams ne
tikai konstatét, ka divas vai vairakas personas pirms nozie-
dziga nodarijuma sastava realizacijas tie$as uzsaksanas jeb-
kada veida vienojusas par kopigi izdaramo noziedzigo noda-
rijumu, bet ari to, ka vismaz divas personas tiesi realizéjusas
noziedziga nodarijuma sastava objektivo pusi;

13.2. ja apsudzétajam kriminalprocesa, kas, pamatojo-
ties uz KPL 391.panta otras dalas 1.punktu, izdalits atse-
vigka lietvediba, izvirzitaja apsudziba un pirmas instances
tiesas sprieduma tiek noradita konkréta persona, ar kuru
grupa izdarits noziedzigs nodarijums, tad lieta jabut ari tie-
sas spriedumam par §is personas atziSanu par vainigu, kas
stajies spéka. Ja lieta fakts par $is personas vainigumu, kam
ir nozime apsudzéta izdarito darbibu pareizai kvalifikacijai,
nav noskaidrots, tad tiesas noléemumu nevar atzit par tiesis-
ku KPL 511. un 512.panta izpratné, jo lietad nav noskaidroti
visi apstakli, lai varétu konstatét kriminalprocesa pierada-
ma noziedziga nodarijuma sastava esamibu vai neesamibu
(Senata Kriminallietu departamenta 2010.gada 22.janvara
lemums Nr.SKK-15/2010; 2012.gada 19.aprila lémums lieta
Nr.SKK-145/2012).

14. Kvalificéjot lidzdalibu noziedziga nodarijuma izdari-
$ana, ar ko atbilstosi Kriminallikuma 20.panta pirmaja dala
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noteiktajam saprot apzinatu darbibu vai bezdarbibu, ar kuru
persona (lidzdalibnieks) kopigi ar citu personu (izdaritaju)
piedalijusies tiSa noziedziga nodarijuma izdarisana, bet pati
nav bijusi ta tie$a izdaritdja, nemami véra Augstakas tiesas
apkopojuma par tiesu praksi lietas par noziedzigi iegutu li-
dzeklu legalizésanu un par izvairianos no nodoklu nomak-
sas noformuléti kvalifikacijas noteikumi: 1) lidzdalibnieks
noziedziga nodarijuma izdarisana piedalas kopa ar ta tie$o
izdaritaju, lidzdalibnieku darbibas vienmeér atrodas céloniska
sakara ar tie$a izdaritaja ricibu un tas izraisitajam kaitigajam
sekam; 2) lidzdalibnieki noziedzigu nodarijumu realizé ar iz-
daritaja starpniecibu, jo pasi noziedziga nodarijuma izdarisa-

na nepiedalas; 3) lidzdalibnieku aktivas darbibas (organize-
$ana un uzkudisana) vai darbibas/bezdarbiba (atbalstisana)
ir saistitas tikai ar noziedziga nodarijuma izdaritaju, nevis ar
citu lidzdalibnieku, pieméram, persona nevar but organizé-
taja atbalstitaja; 4) ja lidzdalibnieks bez organizésanas, uzka-
disanas vai atbalstianas ari tiesi piedalas noziedziga nodari-
juma izdari$ana, vina nodarijums kvalificéjams tikai saskana
ar to Kriminallikuma Sevigkas dalas pantu, kura paredzéta
atbildiba par konkréto noziedzigo nodarijumu.
Pétijums pieejams Augstakas tiesas majaslapa
www.at.gov.lv Judikaturas sadala pie
Tiesu prakses apkopojumiem krimindltiesibas

TIESU PRAKSES APKOPOJUMS TERITORIJAS
PLANOSANAS, BUVNIECIBAS UN VIDES LIETAS

Augstaka tiesa veikusi administrativo tiesu prakses atzinu
apkopojumu buvniecibas lietas, skatot tas galvenokart vides
aizsardzibas un teritorijas attistibas plano$anas konteksta. Tie-
su prakse analizéta par laika posmu no 2008. gada lidz 2012.
gadam.

Apkopojumu  veidojusi juridisko zinatnu doktore Silvija
Meiere sadarbiba ar Augstakas tiesas Administrativo lietu de-
partamentu un Judikataras nodalu.

Apkopojums strukturéts divas sadalas. Pirma sadala ietver
divus tiesiska reguléjuma blokus - teritorijas attistibas plano-
$anu un buvniecibu (kd planojuma istenosanas lidzekli), un
taja apkopotas atzinas attiecas uz reguléjuma sistému, ar kuru
tiek kontroléta teritorijas attistibas plano$ana un izmantosana.
Otra sadala attiecas uz vides aizsardzibu un ietver Cetrus regulé-
juma blokus - visparéjo vides tiesisko reguléjumu, dabas sagla-
basanas prasibas, piesarnojosu darbibu kontroli, ka ari kontroli
par atsevigku dabas resursu izmanto$anu.

SECINAJUMI

[1] Bavatlaujas izdo$ana tikai tad ir tiesiska, ja paredzeta
buvnieciba atbilst gan teritorijas planojuma burtam, gan garam,
kuru var atrast Teritorijas planoganas likuma 3.panta ietverta-
jos teritorijas planosanas principos (tostarp interesu saskano-
tibas principa), gan teritorijas planojuma iezimétajos pilsétas
attistibas virzienos. Teritorijas planojuma noteiktie teritorijas
attistibas virzieni ir lidzeklis, ka izslégt teritorijas plano$anas
principiem neatbilstosu pilsétas attistibu apstaklos, kad izman-
todanas veidi neparedz pietiekami skaidru reguléjumu.

[2] Ja viena zona ir iesp&jama dazadu tipu dzivojamo maju
buvnieciba, ikviena buvnieciba blakus zemesgabaliem ar sav-
rupmaju apbuvi ir jaievéro attdlums un augstuma ierobeZojumi,
kas attiecas uz savrupmaju apbuvi, jo tads ierobezojums sarga
telpu ap ikvienu savrupmaju.

[3] Zemes gabala izmérs pats par sevi neietilpst kultarves-
turiskas vertibas — vésturiskas planojuma strukturas — satura.
Tomér zemes gabalu sadale var apdraudét vésturiska planoju-
ma struktaru. Nekustamais ipasums ar ta izvietojumu, izméru,
proporcijam un formu ilgstosi pastavéjusas vésturiskajas robe-
zas konkrétos apstaklos var but viens no Rigas vésturiska centra
teritorijas vésturiska planojuma struktaru veidojosiem elemen-
tiem. Sada nekustama ipasuma sadalidana zemes gabalos, kas
neatbilst autentiskas struktiras dalai, ir pretruna ar Rigas vés-
turiskd centra vésturiska planojuma struktaru. Lidz ar to tiesibu

normas, kas vérstas uz zemes gabalu sadales ierobezo$anu, ir
piemérotas vésturiska planojuma struktaras saglabasanai. Iero-
beZzojums vésturiska nekustama ipaguma sadalei ir uzskatams
par samerigu, nodrosinot sabiedribas intereses valsts vésturiska
un kultaras mantojuma aizsardziba.

[4] Pats par sevi personas ierosinajums sadalit zemes gabalu
neattiecas uz buvniecibas procesu.

[5] Pasvaldibas ricibas tiesiskumu ir pielaujams vertét ari
administrativa procesa ietvaros, ja pasvaldibas riciba detalpla-
nojuma ka normativa akta izstrades procesa var ietekmeét ari ad-
ministrativo procesu par buvatlaujas izsnieg§anu (nepamatotu,
nepamatoti atskirigu prasibu izvirzisana).

[6] Lai noskaidrotu, vai pastav nepieciesamiba péc komplek-
siem transporta infrastruktiras vai inZenierkomunikaciju izba-
ves risinajumiem, tatad péc detalizétas planosanas, ir jasalidzi-
na esosais teritorijas planojums un vél neatrisinatie planosanas
(nevis projektésanas vai buvniecibas) jautajumi. Ja ir zinams
ielu izvietojums un tam noteiktas sarkanas linijas; kanalizacijas
tikla un citu buvei paredzéto inZenierkomunikaciju izbuves pa-
redzétais izvietojums ir pietiekami skaidri noteikts ar teritorijas
planojumu un neprasa sikaku apkartéjas vides planosanu, detal-
planojuma izstrade nav nepiecie$ama.

[7] Izdarot apsvérumus par detalplanojuma nepieciesamibu,
noteico8ais apsvérums ir atbilde uz jautajumu, vai attistibas ri-
sindjums ir tads, kam butu bijis jabut apspriestam un konkréti
izplanotam detalplanojuma izstrades procesa, laujot sabiedribai
paust savu viedokli. Saja zina izskiross var bat attistibas risina-
juma (buvieceres) ietekmes uz vidi butiskums, kas ietver ari cil-
véka dzives vides nozimigus risinajumus.

[8] Sarkano liniju noteik3ana ir pasvaldibas piendkums.
Sarkanas linijas ir planosanas procesa izlemjams jautajums,
un primari tas nosaka teritorijas planojuma. Sarkanas lini-
jas nepieskir padas tiesibas izbuvét jaunus objektus. Zemes
gabalu ieklausana ielu sarkanajas linijas var but pamats, lai
atteiktos nodot tos privatizacijai. Sarkanas linijas ir aprobe-
Zojums, kas nosaka zemesgabala ipagniekam pienakumu at-
turéties no §is teritorijas apbuves; tas ka nekustama ipaguma
apgrutindjums pastav un ir saistods personai ari tad, ja tas
nav ierakstits zemesgramata.

[9] Teritorijas planosanas process péc butibas ir vispieme-
rotakais, lai izlemtu jautdjumu par publisku celu izvietojumu
noteikta teritorija. Vispariga gadijuma, lai mainitu publisko celu
izvietojumu, veicams teritorijas plano$anas process.
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Arpus teritorijas planoganas procesa prasijums par konkre-
ta cela slégsanu ir skatams administrativa procesa kartiba, tacu
vienigais pamats pieteicéja prasita administrativa akta izdosa-
nai ir tads pieteicéja Satversmé garantéto tiesibu un interesu
apdraudéjums, kura novérsana iespéjama, tikai nekavéjoties
pienemot lemumu par cela slégdanu.

[10] Zemesgabalu drikst apbuvét, ja ta apbuve ne tikai
atbilst teritorijas planojumam, bet ir ari saskanota ar zemes-
gabala ipasnieku (ja apbuvi neveic zemesgabala ipagnieks).
Tatad visparéjais princips — uz sve$a zemesgabala apbuvi
var veikt tikai ar zemesgabala ipasnieka piekri$anu, un tas
atbilst civiltiesibu principam, ka Ipasniekam pieder pilnigas
varas tiesibas par lietu.

No vispariga buvniecibas tiesiska reguléjuma izriet: 1) ja
zemesgabals atrodas kopipasuma, apbuve jasaskano ar vi-
siem zemes gabala kopipasniekiem; 2) jautajums, vai bav-
nieciba uz sve$a zemesgabala notiek ar zemesgabala ipasnie-
ka piekriganu, ir viens no buvniecibas publiski tiesiskajiem
priek$noteikumiem, kas ir ari tik butisks, ka ta kontrole ir
paredzéta buvvaldé. Ja buvnieciba veikta uz zemesgabala bez
ta ipadnieka piekriSanas, tas var but pamats buvvaldei uzdot
novérst patvaligas buvniecibas sekas; 3) ierosinata buvnieci-
ba nav pielaujama, ja aizskar citu personu pastavosas tiesi-
bas, ari dzivojamai majai funkcionali nepiecie$amo zemesga-
balu zemes ipasnieks nevar izmanot péc saviem ieskatiem,
tostarp veikt taja buvniecibu.

[11] Tipiska gadijuma privatpersonas piederibas robezas
eso$o inzenierkomunikaciju izbuve uz citas privatpersonas ipa-
$uma esosa zemesgabala ir saskanojama visparéja buvniecibas
reguléjuma kartiba. Iznémums, kad ka nosacijums bavniecibai
nav nepiecieama zemesgabala ipasnieka piekri$ana (saskano-
jums), attiecas tikai uz energoapgades uznémuma ierikojama-
jiem energoapgades uznémuma objektiem.

[12] Energoapgades komersants saskano$anas proceduru
Energetikas likuma noteiktos gadijumos var aizstat ar zemes
ipagnieka informéganu. Sada gadijuma specidlais reguléjums
izslédz Buvniecibas likuma 3. panta pirmas dalas un 11. panta
pirmas dalas piemérosanu.

[13] Pasvaldiba ir atbildiga par to, kas tiesi tiek buvéts tas
teritorija (vai atbilst teritorijas planojumam, vai bavnieciba ir
pielaujama). Butu absurdi, pamatojoties uz visparigo buvprojek-
tétaja atbildibu, $ada bavniecibas kontroles sistéma nonemt no
pasvaldibas jebkadu atbildibu par kladainu administrativo aktu
(kurs atlayj istenot noteiktu buvprojektu) saturu.

[14] Buavniecibas process ir vienots, tapéc, vértéjot buvatlau-
jas izsnieg$anas tiesiskumu, ir janem véra ka iepriekséja buvnie-
cibas procesa tiesiskums, ta ari buvatlaujas izsnieganas procesa
tiesiskums. Likums neparedz iespé&ju izdot buvatlauju ar nosaci-
jumiem par atsevisku buvprojekta risindjumu vai visas bavnie-
cibas velaku saskanosanu. Buvniecibas procesa pakapeniskums
ir tiesi vérsts uz to, lai pirms buvatlaujas izdo$anas noskaidrotu
visus iespéjamos ierobezojumus un $kérslus buvniecibai vai ka-
diem konkrétiem tas risindjumiem.

Savukart iesniedzéjs var palauties, ka tas, kas jau ir parbau-
dits un izvértéts un atzits par pielaujamu atzinuma par bavnie-
cibas ieceres atbilstibu teritorijas planojumam, planosanas un
arhitekturas uzdevuma un sniegtaja buvprojekta akcepta, naka-
maja stadija netiks atkartoti vértéts no jauna.

[15] Tadi bavniecibas ieceres raditaji, kas neizriet no bavnie-
cibas iesnieguma-uzskaites kartes un var mainities bavniecibas
ieceres izstradasanas laika (piemeéram, zemesgabalam nav pie-
brauksanas iespéjas), visparigi nevar but skérslis planosanas un
arhitekturas uzdevuma izsnieg$anai. Planosanas un arhitekta-

ras uzdevuma iestade ka nosacijumu var noradit uz buvniecibas
gkersli un ta novérsanas nepiecieSamibu.

[16] Ta ka tresajam personam nav iespéjams parsudzét
starplemumus, ar kuriem buvniecibas iecere pakapeniski
tiek virzita lidz buvatlaujas sanemsanai, tad tas savus iebil-
dumus pret bavniecibas ieceri var izteikt, tikai apstridot un
parsudzot buvatlauju. Administrativa akta adresats nevar
palauties, ka lémums par buvatlaujas izsnieg$anu netiks ap-
stridéts un parsudzéts tiesa un netiks parbaudits péc butibas
tikai tadeél, ka pasvaldiba buvniecibas procesa laika izdevusi
pozitivus starplémumus (plano$anas un arhitekturas uzde-
vumu vai buvprojekta akceptu).

Pat tad, ja tre$as personas nav apstridéjusas buvatlauju,
pasvaldibai ir tiesibas péc savas iniciativas parbaudit, vai ie-
prieks izdotais starplémums nav bijis prettiesisks.

[17] Buvatlaujas termina pagarinajuma gadijuma parbau-
des apjoms ir aprobezojams tiesi ar termina pagarinaanas
(nepagarinasanas) pamatotibas parbaudi. Parsudzot léemu-
mu par bavatlaujas termina pagarinaanu, nevar iebilst pret
buvatlaujas saturu (atlauto buvniecibu). Tiesibas parsudzét
lémumu par buvatlaujas termina pagarinasanu pastav tikai
tad, ja tiedi termina pagarina$ana pati par sevi aizskar kon-
krétas personas subjektivas tiesibas.

[18] Pienemot lemumu par buves pienemsanu eksplua-
tacija, netiek parbaudits iepriek$ izdotas buvatlaujas tie-
siskums, bet gan tikai buves dro$ums un tehniska gataviba
ekspluatacijai, pamatojoties uz buvdarbu izpildes dokumen-
taciju un atbilstibu akceptétajam buvprojektam un norma-
tivajiem aktiem. Tas attiecas uz buvniecibas gala produktu,
nevis tas procesu. Tomér léemums par nodosanu ekspluatacija
nevar legalizét prettiesisku buvniecibu, kas veikta uz prettie-
siskas buvatlaujas pamata.

[19] Lémums par buves pienemsanu ekspluatacija parasti
skar tikai buves ipasnieku. Apstakliem, kuros pienemts lé-
mums par buves pienems$anu ekspluatacija, nav ietekmes uz
83 lemuma tiesisko dabu, un tie nepapladina personu loku,
kuram atzistamas subjektivas tiesibas $o lemumu parsadzét.
Tomeér atseviskos gadijumos lemums var skart ari zemes
ipasnieka vai kaimina tiesibas, pieméram, ja ékas ekspluata-
cija var piesarnot apkartni vai ta ir nedrosa un tadéjadi rada
apdraudéjumu ari apkartéjiem.

[20] Atsauksanas uz Orhusas konvenciju un Satversmes
115.pantu ir pielaujama, ciktal buvnieciba skar tikai nozimi-
gas ar buvniecibu saistitas izmainas iedzivotaju sadzive, jo
sadzives apstaklu izmainas var klat par vides jautdjumu vie-
nigi nozimigu apkartéjas dzives telpas izmainu dél.

[21] Orhusas konvencija ir pietiekams pamats, lai perso-
nai atzitu iespéjas vérsties tiesa un prasit efektivu darbibu no
iestades, kam ir piendkums novérst konkrétus parkapumus
vides aizsardzibas joma.

[22] Izdodot rikojumu (administrativu aktu) par meza
zemes transformaciju krasta kapu aizsargjosla, ari Ministru
kabinetam ir javeic lietderibas apsvérumi, tostarp nemot
véra Vides aizsardzibas likuma minéto izvértésanas principu.

[23] Ja pieteikums pret paredzéto darbibu akceptéjosu
léemumu administrativaja tiesa daléji tiek pamatots ar pri-
vatpersonas tiesibu un tiesisko interedu aizskarumu, $ai per-
sonai nav §kerslu izteikt ari ar vides aizsardzibas interesém
saistitus iebildumus.

[24] Ja sabiedriba (Vides aizsardzibas likuma 6.panta
izpratné) ir vérsusies par tadu valsts vai pasvaldibas ricibu
vai lemumu, kas apdraud vides kvalitati, nav nepieciesams
konstatét personas tiesibu vai tiesisko intere$u aizskarumu.
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Personas subjektivo publisko tiesibu aizskarumam $ajas lietas
nav nozimes. Politiska partija ir viens no personu apvienibu
veidiem. Tadél ari politiskajai partijai ir tiesibas vérsties tiesa
par vides aizsardzibas jautajumiem.

[25] Pasvaldiba nav pielidzinata sabiedribai Orhusas kon-
vencijas un Vides aizsardzibas likuma izpratné. Orhusas kon-
vencijas tiesibas, kuras ta vides joma pieskir sabiedribai, iste-
not var tikai pati pilsoniska sabiedriba.

[26] Sakotnéja izvérteéjuma merkis ir tikai noteikt paredze-
tas darbibas iespéjamas ietekmes uz vidi un to, vai tas varétu
but butiskas, nevis precizi dokumentét ietekmju apjomu un
definét projekta isteno$anas noteikumus. Sakotnéja izverté-
juma léemums, ar kuru tiek atzits, ka ietekmes uz vidi noveér-
téjums nav nepiecieSams, nav atsevigki parsadzams tiesa. Sis
lémums ir starplémums, kur$ pats par sevi nav pietiekams, lai
varétu uzsakt paredzéto darbibu. Lémuma parbaude iespéja-
ma, parbaudot galiga lemuma tiesiskumu.

[27] Regionalas vides parvaldes izsniegto tehnisko notei-
kumu meérkis ir vides aizsardziba. Tehnisko noteikumu izdo-
$anas, tapat ka ietekmes uz vidi novértéjuma meérkis ir vides
aizsardziba. Sis mérkis ir saskatams ari ka attaisnojums re-
guléjumam, kas noteic tehnisko noteikumu spéka esamibas
ierobezojumu. Proti, ja noteikta laika darbibas netiek veiktas
(kuram noteiktas konkréta satura tehniskas prasibas), kon-
kretas darbibas veikanas iespéjamiba vai vides aizsardzibas
prasibas ir jaizskata un janoteic no jauna. Tehniskie noteiku-
mi padi par sevi buvniecibas procesu nevirza, tomér tie noteic
tehniska rakstura prasibas, kas péc jégas ir pakartotas to no-
teik3anas laika esosajai (planotajai) faktiskajai un tiesiskajai
situacijai, kura objektivi var mainities. Jauna pieteikuma ie-
snieg$anas meérKkis ir parbaudit, vai nav mainijusies faktiskie
un tiesiskie apstakli.

[28] Ja salidzinajuma ar Eiropas Savienibas prasibam da-
libvalsti kadai noteiktai ipasi aizsargajamai dabas teritorijai ir
augstaks aizsardzibas limenis, tad ta ievéro$ana nekada zina
nav pretruna ar dabas aizsardzibas meérki, kas ir ari Eiropas Sa-
vienibas tiesiska reguléjuma pamata.

[29] Lai ipasi aizsargajamam biotopam sasniegtu nepiecie-
$amo aizsardzibas limeni tajas ipasi aizsargajamo dabas terito-
riju zonas, kuras visparigi tads limenis nav nodroginats, ir ja-
veido mikroliegums. Ja Eiropas Savienibas prioritara biotopa
aizsardzibai mikroliegums nav izveidots, biotopa aizsardzibai
nepiecie$amie pasakumi (piemeéram, meza kop$anas cirtes aiz-
liegums) var tikt noteikts individuala novértéjuma rezultata,
pienemot individualu lémumu. Turklat individuala gadijuma
iespéjams pienemt darbibu aizliedzo$u lémumu ari bez likuma
»Par ipasi aizsargdjamam dabas teritorijam” 43.panta paredzé-
ta novértéjuma.

[30] Kompensaciju likums saistiba ar saimnieciskas dar-
bibas ierobezojumiem aizsargajamas dabas teritorijas paredz
atlidzibu ka kompensacijas veidu tikai par mezsaimnieciskas
darbibas ierobeZojumiem. Zemes ipa$niekam nav tiesibu uz
neieguto pelnu ki kompensaciju par ierobeZojumiem, kas no-
teikti citiem saimnieciskas darbibas veidiem.

[31] Aizsargjoslu likuma 36.panta pirmas dalas 2.punkta
(kas attiecas uz piekrastes aizsargjoslu arpus pilsétam un cie-
miem) mérkis ir, reizé ierobezojot zemesgabalu platibu un uz
katra zemesgabala pielaujamo buvniecibas apjomu, ierobezot
buvniecibu Baltijas juras piekrastes aizsargjosla un tadéjadi vi-
des aizsardzibas noluka ierobeZot antropogéno slodzi. Normas
meérka sasnieg$ana ir iespéjama, vienlaicigi piemeérojot kon-
krétas redakcijas abus teikumus. Jaunas redakcijas pirmais
teikums par pielaujamibu uz katra zemesgabala buvét vienu

viensétu ir pamats apbuves (un attiecigas zemes transformaci-
jas) atlausanai tikai tad, ja $is zemesgabals ir izveidots atbilsto-
$i otra teikuma prasibam, proti, nav mazaks par 3 hektariem.

Turklat butiski ir nevis tas, kad izveidots zemesgabals, bet
gan tas, kad $is zemesgabals ir kluvis par patstavigu zemes
ipa$umu (nekustamo Ipa$umu), un ka tads registréts zemes-
gramata. Atskaites bridis, no kura tiek vértéts, vai attiecigais
ipa$ums ir jaunizveidots ipagums, ir 2003.gada 23 julijs.

[32] Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas
1.punktam [arpus pilsétam un ciemiem jauna buvnieciba ir
aizliegta, tacu] esosas ékas vai buves rekonstrukecija ir atlau-
ta, ja neparsniedz eso$o buvapjomu un veikta likuma pare-
dzeta saskanosana. Daba konstatéjami pamati nav uzska-
tami par eso$u buvi, bet gan par iepriek$éju apbuvi. Tapéc
buves buvnieciba uz esosiem pamatiem nav uzskatama par
rekonstrukciju, bet gan par jaunu buvniecibu, kas $aja teri-
torija ir aizliegta.

[33] No Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas 4.punkta
izriet, ka jauna buvnieciba $is normas izpratné ir iespéjama ari
gadijuma, kad pastaveéjusi iepriekséja apbuve — likumigi uz-
buvétas buves vai ékas (vai to pamati), kuras konstatéjamas
daba. Lidz ar to ékas vai buves atjaunosana gadijuma, kad par
iepriekséjo apbuvi var spriest péc likumigi uzbavétiem buves
vai ékas pamatiem, ir jaunas €kas vai buves celtnieciba Aiz-
sargjoslu likuma 36.panta otras dalas 4.punkta izpratne.

[34] Ministru kabineta lemums (rikojums) dala par atlau-
ju krasta kapu aizsargjosla veikt meZa zemes transformaciju
ir administrativs akts. Administrativo aktu izdo$ana Ministru
kabinetam pati par sevi ir neraksturiga funkcija un ja tada ar li-
kumu Ministru kabinetam ir nodota, tad parasti administrativa
akta izdo$ana ir saistita ar lietderibas apsvérumu izdari$anu.
Tadgjadi, izmantojot tam piegkirto ricibas brivibu, Ministru
kabinetam nav paredzéts izmantot formalu pieeju. Konkrétaja
gadijuma lietderibas apsvérumu izdari$anu paredz gan tiesibu
norma (Aizsargjoslu likuma 36.panta ceturtas dalas 2.punkts),
gan nepiecieSamiba izvértét un sabalansét valstiski nozimigas
iesaistitas intereses.

[35] Aizsargjoslu likuma 37.pants pielauj noteikta veida
buvju buvniecibu aizsargjoslas applustos$ajas teritorijas, ka
ari teritorijas uzbér$anu $adu buvju buvniecibai. Minétais
attiecas arl uz eliniem. Tomér norma (37.panta pirmas da-
las 4.punkta apak$punkts) tiecas izslegt jaunu kapitalu bavju
buvniecibu. Ar eliniem citastarp médz saprast ari buvi laivas
glabasanai. Ta¢u nav pielaujams, ka ar ,elinu” tiek apziméta
kapitala buve, kuras funkcijas ir plagakas un/vai kompleksas
un kura peldlidzeklu remonts, buvésana un novieto$ana ir
tikai viena no funkcijam.

[36] Teritorijas planojums nav vienigais normativais akts,
kas regulé apbuvi aizsargjoslas. Lidz ar to teritorijas planojums
nevar radit tiesisku palavibu, ka persona sava ipasuma, kas at-
rodas aizsargjosla, varés veikt bavniecibu. Bavniecibas ierobe-
zojumi, kas paredzéti Aizsargjoslu likuma, jaievéro neatkarigi
no ta, vai tie paredzéti pasvaldibas teritorijas planojuma.

[37] Izlemjot jautdjumu par paredzétas darbibas akcepte-
$anu, regionalai vides parvaldei ir pienakums vispusigi izvér-
tét atlaujas izdo$anas iespéjas, tostarp konkrétas piesarnojo-
$as darbibas pielaujamibu konkréta vieta. Tomér iestade nevar
atlaujas nosacijumos ieklaut stingrikas prasibas ka tas, kas
attieciba uz smakas merklielumu ir paredzétas aréja norma-
tivaja akta. Ministru kabineta noteikumi precizé, kads smaku
slieksnis ir uzskatams par traucgjosu visos gadijumos, kad
piesarnojoda darbiba, tatad ari darbiba ar atkritumiem, rada
smaku piesarnojumu. Tadé]l Atkritumu apsaimnieko$anas
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likuma norma, kas paredz, ka atkritumu apsaimnieko$ana
(piesarnojosa darbiba) nedrikst radit traucéjosas smakas, nav
uzskatama par patstavigu atskirigu tiesisko pamatu noteikt ci-
tas, augstakas prasibas piesarnojosai darbibai ar atkritumiem.

DISKUSIJAS

[1] Precizéjoss komentars attieciba uz jaunas buvniecibas
pielaujamibu krasta kapu aizsargjosla ciemu robezas un pilsé-
tas. Proti, atbilstosi Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas
4.punktam, kas attiecas uz teritorijam ciema robeZas, jauna buv-
nieciba ir atlauta, ja ievéroti visi $aja norma minétie priek$no-
teikumi, tostarp bavnieciba paredzéta vieta, kur bijusi iepriek-
$éja apbuve. Neraugoties uz to, ka buvnieciba uz daba konsta-
téjamiem pamatiem (t.i., iepriek$éjas apbuves) ir atzistama
par jaunu buvniecibu, ciema robezas ta tomeér ir atlauta (t.i.,
atskiriba no jaunas buvniecibas arpus pilsétam un ciemiem).
Tacu kritérijs ,iepriek3éja apbuve” nav attiecinims uz jaunu
buvniecibu pilsétas (sal. sk. Sendta 2009.gada 30.decembra
spriedumu lieta Nr. SKA-268/2009). Pilsétas jaunas buvniecibas
pielaujamibas kritériji noteikti 36.panta otras dalas 3.punkta.

[2] Diskutéjams ir jautajums, vai butu pielaujams ar indi-
vidualu lémumu izlemt par publiska cela ierikosanu vai slég-
$anu arpus plano$anas procesa, pat ja tas tiek aplukots ka
iznémuma gadijums (sk. Sendta 2007.gada 14. maija spriedu-
mu lieta Nr. SKA-193/2007; 2011.gada 1.julija spriedumu lietd
Nr. SKA-216/2011).

Pagvaldibas administrativais akts, pieméram, par pub-
liska cela slégsanu, automatiski butiski skartu citu perso-
nu (sabiedribas) intereses publiska cela izmanto$ana un
pats par sevi nenodro$inatu nekadu alternativu risinajumu
(sal. sk. Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu
Nr.240 ,Visparigie teritorijas planosanas, izmanto$anas un ap-
buves noteikumi” 14.punktu).

Iespé&jams, ka tajos iznémuma gadijumos, kas pamata varé-
jarasties vienigi zemes reformas laika, pagvaldibai sava bilance

uznemot faktiski izveidojusos celus un registréjot tos ka pub-
liskus celus, lai novérstu personas pamattiesibu nesamérigu
ierobeZojumu, persona varétu parsudzét pasvaldibas prettie-
sisko ricibu, kas izpauzas bezdarbiba (t.i., neizstradajot alter-
nativus publiska cela parvietosanas risindjumus (sal. sk. Sena-
ta atzinu, ka detalplanojuma ka normativa akta izstrades procesa
norises ietekmi uz buvatlaujas procesu, t.i., pasvaldibas ricibas
tiesiskumu iespéjams veértét ari administrativd procesa ietvaros
(Sendta 2012.gada 14.decembra lémums lieta Nv.SKA-919/2012;
ari 2011.gada 1.julija spriedums lietd Nr.SKA-215/2011)).
[3] Attieciba uz Vides aizsardzibas likuma 9.panta tre-
30 dalu tiesu praksé nostiprinajusies atzina, ka §1 norma ir
viens no Administrativa procesa likuma 31.panta otraja dala
paredzétajiem iznémumiem, kad pieteikumu tiesi var ie-
sniegt, aizsargajot nevis savas, bet gan citu personu tiesibas
vai tiesiskas intereses (sk. Sendta 2010.gada 31.marta lemumu
lieta Nr.SKA-325/2010; 2012.gada 30.0ktobra spriedumu lietd
Nr.SKA-139/2012). Pret izpratni, ka $aja gadijumi persona
vérsas tiesa nevis savas, bet citu personu interesés, iebilstams
vairaku apsvérumu dé]. Pirmkart, vismaz ciktal tas attiecas uz
fiziskam personam, Latvija netiek apsaubits, ka tam ir tiesibas
dzivot labvéliga vidé. Tatad fiziskas personas $ados gadijumos
vérsas tiesa, lai butiba aizsargatu savas tiesibas. Otrkart, ciktal
tas attiecas uz personu apvienibam (t.i., vides biedribam, par
kuram ka par Satversmes 115.panta tiesibu subjektiem domas
dalas), péc Orhusas konvencijas tas pasas par sevi ir §is kon-
vencijas garantéto procesualo vides tiesibu subjekti. Lidz ar
to drizak varétu teikt, ka tas vérsas tiesa visparéjas vides aiz-
sardzibas interesés, nevis lai aizsargatu citu personu tiesibas.
Tacu, ka zinams, 9. panta tre$a dala ir vel plagaka, jo ta paredz,
ka ikviens (ne tikai fiziskas personas un vides biedribas) var
veérsties tiesa visparéjas vides aizsardzibas interesés.
Petijums pieejams Augstakds tiesas majaslapa
www.at.gov.lv Judikatiras sadald pie
Tiesu prakses apkopojumiem administrativajds tiesibds

TIESU PRAKSE PAR TIESIBAM UZ
KRIMINALPROCESA PABEIGSANU SAPRATIGA
TERMINA UN SODA NOTEIKSANA, JA NAV
IEVEROTAS TIESIBAS UZ KRIMINALPROCESA
PABEIGSANU SAPRATIGA TERMINA

Latvijas tiesu prakse par tiesibu parkapuma atzi$anu uz
kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina un ricibas va-
riantiem, konstatéjot $o parkapumu, nav vienveidiga - seci-
nats Augstakas tiesas pétijuma par sapratigiem kriminalpro-
cesa terminiem un to neievéro$anas sekam.

Konstatéts, ka salidzinamos apstaklos sapratigu terminu
parkapumi tiek gan atziti, gan noliegti, turklat parkapuma
konstatésanas gadijuma pieméroti dazadi tiesiskie risinaju-
mi. 77 % no visiem konstatétajiem gadijumiem, kad tikusas
parkaptas personas tiesibas uz kriminalprocesa pabeigsanu
sapratiga termina, tiesas ricibas variants ir bijusi vai nu at-
brivo$ana no soda vai soda ,mikstinasana”. Lielakaja dala

gadijumu tiesas izvélas piemérot vieglaku sodu sankcijas ie-
tvaros. Daudzos gadijumos tiesu nolémumos konstatéjamas
argumentacijas nepilnibas par to, vai tiesibu parkapums uz
kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina ir vai nav at-
zits, un, ja ir atzits, kapéc piemérots konkrétais tiesas ricibas
modelis.

Tiesu prakses apkopojumu sagatavojusas Latvijas Univer-
sitates Kriminaltiesisko zinatnu katedras profesores juridis-
ko zinatnu doktores Arija Meikali$a un Kristine Strada-Ro-
zenberga, no ta izrietosie secinajumi un priekslikumi akcep-
téti Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta senatoru
sapulcé.
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SECINAJUMI

1. Kopuma vérojamas pozitivas tendences kriminallietu
izskatiSanas ilguma samazinasana Latvijas tiesas. Atsevigkie
iznémumi, ka pieméram, Augstakas tiesas Kriminallietu tie-
su palatas darba raditaji, nedod pamatu uzskatit, ka situacija
pasliktinas kopuma. Apstaklis, kas liek pievérst uzmanibu, ir
joprojam salidzinoéi lielais atlikto un nenotikugo tiesas sézu
skaits, kam pédéjos gados nav tendences samazinaties. Si
probléma prasa kompleksu risinajumu, kas pamata saistams
ar tiesas sézu darba organizacijas pilnveidi.

2. Latvijas tiesu prakse par tiesibu parkapuma atzi$anu
uz kriminalprocesa pabeigsanu sapratiga termina un ricibas
variantiem, konstatéjot $o parkapumu, nav vienveidiga. Sa-
lidzinamos apstaklos parkapumi tiek gan atziti, gan noliegti,
turklat parkipuma konstatésanas gadijuma pieméroti daza-
di tiesiskie risinajumi. Lielakaja dala gadijumu tiesas izvélas
piemérot vieglaku sodu sankcijas ietvaros.

3. Tiesu praksé sastopamas nepilnibas atbrivosanas no
kriminalatbildibas un kriminalprocesa izbeig$anas izpratné
un pieméro$ana.

4. Daudzos gadijumos tiesu nolémumos konstatéjamas
argumentacijas nepilnibas par to, vai tiesibu parkapums uz
kriminalprocesa pabeiganu sapratiga termina ir vai nav at-
zits, un, ja ir atzits, kapéc piemérots konkreétais tiesas ricibas
modelis.

5. Tiesas maz izmanto blakus lémumu institatu ka iespéju
reagét ne tikai uz konkréto parkapumu, bet ari mazinat par-
kapumus nakotné.

PRIEKSLIKUMI

1. Tkviena lieta, kura rodas nepiecie§amiba izvértét jau-
tajumu, vai ir noticis personas tiesibu parkipums uz kri-
minalprocesa pabeig$anu sapratiga termina, nepieciesams
nemt véra Kriminalprocesa likuma 14.panta pirmaja dala
noraditos apstaklus, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas nolémumos
ietvertas atzinas un pamatot atzinumu par parkapuma esa-
mibu vai neesamibu un izvéléto ricibas veidu.

2. Izvértéjumu, vai ir noticis personas tiesibu parkapums
uz kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina, tiesai ja-
sniedz, kad to ludz tiesiga procesa iesaistita persona. Tiesa to
var darit ari péc savas iniciativas.

3. Ja tiesa iztiesasanas laika konstaté tiesibu parkapu-
mu uz kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina, tiesai
jasniedz $a parkapuma nozimiguma izvértéjums un precizi
janorada ta tiesiskas sekas, tas ir, jaatzist parkapums par ne-
nozimigu un kuram nav samérigi piemérot Kriminallikuma
paredzétas labveéligas sekas, vai ari jaatzist parkapums par
tadu, kur$ var but pamata konkrétu Kriminallikuma pare-
dzéto tiesisko seku piemérosanai.

4. Atteik3anas izvertét konstatétad parkapuma tiesiskas
sekas, tapat ari parkapuma nekonstatéana situacija, kura
tas ir pielauts, atzistams par butisku Kriminalprocesa likuma
normu parkapumu un Kriminallikuma Visparigas dalas pan-
tu nepareizu pieméroSanu.

5. Konstatéjot nozimigu tiesibu parkapumu uz kriminal-
procesa pabeig$anu sapratiga termina, piemérojamas viena
no sekam:

« atbrivo$ana no kriminalatbildibas (Kriminallikuma

58.panta piekta dala);

+  atbrivo3ana no soda (Kriminallikuma 59.panta tresa

dala, 58.panta piekta dala);

+  soda mikstina3ana panta sankcijas ietvaros (Krimi-

nallikuma 49.! panta pirmas dalas 1.punkts);

+  soda noteik3ana, kas ir zemaks par minimalo robe-

zu, kada paredzéta panta sankcija (Kriminallikuma
49.! panta pirmas dalas 2.punkts), tostarp brivibas
atnemsanas noteik$ana uz 20 gadiem muza ieslodzi-
juma vietd (Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas
3.punkts).

6. Tiesa var izlemt, vai atbrivot personu no kriminalat-
bildibas un procesu izbeigt (Kriminallikuma 58.panta piekta
dala — materiala norma; Kriminalprocesa likuma 481.panta
otra dala, 379.panta ceturta dala — procesuala norma) vai ari
taisit notiesdjodu spriedumu un atbrivot personu no soda
(Kriminallikuma 59.panta otra dala, 58.panta piekta dala —
materialad norma; Kriminalprocesa likuma 520.pants — pro-
cesuala norma).

7. Visos nolémumos, kuros tiek konstatéts tiesibu parka-
pums uz kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina, ie-
tverams izversts, ar konkrétiem faktiem motivéts atzinums
par parkdpuma esamibu, ka arl motivéti atzinumi par kon-
krétu labvéligu seku veida piemérosanu vai nepiemérosanu.

8. Lémuma par kriminalprocesa izbeig$anu, atbrivojot
personu no kriminalatbildibas sakara ar tiesibu parkapumu
uz kriminalprocesa pabeig$anu sapratiga termina, ietverams
ari personas vainiguma pamatojums.

9. Tkviena gadijuma, kad tiek konstatéts tiesibu parka-
pums uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratigd termina,
nepiecieSams izvértét amatpersonas ricibu, kuras dél parka-
pums noticis. Tiesas blakus lemuma pienemsana atzistama
par efektivu veidu, ka ne tikai reagét uz konkréto situaciju,
bet ari ietekmet $adu situaciju samazindjumu nakotné.

Petijums pieejams Augstakas tiesas majaslapa
www.at.gov.lv Judikatiras sadala pie
Tiesu prakses apkopojumiem krimindltiesibas
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Augstakajai tiesai raksturigs ar divam svarigakajam aktualitatém - tiesa sa-
E l E ;nemto lietu skaita un ari neizskatito lietu uzkrajuma palielinaganos, ka ari ar
° grozijumiem likuma , Par tiesu varu”, kas iezimé Augstakas tiesas reorganizaci-

jas sakumu. Sim témam A as tiesas gada parskata plénuma, kas notika 2014.gada 21.februari, savos zinojumos pieska-
ras visu tiesas strukturvienibu vaditaji, analizéjot iemeslus, kadel darba apjoms nemazinas, ka ari izsakot savu redzéjumu, ko
varétu mainit, lai tiesas darbu efektivizétu.

Publiskaja parskata apkopota informacija no Augstakas tiesas priek$sédétaja un struktarvienibu vaditaju zinojumiem ple-
numa, statistikas dati un cita Augstakas tiesas informacija.

Plasu informdciju par Augstakas tiesas darbu var atrast mdjaslapa www.at.gov.lv.

Ta ka sis ir parskats par Augstakas tiesas darbu 2013.gada, taja kasdcijas instances strukturvienibu nosaukumos
lietots vards , Senats” un Sendta tiesnesi saukti par senatoriem, ka tas bija lidz 2014.gada 1.janvdrim.

Saskana ar 2013.gada 13.junija grozijumiem likuma , Par tiesu varu” turpmak kasdcijas instance ir
Augstakas tiesas tris departamenti, kuros strada tiesnesi.
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AUGSTAKAS TIESAS AKTUALITATE -
REORGANIZACIJA UN KASACIJAS INSTANCES

STIPRINASANA

Ivars BICKOVICS, Augstakas tiesas priek$sédétajs

arba izvértésana Augstakas tiesas plénuma

nozimeé ari problému identificé$anu un risina-

jumu mekléanu. Lidz$inéja pieredze lauj seci-

nat, ka tada viedoklu apmaina un savstarpéja

komunikiacija ir nesusi un, es ceru, turpinas
nest savus auglus.

Ir virkne iepriek3éjos plenumos izteiktu, apspriestu un at-
balstitu ideju, kuras $obrid jau ir iedzivinatas likumos. Pieme-
ram, civilprocesa ta ir atteik$anas no Augstakas tiesas prieks-
sédétdja un Civillietu departamenta priek$sédétaja tiesibam ie-
sniegt procesus uzraudzibas kartiba, tas ir rakstveida process un
advokatu lomas palielinagana kasacijas instancé, ka ari parsu-
dzibas instan¢u parskati$ana maza apméra prasibam un citi gro-
zijumi Civilprocesa likuma, par ko Augstakas tiesas plénumos
jau vairakus gadus tika runats. Kaut varbut problémas nerisinas
tik atri, ka gribétos un butu nepiecieSams, plénumos izteiktas
domas nepaliek nesadzirdétas un tas ir ka vadlinijas tiesas par-
stavjiem, piedaloties dazadu darba grupu un komisiju darba,
parstavot Augstakas tiesas viedokli. Sis pozicijas, idejas un veér-
téjumi ir arkartigi svarigi. Tadeél tapat ka iepriekséjos gados aici-
najums tiesne$iem — but aktivakiem. Augstakas tiesas parstavji
ir aicinati pastavigajas kriminalprocesa, administrativa un civil-
procesa darba grupas, kur tiek gaiditi ar Augstakas tiesas vie-
dokli un argumentiem. Mums tiek dota iespéja, kura jaizmanto,
aizstavot savu viedokli un savu poziciju.

Jau vairdkus gadus runijam par aizvien pieaugo$o kasaci-
jas sudzibu skaitu, kuru izskati$ana tiek atteikta. 78% atteikto
sudzibu Civillietu departamenta - tas ir loti daudz, ari Krimi-
nallietu departamentam 56% ir daudz. Varbut vérts skatit Ad-
ministrativo lietu departamenta pieredzi, jo viniem atteikumu
skaits ir tikai 31%. Katrs atteikums prasa tiesnesu laiku iedzi-
linaties lieta, kaut gan tas zindma méra ir tiesnesu darbs tuks-
gaita. Pozitivi vértéjams, ka likums tagad ari civillietas, tapat ka

kriminallietas, lauj kasacijas atteikumu
noformét rezolucijas forma. Bet var-
but varam meéginat iet veél talak, proti,
saglabajot tiesnea juridisko atbildibu,
3o lietu ,saskirodanu” uzticét tiesnesu
paligiem, tadéjadi atslogojot tiesne$us.

Tiesnesi savas struktirvienibas vis-
labak redz vajadzibu un iespéjas darba
organizacijas uzlabo$anai, nodro$inot
cilvékresursu efektivaku izmantosanu,
un jainformé likumdevéju par tiesas
priekslikumiem likumu grozijumiem.
Ka jau noradiju, lidz $im Tieslietu mi-
nistrija un Saeima lielaka dala tiesnesu
priekslikumu procesualajiem likumiem
ir akcepteéta.

Augstakas tiesas turpmako gadu
merki, uzdevumi un prioritates ir no-
teikti darbibas stratégija 2014.-2016.
gadam. Ka viens no stratégiskajiem
meérkiem taja paredzéta Augstakas tie-
sas reorganizacija un kasacijas instan-
ces stiprinasana.

Tuvakas strukturalas parmainas notiks jau 2014.gada bei-
gas, kad beigs pastavét Kriminallietu tiesu palata un paplagina-
sies kasacijas instance. Mums jadoma gan par tiesnesu talako
karjeru, gan par darbinieku parkvalificé$anu un to skaitu, gan
ari par telpu optimalu izmanto$anu, nodrosinot katras struk-
tarvienibas izvietojumu vienkopus.

Pedéja Tieslietu padomes sédé Tieslietu ministrija pieteica
jaunus grozijumus likuma ,Par tiesu varu”, kuros tiek planots
risinat arljautajumu par tiem Augstakas tiesas tiesu palatu ties-
nesiem, kuri neturpinas darbu kasicijas instancé. Risinajums
varétu but, pieméram, pirmstermina pensionésanas iespé&ja
vai pabalstu sistéma lidz pensijas vecuma sasnieg8anai. Pozitivi
vértéjams, ka beidzot tiek domats par juridiski korektu darba
attiecibu partrauksanu ar tiem tiesnesiem, kuri neizmantos ne-
vienu no piedavatajam iespéjam - saglabajot darba algu, pariet
uz zemakas instances tiesu vai izmantot pirmstermina pensio-
nésanas iespéju. Tieslietu padome delegéjusi savu parstavi $o
grozijumu sagatavosanas darba grupa.

Augstaka tiesa ka savu mérki tiesu sistémas reorganizacija
saskata kasacijas instances kapacitates stiprinasanu un kasaci-
jas instances uzdevumiem un noslodzei atbilstosas strukturas
veido$anu. Reorganizacijas procesa, stiprinot kasacijas instanci,
katra zina butu racionali jaizmanto tiesu palatu cilvékresursus
un intelektualo potencialu. Pléenuma pamatoti aktualizéts viens
no stratégija izvirzitajiem uzdevumiem - analitiskas struktar-
vienibas izveidosana Augstakaja tiesa.

l (
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AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS PAMATS,
FUNKCIJAS, STRUKTURA, STRATEGIJA

Latvijas trispakapju tiesu sistéma Augstaka tiesa ir tresa,
augstaka limena tiesa, kas izskata lietas gan otraja (apelaci-
jas), gan tresaja (kasacijas) instancé.

Augstakas tiesas darbibas pamats ir noteikts Latvijas Re-
publikas Satversmé. Augstakas tiesas izveidosanu, struktaru
un kompetenci nosaka likums ,Par tiesu varu”. Procesualie
likumi - Civilprocesa likums, Kriminalprocesa likums un Ad-
ministrativa procesa likums — nosaka lietu izskatisanas pro-
cesu apelacijas un kasacijas kartiba.

AUGSTAKAS TIESAS
PAMATFUNKCIJAS:

+  tiesas sprie$ana kasacijas un apelacijas instancé;

+  vienotas tiesu prakses veido$ana un juridiskas domas
attistiba;

«  lietu izskati$ana Disciplinartiesa.

PAPILDFUNKCIJA - pamatojoties uz Operativas dar-
bibas likumu, sevigka veida veicamo operativo pasikumu
akceptésana un Kreditiestazu likuma noteikto kreditiestazu
riciba eso$o zinu pieprasijumu akceptésana.

AUGSTAKAS TIESAS
STRUKTURU VEIDO:

+  tris Senata departamenti, kuros lietas izskata kasa-
cijas kartiba;

«  divas tiesu palatas, kas darbojas ka apelacijas instan-
ces tiesas;

+  Administracija, kuras meérkis ir nodroginat Augstakas
tiesas darbibu;

«  Judikaturas nodala, kas apkopo un péta tiesu praksi;

+  Slepenibas rezima nodro$inasanas nodala.

AUGSTAKAS TIESAS STRATI_E(,;IJA

Augstakas tiesas darbibas stratégija 2011.-2013.gadam
bija noteikti vidéja termina stratégiskie mérki cetras priori-
tarajas jomas:

«  profesionala un taisniga tiesas sprieana;

+  vienveida tiesu prakses veido$ana Latvija;

«  sabiedribas uzticé3anas un izpratnes par tiesu varu

veicinasana;

«  labas parvaldibas principa pilnveidosana.

Augstakas tiesas prioritarie darbibas virzieni 2013.gada
tika saskanoti ar darbibas stratégija noteiktajiem uzdevu-
miem un budZeta pieskirtajiem lidzekliem. 2013.gada péc
piecu gadu partraukuma bija pieskirts finanséjums vienvei-
digas tiesu prakses veido$anai, lidz ar to bija iespéjams sek-
migak darboties $i stratégiska meérka sasniegsanai.

2013.gada 18.oktobri apstiprinata Augstakas tiesas stra-
tégija nakamajam periodam - 2014.-2016.gadam. Taja for-
muléta Augstakas tiesas misija — taisniga un efektiva tiesas
sprie$ana un tiesu sistémas neatkaribas stiprina3ana, ka ari
stratégiska vizija — but par taisniguma garantu.

Cetri stratégiskie mérki palikusi tadi, ka bija ari iepriekse-
jo gadu stratégija, bet aktualizéti uzdevumi to sasnieganai.
Klat nacis vél piektais stratégiskais mérkis — Augstakas tiesas
reorganizacija, kas turpmakajos tris gados bus ipasi aktuals
saistiba ar Latvijas tiesu sistémas reformu, parejot uz ta
saukto ,tiro” trispakapju tiesu sistému. Lidzas tam pamat-
funkcijam un paligfunkcijam, kas noteiktas likumos un bija
ari iepriek$éja darbibas stratégija, ka savas darbibas papild-
funkciju Augstaka tiesa noteikusi ari sabiedribas informésa-
nu un tiesisko izglitosanu.

INSTITQCIJAS, KURU D_ARBiBU
NODROSINA AUGSTAKA TIESA

Saskana ar likuma ,,Par tiesu varu” 89.” pantu Augstakas
tiesas priekisédetajs vada Tieslietu padomes darbu un
Augstakas tiesas Administracija nodrosina Tieslietu pado-
mes darbu. Tieslietu padome ir tiesu varas kolegiala insti-
tucija, kas piedalas tiesu sistémas politikas un stratégijas
izstrade, ka ari tiesu sistémas darba organizacijas pilnvei-
dosana. 2013. gada notikusas 23 Tieslietu padomes sédes
(no tam 15 rakstveida procesa), pienemti 99 lemumi. Aug-
stakas tiesas Administracija piedalijas Tieslietu padomei
nepiecie$amo dokumentu projektu izstrade, ka ari organi-
zéja sadarbibu ar Eiropas Tieslietu padomju asociaciju. Ta
ka Tieslietu padome sasauc Tiesnesu konferences un no-
saka to darba kartibu, Augstaka tiesa iesaistijas Tiesnesu
konferencu organizésana.

Augstaka tiesa nodrosina ari tiesne$u pasparvaldes insti-
tucijas - Tiesnesu disciplinarkolégijas - darbu. Discipli-
narkolégijas priek3seédétajs ir Augstakas tiesas priekssedé-
taja vietnieks. Ta ka saskana ar 2013.gada 13.junija grozi-
jumiem likuma ,Par tiesu varu” Augstakas tiesas priek$sé-
déetajam, sakot no 2014.gada 1.janvara, vairs nav vietnieku,
ar 2013.gada 28.septembra grozijumiem likuma ,Par tiesu
varu” noteikts, ka bijusais Augstakas tiesas priekssédétaja
vietnieks, kas saskana ar Tiesne$u disciplinaras atbildibas
likumu pilda Tiesne$u disciplinarkolégijas kolégijas prieks-
sédetaja pienakumus, turpina tos pildit lidz Tiesnesu dis-
ciplinaras atbildibas likuma noteikta ¢etru gadu pilnvaru
termina beigam.

Tiesnesu disciplinarkolégijas lemumi ir parsadzami un to
tiesiskuma izvértésanai Augstakas tiesas Senata tiek sasauk-
ta Disciplinartiesa, kuras sastava ir sesi senatori. Discip-
linartiesas kompetence ir ari parbaudit parstudzéto tiesnesu
profesionalas darbibas novértésana Tiesne$u kvalifikacijas
kolégijas sniegto negativo atzinumu tiesiskumu un ar 2014.
gada 1.janvari — izskatit ari parsudzétos generalprokurora lé-
mumus par disciplinarsodu pieméro$anu prokuroriem.

2013.gada Tiesnesu disciplinarkolégija izskatitas 9 tiesne-
$u disciplinarlietas, bet Disciplinartiesa divas lietas — viena
par Tiesnesu disciplinarkolégijas lemumu, otra par Tiesne$u
kvalifikacijas kolégijas sniegto negativo atzinumu.
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AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS UN VADIBA

AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS

Likuma ,Par tiesu varu” noteikto un citu ak-
tualu jautajumu izlemsanai tiek sasaukts Augsta-
kais tiesas plenums jeb visu tiesnedu kopsapulce.
2013. gada notika viena plénuma séde, kura iz-
vértéts iepriekséja gada darbibas parskats.

AUGSTAKAS TIESAS
PRIEKSSEDETAJS

Augstakas tiesas darbu vada priek$sédeétajs,
kuru no tiesne$u vidus amata péc pléenuma ie-
teikuma apstiprina Saeima uz 7 gadiem. Saskana
ar 2013.gada 13.junija grozijumiem likuma ,Par
tiesu varu” no 2014.gada 1.janvara Augstakas
tiesas priek$sedétaju apstiprinas uz 5 gadiem un
amata vareés but ne ilgak ka divus terminus.

No 2008. gada 16. junija Augstakas tiesas
priekssédeétajs ir Ivars Bickoviés.

Augstakas tiesas prieksseédétaja kompetence
noteikta likuma ,Par tiesu varu” 50. un 50.' pan-
ta. Augstakas tiesas priek$sédeétajs ir ari Tieslietu
padomes priek$sédétajs.

Saskana ar Advokaturas likumu, Tiesu izpilditaju likumu
un Notariata likumu Augstakas tiesas priekssédétajs pienem
$o tiesu sistémai piederigo amatpersonu zvérestu, stajoties
amata. 2013. gada Augstakas tiesas priekssedétajs pienéma
50 advokatu un 1 tiesu izpilditaja zvérestu.

PRIEKSSEDETAJA VIETNIEKI

Augstakas tiesas priek$sédétajam bija divi vietnieki, ku-
rus plénums ievéléja uz septiniem gadiem no Senata depar-
tamentu priek$sédétaju un tiesu palatu priekssedétaju vidus.
Atkartoti Augstakas tiesas priekssedetaja vietnieka amata
2009.gada ievélets Gunars Aigars, par otru Augstakas tiesas
priekssédétaja vietnieku 2011.gada ievéléts Péteris Dzalbe.
Saskana ar 2013.gada 13.junija grozijumiem likumai ,Par tiesu

Augstakas tiesas priekssédétajs Ivars Bickovics un vina vietnieki
Péteris Dzalbe un Gunars Aigars tiesnesu konferencé

varu” no 2014.gada 1.janvara Augstakas tiesas priek$sédétajam
nav vietnieku, pagaidu prombutnes laika priekssédétaju péc
vina rikojuma aizstaj viens no departamentu priek$sedétajiem.

ADMINISTRACIJA

Administrativo darbu Augstakaja tiesa veic Administra-
cija. Ta ir Augstakas tiesas strukturvieniba, kuras mérkis ir
radit priek$noteikumus tiesas saskanotai un optimalai dar-
bibai, lai nodroginatu likuma ,Par tiesu varu” noteikto Aug-
stakas tiesas uzdevumu izpildi.

Administracija darbojas tiesa Augstakas tiesas priekssé-
déetaja paklautiba, tas darbu vada Administracijas vaditajs,
kuru iece] priekssédétajs. Kops 2008.gada Augstakas tiesas
Administracijas vaditaja ir Sandra Lapina.

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI

Augstakas tiesas pamatfunkciju — profesionalu un taisnigu
tiesas sprieanu, izskatot konkrétas civillietas, kriminallietas un
administrativas lietas augstakaja instancé, nodrogina Augstakas
tiesas tiesnesi, kas ir neatkarigi un paklauti vienigi likumam.

Augstakas tiesas tiesne$u kopskaitu nosaka Saeima péc Ties-
lietu padomes priekslikuma. Tiesne$u skaitu Senatd un tiesu
palatas nosaka Tieslietu padome. Saeimas noteiktais Augstakas
tiesas tiesne$u kopskaits ir 53.

2013. gada faktiskais Augstakaja tiesa stradajoso tiesnesu
skaits bija 50 — 28 senatori un 22 tiesu palatu tiesnesi. Pieci no
tiesu palatu tiesnesiem bija apgabaltiesu tiesnesi, kas saskana ar
Tieslietu padomes léemumu pilda Augstakas tiesas tiesnesa pie-
nakumus vakances laika.

TIESNESU §ASTAVA IZMAINAS
2013. GADA

Péc 41 tieslietu sistéma nostradata gada 30.aprili pensija
devas Senata Civillietu departamenta senatore Skaidrite Lo-
dzina. Ar departamenta senatoru kopsapulces lémumu par
Civillietu departamenta senatoru ar 2.maiju iecelts Civillietu

tiesu palatas tiesnesis Valerijs
Maksimovs.

Civillietu tiesu palatas
tiesne$u pienakumus uz ties-
neda vakances laiku Tieslietu
padome uzdeva pildit divam
apgabaltiesas tiesnesém - ar
3.juniju Zanei Pétersonei,
kura jau ieprieks divus gadus
pildija palatas tiesneses pie-
nakumus, un ar 2.maiju - Ine-
sei Graudai.

Péc pasas vélesanas darba uz
rajona tiesu aprili parcelta Kri-
minallietu tiesu palatas tiesne-
se Daina Treija.

Turpinat pildit Kriminallietu tiesu palatas tiesnedu pienaku-
mus vakances laika Tieslietu padome uzdeva diviem apgabaltie-
sas tiesne$iem — no 8.februara Vilim Donanam un no 19.februa-
ra Aivaram Uminskim.

Senators
Valerijs Maksimovs

7 PUBLISKAIS PARSKATS
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2013. GADA



AUGSTAKAS TIESAS TIESNESU SKAITS

51 |50 52

48 | 49 49

g
s 22

2004 {2005 [2006 |2007 {2008 |2009 |2010/2011 /2012 {2013 | 2014

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI
PASPARVALDES INSTITUCIJAS

TIESLIETU PADOME - Augstikas tiesas priekssedétajs
Ivars Bickovi¢s (Tieslietu padomes priek3sédétajs), Senata Ci-
villietu departamenta senatore Inara Garda (Tieslietu padomes
priekssédétaja vietniece).

DISCIPLINARTIESA - Senata Civillietu departamenta se-
natori Marite Zagere (Disciplinartiesas priekdsédétaja) un Aldis
Lavins, Senata Kriminallietu departamenta senatores Anita
Nusberga un Inguna Radzevi¢a, Senata Administrativo lietu de-
partamenta senatori Andris Gulans un Vésma Kakste.

TIESNESU DISCIPLINARKOLE(;}IJA — Senata Kriminal-
lietu departamenta senators Péteris Dzalbe (disciplinarkole-
gijas priekssédétajs), Senata Civillietu departamenta senators
Valerijans Jonikans, Senata Kriminallietu departamenta sena-
tors Arturs Freibergs, Civillietu tiesu palatas tiesnesis Raimonds
Gravelsing, Kriminallietu tiesu palatas tiesnese Anita Polakova.

TIESNESU KVALIFIKACIJAS KOLEGIJA - Civillietu
tiesu palatas priekssédétajs Gunars Aigars (kvalifikacijas kolé-
gijas priekssedeétajs), Kriminallietu tiesu palatas priek3sédétajs
Ervins Kuskis (kvalifikacijas kolégijas priekssédétaja vietnieks),
Senata Administrativo lietu departamenta priekssedétija
Veronika Kramina.

TIESNESU ETIKAS KOMISIJA - Senita Administrativo
lietu departamenta senatore Dace Mita un Civillietu tiesu pala-
tas tiesnese Marika Senkane.

TIESNESU PAPILDU PIENAKUMI

Papildus tie$ajam darbam lietu izskati$ana un tiesne$u pas-
parvaldes institucijas tiesnesi veic ari citus pienakumus.

Senata Kriminallietu departamenta priekssedétajs Péteris
Dzalbe ir Augstakas tiesas plénuma ievéléts tiesne$u parstavis
Centralaja vélésanu komisija.

Dr.habil.iur. Kalvis Torgans un Dr.iur. Jautrite Briede ties-
nesa darbu apvieno ar profesora amatu Latvijas Universitate,
Dr.iur. Janis Neimanis ir LU asociétais profesors.

Senatori Veronika Krumina, Janis Neimanis, Dace Mita,
Valerijans Jonikans, Kalvis Torgans, Edite Vernusa, Péteris
Dzalbe, Marite Zagere, Aldis Laving, Jautrite Briede,
Péteris Opincans un tiesnesi Gunars Aigars, Zane Pétersone un
Intars Bisters 2013. gada bijusi lektori Latvijas Tiesne$u macibu
centrad. LTMC centrs Tiesne$u konferencé pasniedza Atzinibas
rakstus tiesne$iem, kas sniegusi ipasu ieguldijumu, tostarp Aug-
stakas tiesas senatoriem Valerijanam Jonikanam un Veronikai
Kraminai.

Tiesnesi piedalas darba grupas likumprojektu un likumu
grozijumu izstradasanai. Civilprocesa likuma grozijumu iz-
stradasanas darba grupa piedalijas Civillietu tiesu palatas
priekssedétajs Gunars Aigars un senatori Kalvis Torgans
un Aldis Laving, Kriminallietu tiesu palatas priekssédétajs
Ervins Kuskis — Kriminalprocesa grozijumu izstradasanas

SENATORU UN TIESNESU SADALIJUMS
PEC AUGSTAKAJA TIESA NOSTRADATO GADU SKAITA

16
5 L o
Mazak 1-5 6-10 11-15 16-20 21-25 26 gadi
par 1gadu  gadi gadi gadi gadi gadi  unvairak

darba grupa. Administrativo lietu departamenta senators
Janis Neimanis stradaja Tieslietu ministrijas darba grupa
vienotas tiesu varas amatpersonu disciplinarkolégijas
sistémas modela izstradei, senators Voldemars Cizevskis —
preventivo piespiedu lidzeklu likumprojekta izstrades darba
grupa. Tiesnese Ludmila Polakova darbojas Probacijas die-
nesta konsultativaja padomeé.

Senatores Edite Vernusa, Anita Nusberga un Veronika
Kramina ir zvérinatu advokatu eksaminacijas komisijas locek-
les, tiesnesis Arnis Dundurs — zvérinatu tiesu izpilditaju dis-
ciplinarkolégijas sastava.

Senata Kriminallietu departamenta senatoriem un Krimi-
nallietu tiesu palatas tiesnesiem papildu slodze ir sevigka veida
veicamo operativo pasakumu akceptésana atbilstosi Operativas
darbibas likuma 7.pantam un Kreditiestazu likuma 69.pantam.

Senata Administrativo lietu departamenta tiesneses
Jautrite Briede un Dace Mita ir Ministru kabinets apstipri-
natas ad hoc tiesneses no Latvijas Eiropas Cilvéktiesibu tiesa.
Savukart Civillietu tiesu palatas tiesnese. Zane Pétersone ir
Eiropas tiesne$u asociacijas mediacijai (GEMME) valdé un Lat-
vijas parstave Eiropas Padomes Eiropas Tiesiskas sadarbibas
padomes (CDCJ) ekspertu darba grupa.

Latvijas Administrativo tiesnedu biedribas sapulcé par
biedribas priekssédétaju nakamajiem diviem gadiem ievéléts
Senata Administrativo lietu departamenta senators Janis
Neimanis, kur$ biedribu vada kops tas dibinasanas 2009.gada.

TIESNESU DEVUMS JURIDISKAS
LITERATURAS LAUKA

Latvijas Republikas Satversmes pienemsanas 91.gadadiena
2013.gada 15.februari Augstakaja tiesa notika unikala izdevu-
ma - ,Latvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala.
Tiesa. VII nodala. Valsts kontrole” — atvér$ana. Komentaru
ievada autore ir Sendta Administrativo lietu departamenta
priekssédétaja Veronika Kramina, atseviskas komentaru no-
dalas rakstijusi senatori Janis Neimanis un Jautrite Briede.

Oktobri atvérsanas svéetkus svinéja veél viens nozimigs iz-
devums - desmit gadus péc Administrativa procesa likuma
spéka stasanas izdoti pirmie likuma komentari. Tos sagatavo-
ja divdesmit divu autoru kolektivs juridisko zinatnu doktores
senatores Jautrites Briedes zinatniskaja redakcija. Viena no
juridiskajam redaktorém un ari vairaku nodalu komentétaja
ir Administrativo lietu departamenta prieksedétaja Veronika
Kramina. Komentaru autoru kolektiva ari Senata Administra-
tivo lietu departamenta senatore Dace Mita un senatoru paligi
Kristine Aperane, Gatis Barding un Inga Bértaite.

2013.gada izdoti divi Augstakas tiesas tiesnesu juridiskie
izdevumi - Kalvja Torgana gramata , Ligumu un deliktu tiesibu
problémas” un Zanes Pétersones gramata , Intelektuala ipau-
ma civiltiesiskas aizsardzibas lidzekli”, kas ir unikali izdevumi,
jo tajos skartas témas Latvijas juridiskaja literatara aplukotas
pirmoreiz.
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STRUKGRVIENTBU DAR_BIBAS PRSKATS

Augstakas tiesas vadiba gada parskata plénuma: (no kreisas) Kriminallietu tiesu palatas priekSsédétajs Ervins Kuskis,
Civillietu departamenta priekSsédétajs Zigmants Gencs, Kriminallietu departamenta priekSsédétajs Peteris Dzalbe,
Augstakas tiesas priekssédeétajs Ivars Bi¢kovics, Civillietu tiesu palatas priekSsédétajs Gunars Aigars, Administrativo lietu
departamenta priek$sedétaja Veronika Krimina, plénuma sekretare Inara Garda

AUGSTAKAS TIESAS RADITAJU KOPSAVILKUMS 2009.-2013. GADA

Sanemtas lietas Izskatitas lietas Nepabeigto lietu atlikums gada beigas
2009. gads 4581 4219 2470
2010. gads 4970 4518 2922
2011. gads 4986 4844 3064
2012. gads 5282 5194 3152
2013. gads 5521 5073 3600

LIETU SKAITS UN TIESNESU SLODZE AUGSTAKAJA TIESA 2013. GADA

Neizskatito } Lietas nosutitas . Vidéjais Izskatitas
lietu atlikums . Sar,lem'to . Izskatl'to atpakal/ citai tiesai/ Nepabelgto tiesnesu lietasuz 1
gada sakuma lietu skaits | - lietu skaits pievienota citai lietai lietu skaits skaits* tiesnesi
SENATS
Civillietu departaments 1455 1770 1342 31 1852 11,9 113
Kriminallietu departaments 98 762 690 17 153 6 115
Administrativo lietu departaments 272 1001 952 3 318 9 106
TIESU PALATAS
Civillietu tiesu palata 1100 1694 1631 25 1138 15 109
Kriminallietu tiesu palata 227 294 381 1 139 6,8 56
Kopa Senata 1825 3533 2984 51 2323 26,9 111
Kopa Tiesu palatas 1327 1988 2012 26 1277 21,8 92
Kopa Augstakaja tiesa 3152 5521 4996 77 3600 48,7 103
2012.gada 3064 5282 5071 123 3152 49,2 103
*Aprekinot vidéjo tiesnesu skaitu, nemti véra bezalgas atvalindjumi un darba nespéjas lapas
KASACIJAS UN APELACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS VEIDS 2013.GADA
Izskatitas Mutvardu | Rakstveida | Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu/ parbaudit nolemuma
lietas procesa procesa tiesiskumu/ atteikts ierosinat apelacijas tiesvedibu
Senata Civillietu departaments 1270 45 313 910 (72%)
Senata Kriminallietu departaments 656 4 278 374 (56%)
Senata Administrativo lietu departaments 935 56 587 292 (31%)
Kopa kasacijas kartiba 2861 105 1178 1578 (55%)
Civillietu tiesu palata 1593 534 1059 35 (2%)
Kriminallietu tiesu palata 147 143 4 -
Kopa apelacijas kartiba 1740 677 1063 35 (2%)
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SENATA CIVILLIETU DEPARTAMENTS

Senata Civillietu departamenta priekssedétajs
Zigmants GENCS

Senatori Anda BRIEDE, Vanda CIRULE,

Inara GARDA, Valerijans JONIKANS,

Aldis LAVINS, Skaidrite LODZINA (lidz 30.03.2013.),
Valérijs MAKSIMOVS (no 01.02.2014.),

Normunds SALENIEKS, Kalvis TORGANS,

Edite VERNUgA, Anda VITOLA, Marite ZAGERE

apat ka iepriekséjos gados Senata Civillietu de-

partamenta galvenais uzdevums bija kvalitativi

izskatit civillietas, lai Senata noléemumi bitu tais-

nigi un péc iespéjas lietas tiktu izskatitas isakos

terminos, jo tikai tada veida var veicinat sabiedri-
bas uzticésanos tiesu varai.

Palielinas sanemto lietu skaits, spéjam izskatit mazak lie-
tu neka sanemam, lidz ar to palielinas nepabeigto lietu atli-
kums. Palielinajies ari lietu izskati$anas vidéjais ilgums.

Tomer jaatzist, ka neliels progress ir bijis. Gribu pievérst
uzmanibu daziem apstakliem, kas nedaudz atviegloja Civil-
lietu departamenta darbu. Tie galvenokart ir grozijumi Civil-
procesa likuma un citos likumos.

PAR LIKUMU IZMAINAM

Priecé tas, ka beidzot tika atrisinats gadiem ilgi vilcinatais
jautajums, lai Augstakas tiesas priekssédétaju un Civillietu
departamenta priek$sédétiju atbrivotu no protestu iesnieg-
Sanas funkcijas par spéka esoSiem pirmais instances tiesu
nolémumiem. Situacija, kad tiesa pati protesté un péc tam
izskata protestu, patie$am bija nejédziga. Ta ir labota un no
2013.gada 1.janvara protestu iesnieg8ana ir nodota General-
prokuraturai.

Ari citi uzlabojumi likumos atzistami par vértigiem un tu-
vinajusi mus Eiropas praksei.

Ricibas sédes lemumiem vairs nav jaraksta plasi argumen-
ti par atteik3anos ierosinat kasacijas tiesvedibu. Lémumu var
sastadit ari rezolucijas veida. Sie Civilprocesa likuma groziju-
mi izgajusi parbaudi ari Satversmes tiesa un atziti par atbils-
toSiem Satversmei.

Darbu atviegloja ari tas, ka lietu izskatiSana kasacijas kar-
tiba var notikt rakstveida procesa, ja iespéjams pienemt lé-
mumu péc lietd esodiem materialiem. Ari §is grozijums Civil-
procesa likuma (spéka no 01.04.2012.) tiek plasi piemérots.
Tas dod laika ietaupijumu un iespéju vairak koncentréties uz
nolémumu kvalitati.

Pienemti grozijumi Civillikuma, kas paredz ligumsodu
ierobezojumus civiltiesiskajos darijumos, tostarp nelaujot
ta devéto atro kreditu izsniedzéjiem pieprasit nesameérigas
atmaksas summas. So grozijumu nepiecieamiba izrietéja no
tiesu prakses. Projektu sagatavoja un palidzéja realizét sena-
tors Kalvis Torgans.

Senatora Torgana atzita autoritate deva iespéju ari labot
neveiksmigo noteikumu par maza apméra prasibu (lidz 2100
eiro) nodosanu izskatisanai kasacijas kartiba, apejot apela-
cijas instanci. No 2014.gada 1.aprila tiesas spriedums lietas
par maza apméra prasibam bus parsudzams tikai apelacijas
kartiba. Tas nakotné atslogos Civillietu departamentu vairak

2013. GADA TIESVEDIBA 3225 LIETAS

Izskatitas 1373 lietas — 43%

Tai skaita

- kasacijas kartiba — 1295

- sakara ar butiskiem materialo un procesualo tiesibu
parkapumiem (protestiem) — 57

« sakara ar jaunatklatiem apstakliem — 21

LIETU SKAITS CIVILLIETU

DEPARTAMENTA 2009.-2013. GADA
% no Lietu
Gads Saljlelrirelzz IZSkTiteizz izskatamo | atlikums gada
lietu skaita beigas
2009 1216 1065 63 618
2010 1393 1136 56 875
2011 1358 1031* 46 1202
2012 1635 1382* 49 1455
2013 1770 1373* 43 1852

* Tai skaita lietas, kas nosutitas atpaka] tiesai bez izskatisanas
vai péc piekritibas (2011.-11, 2012.-44; 2013.-31)

CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU STRUKTURA (SPRIEDUMI UN LEMUMI)

% no kopéja
Nr. Lietu kategorija Lietu skaits | izskatito lietu
skaita
1 L'1et>as_, kas izriet no saistibu 625 49
tiesibam
9. I_,letas, kas. 12151e4t no darba 142 11
liguma attiecibam
3 Lietas, ku%ais 1rvstr1ds par 128 10
nekustama ipasuma tiesibam
4. L'1et.as, 1.<€IS izriet no gimenes 107 8
tiesiskajam attiecibam
Lietas, kas izriet no telpu ires
5.5 e 49 4
liguma attiecibam
6.| Morala kaitéjuma atlidzinagana 32 3
Sudzibas par zemesgramatu
. . e . 25 2
nodalu tiesne$u lemumiem
Seviska tiesasanas kartiba
8.1: e o 18 2
izskatamas lietas
Godu un cienu aizskarodu un
9. . L . 16
nepatiesu zinu atsauk$ana
10. | Mantojuma lietas 15 1
11. L1etas_ par servituta 14 1
nodalianu, atcelsanu
12, Mant}skas kompensacijas 11 1
piedzina
Lietas, kas izriet no
13 autortiesibam, patenttiesibam, 6 1
" | dizainparauga un precu zimju
aizsardzibas
14. | Pilsonibas atnemsana 5 0
Arvalsts tiesas nolemumu
15. | izpilde un izpildes 5 0
nodroinasana
16. | Paréjas 72 6
Kopa 1270 100
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CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

Rezultats Skaits Procenti
Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu 909 78
Spriedums atstats negrozits 89 8
Spriedums atcelts pilniba vai dala 158 14
Spriedums grozits 6 0
Kasacijas tiesvediba izbeigta 2 0
Kopa 1164 100

CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)
Rezultats Skaits Procenti
Atteikts ierosinat tiesvedibu 1 1
Lémums atstats negrozits 79 75
Lémums atcelts pilniba vai dala, nododot jaunai izskati$anai 14 13
Lémums atcelts pilniba vai dala un jautajums izlemts péc batibas 10 9
Lémums grozits 1 1
Lieta atstata bez izskati$anas vai tiesvediba izbeigta 1 1
Kopa 106 100

KASACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

Nolémums Lieta atstata Atteikts

Ti Parsudzeti Nolémums o Nolémums | bez izskatisanas ierosinat | Atcelti un groziti
iesa , . - , atcelts pilniba - S ; s , .

nolémumi | atstats negrozits i dala grozits vai tiesvediba kasacijas nolémumi %

valca; izbeigta tiesvedibu
Civillietu tiesu palata 312 77 43 1 1 190 14
Rigas apgabaltiesa 591 56 98 3 2 432 17
Kurzemes apgabaltiesa 93 9 13 0 0 71 14
Latgales apgabaltiesa 77 10 6 0 0 61 8
Vidzemes apgabaltiesa 68 6 6 0 0 56 9
Zemgales apgabaltiesa 60 5 7 0 0 48 12
Kopa apelacijas 1201 163 173 a 3 858 15

instances

Rajonu (pilsétu) tiesas 69 5 9 3 0 52 17

ka no 200 lietu izskati$anas gada, jo tie$i maza apmeéra pra-
sibas palielinaja neizskatito lietu daudzumu. Ilgtermina tas
varétu jutami samazinat lietu piepladumu. To varétu atzit
par pédéja laika pozitivako notikumu.

Akceptéta ari ideja, ka atseviskiem notarialajiem aktiem bus
izpilddokumenta spéks. Pienemtie grozijumi Notariata likuma
stajas speka no 2013.gada 1.novembra. Ari tas var nedaudz at-
slogot tiesas un lidz ar to ari Civillietu departamentu.

Pirms gada plénuma runijam, ka viens no veidiem, ka
paatrinat civilprocesu, ir zvérinatu advokatu lomas palielina-
$ana, nosakot advokatam ekskluzivas tiesibas parstavét per-
sonas civilprocesa, ipasi kasacijas instancé. Sobrid ir izdarits
tikai pussolis $aja virziena — no 2014.gada 4.janvara spéeka
Civilprocesa likuma noteikums, ka lietas kasacijas instancé
ved pasas fiziskas personas vai ar advokata starpniecibu,
bet juridisko personu lietas kasacijas instances tiesa ved to
amatpersonas, kas darbojas likuma, statatos vai nolikuma
pieskirto pilnvaru ietvaros, vai ari tas tiek vestas ar advokata
starpniecibu.

Ir ar citi batiski grozijumi Civilprocesa likuma, kas stajusies
speka, bet tiesi neietekmeés Civillietu departamenta darbu.

PAR CIVILLIETU IZSKATISANU

Jaatzime, ka drosibas naudas apmeéra palielinasana, ie-
sniedzot kasacijas sudzibas, nav samazinajusi kasacijas karti-
ba izskatamo lietu skaitu. 2013.gada Civillietu departamenta
sanemtas 1770 civillietas, tas ir, par 135 lietam vairak neka
iepriekséja gada.

Pabeigto lietu daudzums atbilst iepriek3éja gada limenim,
starpiba nav butiska. Pie pabeigtam netiek skaititas lietas,
kuras izskatitas ricibas sédé un ir ierosinata kasacijas ties-
vediba, tadas gada beigas bija 396 lietas. Nepabeigto lietu
skaits palielindjies gandriz tada pasa apmeéra — par 397 lie-
tam — un kopa ir 1852 lietas. Tas ir vairak neka jebkad bijis.
Departamenta tiesvediba pavisam bijusas 3225 lietas, tas ir,
sanemtas lietas kopa ar iepriekséja gada atlikumu.

Nemot véra izskatamo lietu lielo apjomu, pastiprinatu
uzmanibu veltijam tam, lai vairak lietas tiktu izskatitas ri-
cibas sédés un plauktos negulétu lietas, kuras kasacijas ties-
vedibas ierosinagana butu atsakama, un kasacijas tiesvediba
tiktu ierosinata tikai gadijumos, kad ir pamatotas $aubas par
apelacijas instances tiesas spriedumu tiesiskumu un lietam
ir nozime judikaturas veidosana. Ta rezultata esam atteikusi
kasacijas tiesvedibas ierosinaganu 910 lietas, kas ir 72% no
visam kasacijas kartiba izskatitajam lietam (78% - no parsu-
dzétajiem spriedumiem). Tadéjadi pédéjos gados atteikto ka-
sacijas tiesvedibu skaits palielinas: 2011.gada - 45%, 2012.
gada - 63%. Atteikumu procents ari turpmak varétu but ap-
meéram 70.

Lidziga tendence vérojama ari Lietuva. Ari tur sanemto lietu
skaits pieaug un ari atteikumu skaits pieaug — 2012.gada atteik-
ta kasacijas tiesvediba 69,33%, bet 2013.gada — 73,79%.

Manuprat, pozitivi vértéjams, ka samazinas to lietu
skaits, kuras kasacijas tiesvediba bijusi ierosinata un péc
tam spriedumi atstati negroziti, kas varétu liecinat par to,
ka kasacijas tiesvedibas ierosinasana, varbut ar daziem
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CIVILLIETU DEPARTAMENTA CPL 483.-485.PANTA
KARTIBA IZSKATITO LIETU STRUKTURA
(SPRIEDUMI UN LEMUMI)

% no
Nr. Lietu kategorija Skaits | izskatitajam
lietam
1 'Sai"sti!)vu bezstridus piespiedu 12 21
izpildisana
Izpildu raksta izsniegana
W o . TP 9 16
skiréjtiesas nolémuma izpildei
Lietas par uznémumu
3. | un uznéemeéjsabiedribu 7 12
maksatnespéju
4 |Arpustiesas tiesiskas 6 10
aizsardzibas process
Nekustama ipa§uma labpratiga
SN . 5 9
pardosana izsolé
6. Fizisk_as personas 5 9
maksatnespéja
7 Lietas, kas izriet no saistibu 4 7
tiesibam
Seviskas tiesasanas kartiba
8. e i 1s 4 7
izskatamas lietas
9 Saistibu piespiedu izpildiana 9 3
" | bridinajuma kartiba
10. Par_iakcionéru s.?p}llces . 1 9
atziSanu par speka neeso3u
11 Lietas, kas izriet no gimenes 1 9
" | tiesiskajam attiecibam
Lietas, kuras ir strids par
12. PR LS 1 2
nekustama ipaguma tiesibam
Kopa 57 100
CIVILLIETU DEPA_RTAMENTA CPL 483.-485.PANTA
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI
(SPRIEDUMI UN LEMUMI)
Rezultats Skaits Procenti
Nolémums atstats negrozits ) 16
Nolémums atcelts pilniba vai dala 42 74
Kasacijas tiesvediba izbeigta 6 10
Atteikts ierosinat kasacijas 0 0
tiesvedibu
Kopa 57 100

iznémumiem, tie$am ir bijusi nepieciesama (2012.gada ne-
grozits 151 spriedums, 2013.gada - 89 spriedumi).

Domajams, ka $ada virziena butu jaiet ari turpmak. Eiro-
pas Savienibas Tiesas tiesnesis Egils Levits par tiesasanos ir
rakstijis, ka tiesa ir nevis patiesibas atraanas, bet konflikta
izbeig8anas un likuma interpretacijas instance. Ar patiesibas
un taisnibas meklésanu nodarbojas filozofija (Levits E. Par
tiesasanos// Diena, 30.12.2003, 2.lpp). Tam var piekrist, jo
nav jégas ierosinat kasacijas tiesvedibu, ja ir konstatéti tadi
trakumi un nepilnibas lietas izskati$ana, kas butiski nevar
ietekmet lietas iznakumu.

Civillietu departamenta senatori stradajusi intensivi un
darba kvalitate nav mazinajusies. Viena tiesnesa slodze Ci-
villietu departamenta ir bijusi 113 lietas gada, t.i., 9,4 lietas
ménesi (2012.gada — 113 lietas). Ka jau ieprieks minéts, $is

ir tikai pabeigtas lietas, bet netiek ieskaititas lietas, kuras
kasacijas tiesvediba ir ierosinata ricibas sédé, ta¢u vel nav
pienemts galigais nolémums. Tatad senatoru slodze bijusi
vél lielaka.

Salidzinot Latvijas un Lietuvas Augstako tiesu statistikas
datus, musu departamenta tiesne$u slodze attieciba uz mo-
tivétiem nolémumiem atbilst Lietuvas Augstakas tiesas ties-
nesu slodzei civillietas 2012.gada, bet ir nedaudz mazaka ka
Lietuvas kolégiem 2013.gada.

PAR TURPMAK DARAMO

Lai saisinatu lietu izskati$anas terminus, 2014.gada ir
palielinats Civillietu departamenta tiesne$u skaits - klat
nakusas divas tiesneses ar lielu darba pieredzi. Ar nakamo
gadu paredzéts vél viens tiesnesis, titad kopa bus 15 tiesnesi,
bet péc Civillietu tiesu palatas darbibas pilnigas izbeigsanas
2016.gada 31.decembri klat naks vél 2 tiesnesi. Tadejadi de-
partamenta butu 17 tiesnesi. Protams, $iem tiesnesiem vaja-
dzés ari paligus.

2013.gada darba rezultatus esam parrunajudi tiesnesu
sanaksmé. Bija iebildumi par parlieku lielu darba slodzi, iz-
teikts viedoklis, ka tiesnesu skaitu departamenta vajadzétu
palielinat agrak, negaidot Civillietu tiesu palatas likvidaciju.
Par to butu vérts padomat.

Nemot vera, ka turpmik maza apmeéra prasibu lietas
spriedumi kasacijas kartiba nebus parsudzami, varétu do-
mat, ka 2014.gada departamenta sanemto lietu daudzums
nepieaugs, bet turpmakajos gados samazinasies. Véroja-
ma tendence samazinaties darba stridu skaitam. Joprojam
daudz lietu, kas izriet no saistibu tiesibam, ta¢u daudzas no
tam ir maza apmeéra prasibas. Stridi par saistibu neizpildi, ie-
spéjams, samazinasies sakara ar ligumsodu apmeéra ierobezo-
jumiem civiltiesiskajos darijumos, un ietekmés ari tas, ka at-
sevi§kiem notarialajiem aktiem bus izpilddokumentu spéks.

Nemot véera Sos apstaklus un to, ka palielinats departa-
menta tiesne$u skaits, varétu prognozét, ka neizskatito lietu
daudzumam vajadzétu samazinaties.

Lidz ar to samazinasies ari lietu izskati$anas termini.
2013.gada lietas izskatisanas vidéjais ilgums palielinajies un
bija 14,5 ménesi (2012.gada — 11,5 meénesi). Péc apméram
Cetriem gadiem problémam par civillietu izskati$anas termi-
niem kasacijas instancé vairs nevajadzétu buat. Ceru, ka $is
optimistiskas, bet, manuprat, realas prognozes par lietu iz-
skati$anas terminu samazinasanos piepildisies.

Lietu piepladumu kasacijas instancé varétu samazinat ari
pirmas un otras instances tiesu spriedumu kvalitates uzlabo-
$ana. Ja spriedumi bus likumigi un pamatoti, tie tiks mazak
parsudzéti. To var panakt tikai ar tiesne$u kvalifikacijas pa-
augstinasanu. Ari Tieslietu ministrija deklaréjusi, ka nepie-
cie$ams uzlabot tiesne$u macibu procesa kvalitati.

Nekada gadijuma nevajadzétu piesarnot Civilprocesa liku-
mu ar grozijumiem, kas varétu palielinat Civillietu departa-
menta noslodzi.

Lai atslogotu tiesu sistému, jaatbalsta stridu alternati-
va izskati$ana, piemeéram, $kiréjtiesas, pilnveidojot tiesisko
reguléjumu. Domajams, ka nozime bus arl Mediacijas liku-
mam, kas atrodas likumdog$anas procesa.

&GS
jm_ Zigmants Gencs,
Senata Civillietu departamenta priek3sedétajs
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Senata Kriminallietu departamenta
priekssédétajs Péteris DZALBE

Senatori

Voldemars CIZEVSKIS,
Artars FREIBERGS,
Anita NUSBERGA,
Pateris OPINCANS,
Inguna RADZEVICA

ads bijis nozimigs ne vien ar to, ka péc ievéro-

jamas jubilejas svinibam pilniba tika likvidéts

Augstakas tiesas Senats, bet ari ar to, ka butiba

tika parrakstits Kriminallikums, kas ietekméja

tiesu, tostarp Augstakas tiesas, darba apjomu.
Senata Kriminallietu departamenta palielinajas kasacijas sua-
dzibu skaits, kuras netika atteikts parbaudit nolémuma tie-
siskumu, bet lietas tika skatitas rakstveida procesa, jo tiesu
nolémumi daudzos gadijumos bija atcelami sakara ar grozi-
jumiem Kriminallikuma (2013.gada no izskatitajam lietam
56% lietu atteikts parbaudit noléemuma tiesiskumu kasacijas
kartiba, savukart 2012.gada - 63% lietu, 2011.gada - 65%
lietu, 2010.gada — 67% lietu). Lidz ar to 2013.gada palielina-
jas ari departamenta neizskatito lietu skaits.

Senata Kriminallietu departaments 2013.gada izskatita-
jas lietas izteicis vairakas svarigas atzinas Kriminallikuma un
Kriminalprocesa likuma pieméro$ana:

1. Par izvairiSands no nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu
nomaksas norobezosanu no krapsanas. Senats noradija, ka butiska
atskiriba, kas norobezo $os divus noziedzigos nodarijumus, ir
ta, ka, izdarot krapsanu, vainiga persona iegust sve$u mantu.
Savukart izvairoties no nodoklu nomaksas, vainigas personas
darbiba vai bezdarbiba vérsta uz to, lai nemaksatu nodoklus,
iegutu tiesibas uz nodoklu samazinasanu, parmaksata nodokla
izmanto$anu, sedzot nakamajos taksacijas periodos valsts bu-
dzeta maksajamo nodoklu summas vai citu nokavéto maksaju-
mu veik3anai, tas ir, savu mantu nenodotu citam;

2. Par dokumenta viltosanu Kriminallikuma izpratné. Senats
izskaidroja, ka ar viltodanu Kriminallikuma atsevisku pantu
izpratneé jasaprot ne tikai neista dokumenta sastadisana, pa-
rakstot zem teksta sve$u vardu bez attieciga pilnvarojuma
vai ierakstot nepatiesu tekstu virs ista paraksta, vai ista do-
kumenta falsifikacija, izdzésot, izkodinot vai labojot eso$o

LIETU SKAITS KRIM_INALLIETU DEPARTAMENTA
2009.-2013. GADA

SENATA KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

2013. GADA TIESVEDIBA 860 LIETAS

Izskatitas 707 lietas — 82%

Tai skaita

» kasacijas kartiba - 673

« sakara ar butiskiem materialo un procesualo tiesibu
normu parkapumiem un jaunatklatiem apstakliem - 24

« piekritibas noteiksanas lietas — 7

» sudzibas Kriminalprocesa likuma 25.nodalas kartiba
(par generalprokurora léemumiem) - 1

« lietas Kriminalprocesa likuma 16.sadalas kartiba
(arvalstu spriedumu atzi$ana un sodu izpildisana) — 2

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU STRUKTURA PEC NOZIEDZIGA
NODARIJUMA VEIDIEM

% no kopéja

Nr Noziedziga nodarijuma veids Lietu skaits | izskatito lietu
skaita
1. No%ledmgl nodarijumi pret 789 43
ipasumu
9, | Noziedzigi nodarijumi pret 115 17
visparéjo drosibu un kartibu
Noziedzigi nodarijumi pret
St - 46 7
personas veselibu
Noziedzigi nodarijumi pret
4. . - 41 6
satiksmes drogibu
5. N021ec.121g1. nqdf\n]uml 40 6
tautsaimnieciba
6. | Nonavesana 40 6

Noziedzigi nodarijumi
7. | pret tikumibu un 28 4
dzimumneaizskaramibu

Sanemtas Izskatitas . % no . Lietu

Gads lietas lietas izskatamo | atlikums gada

1€ lietu skaita beigas

2009 734 732 o5 38
2010 660 644 92 54
2011 726 725* 95 55
2012 798 755* 89 98
2013 762 707* 82 153

* Tai skaita lietas, kas nosutitas atpakal tiesai bez izskatisanas
(2011.-10,2012.-13,2013.-17)

Noziedzigi nodarijumi valsts
8. | N - 19 3
instittciju dienesta
9. 'I\To'ziefflzigi nodarijumi pret 12 9
jurisdikciju
10. Noziedgigi nodarijumi pret 11 9
dabas vidi
Noziedzigi nodarijumi pret
11. o . 8 1
personas brivibu, godu un cienu
Noziedzigi nodarijumi pret
12, . . - 4 1
gimeni un nepilngadigo
Noziedzigi nodarijumi pret
13. | personas pamattiesibam un 4 1
pamatbrivibam
Noziedzigi nodarijumi pret
14. parvaldes kartibu 4 1
15. | Péc LKK pantiem 1 0
16. | Noziegumi pret valsti 1 0
Kopa 656 100

* pie nozieguma kopibas uzradits Kriminallikuma pants par smagako
noziedzigo nodarijumu
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI

Rezultats Lietu skaits Procenti
Atteikts parbaudit nolemuma tiesiskumu kasacijas kartiba 365 56
Nolémums atstats negrozits 58 9
Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, nosutot lietu jaunai izskatiSanai 194 30
Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, izbeidzot kriminalprocesu 10 1
Nolémums grozits 20 3
Kasacijas tiesvediba izbeigta 9 1
Kopa 656 100

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KPL 62. UN 63. NODALAS KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI
Rezultats Lietu skaits Procenti
Nolémums atstats negrozits 5 21
Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, nosutot lietu jaunai izskati§anai 8 33
Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, izbeidzot kriminalprocesu 9 38
Nolémums grozits 2 8
Kopa 24 100

tekstu, bet ari apzinata patiesibai neatbilsto$u zinu ietver-
$ana dokumenta, ko izdarijusi valsts amatpersona vai cits
specialais subjekts;

3. Par jédziena ,noziedziga nodarijuma riks” noskirSanu no
Llietas, kura bija paredzéta vai tika izmantota noziedziga noda-
rijuma izdarisanai’;

4. Par operativas darbibas rezultdta iegtito zinu pielaujamibas
veértésanu kriminalprocesd par krimindlparkdapumu;

5. Par apsudzéta tiesibam nopratinat apsudzibas liecinieku,
cietu$o saistiba ar tiesibdm uz taisnigu tiesu, ka ari vairakos citos
likumu piemérosanas jautdjumos.

Senats 2013.gada 1.oktobri izskatija Organizétas nozie-
dzibas un citu nozaru specializétas prokuratiras virsproku-
rora atzinumu par jaunatklatiem apstakliem kriminalproce-
sa sakara ar Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2013.gada 8.janvara
spriedumu lieta ,Baltin$ pret Latviju” un noléma atcelt Aug-
stakas tiesas Senata 2007.gada 19.marta lemumu un Augsta-
kas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2006.gada 15.septem-
bra lemumu, atjaunot kriminalprocesu un lietu nosutit jau-
nai izskati$anai apelacijas instances tiesai. Ka pamats minéto
tiesu nolémumu atcel$anai, kriminalprocesa atjauno$anai un
lietas nosutisanai jaunai izskati3anai bija Eiropas Cilvektie-
sibu tiesas konstatéjums, ka pret Baltinu uzsakta kriminal-
procesa iztiesaSanas laika Latvijas tiesas pienaciga karta nav
parbaudijudas vina sudzibas par iespéjamo provokaciju no
tiesibsargajoso iestazu puses.

Nenoliedzami, ka tiesas sprie§anu ietekmeé ari Eiropas Cil-
vektiesibu tiesas spriedumi, cilvektiesibu izpratne nemitigi
attistas un pilnveidojas, cilvéktiesibas aptver arvien jaunus
socialos fenomenus, un tiesnesis ir svarigakais bastions tais-
niguma nodro$ina$ana. Kriminallietu departaments arvien
vairak lemumos analizé ECT spriedumos paustas atzinas un
vérs§ tiesu uzmanibu uz nepiecie$amibu tas izmantot konkre-
tu tiesisku jautdjumu izlemsana.

2013.gada Kriminallietu departaments sadarbiba ar Judi-
kataras nodalu un vado$ajiem kriminaltiesibu zinatniekiem
veica $adus tiesu prakses apkopojumus:

1. Tiesu prakse lietas par noziedzigi iegiitu lidzek]u legalizésa-
nu un par izvairisanos no nodokJu maksasanas;

2. Tiesu prakses noziedzigu nodarijumu kvalificésand, ja lieta
iztiesata bez pieradijumu parbaudes;

3. Tiesu prakse par tiesibam uz krimindlprocesa pabeigsanu
sapratiga termind un soda noteiksand, ja nav ievérotas tiesibas
uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratigd termind.

Tiesu prakses izpétes rezultata tika izstradati prieksli-
kumi par prakses pilnveido$anu un likumu piemérosanu.
Vélreiz akcentéta uzmaniba uz pasreizéja Kriminalprocesa
likuma reguléjuma tiesu ierobeZotam iespéjam apsudzibu
grozi$ana. Turklat tika konstatéti ari trakumi tiesu prakse —
lietas, kuras iztiesatas vieno$anas procesa vai neizdarot pie-
radijumu parbaudi un kuras lielakoties tiesu nolémumi nav
parsudzéti vai protestéti, atseviskos gadijumos ir diskutabli
noziedziga nodarijuma kvalifikacijas jautdjumi, pieméroto
sodu atbilstiba Kriminallikuma prasibam.

Tiesu prakses apkopojumi izraisija ari publiskas diskusi-
jas, it Ipasi par piemérotajiem sodiem. Diskusijas ieziméjas
$adas galvenas atzinas:

+  sodu piemérosanas politika ir miksta un parkapéjus

saudzéjosa, ta bijusi nemainiga jau daudzus gadus;

+  sodu noteik$ana prevelé zinas par personibu un at-
bildibu mikstinosais apstaklis — vainas atzi$ana un
izdarita nozéloana;

+  tiesunolémumi par piemérotajiem sodiem netiek no-
protestéti un $adus maigus sodus valsts apsudziba ari
pieprasa;

+  likumdeveéjs Kriminallikuma pantu sankcijas veidojis
arpus jebkadas sistémas, un noteikt kritérijus daz-
kart ir neiespéjami, netiek nemtas véra apdraudeétas
intereses un lidz ar to ari noziedziga nodarijuma kai-
tigums, plasais alternativo sodu klasts par vienu un
to pasu nodarijumu apliecina likumdevéja nespéju
noteikt nodarijuma patieso kaitigumu.

KLUDAS UN TRUKUMI TIEK KONSTATETI KATRU
GADU. KO DARIT, LAI KI,.I_JDigANOS MAZINATU?

Lasot viena no biju$ajiem tieslietu ministriem sapni par
tiesisku valsti, uzzinam, ka ,daudziem no mums nacies pie-
dzimt un juridisko izglitibu iegut ar Darba Sarkana Karoga
ordeni apbalvotaja Pétera Stuckas Latvijas Valsts universi-
taté. Ta razoja padomju juristus padomju valsts vajadzibam.
Toreizéja socialistiska likumiba bija vien valdosas elites gri-
bas paklausibas parbaude”.

Kaut kur jau dzirdeti vardi. It ipasi, ja nepareiza laika dzi-
musiem un izglitibu ieguvusiem jau tolaik tika parmests, ka
nepareizas domasanas pamata ir pagatnes paliekas cilvéka
apzina.

Ka liels sasniegums tiesu darba uzlabo$ana tiek mi-
néts ieraksts likuma ,Par tiesu varu” par lietu izskati$anas
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PARSUDZETO UN NOPROTESTETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

(KASACIJAS KARTIBA UN KPL 62. UN 63.NODALAS KARTIBA)

Atteikts
parbaudit Atcelti
o A Nolémums Nolémums _ nolemuma tee'ti
. Parsadzeti R R Noléemums - un groziti
Tiesa _ . atstats | atcelts pilniba 3 tiesiskumu £ .
noléemumi N s grozits - noléemumi
negrozits vai dala / kasacijas %
tiesvediba °

izbeigta
Kriminallietu tiesu palata 84 9 5 9 31 52
Rigas apgabaltiesa 269 19 86 9 155 35
Kurzemes apgabaltiesa 66 22 0 36 33
Latgales apgabaltiesa 69 19 1 41 29
Vidzemes apgabaltiesa 61 12 0 43 20
Zemgales apgabaltiesa 95 27 0 61 28
Kopa apelacijas instancé 644 57 201 19 367 34
Rajonu (pilsétu) tiesas 36 6 20 3 7 64

standartu un tiesas priek3sédétaja atbildibu par ta ievérosanu, | UZDEVUMI 2014.GADAM

kaut gan jau no likuma pienemsanas briza bija saprotams, ka
tiesas darbu vada, organizé un kontrolé tiesas priekssédétajs.

Vel jau nav isti apjausts tas ,efekts”, ko dos, manuprat, sa-
steigta audioierakstu ievie$ana lietu iztiesasana. Iespéjams,
lidzas anonimizétajiem bus vajadzigi ari specialisti trok$nu
at8ifrésana, jo var izradities, ka tiesi taja vieta, kur ieraksta
ir troksnis, péc procesa iesaistito personu ieskata ir noticis
liktenigs pagrieziens strida izskir§ana. Lidz ar to liels laiks,
speks, energija, lidzekli tiek térétilietam, kuram ir maza sais-
tiba ar tiesas sprieSanu.

Més placam un vél pluksim auglus tam, ka tika likvidéta
Policijas akadémija ka macibu iestade, kas gatavoja kadrus iz-
meklétaja darbam, ki ari zemajam policijas darbinieku darba
atalgojumam. Tapat pardomas izraisa kadru atlase darbam
tiesu sistéma, kur akcentam vajadzétu but uz lietiskajam
ipasibam, spéjam stradat konkréta kolektiva, mazak izski-
ro$u nozimi dodot testiem un esejam. Tapéc nav jabrinas,
ka dazkart sanemam esejas apsudzibu, spriedumu, suadzibu,
protestu veida.

Domaju, ka nopietni vajadzétu izturéties pret talakizgli-
tibu. Talakizglitiba nozimé sistematisku, nopietnu darbu.
Tiesnesiem vajadzétu periodiski sagatavot rakstus, lekcijas,
kuras nodot publiskai izvértésanai.

Neizpratni izraisa tas, ka par daudziem jautijumiem
vairakkart ir runats, rakstits, bet kludas atkartojas. Tas,
manuprat, ir attieksmes pret darbu jautajums. Acimredzot
ir nepiecie$ama ,sapurinagana”, lai més izrautos no paspar-
liecinatibas un pasapmierinatibas. Nedrikst slépt savu vien-
aldzibu aiz tiesne$a neatkaribas un patstavibas aizkara. Si
»sapurinasana” ir javeic tiesu priek$sédétajiem, jo vini labak
parzina realo situaciju katra konkréta tiesa. Viens no iedarbi-
giem lidzekliem ir disciplinarlieta, ja tai ir pamats. Un ja rajo-
na tiesas priek$sédétajs ir vienaldzigs vaditajs, tad ir apgabal-
tiesas priek3sedetajs, nav jagaida tieslietu ministra rikojums
vai Augstakas tiesas priek$sédétaja léemums.

2014.gada Kriminallietu departaments sadarbiba ar Judi-
katuras nodalu un tiesibu zinatniekiem veiks tiesu prakses
apkopojumus lietds par mantas bojadanu un iznicinadanu ar
meérki noskaidrot ari tadu svarigu jautajumu, vai visos gadi-
jumos nodarijuma kaitigums sasniedz tadu limeni, lai iesta-
tos smagakais juridiskas atbildibas veids — kriminalatbildiba.
Tapat tiks apkopota tiesu prakse par spriedumu struktiru
un saturu lietds par vairakiem vienveidigiem noziedzigiem
nodarijumiem, lai $aja jautajuma rekomendétu vienveidigu
tiesu praksi.

Kriminallietu departamenta tiesnesi iespéju robezas pie-
dalisies Tiesne$u macibu centra rikotajas macibas, diskusijas
gan ka lektori, gan ka klausitaji. Uzmanibu pievérsisim ari
cilvektiesibu jautajumiem kriminalprocesa, butiska kaitéju-
ma ka noziedziga nodarijuma sastava pazimes skaidrosanai,
ta saucamo kibernoziegumu izpratnes padzilinasanai. Do-
simies arl uz tiesu apgabaliem, lai tiesi tiktos ar tiesnesiem
un parrunatu neskaidros un problematiskos jautajumus. Ja
$ajas sarunas ieintereséti bus ari prokurori un advokati, tik-
simies ari ar viniem. Ceru, ka tada veida ,sapurinasim” ties-
nesus, un pozitivi rezultati neizpaliks.

Ar lielam ceribam gaidam tiesu sistémas reformas pirma
posma noslégumu un ticam, ka Kriminallietu departamenta
tiks palielinats tiesne$u un darbinieku skaits, kas dos iespéju
kvalitativak veikt darbu.

Péteris Dzalbe,
Senata Kriminallietu departamenta priek$sédeétajs
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SENATA ADMINISTRATIVO LIETU

DEPARTAMENTS

Senata Administrativo lietu departamenta
priekssédétaja Veronika KRUMINA

Senatori Jautrite BRIEDE, Andris GULANS,
Vésma KAKSTE, Dace MITA, Janis NEIMANIS,
Ilze SKULTANE, Livija SLICA, Rudite VIDUSA

rozijumi Administrativa procesa likuma, kuru ie-

tekmi uz administrativo procesu més sakam re-

dzét tiedi pagajusaja — 2013.gada, tika pienemti

2012.gada 1.novembri. Raugoties uz $o grozijumu

ietekmi no administrativo tiesu sistémas kopuma,
jaatzist, ka ir jutami uzlabojumi, proti, lietu izskati$anas termini
kopuma administrativajas tiesas ir butiski samazinajusies. Tacu
kasacijas instancei ar grozijumiem tika uzlikta papildu slodze,
kas palielinaja lietu skaitu, ka ari paildzinaja vidéjo lietu izskati-
$anas terminu Administrativo lietu departamenta.

Saskana ar minétajiem grozijumiem departaments admi-
nistrativaja procesa izlemj, pieméram, ari tadus procesualus
jautajumus ka kasacijas sidzibu un blakus sudzibu atstasanu
bez virzibas.

Lidz ar to salidzinosi ar iepriek$éjo gadu 2013.gada Admi-
nistrativo lietu departamenta izskati$ana eso$o lietu skaits
palielinajies par 9%, izskatito lietu skaits — par 5%, savukart
neizskatito lietu skaits — par 15%. 2013.gada departaments
izskatija 75% no tiesvediba eso$ajam lietam. Tas ir par 2%
mazak neka iepriek$éja gada.

Saskana ar statistikas datiem 2013.gada departaments
visvairak izskatija lietas, kas ierosinatas, parsudzot Valsts
ienémumu dienesta (24%), ministriju (18%) un pasvaldibu
(16%) lémumus.

Analizéjot statistikas datus par atbildétajiestadém, uzska-
tami varam redzét vienu no problémam — Tiesu informativas
sistémas nepilnibas -, par kuram gadu no gada tiek runats,
bet uzlabojumi notiek salidzinosi léni.

Pieméram, atbilsto$i statistikas datiem lietas par minis-
triju lemumiem 49% gadijumu ka atbildétajiestade noradita
Tieslietu ministrija, tacu $ie dati nav pareizi. Neprecizitates
aja raditaja veidojas tadel, ka Tiesu informativaja sistéma
tiek ievaditi nepareizi dati. Nepareizie dati tiek iekopéti no
citam datubazém, kuras tie tiek nepareizi uzturéti, piemeé-
ram, Tieslietu ministrijas gadijuma tiek nepareizi uzturéts
leslodzijuma vietu parvaldes nosaukums, proti, attiecigaja
datubazé $is iestades nosaukums ir noradits ka Tieslietu mi-
nistrijas leslodzijuma vietu parvalde. Lidz ar to ari lietas, ku-
ras atbildéetajiestade ir leslodzijuma vietu parvalde, statistis-
ki dati tiek pieskaititi Tieslietu ministrijai. Tadéjadi dati par
lietam, kuras tiek parsudzéti ministriju lémumi, nav precizi.

Salidzinot ar 2012.gadu, par 4% ir samazinajies ar depatr-
tamenta spriedumu atcelto zemako instané¢u tiesu spriedu-
mu skaits (31%). Savukart par 3% palielinajies atcelto zema-
ko instanc¢u tiesu lémumu skaits. Kopuma més nevaram but
apmierinati ar zemako instan¢u noléemumu stabilitati.

Lietu izskatiSanas vidéjais ilgums departamenta 2013.
gada bija 2,7 meénesi, salidzinosi 2012.gada — 2,3 meénesi.

2013. GADA TIESVEDIBA 1273 LIETAS

Izskatitas 955 lietas — 75%
Tai skaita

» kasacijas kartiba — 937

» sakara ar jaunatklatiem apstakliem — 14
- lietas pirmaja instancé — 4

LIETU SKAITS ADN_IINISTRATiVO LIETU DEPARTAMENTA
2009.-2013.GADA

s Izskat % no Lietu
Gads ar)e;ntas zskatitas izskatamo | atlikums gada
ietas lietas X . .

lietu skaita beigas

2009 786 805 76 256
2010 956 911 75 301
2011 ) 963 78 267
2012 917 912 77 272
2013 1001 o 75 318

* Tai skaita lieta nosutita atpaka] tiesai bez izskatisanas péc butibas-2;
nosutits péc piekritibas-1

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU ATBILDETAJIESTAZU STRUKTURA
(SPRIEDUMI UN LEMUMI)

Nr. | Atbildetajiestade Lietu k;/;éljg
skaits skaita
1. | Valsts ienémumu dienests 242 24
2. | Ministrijas 187 18
3. | Pagvaldibas 167 16
4. iciei?lcrlsiijuma vietu parvalde un 77 8
5. | Valsts policija 25 2
6. ;/;litfusrc;aalas apdroginasanas 73 9
7. | Barintiesas 23 2
8. | Konkurences padome 19 2
9 Sabiefl}‘isko paka}pgjumu 19 9
regulédanas komisija
10. |Iepirkumu uzraudzibas birojs 17 2
11. Mini.stru kabinets, Ministru. 15 9
prezidents un Valsts kanceleja
12. | Lauku atbalsta dienests 15 2
13. |Valsts zemes dienests 13 1
14. | Veselibas inspekcija 12 1
15. | Uznémumu registrs 12 1
16. | Valsts kapitalsabiedribas 11 1
17. | Finansu un kapitala tirgus komisija 11 1
15 | upeia overenes o 0|
19. | Privatizacijas agentara 9 1
20. | Prokuratura 9 1
21. | Citas institacijas 99 10
Kopa 1015 atbildétgjé;slt.idgs 1015 100
letas
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MINISTRIJAS KA ATBILDETAJIESTADES
KASACIJAS KARTIBA IZSKATITAJAS LIETAS

PASVALDIBAS KA ATBILDETAJIESTADES _
KASACIJAS KARTIBA IZSKATITAJAS LIETAS

Nr. | Ministrija Lietu skaits Nr. | Pagvaldiba Lietu skaits
1. | Tieslietu ministrija 87 1. | Rigas dome 98
2. | Aizsardzibas ministrija 22 2. | Jurmalas pilsétas dome 11
3. | Iekslietu ministrija 20 3. | Rézeknes pilsétas dome 8
4. | Ekonomikas ministrija 18 4. | Liepajas pilsétas dome 4
5. | Finan$u ministrija 9 5. | Siguldas novada dome 4
6.| VARAM 7 6. | Daugavpils pilsétas dome 8
7. | Satiksmes ministrija 6 7. | Grobinas novada dome 3
8. | Veselibas ministrija 6 8. | Marupes novada dome 3
9. | Zemkopibas ministrija 5 9. | Ogres novada dome 3
10. | Izglitibas un zinatnes ministrija 5 10. | Preilu novada dome B
11. | Labklajibas ministrija 2 11. | Ventspils novada dome 3
_ 12. | Citas pasvaldibas 24
Kopa 187 Kopa 167
ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA 1ZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI) KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)
Rezultats Skaits | Procenti Rezultats Skaits | Procenti
Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu 227 43 Atteikts pienemt pieteikumu 49 12
Spriedums atstats negrozits 119 23 Lémums atstats negrozits 266 65
Spriedums atcelts pilniba vai ta dal3, t.sk. Lémums atcelts pilniba vai ta dala,
-lieta nosutita jaunai izskatisanai — 152 161 31 nododot jaunai izskati$anai, t.sk.
. e . .. o 87 21
-tiesvediba izbeigta — 9 -nododot jaunai izskatisanai — 64
Atteikts pienemt pieteikumu 16 3 -jautajums izlemts péc butibas — 23
Kasacijas tiesvediba izbeigta 1 0 Kasacijas tiesvediba izbeigta/ Lieta izbeigta 9 2
Kopa 524 100 Kopa 411 100

Lietu izskatiSanas termina pieaugums ir sekas tam, ka paslaik
departaments lemj ari par blakus siidzibu un kasacijas sudzibu
virzibu, proti, konstatéjot trukumus, sudzibas tiek atstatas bez
virzibas, kas paildzina kopéjo lietu izskatisanas ilgumu.

Viens departamenta tiesnesis 2013.gada vidéji izskatijis 106
lietas (2012.gada - 104). Kasacijas instancei tas ir liels skaits.

2013.gada viena lietd departaments vérsas ar prejudicia-
liem jautajumiem Eiropas Savienibas Tiesa. Saja lieta jautajums
bija par zalu raZzotaju subjektivajam tiesibam parsidzét iesta-
des lémumu, ar kuru registrétas cita zalu razotaja zales (SKA-
76/2013).

Savukart vairakas citas lietas tiesvediba tika apturéta saistiba
ar departamenta vérsanos ar pieteikumu Satversmes tiesa sais-
tiba ar grozijumiem Pilsonibas likuma (sk., piem., SA-1/2013).

CITAS AKTIVITATES

Departamentam lidzdarbojoties sabiedribas informésanas
joma, 2013.gada tika turpinita sadarbiba ar skolam. Vairakas
klases apmekléja Augstako tiesu un tam tika novadita tiesibu
zinibu stunda.

2013.gada tika izdota pirma Administrativa procesa liku-
ma komentaru gramata. Ta tika sagatavota tiesneses Jautrites
Briedes zinatniskaja redakcija un tas tap$ana piedalijas ari vaira-
ki departamenta tiesnesi un tiesne$u paligi.

2013.gada Administrativo lietu departaments aizsika pro-
jektu, kura ietveros aicinajam studentus se$us ménesu ilga prak-
sé. Pagajusaja gada $adi prakses ligumi tika noslégti ar pieciem
studentiem. Jaatzist gan, ka ta ir papildu slodze. Vienlaikus meés
raugamies uz praktikantiem ka uz iespéjamiem tiesas konsul-
tantiem vai tiesne$u paligiem. Noslédzoties iepriek$éjai praksei,
viena praktikante uzsika darbu par tiesnesa paligu apgabaltie-
sa, bet viena praktikante — Augstakaja tiesa.

AKTUALIE VIRZIENI 2014.GADA

1) 2013.gada ir apstiprinata Augstdkas tiesas stratégija
2014.-2016.gadam. Atzinigi vértéjams stratégija ietvertais uz-
devums atbilstosi Satversmes tiesas paraugam izveidot departa-
mentu analitiskas struktarvienibas. Tiesu prakses vienveidibai
»akati” nepiecie$ama ir plagaka judikaturas analize, ko varétu
veikt minétas departamentu analitiskas struktarvienibas. So-
gad butu javeic visi plano$anas un sagatavosanas darbi, lai $is
strukturvienibas 2015.gada uzsaktu darbu.

2) Mums butu jaiesaistas procesos, lai vienotaja atalgojumu
sistéma tiesne$u paligiem tiktu noteikts konkurétspéjigs atal-
gojums.

Var piekrist bijusajai tieslietu ministrei, tagadéjai Eiro-
pas Savienibas Tiesas Visparéjas tiesas tiesnesei Ingridai
Labuckai, kura, Zurnala , Jurista Vards” daloties pardomas
saistiba ar administrativo tiesu desmitgadi, attieciba uz tie-
sas kapacitates palielina§anu noradija, ka butu jadoma par
tiesas personala, jo ipa$i tiesne$u paligu korpusa, nostipri-
nasanu. Butu jadoma gan par tiesas personala atlases kritéri-
jiem (tos departaments nesen parskatija, ,pacelot latinu” vél
augstak), gan par adekvatu atalgojumu, gan par vinu iespé-
jamu karjeru tiesu sistéma. Kvalificéti un motivéti tiesnesu
paligi ir gan labs resurss lietu izskati§anas terminu samazi-
nasanai un nolémumu kvalitates paaugstina$anai, gan labs
srezervistu soling” tiesne$u korpusam.

3) Tiesnesim $obrid nakas veikt daudz tehnisku un vienkar-
$u darbu. Ne visos gadijumos butu vajadzigs tiesnesa lémums.
Tadeé] atsevisku procesuilu jautajumu izskirsanu par formalo li-
kuma prasibu ievéro$anu varétu uzticét pat ne tiesne$a paligam,
bet tiesas kancelejai, pieméram, attieciba uz valsts nodevas vai
drosibas naudas samaksu, norakstu pievieno$anu, dokumentu
parakstiSanu.

PUBLISKAIS PARSKATS
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2013. GADA



4) Lidztekus pasakumiem, kuru ietekmi var novértét salidzi-
nosi isa laika posma, butu nepiecie$ams turpinat stradat ari pie
tadiem jautdjumiem, kuri ir vérsti uz tiesiskuma stiprinagana
kopuma.

Tapéc, atziméjot administrativo tiesu desmito gadadienu,
Sogad 14.aprili ir ieceréta konference ,Tiesas juridiskas kul-
taras telpa”. Man nav $aubu, ka vairakums tiesne$u strada
godpratigi un péc labakas sirdsapzinas, tacu tiesas arvien ir
to institaciju vida, kuram sabiedribas uzticésanas ir zema.
Var jau teikt, ka tas ir pagsaprotami, jo tiesa vienmér kadam
bus spriedusi par sliktu. Ta¢u, manuprat, $is nav vienigais ap-
svérums, kas bitu nemams véra. Saja sakara batu nepiecie-

$ama diskusija, kada ir musu ka sabiedribas tiesiska kultura,
kas veido un ietekmeé sabiedribas prieksstatus par tiesu dar-
bu un ko més varétu darit, lai situacija uzlabotos.

Y/ 79

Veronika Kramina,
Senata Administrativo lietu departamenta priekisédétaja

CIVILLIETU TIESU PALATA

Civillietu tiesu palatas priekssedétajs Gunars AIGARS
Tiesnesi Intars BISTERS, Anita CERI}IAVSKA, Arnis DUNDURS,
Raimonds GRAVELSINﬁ, Dace JANSONE, Mara KATLAPA,

Aivars KEISS, Lubova KUSNIRE, Inta LAUKA,

Valerijs MAKSIMOVS (lidz 02.05.2014.), Ineta OZOLA,
Marika SENKANE, tiesu palatas tiesnesu pienakumu
izpilditaji uz laiku Inese GRAUDA (no 02.05.2014.),
Sandra KRUMINA, Zane PETERSONE

ugstakas tiesas Civillietu tiesu palata ir apelacijas in-

stances tiesa. Tas darbibu nosaka likuma ,Par tiesu

varu” 45. pants un Civilprocesa likums. Civillietu tiesu
alata izskata:

« cvillietas péc butibas sakara ar apelacijas sudzibam
par apgabaltiesu Civillietu tiesas kolégiju ka pirmas in-
stances tiesu spriedumiem. Lietu kategorijas saskana
ar Civilprocesa likuma 25. pantu: stridi par ipasuma
tiesibam uz nekustamu Ipagumu, saistibu tiesibu stridi
(lidz 01.01.2014.), lietas par pre¢u zimju un patenttie-
sibu aizsardzibu, lietas par kreditiestazu maksatnespé-
ju un likvidaciju, lietas par pilsonibas atnemsanu (lidz
01.10.2013.), lietas, kuru materialos ir ieklauts valsts
noslépuma objekts;

«  civillietas sakara ar blakus sudzibam par lémumiem, ko
pienémusas apgabaltiesas ka pirmas un otras instances
tiesas un zemesgramatu nodalu tiesnesi;

«  pieteikumus par apgabaltiesas nolémumu atcel$anu sa-
kara ar jaunatklatiem apstakliem;

«  pieteikumus prasibas nodrosinasanas jautijumos, pie-
teikumus par sprieduma izpildes atlik3anu, sprieduma
izskaidroganu, procesuala termina atjaunosanu.

CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

2013. GADA TIESVEDIBA 2794 LIETAS

Izskatitas 1656 lietas — 59%

Tai skaita
« apelacijas kartiba — 1618
- sakara ar jaunatklatiem apstakliem — 38

2013. gada Civillietu tiesu palata stradaja 15 tiesnesi, ieskai-
tot priek$sedétaju, tatad kopa 5 sastavi. Tiesu palata bija 15 ties-
nesu paligi, ieskaitot priek$sedétaja paligu.

Civillietu tiesu palata 2013.gadu beidza ar 1138 lietu atliku-
mu, kas ir tikai nedaudz lielaks par iepriekséjo gadu (1100 lie-
tas). Samazinajies izskatito lietu skaits, kas saistits ar izskatamo
lietu sarezgitibu un tiesnesu slimosanu. Civillietu tiesu palatas
spriedumu stabilitates raditajs: 2013. gada kasacijas kartiba iz-
skatiti 312 palatas nolémumi, atcelti pilniba vai daléji 43.

LIETU SKAITS CIVILLIETU TIESU PALATA
2009.-2013. GADA

Gad Sanemtas Izskatitas izsk °7_ono . Lietu
ads lietas lietas izskatamo atlikums ga@a

lietu skaita beigas
2009 1419 1275 52 1187
2010 1644 1514 54 1317
2011 1724 1827* 60 1214
2012 1766 1880* 63 1100
2013 1694 1656* 59 1138

* Tai skaita lietas nosutitas atpakal tiesai bez izskatisanas péc butibas vai
citai tiesai péc piekritibas (2011.-25, 2012.-62, 2013.-25)

CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)

Rezultats Skaits | Procenti Rezultats Skaits | Procenti

Prasiba apmierinata pilniba 132 25 Lémums atstats negrozits 714 68

Prasiba apmierinata dala 96 18 Lémums atcelts pilniba vai ta dala, nododot 995 21

Prasiba noraidita 213 40 lietu jaunai izskatiSanai

Spriedums atcelts un lieta nosutita jaunai 5 0 Lémums atcelts pilniba vai ta dala un 43 4

izskatianai jautajums izlemts péc batibas

Tiesvediba lieta izbeigta vai apelacijas 69 13 Lémums grozits 15 1

studziba atstata bez izskatisanas Blakus sudziba atstata bez izskati$anas vai 97 3

Apelacijas tiesvediba izbeigta 22 4 tiesvediba izbeigta

Atteikts ierosinat apelacijas tiesvedibu 1 0 Atteikts ierosinat apelacijas tiesvedibu 34 3
Kopa 535 100 Kopa| 1058 100

PUBLISKAIS PARSKATS
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APELACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

Parsadzeti Pretéjs | Sudziba atstata Atteikts
Tiesa (noprotesteti) Nolémums Noléemums spriedums/ | bez izskatisanas ierosinat Atcelti, groziti
P le . | atstats negrozits grozits | Lemums atcelts vai tiesvediba apelacijas nolemumi %
nolémumi pilniba vai dala izbeigta tiesvedibu
Rigas apgabaltiesa 1124 665 79 264 91 25 31
Kurzemes apgabaltiesa 68 37 4 22 3 2 38
Latgales apgabaltiesa 61 33 8 11 8 1 Bl
Vidzemes apgabaltiesa 107 80 10 12 4 1 21
Zemgales apgabaltiesa 100 61 8 20 9 2 28
Zemesgramatu nodalas 133 99 0 27 3 4 20
Kopa 1593 975 109 356 118 35 29

CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU STRUKTURA (SPRIEDUMI UN LEMUMI)

% no kopéja
Nr. Lietu kategorija | Lietu skaits izskatito
lietu skaita.
1 Lietas, kur_a_s 1rvstr1ds par 648 41
nekustama ipasuma tiesibam
9. L.1et_as_, kas izriet no saistibu 580 37
tiesibam
Sudzibas par zemesgramatu
3. . e . 133 8
nodalu tiesne$u lemumiem
4 M(fral.a un fiziska kaitéjuma 48 3
atlidzinasana
Sudzibas par zvérinatu notaru,
5. | zvérinatu tiesu izpilditaju 37 2
ricibu
Lietas, kas izriet no gimenes
6. s S 36 2
tiesiskajam attiecibam
Lietas, kas izriet no
7 autortiesibam, patenttiesibam, 29 1
" | dizainparauga un pre¢u zimju
aizsardzibas
8. | Mantojuma lietas 20 1
Lietas, kas izriet no telpu ires
o5 g 17 1
liguma attiecibam
10. | Pilsonibas atnems3ana 10 1
Lietas, kas izriet no darba
11. |;; g 9 1
liguma attiecibam
12. | Parejas 33 2
Kopa 1593 100

Visas apgabaltiesas kopa apelacijas kartiba izskatija 4817
lietas (2012.gada — 5447), Civillietu tiesu palata — 1656 lietas
(2012.gada - 1880). Tatad kopéja tendence — izskatito lietu
skaits samazinas, kas skaidrojums, iespéjams, ar lietu sarezgi-
tibu. Lietu sarezgitiba aizvien pieaug, lidz ar to izskatiSana un
noformeésana prasa vairak laika un piepules.

Civillietu tiesas palatas tiesnesi 2013.gada stradajusi ne vien
liela slodzg, bet ari stresa apstaklos, ko rada nezina par nakotni
péc tiesu palatas likvidacijas 2016.gada.

Lietu izskatiSanas termini ir saistiti ar tiesnesu slodzi. Lidz
ar to par ilgiem lietu izskati$anas terminiem tiesnesiem nav ja-
taisnojas, jo nodroinat normalus tiesu darba apstaklus ir valsts
uzdevums. Diemzél grozijumi procesualajos likumos, kas veér-
sti it ka uz tiesu darba efektivizé$anu, pienemti procesa, kas ir
arkartigi pavirss, sasteigts, nerupigs, domajot vien par kadiem
subjektiviem meérkiem. Piemérs tam ir grozijumi Civilprocesa
likuma, kas noteikusi tiesas sédes rakstveida protokola aizsta-
Sanu ar audioierakstu. Likums pienemts, process sacies, bet
tiesam un lietu dalibniekiem nav skaidrs - vai $ads ieraksts ir
pieradijuma lidzeklis civilprocesa, kada ir ta ticamiba un ka riko-
ties, ja ieraksts tehniskas kludas péc nenotiek.

; 1 /
i ;
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/ / ) ﬂ/\:—" )1 //_"—)Gunirs Aigars,

Civillietu tiesu palatas priek$sédeétajs

KRIMINALLIETU TIESU PALATA

Kriminallietu tiesu palatas priekssedeétajs
Ervins KUSKIS

Tiesnesi Andrejs LEPSE, Anita POLAKOVA,
Ludmila POLAKOVA, Janis TILTINS,
Daina TREIJA (lidz 12.04.2013.),

tiesu palatas tiesne$u pienakumu izpilditaji
uz laiku Vilis DONANS, Aivars UMINSKIS

avas kompetences ietvaros 2013.gada Kriminallietu
tiesu palata apelacijas kartiba turpinaja izskatit tas
kriminallietas, kuras lidz 2012.gada julijam bija pie-
kritigas apgabaltiesam ka pirmas instances tiesam.
Kops$ 2013.gada pavasara, kad tiesnese Daina Treija dar-
bu turpinaja rajona tiesa, Kriminallietu tiesu palata strada
7 tiesnesdi. Palata ir 5 tiesne$u paligi, 3 tiesas sézu sekretari,
2 tulki un 2 kancelejas darbinieki.

2013. GADA TIESVEDIBA 521 LiETA

Izskatitas 382 lietas — 73%

Tai skaita

- apelacijas kartiba — 148

« sudzibas par generalprokurora léemumiem par personu
izdosanu arvalstij — 4

« drosibas lidzekla — apcietinajuma — pagarinasana — 2

- materiali par sprieduma izpildi, termina pagarinajumu,
drosibas lidzekli, sudzibas — 228

Nu jau var drosi teikt, ka Kriminallietu tiesu palata veiksmigi
virzas pretim nospraustajam fini$a karodzinam jeb 2014.gada
31.decembrim, kad palata beigs pastaveét.

Tatu 2013.gada darba bija vairak neka iepriekséja gada, jo
sanemtas 294 lietas, kas ir par 128 lietam vairak neka 2012.
gada. Izskatitas 382 lietas. Lietu atlikums gada beigas — 139 lie-
tas. Salidzinot ar 2012.gadu, kad lietu atlikums bija 227 lietas,
atlikums samazinats par 88 lietam, kas ari ir pats butiskakais.

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR.8/2014



LIETU SKAITS KRIMINALLIETU TIESU PALATA KRIMINALLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
2009.-2013. GADA IZTIESATO LIETU REZULTATI
Gads Sagelriréizz IZSk?iteiEi: l :: ;]l( z{;ﬁé atlikum El;g::é% Rezultats S]]“{I:iz Procenti
£ Pirmas instances tiesas noléemums
2009 424 342 48 371| | | atstats negrozits 16 11
2010 317 313 45 375 Pirmas instances tiesas spriedums
2011 249 298* 48 326 atcelts pilniba vai ta dala, taisot jaunu 128 87
2012 166 265* 54 227 spriedumu; tai skaita
2013 294 380% 73 139 Sakara ar nepamatotu attaisno$anu
* Tai skaita lietas nosutitas atpakal tiesai bez izskatiSanas - vai krir_r}ir}élpro'cesa izbeigsanu - taisot 9
trukumu novérs“anai(ZOll‘—l.’; 2012.- 4,2013.-1) Ismtles,a]osu spriedumu R
a}(ara ar nepamatotu notiesasanu - 12
KRIMINALLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA Eillig;aagafen‘;ﬁi‘i;fjfjgzzsanu
IZ.T IESATO KR!MINALLIETP STRUKTURA pienemot lérIr)lumu par kriminalprocesa 4
PEC NOZIEDZIGA NODARIJUMA VEIDIEM izbeigganu
) % no Kvalificgjot noziedzigo nodarijumu péc
Noziedziga nodarijuma veids (KL pants)* SI]::E; koﬁ’:t]i cita KL panta:
skaita - atstdjot negrozitu pirmds instances 9
Ar narkotiskam un psihotropam vielam saistitie 42| 929 tiesas noteikto sodu
noziedzigie nodarijumi ( 249.-256.p.) - nosakot vieglaku sodu nekd pirmas 97
Slepkaviba (116.,117.118.p.) 31| 21 instances tiesa
Noziedzigi nodarijumi pret tikumibu un dzimum- 75 17 - nosakot s'magdku sodu neka pirmas 1
neaizskaramibu (159., 160., 161., 162., 166.p.) mstancestiesa
Noziedzigi nodarijumi pret ipasumu - laupiana, 23l 16 Atstajot negrozitu pirmas instances
krapsana, piesavina$anas, izspie$ana (176.-184.p.) t1ese}s nOtflktO noziedziga nodarijuma
Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba (190.-223.p.) 6 4 kvalifikaciju:
Noziedzigi nodarijumi valsts institiciju darbiba - - nosakot vieglaku sodu 57
;azlgt_saazrélerl)tgersonu bezdarbiba, kukulogana (319., 6 4 _ nosakot smagaku sodu 0
Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu un 5 3 Izdarot nc.)lem.uma glFus grf)vzuur.nus 15
sabiedrisko kartibu (225., 228.p.) Nododot lietu jaunai izskati§anai 1
Tiss smags miesas bojajums (125.p.) 4 3 Tiesvediba izbeigta
Noziegumi pret cilvéci, mieru, kara noziegumi, 9 1 Apelacijas sudziba vai protests atstats
genocids (78.p.) bez izskati$anas
Noziegumi pret valsti (90., 94.p.) 2 1
Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju (300.p.) 1 1 Kopa 147 100
Kopa | 147 | 100
* Pie nozieguma kopibas uzradits Kriminallikuma pants par smagako
noziedzigo nodarijumu
APELACIJA PARSUDZETO PIRMAS INSTANCES LIETU IZTIESASANAS REZULTATI APGABALTIESAM
Nolémums Nolér'nufr@ .
Nole atcelts pilniba atcelts tRﬂéu}),a Tiesvedib Ap?(liaQEaj Atcelti
Apgabaltiesa Iztiesatas lietas _ oemums vai ta dal3, vaita daa, 1esveciba sucziba _Ateetl
atstats negrozits taisot jauny ) no@odoF izbeigta protests atstats nolemumi %
spriedumu ‘hetu jaunai bez izskatiSanas
izskatiSanai
Rigas apgabaltiesa 101 9 90 1 0 1 90
Kurzemes apgabaltiesa 11 2 9 0 0 0 82
Latgales apgabaltiesa 9 0 S 0 0 0 100
Vidzemes apgabaltiesa 9 3 5 0 0 1 56
Zemgales apgabaltiesa 17 2 14 0 1 0 82
Kopa 147 16 127 1 1 2 87

Jo kas tad Kriminallietu tiesu palatai palicis izdarit 2014.
gada? - irjaizskata atlikusas lietas.

Matematiski rékinot, tas gada laika ir iesp&jams izskatit, tur-
klat jaunas lietas palata vairs nesanem. Ta¢u jarékinas ar jopro-
jam lielo atlikto lietu skaitu. 2013.gada lietu izskatianu palata
atlikusi 172 reizes (2012.gada — 196). Principa darbu aizvadita-
ja gada palata pilniba uzsaka tikai péc 1.aprila, kad stajas speka
apjomigie grozijumi Kriminallikuma, kas mainija sodu politiku.
Lidz tam lietu izskati$ana no dalibnieku puses tika iespé&jami
novilcinata.

2013.gada 19.decembri pienemti grozijumi Kriminalprocesa
likuma, ar kuriem noteikta kartiba, kas notiks ar tam lietam, ko
Kriminallietu tiesu palata nepaspés pabeigt — tas lietas, kuras
nodotas izskatiSanai palata lidz 2013.gada 31.decembrim, bet

kuras tiesas izmeklésana nav uzsakta lidz 2014.gada 30.janijam,
nodos izskati$anai apgabaltiesai ka apelacijas instances tiesai.
Ari tas lietas, kuru izskati$ana netiks pabeigta lidz 31.decem-
brim, nodos izskatiSanai apgabaltiesai ka apelacijas instancei.

Sie likuma grozijumi dos iespéju palatai §ogad atliktas lietas
nozimeét izskatidanai nevis péc 5-6 ménesiem, bet, iespéjams,
péc nedélas, kag viennozimigi paiatrinas palata esoso atlikugo
lietu izskatiSangs terminus.

\ Ervins Kuskis,

Kriminallietu tiesu palatas priekssédétajs
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JUDIKATURAS NODALA

Judikatira nodalas vaditajs Pavels GRUZINS

Konsultanti: Zinaida INDRUNA - likumu pieméro$anas jautajumos,
Juris KALNINS - administrativajas tiesibas, Anda KRASTINA - civiltiesibas,
Nora MAGONE - kriminaltiesibas (apvienojot ar departamenta priekisedéetaja paliga amatu)

JUDIKATURAS DATUBAZE IEVIETOTI SENATA NOLEMUMI
2009.-2013. GADA (AUGSTAKAS TIESAS MAJASLAPA)

Gads Civillietas Kriminallietas Administreﬁgiz
2009 60 49 70
2010 57 61 88
2011 57 B 73
2012 102 68 106
2013 63 63 73

Likuma ,Par tiesu varu” 28.°panta ceturtaja dala noteikts,
ka Augstaka tiesa Tiesu informacijas sistémas ietvaros veido
judikataras datubazi. Savukart §a panta piekta dala uzdevusi
Augstakas tiesas priek$sédétijam péc saskanosanas ar Ties-
lietu ministriju noteikt judikataras datubazé ieklaujamas in-
formacijas atlases un apstrades kartibu.

Ja likuma ,Par tiesu varu” 33.panta tre$aja dala un
40.panta 3.dala noteikts, ka rajona tiesas priek$sédétajs un
apgabaltiesas priek$sédétajs veicina vienotu tiesu praksi
tiesa, organizé aktualu normativo aktu piemérosanas jauta-
jumu apsprie$anu un tiesu prakses analizi, tad neko lidzigu
neatradisim minéta likuma 6. nodala par Augstako tiesu.

Judikatiaras nodalas kompetenci, struktiaru un darba or-
ganizaciju nosaka Augstakas tiesas priek$sédétaja paraksti-
tais nodalas nolikums. Strukturvieniba darbojas tiesa Aug-
stakas tiesas priek3sedétaja paklautiba.

Nolikums varétu but izdots, nemot véra, ka likums nav
noteicis uznemties priek$sédétijam atbildibu ne tikai saska-
na ar likuma 50.panta pirmo dalu, bet ari saskana ar likuma
49.pantu ,Plénums un ta kompetence” un 49. pantu ,Aug-
stakas tiesas departamenta tiesne$u kopsapulce”. Likuma
49.panta 2.dala atrunats, ka pléenums apspriez aktualus tie-
sibu normu interpretacijas jautajumus. Savukart 49'.panta
otraja dala likumdevéjs noteicis, ka Augstakas tiesas depar-
tamentu tiesne$u kopsapulce ari apspriez aktualus tiesibu
normu interpretacijas jautajumus, lai nodrosinatu vienveidi-
bu tiesibu normu piemérogana. lepriek$ lémumus pienéma
Tiesu palatu un departamenta tiesne$u kopsapulce. Tagad
departamenta tiesnesu kopsapulce savu viedokli par tiesibu
normu interpretacijas un pieméro$anas jautdjumiem formu-
lés ka lemumu, kuru japublicé majaslapa interneta. Pirms
tam bija noteikts, ka lémumu publisko, nenoradot konkrétu
veidu, ka to darit.

Ir jatiek skaidriba — kas darams plénuma, kas departa-
menta tiesne$u kopsapulcé. Tad nakotné Judikatiras nodala
varétu stradat sekmigak.

Protams, svarigi ir saglabat un celt Augstikas tiesas lomu
vienotas tiesu prakses veido$ana valsti. Lai ka likumdevéjs
likumos ir samudzinajis tiesu iekartas jautajumus, ir jaatzist,
ka viena no Augstakas tiesas pamatfunkcijam tomeér ir vien-
veidigas un prognozéjamas tiesu prakses veido$ana.

TIESU PRAKSES APKOPOJUMI

Judikatiras nodala turpinajusi apkopot un pétit tiesu
praksi atseviskos tiesibu normu piemérosanas jautdjumos,
atlasit, apstradat un publiskot judikataras datubazé Senata
nolémumus, kuriem varétu but nozime vienveidigas tiesu
prakses veicinasana valsti.

Pabeigts iepriek$éja gada iesaktais tiesu prakses apkopo-
jums ,Tiesu prakse kriminallietas, izskatot prokurora protes-
tus apelacijas un kasacijas kartiba” un veikti jauni pétijumi.

Administrativajas tiesibas divi pétijumi pabeigti, viens
iesakts:

+  Tiesu prakse valsts dienesta lietas ( E.Danovskis);

+  Par tiesu praksi buvniecibas, teritorijas planojuma un

vides lietas (S.Meiere);

+  Tiesu prakse lietas par socialas drosibas jautdjumiem
(pensijas, pabalsti, palidziba dzivoklu jautajumu risi-
nasana) (A.Kovalevska).

Civiltiesibas divi pétijumi:

+ Tiesu prakse ligumsodu piemérosana (K.Torgans,
G.Davidovi¢s);

+  Tiesu prakse lietds par darijumu apstridésanu un
zaudéjumu piedzinu no paradnieka parstavjiem mak-
satnespéjas procesa ietvaros ( H.Jauja).

Kriminaltiesibas tris pétijumi:

+  Tiesu prakse kriminallietas par noziedzigi iegatu li-
dzeklu legalizéanu un izvairianos no nodoklu mak-
sasanas (V.Liholaja);

+  Tiesu prakse par tiesibam uz kriminalprocesa pabeig-
$anu sapratigd termina un soda noteik$ana, ja nav
ievérotas tiesibas uz kriminalprocesa pabeig$anu sa-
pratiga termina (A.Meikalisa, K.Strada-Rozenberga);

+  Tiesu prakse noziedzigu nodarijumu kvalificésana, ja
lieta izskatita bez pieradijumu parbaudes (V.Liholaja).

Pétijumu sagatavosana iesaistiti Latvijas Universitates
zinatnieki, profesori, pasniedzéji, ka ari citi savas jomas spe-
cialisti, atziti eksperti.

Péc vispusigas pétijumu apsprie$anas attiecigajos departa-
mentos visi pétjjumi tiek publiceti Augstakas tiesas majaslapa.

2014.gada planoti 8 tiesu prakses apkopojumi — pétijumi,
tai skaita 4 Administrativo lietu departamenta, 2 Civillietu
departamenta, 2 Kriminallietu departamenta.

Tiek gatavots trispuséjas sadarbibas ligums starp Ties-
ne$u macibu centru, Augstako tiesu un konkrétu autoru par
tiesu prakses analizi organizétas noziedzibas lietas.

JUDIKATURAS DATUBAZE

Lai izceltu un izvirzitu tiesibu attistibai nozimigas atzi-
nas, veidotu vienotu tiesu praksi, liela nozime ir tiesu nolé-
mumu apstradei. Judikataras nodalas konsultanti nolemu-
mu publisko§anu, attiecigas tézes noformuléjumu saskano ar
tiesnesi un departamenta priekssédétaju. 2013.gada kopuma
atlasiti 199 Senata noléemumi, kuri publicéti Augstakas tiesas
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majaslapa un TIS (Tiesu informacijas sistéma). No tiem 73
nolémumi administrativajas lietas, 63 nolémumi civillietas
un 63 kriminallietas.

Tas ir mazak ka 2012.gada, kad bija publicéti 276 nole-
mumi ar judikatiras nozimi un kas bija par 34% vairak neka
2011.gada. Tas skaidrojams ar to, ka ne visiem Senata no-
lémumiem ir bijusi nozime judikaturas veido$ana, kas savu-
kart vedina domat, ka kasacijas instancei striktak butu veér-
téjama kasacijas sudzibu izskati$anas nepiecieSamiba tiesas
sédés un javeido papildu filtri sadzibu pielaujamibai.

Judikaturas nodalas konsultanti turpinaja pilnveidot no-
léemumu klasifikatorus péc lietu kategorijam vai tiesibu nor-
mam, sastadija tiesibu aktu raditajus, kartoja judikataras no-
lémumu arhivu, piedalijas Senata 2012.gada spriedumu un
lémumu krajuma sagatavosana.

LASITAVA

Pieskirta finanséjuma ietvaros pilnveidota Augstakas tiesas
lasitava. 2013.gada iegadata 191 gramata (2012.gada - 131).

Konsultante likumu piemérosanas jautajumos turpinija sa-
stadit 1920.-1940.gada Senata Civilas kasacijas departamenta
nolémumu raditaju, izveidoja 1919.-1940.gada spriedumu ofi-
cialo publikaciju un EKonradi sastadito spriedumu izvilkumu
salidzino$as tabulas un turpinaja sagatavot 1919.-1940.gada
nolémumos izmantoto Civillikuma pantu raditaju.

ATBALSTS TIESNESIEM

Péc tiesne$u pieprasijuma tiek atlasiti un apkopoti nolé-
mumi, kuri nepieciedami lietas izskatidanai, ka ari juridiska
literatura nolemumu vai publikaciju sagatavo$anai.

ADMINISTRACIJA

Administracijas vaditaja Sandra LAPINA

PAVISAM JUDIKATURAS DATUBAZE IEVIETOTI i
SENATA NOLEMUMI (AUGSTAKAS TIESAS MAJASLAPA
2002. - 2013.GADA )

Civillietas 615
Kriminallietas 505
Administrativas lietas 639
Kopa 1759

Veiksmiga sadarbiba izveidojas ar Augstakas tiesas prieks-
sédétaja palidzi Eiropas Savienibas tiesibu jautdjumos Anitu
Zikmani, kura sagatavoja apkopojumus par EST izskatitajam
lietam un par Eiropas Savienibas un starptautisko tiesibu
reguléjumu un $o tiesibu pieméro$anu konkrétas lietas Aug-
stakaja tiesa.

Tiesu iekartu reguléjosajos normativajos aktos $obrid tie-
su prakses apkopos$ana un analize ir decentralizéta. Vienotas
tiesu prakses veido$ana vél vairak aktualizésies, kad tiks lik-
vidétas Kriminallietu un Civillietu tiesu palatas ka apelacijas
instances Augstakaja tiesa. Ka piecas apgabaltiesas ka apela-
cijas instances tiesas veidos vienotu tiesu praksi?

Varbut tiesu prakses apkoposana un analize butu jaorga-
nizé vienuviet un centralizéti ka atseviska institucija? Vai ari
javeido krietni lielaka struktarvieniba Augstakaja tiesa, kas
nostiprinata likuma.

Pavels Gruzins,
Judikaturas nodalas vaditajs

Nodalu vaditaji:

Finangu un saimniecibas nodala — Uldis CUMA-ZVIRBULIS
Dokumentu parvaldibas nodala — Jana CASA

Personala nodala - Gunita ARGALE
Komunikacijas nodala - Rasma ZVEJNIECE

Informatikas nodala - Pavels VELECKIS

ADMINISTRACIJAS STRUKTURA UN FUNKCIJAS

Administracija ir Augstakas tiesas struktarvieniba, kuras
meérkis ir radit priek$noteikumus Augstakas tiesas saskano-
tai un optimalai darbibai, lai nodrosinatu likuma noteikto
Augstakas tiesas uzdevumu izpildi. Administracija ir piecas
nodalas: Personala nodala, Finansu un saimniecibas nodala,
Komunikacijas nodala, Informatikas nodala (no 01.01.2014.
Informacijas tehnologiju nodala), Dokumentu parvaldibas
nodala. No 2014.gada 1.janvara Administracijas paklautiba
ir ari Augstakas tiesas kanceleja.

Administracijas darbibu regulé likums ,,Par tiesu varu”, Ad-
ministracijas nolikums un Administracijas nodalu nolikumi.
Administracijas darbu vada Administracijas vaditajs.

Saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 50.! pantu Augstakas tie-
sas Administracijai ir $adas funkcijas:

«  veikt finandu vadiby;

+  gadat par materialtehnisko nodroginajumu;

«  kartot lietvedibu;

+  organizét personalvadibu un macibas;

+  nodroginat sazinu ar sabiedribu;

+  veikt starptautisko sadarbibu.

Kops 2010.gada Augstakas tiesas Administracijai nakusi klat
jauna funkcija — Tieslietu padomes darba nodroginasana, kas
ievérojami palielinajusi darba apjomu.

ADMINISTRACIJAS DARBIBA 2013.GADA
2013.gada Administracija stradaja 23 darbinieki.
Administracija 2013.gada turpinija darbu visas likuma ,Par
tiesu varu” noteiktajas darbibas jomas saskana ar Augstakas tie-
sas stratégiju un darba planu 2013.gadam.

FINANSU VADIBA UN MATERIALTEHNISKAIS
NODROSINAJUMS

Budzets. Likuma ,Par valsts budZetu 2013.gadam” Aug-
stakajai tiesai tika pieskirts budzets 3 185 191 Ls, kas, sali-
dzinot ar 2012.gadu, bija par 9 % vairak. 2013.gada pieskirts
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finanséjums 252 521 Ls jaunajam politikas iniciativam $ada
apmeéra: tiesu prakses pétijumu veik$ana — 10 000 Ls, dar-
binieku veselibas apdro$inasana — 17 000 Ls, Tieslietu pa-
domes darba nodro$inasana — 25 986 Ls, darbinieku atalgo-
jums un atvalindjuma pabalsti — 179 435 Ls, talakizglitiba un
starptautiska sadarbiba - 20 000 Ls.

Augstakas tiesas budzets 2014.gadam ir 4 823 940 euro
(3 390 284 Ls) - salidzinot ar 2013.gadu, tas ir par 6 % vairak.
Galvenas prioritates 2014.gada budZeta: informacijas tehnolo-
giju attistiba — 130 264 euro (91 550 Ls); tiesas infrastruktiras
attistiba (remonti) — 46 695 euro (32 817 Ls); tiesas procesa un
léemumu tulkojumu nodrosinasana — 31 145 euro (21 889 Ls);
meénesalgas izlidzinasana darbiniekiem, minimalas darba algas
paaugstinasana — 57 198 euro (40 199 Ls); tiesas spriedumu un
gala nolémumu anonimizésana — 23 519 euro (16 529 Ls).

Telpas un materialtehniskais nodrosinajums. 2013.
gada veikti divi publiskie iepirkumi - logu piegadei un uzstadi-
$anai un telpu uzkopsanas pakalpojumiem.

Butiskakie darbi: logu nomaina 3. un 4.stava gaitenos, sani-
tari tehniskajos mezglos un tris kabinetos; remonti telpas, kur
uzstaditi jaunie logi; radiatoru nomaina 3.stava gaiteni un iega-
dati radiatori 1. un 4.stava gaitenim un sanitari tehniskajiem
mezgliem; restauréti apmeklétaju krésli un iegadatas jaunas
biroja meébeles.

IEKSEJAS KONTROLES SISTEMA

Turpinata iekséjas kontroles sistémas pilnveidosana un re-
gulara tas uzraudziba. lek3éjas kontroles sistémas plans tiek ap-
stiprinats katram gadam.

LIETVEDIBA

Nodroginata vienota lietvedibas politika un turpinata lietve-
dibas sistémas attistiba.

2013.gada no fiziskam un juridiskam personam Augstaka-
ja tiesa sanemti 3168 dokumenti (2012.gada — 3969), nosuti-
ti 2527 dokumenti (2012.gada — 3269). Dokumentu skaits ir
samazinajies, jo no 2013.gada Augstakaja tiesa vairs netiek ie-
sniegti lagumi par protesta iesniegsanu civillietas un dala doku-
mentu tiek sanemta un nosutita elektroniski.

Sanemtas 13 962 tieslietas un ar tiesvedibas procesu saistitie
dokumenti (2012.gada — 12 807).

2013.gada pienemti jauni Ministru kabineta noteikumi ,,No-
teikumi par tiesas sniegtajiem maksas pakalpojumiem”, kas sa-
kartoja dokumentu iesnieg$anas procesu elektroniskaja forma-
ta, nosakot maksu par elektronisko dokumentu apstradi.

Sanemts 521 elektronisks pasta sutijums ar dro$u parakstu,
kas ir par 57% vairak neka 2012.gada.

PERSONALVADIBA

Turpinata personala politikas pilnveidosana, budzeta iespéju
robezas atbalstita tiesnesu un darbinieku profesionala izaugsme.

Personals. Augstakaja tiesa stradaja 117 darbinieki un 50
tiesnesdi. Augstikaja tiesa 2013.gada amata piendkumus uzsa-
kusi pildit 4 tiesnesi (tiesnesa piendkumu izpilditaji uz laiku), 5
atbrivoti no amata pienadkumu pildidanas (3 no tiem piendkumu
izpilditaji uz laiku, kas péc atbrivosanas atkartoti uzsika piena-
kumu pildisanu).

Darbinieku atlase. Personala kustiba, salidzinot ar iepriek-
$éjo gadu, ir samazinajusies — kopéjais personala mainibas in-
dekss 2012.gada bija 22 %, 2013.gada - 17 %. Vislielaka perso-
nala mainiba joprojam bija Civillietu tiesu palatas kanceleja —
54% (2012.gada - 64 %), kas butiski ietekmé kancelejas darba
efektivitati.

Darbinieku atlasé noteico$as prasibas ir izglitiba, darba spé-
jas un praktiska pieredze. Augstakas tiesas personala politikas
meérkis ir nodro$inat tidu darbinieku piesaisti, kas sekmétu dar-
ba efektivitati un stratégisko mérku sasniegSanu.

Organizéti 7 iekséjie un 7 aréjie amatu konkursi. Personala
atlasé veiksmigi izmantota praktiska zinasanu parbaude - testi
un kazusi.

Sagatavots ,Celvedis jaunajiem darbiniekiem”, kura apkopo-
ta nepieciesama informacija, lai darbinieks veiksmigi adaptétos
kolektiva. Celvedi jaunie darbinieki vérté atzinigi un uzskata par
noderigu.

Talakizglitiba. Saskana ar Augstakas tiesas 2013.gada Ta-
lakizglitibas planu, sadarbojoties ar Tiesne$u macibu centru un
citiem macibu pakalpojumu sniedzéjiem, kopuma tika organizé-
ti 63 dazadi kursi un seminari (Tiesne$u macibu centrs — 25, citi
- 38), kuros tiesnesi un darbinieki uzlaboja savas profesionalas
zinasanas, pilnveidoja prasmes un iemanas. Tiesnesu un dar-
binieku profesionala kompetence tika pilnveidota ari arzemes,
piedaloties seminaros un citos pieredzes apmainas pasakumos.
2013.gada tiesnesi un darbinieki bijusi 53 komandéjumos. Ties-
nesi un paligi apmekléja Eiropas Cilvéktiesibu tiesu un Eiropas
Savienibas tiesu.

2013.gada 30 augstskolu studenti izgija macibu prakses
programmu Augstakaja tiesa.

Motivacijas sistéma. 2013.gada jau treso reizi veikta visu
darbinieku novértésana, kas dod iespé&ju novértét kompetences,
darba pienakumu izpildi un apzinat darbu veicino$os un kavéjo-
$os faktorus. Darbinieku novértésanas rezultati 2013.gada: A
kategorija — 54, B kategorija — 56, C kategorija — 4 darbiniekiem.

2013.gada pieskirti 17 Augstakas tiesas apbalvojumi. 4 ties-
nesiun 11 darbinieki sanéma Augstakas tiesas Atzinibas rakstu,
1 tiesnesis sanéma Augstakas tiesas Divdesmit gadu Izdienas
nozimi, 1 darbinieks — Augstakas tiesas Piecpadsmit gadu Izdie-
nas nozimi. 2 tiesnesi un 1 darbinieks izvirziti un apbalvoti ar
Tieslietu sistémas Goda zimi — to sanéma Senata Civillietu de-
partamenta senatore Inara Garda, Kriminallietu departamenta
senatore Inguna Radzevi¢a un Kriminallietu tiesu palatas kan-
celejas vaditaja Daina Zomerfelde.

INFORMACIJAS TEHNOLOGIJAS

BudZeta iespéju robezas turpinajas Augstakas tiesas datorsis-
témas attistiba, pilnveidojot to ar musdienigam tehnologijam.

Uzstadita jauna datortehnika tiesnesiem — atri kompaktie
printeri, kas ietaupa laiku un vietu uz darba galda, un lielaki
monitori ar redzei saudzigiku attélosanas tehnologiju.

Nodroginata datortehnika un mobilais tehniskais risinajums
Tieslietu padomes sézu procesa audio ierakstianai.

Kanceleja uzstadits POS terminals bezskaidras naudas no-
rékiniem ar bankas kartém. legadats jauns krasainais kopétajs.

2013.gada pieaugusi videokonferences un sézu audio ierak-
stu izmantogana Kriminallietu tiesu palata.

KOMUNIKACIJA UN STARPTAUTISKA SADARBIBA

Stratégiskie merki Augstakas tiesas komunikacijai ir: atkla-
tibas principa pilnveido$ana tiesas darba; tiesas nolémumu pie-
ejamibas nodrosinasana; lidzdaliba sabiedribas tiesiskaja izgli-
to$ana; tiesas darba organizacijas pilnveidosana.

Zinas un mediju jautajumi. 2013.gada uzrakstiti 130 pazi-
nojumi par notikumiem, disciplinarlietam un Tieslietu padomes
darbibu, 182 - par tiesas sédém. Salidzinot ar iepriekséjo gadu,
mazak bijis pazinojumu par disciplinarlietam, jo mainijusies in-
formeésanas kartiba: Disciplinarkolégijas informacija publicéta
tiesu portala, Disciplinartiesas informacija — Augstakas tiesas
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DARBINIEKU VECUMA STRUKTURA

19-25 gadi 21 dabinieks 1 8%

26-40 gadi 67 dabinieki

57%

41-60 gadi
24 dabinieki
21%

majaslapa. Zinam par tiesu lietam izveidots parskatamaks risi-
najums - tas strukturétas kasacijai un apelacijai.

Visvairak mediju jautdjumu uzdots saistiba ar Tieslietu pa-
domes darbu, sedém, léemumiem, par tiesne$u disciplinarlietam,
par grozijumiem likumos — jautati viedokli un skaidrojumi, par
tiesu lietu statistiku, par ECT lietam un par jauno tiesnesu no-
vértéSanas sistému.

Jauna majaslapa. Jauna majaslapa, kura integréta ari visa
ieprieks$éeja informacija, darbojas kop§ septembra. Butiskakais
ieguvums no administréanas viedokla — automatiska TIS datu
integrédana tiesas kalendara. Butiskakie uzlabojumi lietota-
jiem - izveidota atseviska Judikaturas sadala ar daudzveidigiem
nolémumu klasifikatoriem, lidz ar to plasdka un parskatamaka
judikaturas pieejamiba, ka ari atsevigka Tieslietu padomes sada-
la. Strukturétaka informacija visa majaslapa. Informacija par sva-
rigakajiem jaunumiem Augstakas tiesas majaslapa tiek nosutita
e-pasta visiem Augstakas tiesas tiesnesiem un darbiniekiem, caur
Tiesu administracijas kanceleju — ari citu tiesu tiesnesiem.

Sagatavots ,Celvedis www.at.gov.Iv lietotajiem” — drukats in-
formativais materials, kas pieejams tiesas apmeklétajiem.

Drukatie materiali. Sagatavoti un izdoti ,Augstakas tiesas
biletena” divi numuri, katrs 300 eksemplaru tiraza. Tie nosutits
visam tiesam, tiesu sistémas iestadém, bibliotékam, augstskolu
juridiskajam fakultatém, ievietoti majaslapa. Biletena publicéts
ari publiskais parskats par Augstakas tiesas darbu 2012.gada.

Senata 2012.gada nolémumu krajuma izdevéjs bija Tiesu
namu agentura. Nolémumu atlasi un apstradi veica Senata de-
partamenti un Judikataras nodala, krajuma sastadi$anu, redi-
gésanu, korektiru — Komunikacijas nodala.

Vizites, konferences. Nozimigs notikums bija Valsts prezi-
denta vizite Augstakaja tiesa 2013.gada februari, kas noslédzas
ar Satversmes komentaru gramatas atvérsanas pasikumu.

Sadarbiba ar Latvijas Universitates Juridisko fakultati Aug-
staka tiesa organizéja Latvijas tiesne$u konferenci. Sanemtas
pozitivas tiesne$u atsauksmes par praktiskajam ievirzém - psi-
hologiju, komunikaciju ar medijiem, latvie$u valodu un latinu
valodu. Atziméjot Latvijas Senata 95.gadadienu, rikota sviniga
séde, kura piedalijas Augstakas tiesas tiesnesi, darbinieki, biju-
gie tiesnesi, Latvijas Senata senatoru péctedi, Prezidenta kan-
celeja, tieslietu ministrs, Tieslietu padomes locekli. Uznemta
videofilma ,Latvijas Senatam — 95. Vakar un $odien”.

Sadarbiba ar izglitibas iestadém. Turpinot tradiciju,
augstskolu juridisko fakultagu studenti Pirmkursnieku dienas
tikas ar Augstakas tiesas priekssédétaju un iepazinas ar tiesas
vesturi — Augstako tiesu apmekléja 420 studenti no 8 augstsko-
lam un koledzam.

Tapat turpinatas Senatoru stundas skoléniem - astonam
skolénu grupam vaditas tiesibu pamatu stundas. Enu diena
Augstakaja tiesa bija 10 ,.énas”.

AUGSTAKAS TIESAS DARBINIEKU NOVERTEJUMS
(T.SK. SENATORU UN
TIESNESU PALIGU)

LABI

4. 9%

LOTI LABI

%

TIECAMI

Starptautiska sadarbiba. Augstiko tiesu apmekléja 13
arvalstu delegacijas. Nozimigakas vizites: Slovakijas Augstakas
tiesas delegacija, Eiropas Cilvektiesibas tiesas tiesne$u delegaci-
ja, Moldovas Tieslietu ministrijas un Tieslietu padomes delega-
cija, Centralazijas tieslietu sistémas delegacija, Austrijas admi-
nistrativo tiesu tiesnesi. Dazadu programmu ietvaros Augstako
tiesu apmekléja vairdkas arzemju studentu grupas no Vacijas,
Niderlandes, Erasmus programmas, ELSA.

Augstakas tiesas vésture. Augstakas tiesas muzeja nova-
dita 51 ekskursija (2012.gada — 32) - arvalstu delegacijam un
viesiem, skolénu un studentu grupam, tiesu un prokuratiras
darbiniekiem, Jauno tiesnesu macibu dienas dalibniekiem, Aug-
stakas tiesas jaunajiem darbiniekiem un citiem interesentiem.
Muzeja materiali izmantoti Senata 95.gadadienas svinibam un
videofilmas veido$anai.

Sagatavota publikacija , Jurista Vardam” par Latvijas Sena-
ta senatoru Vladimiru Bukovski. Muzeja materiali prezentéti
Valsts kancelejas publiskaja lekcija par bijuso Ministru prezi-
dentu un Latvijas Senata senatoru Voldemaru Zamuelu.

SECINAJUMI

Augstakas tiesas Administracija stratégija 2011.-2013.ga-
dam noteiktos uzdevumus kopuma pildijusi sekmigi. Butiskakie
sasniegumi 2013.gada:

+  pozitivs Valsts kontroles atzinums par 2012.gadu - fi-
nangu vadibas sistéma nodrosina skaidru un patiesu in-
formaciju par Augstakas tiesas finansialo stavokli, iek-
$&ja kontroles sistéma nodrosina valsts budZeta lidzeklu
izlieto$anas efektivu kontroli;

+  tiesa ir sakartota darba vide, 2014.gada uzsakta dator-
tehnikas nomaina tiesne$iem un paligiem;

+  istenojot Augstikas tiesas mérkiem atbilstosu persona-
la politiku, tiesnesiem atbalstu sniedz izglitoti, profesio-
nali un motiveti darbinieki, 2013.gada samazinajusies
personala mainiba;

+  lietvedibas sistéma nodrogina atru un kvalitativu doku-
mentu apstradi;

+  regulara un kvalitativa komunikacija, izmantojot gan
sadarbibu ar medijiem, gan méajaslapu, nodrosina iz-
pratnes par tiesu varu veicina$anu sabiedriba;

+  sagatavots nozimigs véstijums vésturei — videofilma
sLatvijas Senatam — 95. Vakar un $odien”.

Sandra Lapina,
_ Administracijas vaditaja
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ATZINIBAS 2013. GADA

TRIS TEMIDAS BALVAS CIVILLIETU DEPARTAMENTAM

Temidas balvas sanéméji 2013.gada: (no kreisas) Gada darbinieks - Inta Kirse, Gada cilvéks - Kalvis Torgans,
Gada tiesnesa paligs - Linda Vigante, Gada tiesnesis — Marite Zagere

Kolektiva balsojums noteicis, ka tris tradicionalas Augsta-
kas tiesas Temidas balvas 2013.gada nonaca Civillietu depar-
tamenta.

Par Augstakas tiesas Gada cilvéku-2013 kolektivs nomi-
néjis Civillietu departamenta tiesnesi profesoru Kalvi Torga-
nu. Temidas balvu nominacija Gada tiesnesis-2013 sanéma
Civillietu departamenta tiesnese Marite Zagere, bet Gada
tiesnesa paligs-2013 — Civillietu departamenta tiesnesa pa-
lidze Linda Vigante.

Ceturta balva piegkirta Gada darbiniekam-2013, un ta ir
Dokumentu parvaldibas nodalas vecaka konsultante Inta
Kirse, darbiniece ar visilgako stazu Augstakaja tiesa — tai vel-
tijusi 33 savas dzives gadus.

Temidas balvas Augstakaja tiesa tika pasniegtas jau devito
gadu. Balsosana notiek aizklati divas kartas, un ikvienam ties-
nesim un darbiniekam 1.karta ir iespéja pieteikt tos kolégus, kas
vinuprat pelnijusi $os titulus. Otraja karta balso par tris kandi-
datiem katra nominacija, kuru izvirzisanai bija visvairak balsu.

TIESLIETU SISTEMAS GODA ZIMES 2013.GADA

Goda zimes sanéma Senata Civillietu departamenta senatore Inara Garda, Senata Kriminallietu departamenta
senatore Inguna Radzevica un Kriminallietu tiesu palatas kancelejas vaditaja Daina Zomerfelde
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AUGSTAKA TiEsA | 2013
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2014.gadam Augstakajai tiesai pieskirts
budzets 4 823 940 euro (3 390 284 Ls)
apmeér3, salidzinot ar 2013.gadu, tas ir par
6 % vai 271 457 euro (190 781 Ls) vairak.
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2014 (pLans)

Par" kata gada sakuma Augstakaja tlesar stradaja 118 darbmlekl

Personala kustiba, salidzinot ar iepriek$éjo gadu, ir samazinajusies — kopéjais personala
mainibas indekss 2012.gada bija 22 %,

2013.gada - 17 %.

Vislielaka personala mainiba joprojam Civillietu tiesu palatas kanceleja - 54% .
(2012.g. - 64 %), kas batiski ietekmé Civillietu tiesu palatas kancelejas darba efektivitati. § -
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89 darbinieki

|esnesu un darblnleku
_datortehnikas nomaina
_,tiesnesuem 2014 gada Jaun




Plasu informaciju par Augstakas tiesas darbu var atrast majaslapa

www.at.gov.lv



