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LIETOTIE SAISINAJUMI
Administrators — maksatnesp&jas procesa administrators;
Administratoru asocidcija —biedriba "Latvijas Maksatnesp&jas procesa administratoru
asociacija";
EMUS - Elektroniska maksatnespé&jas uzskaites sistéma;
EIV — Elektronisko izsolu vietne;
Vispariga datu aizsardzibas regula — Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila

Regula (ES) Nr. 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi
un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK.

! Pieejams: https://izsoles.ta.gov.lv.


https://izsoles.ta.gov.lv/

IEVADS

Maksatnespgjas procesa bitiba ir saistita ar paradnieka mantas atsavinaSanu un iegiito
lidzeklu sadaliSanu starp kreditoriem likuma noteikta kartiba, lai tadgadi veicinatu
paradnieka saistibu pilnigaku izpildi. Tadgjadi sekmiga maksatnesp&jas procesa norise ir
nesaraujami saistama ar efektivu paradnieka mantas atgiiSanas un atsavinasanas procesu.

Sobrid speka esosaja regulgjuma lielaks uzsvars ir likts uz komerctiesiskas apgrozibas
atruma uzturéSanu, aktivu atgrieSanu civiltiesiskaja aprit€ un maksatnesp&jigo uzn€mumu pec
iesp&jas atraku izslégSanu no civiltiesiskas aprites. Administratoram pieskirta lielaka ricibas
briviba attieciba uz mantas pardosanu, vienlaikus administratoram ir pienakums nodroSinat,
ka par atsavinamo mantu tiek sanemta visaugstaka iesp&jama cena.

Tomér, neraugoties uz administratoram pieskirto ricibas brivibu gadijumos, kad
tiesiskais regulgéjums pielauj izveleties izdevigako mantas pardoSanas veidu, neatkarigi no
administratora 1€muma, visas Maksatnesp&jas likuma paredzetas procediiras ir stingri
reglamentétas.

Informativa materiala mérkis ir veicinat vienveidigu izpratni jautagjuma par efektivu
ricibu ar paradnieka mantu, kas aptver ne tikai Maksatnesp&jas likuma noteikto procediiru
piem&roSanas aprakstu, bet arl sniedz atseviSkus praktiskus piemerus, kuri iegiti
Maksatnespéjas kontroles dienestam istenojot ta kompetencé esoSo uzraudzibas instrumentu

piemé&rosanu.



1. VISPAREJIE PRINCIPI RICIBAI AR PARADNIEKA MANTU
MAKSATNESPEJAS PROCESA

1.1. TIESIBU SAGLABASANAS PRINCIPS: administratoram jaievéro pirms
procesa iegiitas kreditoru tiesibas. Nodros§inata manta ir pardodama izsoles kartiba, savukart
privattiesiski (bez Civilprocesa likuma noteiktas piespiedu izsoles) — tikai tad, ja tam piekrit
nodrosinatais kreditors, jo apmierinajumu no pardotas iekilatas paradnieka mantas vispirms
sanem nodroSinatais kreditors. Savukart nenodro$inatie kreditori nav tiesigi lemt par ricibu ar
mantu, kas kalpo par nodroSinajumu un lidzekliem, kas iegiiti, atsavinot $adu mantu.
Vienlaikus, rikojoties ar iekilato paradnieka mantu, ir jaievéro arm nenodroSinato kreditoru
intereses sanemt sava prasijuma apmierinéjumuz.

1.2. KREDITORU VIENLIDZIBAS PRINCIPS: kreditoriem ir vienlidzigas iesp&jas
piedalities procesa un sanemt savu prasijjumu apmierindgjumu saskana ar saisttbam, kas
nodibinatas pirms maksatnesp&jas iestasanas. Kreditoriem ir tiesibas piedalities mantas
pirkSana ar vienadiem nosacijumiem, ievérojot Maksatnespgjas likuma un Civilprocesa
likuma noteikto kartibu. Administrators parvalda paradnieka mantu un veic tas atsavinasanu
ka krietns un ripigs saimnieks, vadoties no kreditoru kopuma ekonomiskajam interesém,
nevis konkréta kreditora mantiskajam vai savam personiskajam interesem un nepielauj
intereSu konfliktu un Saubas par objektivitati sava darbiba.

1.3. SAISTIBU IZPILDES PRINCIPS: piemérojami tadi pasakumi, kas lauj saistibas,
kuras uznémies paradnieks, izpildit lielaka apmeéra. Paradnieka mantas pardoSana notiek par
iespgjami augstako cenu, lai nodro$inatu péc iesp€jas pilnigaku kreditoru prasijumu segSanu.
Sakotngja mantas pardoSanas veértiba nosakama, nemot véra "aktualo situaciju" mantas
pardoSanas bridi un iesp€jami atrako pardosanas terminu.

1.4. PROCESA EFEKTIVITATES PRINCIPS: piemérojami tadi pasakumi, kas lauj
ar vismazako resursu patérinu vispilnigak sasniegt procesa mérki. Administratoram savi
pienakumi japilda profesionali, ar to profesionalisma pakapi, kas biitu no ta saprotami
sagaidama, neradot nepamatotas izmaksas.

1.5. APGROZIBAS ATRUMA PRINCIPS: starp civiltiesibu subjektiem japastav
dinamiskam attiecibam un jatiek veicinatiem tadiem priekSnoteikumiem, lai darjjumus varétu
noslégt un izpildit pietieckami atri. Paradnieka mantas realizacija veicama, lai péc iesp€jas

atrak nodroSinatu tas atgrieSanos komerctiesiskaja aprite. Ligumus ar mantas pirc€jiem slédz

2 Maksatnespgjas likuma 116. panta ceturta dala. Informacija papildinata 2025. gada 30. jilija.



un mantas nodosanu pirc€jiem administrators veic uzreiz péc nepiecieSamo nosacijumu
iestasanas.

1.6. ATKLATIBAS PRINCIPS: informacijai par procesu ir jabiit pieejamai visam
procesa iesaistitajam personam. Katram kreditoram ir tiesibas interes€ties un administratoram
ir pienakums sniegt informaciju par mantas pardo$anas nosacijumiem, ka ari par paradnieka
mantas pardoSanas procesu kopuma.

Pieméram: Tiesu praksé® ir atzits, ka Maksatnespéjas likuma 6. panta 7.punkta
ietvertais atkldtibas princips ir vienlaikus saistams ari ar naudas lidzeklu plismas
caurskatamibas nodroSinasanu. Proti, administratora riciba konkréta gadijuma, parskaitot
no pardadnieka sanemtos naudas lidzeklus uz savu privato norékinu kontu, nerada parliecibu
par atklatibas principa ievérosanu administratora riciba un maksdatnespéjas procesa izmaksu
parskatamibas nodrosinasanu, tadeéjadi ietekméjot ari uzticamibu maksatnespéjas procesu
sistemai kopuma. Turklat sada riciba apgriitina ari Maksdtnespéjas kontroles dienesta veikto
administratoru uzraudzibas funkcijas istenosanu.

Administratora ricibai, izv€loties mantas pardoSanas veidu un taktiku, ir iesp&ami
jasekmé visu maksatnesp&jas procesa piemerojamo principu ieverosanu un sakotngji neviens

princips nepreval€ par citu.

¥ Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2020. gada 24. novembra lémums lieta Nr. C0483-20; Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kol€gijas 2020. gada 16.julija l&@mums lieta Nr. CA-2192-20/10; Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2020. gada 24.julija lémums lieta Nr. CA-2217-20/34; Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2020. gada 16. septembra lémums lieta Nr. C68301718, CA-2205-
20/17.



2. MANTAS PARDOSANAS VISPAREJIE NOSACIJUMI

Pec maksatnesp&jas procesa pasludinasanas administrators nekavéjoties nem sava
parvaldijuma visu paradnieka mantu un ar1 paradnieka valdijuma un turgjuma esoso treSajam
personam piederoSo mantu. Parddnieka mantas apzinaSana ir nozimigs administratora
pienakums, ka sekmigu izpildi var apgriitinat dokumentu trukums maksatnesp&jas procesa,
paradnieka iepriek§ vestas gramatvedibas un mantas uzskaites nepilnibas, paradnieka
parstavju aktiva pretdarbiba. Tadel butiski ir jau maksatnespé&jas procesa sakuma stadija veikt
aktivas darbibas paradnieka mantas apzinasanai, izmantojot visus administratora riciba esoSos
tiesiskos instrumentus.

Maksatnespgjas procesa biitiba ir saistita ar paradnieka mantas atsavinaSanu un iegiito
lidzeklu sadaliSanu starp kreditoriem likuma noteikta kartiba, lai veicinatu paradnieka
saistibu pilnigaku izpildi. Tadgjadi sekmiga maksatnespgjas procesa norise ir nesaraujami
saistama ar efektivu paradniecka mantas atsavinaSanas procesu. Lidz ar to administratora
pienakums ir atsavinat visu paradniekam piedero$o mantu.*

Iznémuma gadijuma, ja ir segti visi kreditoru prasijumi, neatgiito paradnicka mantu var
nodot paradnieka dalibniekiem cesijas veida®.

Savukart attieciba uz tadu mantu, kura nav administratora riciba, nav pielaujams veikt
atsavinasanas darbibas, proti, organiz€ mantas pardoSanu. Pretgja gadijuma, tas i,
organiz€jot administratora riciba vél neesoSas mantas pardoSanu, ja kads no pircgjiem izteiktu
priekSlikumu iegadaties mantu, mantas nodoSana pirc€jam nebiitu iesp&ama vai tiktu
apgrutinata, tadejadi, aizskarot §1s personas tiesibas.’

Divu ménesu laika no maksatnesp&jas procesa pasludinaSanas dienas administratoram
jasastada paradnieka mantas pardoSanas plans vai zinojums par paradnieka mantas
neesamibu.

Turklat administratoram jasastada zinojums par paradnieka mantas neesamibu atbilstosi
informacijai, kas vinam ir pieejama minéta dokumenta sastadiSanas bridi, proti, atbilstosi
informacijai, kas izriet no administratoram pieejamajiem paradnieka dokumentiem un kas
pieejama publiskajas datubazes. Ja administrators divu ménesu laika objektivu apstaklu del
nav paguvis apkopot visu informaciju vai noskaidrot visu procesa bitisko informaciju, tad

mantas pardoSanas plana vai zinojuma par paradnieka mantas neesamibu janorada, ka

® Rigas rajona tiesas 2024. gada 3. septembra lémums lieta Nr. C33290723. Informacija papildinata 2025. gada
30. julija.
® Informacija papildinata 2023. gada 3. oktobrT.



konkrétais dokuments p&€c visas informacijas apkopSanas vai iegiiSanas tiks precizets.
Tadgjadi kreditori savlaicigi tiek nodroSinati ar procesa butisko informaciju un informéti par
planotajam darbibam.’

Atbilstosi Maksatnespgjas likumam® atgiita manta ir naudas lidzekli, ka arf cita manta,
kas ieklauta paradnieka manta juridiskas personas maksatnespéjas procesa laika, pamatojoties
uz prasijuma tiesibam pret treSajam personam. Paradnieka debitoru paradi atbilst paradnieka
mantas jédzienam un administratoram tie ir janorada mantas pardoSanas plana, informégjot
kreditorus par administratora planoto ricibu ar Siem paradiem. Turklat katrs debitors
noradams atseviski, jo Maksatnespgjas likuma izpratn€ katrs prasijums vertejams ka atseviska
mantas vieniba.

Administratoram Maksatnesp&jas likums uzliek par pienakumu sniegt informaciju
kreditoriem par visu paradnieka mantu, kas maksatnespgjas procesa laika konstatéta, l1dz ar
to, ja administrators, izvert&jot konkrétus debitoru paradus, atzinis tos par neatgiistamiem, tad
tas arT janorada mantas pardoSanas plana vai ta grozijumos.9

Pieméram: Administratora vértejumu par mantas bezvertibu likumdevejs nav
paredzéjis ka kritériju tas neieklausanai mantas pardosanas plana. Turklat maksatnespéjas
procesd iesaistitajam personam ir tiesibas sanemt pilnigu informdciju par mantas patieso
sastavu neatkarigi no ta, ka administrators atseviskas mantas vienibas uzskata par
bezvertigam. Lidz ar to, ja administrators secina, ka kadas no prasijuma tiestham nav
iespejams realizet, tad Sads debitora parads biitu norakstams un izsledzams no mantas
pardosanas plana, ieverojot Maksatnespejas likuma 111. panta septitas dalas prasibas, un
attiecigi precizéjot mantas pardosSanas planu Maksdtnespéjas likuma 113. panta septitds
dalas kartiba. 1o

Tapat paradnieka mantas pardoSanas plana norada neiekilatas paradnieka mantas
sarakstu un tas novértgjumu.’’ Attiecigaja norma ieklautais vards "saraksts" pats par sevi
prezumé izverstu un detaliz€tu uzskaitfjumu, nevis to, ka mantas pardoSanas plana noradama
tikai mantas kopéja vertiba.'?

Jauzsver, ka katrs maksatnesp€jas process ir individuals, un atbilsto§i Maksatnespgjas

likuma 26.panta otrajai dalai tikai administrators var noskirt juridiskas personas

" Informacija papildinata 2023. gada 3. oktobri.

® Maksatnesp&jas likuma 93. panta pirmas dalas 1. punkts.

® Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.

1% Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2021. gada 26. aprila lémuma Nr. SPC-6/2021.
Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.

! Maksatnespgjas likuma 113. panta pirmas dalas 1. un 2. punkts.

12 Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.



maksatnespgjas procesa izmaksas, kas ir biitiski nepiecieSamas maksatnespgjas procesa
norises nodro$inasanai un attiecigi sedzamas nekav€joties, no tam, kuras rodas un ir
iesp&jams segt tikai péc mantas pardosanas plana pilnigas izpildes un kreditoru prasijumu
segSanas plana un izmaksu saraksta sagatavosanas.

Mingétais netiesi attiecas arl uz specialista pieaicinasanu maksatnespéjas procesa. Proti,
administrators specialistu maksatnesp€jas procesa péc nepiecieSamibas pieaicina patstavigi,
savukart kreditoru sapulces kompetencg ietilpst specialista izmaksu apstiprinasana.

Pieméram: Veértétaja piesaistisanas juridiskais pamats, kda ari izmaksu segsanas avots
un procediira ir tieSi atkariga no apstakliem, kados tiek pieaicinats vértétajs. Proti, kad
vértétdja piesaiste saskand ar Civilprocesa likuma tiestbu normam™* ir obligata, §T vértétaja
ka specialista izmaksu apstiprinasana kreditoru sapulcé ieprieks noradito iemeslu dél nav
javeic. Savukart paréjos gadijumos, kad vertétdja piesaiste nav obligats prieksnosacijums
mantas pardoSanai, pieaicinata vertetaja ka specialista izmaksas jaapstiprina kreditoru
sapulcé atbilstosi Maksatnespéjas likuma 67. panta pirmas dalas 13. punktam.®

Mantas pardosanas plans ir procesuals dokuments administratora ricibai ar pastavoso
pardodamo mantu, nevis tikai informativs dokuments stavokla fikséSanai. Mantas pardosana
paradnieka maksatnesp&jas procesa noris tikai saskana ar administratora izstradato un
kreditoru saskanoto mantas pardoSanas planu un jebkadas atkapes no ta nav pielaujamas.

Savukart gadijumos, ja administrators konstaté paradnieka mantas pardoSanas plana
izpildes neiesp€jamibu seSu ménesSu laika, tad sagaidama talaka administratora riciba ir
pagarinat mantas pardoSanas plana terminu'®. Izpildot Maksatnespgjas likuma prasibas,
administratoram par paradnieka mantas pardoSanas plana izpildes neiesp&jamibu nekavgjoties
jainformé kreditori, nosiitot precizé€to paradnieka mantas pardoSanas planu, noradot termina
pagarinasanas argumentetu pamatojumu.

Tikai gadijuma, ja kreditori izsaka iebildumus par mantas pardoSanas termina
pagarinaSanu, minétais administratora ierosinajums tiek izskatits kreditoru sapulcg, kas atbilst
Maksatnespgjas likuma noteiktajam kreditoru tiestbam.'® Turklat Maksatnespgjas likums
paredz kreditoru sapulces kompetenci lemt par paradnieka neiekilatas mantas pardosanas

termina pagarina$anu.'® Minétais reguléjums norada uz kreditoru sapulces kompetenci un

' Civilprocesa likuma 363.' panta pirmas dalas 4. punkts.
' Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.

16 Maksatnespgjas likuma 111. panta septita dala.

" Maksatnespgjas likuma 113. panta septita dala.

'8 Maksatnespgjas likuma 89. pants.

19 Maksatnespgjas likuma 89. panta 4.punkts.
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kreditoru informéSanas nozimigumu saistiba ar paradnieka mantas pardoSanas terminu.
Savukart, ja iebildumi no kreditoriem netiek sanemti, tad atzistams, ka tie ir akceptgjusi
piedavato maksatnespgjas procesa norisi.

Maksatnespgjas likuma regul&jums pielauj pagarinat mantas pardosanas terminu par ne
vairak ka seSiem meéneSiem un min€taja norma nav tieSa aizlieguma pagarinat mantas
pardosanas terminu vél par seSiem méneSiem.”’ Tomér, ievérojot efektivitates un atruma
apgrozibas principus, katra konkréta gadijuma administratoram ir jaspgj pienemt konkrétam
maksatnesp&jas procesam atbilstosakais risinajums un nepielaut nepamatotu maksatnespé&jas
procesa novilcinasanu.

Paradnieka mantas pardoSanas plana administrators norada gan iekilatas, gan
neiekilatas mantas sarakstu un novert§jumu un mantas pardosanas veidu, ka arT tas
pardosanas terminu.

Lai noteiktu, vai konkr&tais paradnieka mantas pardoSanas veids atbilst kreditoru
interesém, administratoram ir jaizverteé realas paradnieka mantas pardoSanas iespgjas,
pamatojoties uz vina profesionalo pieredzi, potencialo pirc&ju loka apzinasanu un vina riciba
esosas informacijas par paradnieka mantu izvert€§jumu. Izvéloties mantas pardosanas veidu,
administratoram ir jaizveérte paradnieka mantas pardoSanas iesp€jas un jasp€j pamatot izveleta
paradnieka mantas pardoSanas veida priekSrocibas. Tapat administratoram jaizvélas tads
mantas pardoSanas modelis, lai kreditoru prasijjumu apmierinaSanai biitu novirzami lidzekli
péc iespéjas lielaka apme‘:re‘t.21

Administratora ekskluzivaja kompetence ir nodots vertét, kadus tiesi tiesiskos Iidzeklus
piem&rot, nemot veéra maksatnesp&jas procesa apstaklus, tacu tiesisko Iidzeklu izveles
rezultata meraukla ir procesa efektivitate un likumiba.?

Divu ménesu laika p&c maksatnesp€jas procesa pasludinaSanas mantas pardoSanas
plans ir nosiitams visiem kreditoriem un paradnieka parstavim, kuriem 15 dienu laika no
plana nostitiSanas dienas ir tiesibas iesniegt iebildumus pret planoto mantas pardosanas veidu.
Gan kreditoriem, gan paradnieka parstavim var biit savi ieskati gan par mantas potencialo
vertibu, gan par vislielako ieguvumu soloSo mantas atsavinaSanas veidu. Kreditoru tiesibas
iebilst un izteikt savus priekSlikumus nevar tikt ierobezotas, tomér janem veéra, ka procesa

efektivitates un civiltiesiska atruma apgrozibas nodroSinasanas labad Siem iebildumiem

0 Maksatnesp&jas likuma 111. panta sesta dala.

22 Rigas pilsétas tiesas 2025. gada 27. marta lémums lieta Nr.C771134625. Informacija papildinata 2025. gada
30. julija.
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vajadz€tu biit pamatotiem ar objektiviem argumentiem, kas norada uz citu mantas pardosanas
veidu labvéligakiem nosacijumiem un mantas pardosanas provizoriskas cenas augstaku likmi.

Pieméram: Konkréta maksatnespéjas procesd tiesa atzina, ka, ievérojot to, ka jau ir
pagajusi Maksatnespéjas likuma 111. panta sestaja dala noteiktie termini paradnieka mantas
pardosanai, tad kreditoru veikto pasakumu del mantas, tas ir, prasijuma tiesibu atsavinasana
pret kreditoru ir ievérojami paildzinajusi pardadnieka maksdtnespéjas procesu, ka pats
kreditors nav ievérojis Maksatnespejas likuma paredzétos un administratora noteikto terminu
kreditora piendakuma izpildei — savu iebildumu iesniegsanai. Tiesi péc likuma noteikta
termina iesniegtie kreditoru iebildumi ir tas, kas butiski traucé maksatnespéjas procesu,
radot Skerslus efektivai maksatnespéjas procesa norisei. 23

Administratoram mantas pardosanas plana ir janorada visa Maksatnesp&jas likuma
paredz&ta informacija,” tostarp paradnieka neiekilatas un iekilatas mantas saraksts. Lidz ar to
administratoram, sagatavojot paradnieka mantas pardoSanas planu, ir pienakums mantas
saraksta noradit visu paradniekam piederoSo mantu, uz kuru vérSama piedzina, neatkarigi no
ta, vai administratora ieskata attieciga manta ir vertiga vai bezvertiga.

Administratora ieskatu par mantas bezvértibu likumdevgjs nav paredzgjis ka kriteriju
attiecigas mantas ieklausanai vai neieklauSanai mantas pardoSanas plana un maksatnespé&jas
procesa iesaistito personu neinforméSanai par mantas patieso sastavu.?

Pieméram: Parddniekam piedereja manta, kas netika ieklauta pardadnieka mantas
pardosanas plana — domeéna vards un vairakas precu zimes. Administrators uzskatija, ka
minétd manta nav vértiga un tada, kuras pardosanas rezultata biitu iespéjams git kadu
labumu. Minéta manta nebija norddita ari pardadnieka gramatvedibas datos un bilancés, un
tai nebija noteikta vértiba. Administrators Sis precu zimes un doména vardu pardeva bez
izsoles par brivu cenu personai, kura izteica augstako cenas piedavajumu. Tomér, ta ka
minéta manta netika ieklauta mantas pardosanas pland, tad sdada administratora riciba
atzistama par tadu, kas nenodroSina atklatibu par paradnieka maksatnespéjas procesa
norisi, jo nenodroSina informacijas pieejamibu kreditoriem par visu pardadniekam piederoso
mantu, no kuras atsavindasanas iegiistami naudas lidzek]i.

Nozimiga ir informacijas apmaina — administratoram sniedzot pilnigu informaciju par

izveéletajam metodém mantas pardoSanas cenas un mantas pardoSanas veida noteikSanai un

* Maksatnespé&jas likuma 6. panta 7. punkts un 113. pants.
% Latvijas Republikas Senita 2021. gada 26. aprila lémums lieta Nr. C30412620, SPC-6/2021. Informacija
papildinata 2025. gada 30. jalija.
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nodroSinot savu darbibu caurspidigumu, maksimali tiek noveérsta kreditoru neuzticiba
administratora izvélei.

Administrators, izpildot pienakumu nodrosinat maksatnesp&jas procesa mérka
sasniegSanu, nedrikst vienaldzigi attiekties pret savu veicamo darbibu rezultatiem, pavirsi
izpildot Maksatnespéjas likuma noteiktas darbibas paradnieka mantas neesamibas gadijuma,
bet gan ir jarikojas profesionali un ar pienacigu riipibu. Lidz ar to administratora uzdevums
pie apstakliem, kad, pieméram, paradniekam nav mantas, ir radit kreditoram interesi procesu
finansét, ja péc administratora riciba eso$as informacijas izverté€Sanas, administrators
konstate, ka pastav iespgja atgiit paradnieka mantu, taja skaita, piedzit raditos zaud&umus.
Proti, administratoram kreditoriem janorada izveérsts pamatojums, kadas konkréti darbibas
butu veicamas, kadas konkréti prasibas celamas, kadi biis pozitiva tiesvedibas rezultata
gadijuma ieguvumi, vai tiesvediba ir lietderiga — vai pastav reala iesp&ja, ko atgit no
paradnieka parvaldes institiiciju locekliem, to finansialais stavoklis un secigi ari prasibas
nodros$inasanas iespgjas.

Attieciba uz noradi, ka administratoram mantas pardoSanas plana vai zinojuma par
mantas neesamibu ir janorada informacija par planotajam tiesvedibam, turklat loti izversta un
detalizéta veida, nenozimé, ka administratoram jasniedz izversts juridisko un faktisko
apstaklu uzskaitfjums, kas péc butibas biitu iederigs, piem&ram, prasibas pieteikuma.
Detalizéta informacija nozimé tada, kas jebkuram kreditoram sniedz skaidru priekSstatu par
planotajam tiesvedibam, Sadas tiesvedibas nepiecieSamiba, iesp€jas atgiit naudas lidzeklus
u.c. Savukart argumentus, kurus sacikstes principa ietvaros ir jaizklasta prasibas pieteikuma,
nav nepiecieSams atspogulot dokumenta, ar kuru péc bitibas tiek sniegta informacija
kreditoriem un, kuru atbilstoSi Maksatnesp&jas likuma noteikumiem ir janorada mantas
pardoSanas plana vai zinojuma par paradnieka mantas neesamibu.”®

Informacijas par administratora apsvérumiem prasibu celSanai un konkrétam izmaksam
sniegSana zinojuma par mantas neesamibu ir biitiska, lai kreditori, sanemot zinojumu par
paradnieka mantas neesamibu, kura noradits, ka administratora riciba nav nodoti paradnieka
dokumenti, var giit skaidru priekSstatu par administratora apsverumiem attieciba uz iespéjam
Sos dokumentus ieglit. Mingtais savukart, var sekmét talako administratora darbibu veiksanu
paradnieka mantas atgiiSanai, ka ar1 veicamo darbibu objektivajam izmaksam, lai tiktu
nodroSinata maksatnesp&jas procesa atklatiba un lai kreditori var€tu objektivi izvertet

finanséSanas pamatu.

% Informacija aktualizéta 2021. gada 22. jilija.
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Administratora pienakumi visa mantas pardoSanas procesda visam ieinteresétajam
personam, ka ar1 potencialajiem pirc€jiem, paredz sniegt péc iesp&jas plasaku, patiesu un
noderigaku informaciju. Jebkurai darbibai jabiit veérstai uz maksimalu lielaka ieguvuma
giSanu no paradnieka mantas atsavinaSanas. Administratora ricibai ir jabut proaktivai, it Tpasi
gadijumos, ja paradnieka mantas sastava ietilpst komerctiesiskajai apritei netipiska manta ar
ierobezotu pirc€ju loku (specials aprikojums, avio transports, specifiski izejmateriali, u.c.).
Sada gadfjuma ir pat sekm&ama administratora individuala darbiba, uzrunajot mérkétu
potencialo pircgju, kas darbojas lidziga nozaré un varétu bt ieinteres€ts iegiit konkréto
mantu.

Neatzistot par pamatotiem kreditoru vai paradnieka parstavja iebildumus par
paradnicka mantas atsavinaSanas procesu, administratoram jasniedz motivéta atbilde uz
iebildumiem.

Savukart gadijumos, kad administrators ir pienémis [émumu par mantas pardoSanu bez
Civilprocesa likuma noteiktas piespiedu izsoles, tas neizsleédz iesp&u izmantot citas
alternativas mantas pardoSanai, pieméram, vairaksoliSanu, cenu aptauju, vai izvél&ties citu
misdienigu risinajumu, lai atrastu pirc€ju, kur$ ir gatavs iegadaties paradnieka mantu par
iesp&jami augstaku cenu. Vienlaikus administratoram ir pienakums nodrosinat, lai manta ar1
bez izsoles tiktu pardota par iesp&jami augstaku cenu.

Administrators var ced€t paradnieka prasijumus pret treSajam personam, ja parada
piedzina varétu biit apgriitinata vai ilgsto$a.”’ Lidz ar to cedgjami ir tadi paradnieka prastjumi,
kurus administrators pats maksatnesp&jas procesa ietvaros realizétu, tacu, nemot véra, ka
piedzina varétu biit ilgstoSa vai apgritinata, tos efektivak ir pardot. Procesa atrums nav
paSmerkis, tas ir jasameéro ar saistibu izpildes principu, 11dz ar to administratoram kreditoriem
ir jasniedz vispusigs l@muma par prasijuma tiesibu cesiju pamatojums, konkréti noradot
finansialo un resursu ekonomijas ieguvumu. Administratoram ir pienakums nodroSinat
prasijumu pardoSanas tiesiskumu un atsavinasanu par augstako cenu, bet ir noradams, ka ar1
personam, kuras vé€las iegadaties prasijuma tiesibas, savas tiesibas ir jaizmanto laba ticiba,
iesniedzot savu pieteikumu noteiktaja pieteikuma iesniegSanas termina, tadgjadi nekavéjot
maksatnesp&jas procesa norisi.”®

Jauzsver, ka administratoram jainform& kreditori par nodomu veikt paradnieka
prasijuma tiesibu cesiju lidz ar attieciga nodoma raSanos, proti, pirms darbibu veikSanas

saistiba ar potenciala pircgja atraSanu. Tapat, sanemot konkrétus potencialo pirc€ju

%" Maksatnesp&jas likuma 105. pants.
% Informacija aktualizéta 2021. gada 22. jilija.
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piedavajumus, janodrosina kreditoriem iespéja izteikt iebildumus gan par pasu nodomu veikt
prasijuma tiesibu cesiju un administratora pamatojumu tam, gan par bitiskiem cesijas
noteikumiem, pieméram, piedavato pirkuma maksu.?®

Respektivi, administrators ir tiesigs ced@ prasijjumu vienigi, ja kreditori, biidami
informati par §adu priekslikumu, 15 dienu laika neizteic iebildumus.*® Savukart paradnieka
mantas pardoSanas plana visparigi ietverta norade par to, ka tiks izvert€ta debitoru prasijumu
cedéSanas vai norakstiSanas iesp€ja, nav pielidzinama pazinojumam par nodomu veikt
paradnieka prasijuma tiesibu cesiju, jo plana sagatavosanas bridi administratoram vél nav
zinama nedz summa, par kadu prasijuma tiesibas tiek pardotas, nedz citi fakti, kas
kreditoriem var bat batiski.*

Administratoram ir janem veéra, ka maksatnespgjas procesa ietvaros ne visi paradnieka
prastjumi var tikt ced@ti, tostarp prasijumi saistiba ar mantu, kas nevar bt atsavinasSanas
objekts, ka arT prasijumi, kuriem ir individuals raksturs.

Pieméram: Saskana ar Civillikuma 1799. panta 1. punktu par cesijas prieksmetu nevar
biit visi prasijumi, kuru izlietoSana, vai nu péc lidzéju vienosands vai péc likuma, saistita ar
kreditora personu. Savukart Civillikuma 2184. pants noteic, ka darbiniekam darbs jadara
personigi, ja nav norundts vai péc apstakliem pienemams citadi. Tatad atzistams, ka
darbinieka saistiba ir personiska. Lidz ar to secinams, ka darbinieka prasijuma tiesibam pret
darba devéju ir personisks raksturs un sadu prasijumu administrators nav tiesigs cedeét.

Pieméram: Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 361 z panta pirmas dalas 4. punktam un
otrajai dalai arests mantai kriminalprocesa tiek uzlikts ar merki liegt ipasniekam jebkada
veida ricibu ar So mantu, taja skaita, piemeram, noslegt cesijas ligumu. Pretéja gadijuma ziid
iespeja nodrosinat Kriminalprocesa likuma 361. panta pirmaja dald un otraja dald noteikto
aresta uzliksanas mantai mérki, jo faktiski ta tiek atsavindata citai personai un ziid manta, uz
ko vérst piedzinu. Lidz ar to ari maksatnespéjas procesa ietvaros nav iespéjams atsavindt
kriminalprocesa ietvaros arestétu mantu.

Naudas lidzekli, kas saistiti ar paradnieka mantas pardoSanu, ieskaitami paradnieka
bankas konta vai fiziskas personas maksatnespéjas procesa — speciali maksatnespé&jas procesa
uz administratora varda atverta bankas konta.

Pieméram: Administrators nepastarpinati samaksdja nodrosinatajam kreditoram

naudas lidzeklus, kas tika sanemti par pardadniekam piederosdas mantas pardosanu, nevis

? Latvijas Republikas Augstaka tiesas 2018. gada 2. februara 1€mums lieta Nr. C31234016. Informacija
aktualizeta 2023. gada 3. oktobrT.

%0 Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 81. un 82. pantam.

%! Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.
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ieskaitija paradnieka konta, tadejadi parkapjot Maksdtnespéjas likuma noteikumus. Minéto
noteikumu ievérosana mantas pardosanas gadijumd ir ipasi svariga, jo secigi no pardadnieka
mantas pardoSanas rezultata sanemtajiem naudas lidzekliem likumdevejs paredzéjis, ka
pirms kreditoru prasijumu segSanas administratoram ir pienakums segt maksatnespéjas
procesa izmaksas. Lidz ar to naudas lidzekli, kas sanemti paradniekam piederosas mantas
pardosanas  rezultatd, iemaksdjami tikai paradnieka norékinu konta wun attiecigi
administrators juridiskas personas maksatnespéjas procesa ietvaros veic darbibas ar naudas
lidzekliem, tikai izmantojot parddnieka norékinu kontu.*

Pieméram: Elektroniskas naudas iestades norékinu konts (pieméram, "Paysera LT")

nav izmantojams maksatnespéjas procesa pardadnieka mantas parvaldisanai.

%2 Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.
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3. MANTAS NOVERTESANA

Noveértét mantu visparigi nozimé noteikt naudas Iidzeklu apjomu, kas iegiistami
noteiktaja pardoSanas termina, nemot vera tirgus situaciju.

Novertesana maksatnespgjas procesa ietvaros, likuma tieSi noteiktos gadijumos,
veicama pie sertificEta vert€Sanas specialista. Citos gadijumos mantas vert€Sanas procesu
nodroSina administrators, vadoties no savas profesionalas pieredzes un zinasanam.

Pieméram: Lai noteiktu, kura bridi administratoram ir janodrosina paradnieka mantas
novértésana, ir janem véra Maksatnespéjas likuma 113. panta pirmas dalas 2. un 3. punkta
noteikumi, proti, paradnieka mantas pardosanas planda administrators ieklauj zinas par
neiekilatas paradnieka mantas novertéjumu un prognozéjamo lidzeklu apméru, kurus planots
iegut, pardodot neiekildato paradnieka mantu, atseviski noradot to lidzeklu apmeéru, kurus
planots iegiit izsolé un bez tas, papildus norddot lidzeklu apméru, kurus planots iegiit
paradnieka mantas ka lietu kopibas pardoSand izsolé un bez tas. No minéta izriet, ka
parddnieka mantas novértéSana javeic lidz paradnieka mantas pardosanas plana
sagatavosanai, ja nepastav objektivi apstakli novértejuma veiksSanai citd laika.

levérojot minéto par mantas pardoSanas pland noradamo informdciju, ka ari
Maksatnespéjas likuma 114. panta pirmaja dala noteikto, sagatavojot paradnieka mantas
pardosanas planu, administrators patstavigi izverté iespeju pardot paradnieka ka atsevisku
mantu vai ka lietu kopibu, ar izsoli vai bez izsoles un savu léemumu par pardadnieka mantas
pardosanas veidu ieklauj parddnieka mantas pardosanas planda. Ja, novértéjot specifiskas
paradnieka mantas vienibas, administratoram pietriikst specialo zindsanu, vinam ir tiesibas
pleaicinat attiecigas jomas specialistu (Maksatnespéjas likuma 67. panta 13. punkts).

Likumdevégjs ir izdarijis izSkirSanos un paradnieka mantas vertéSanas tiesibas vairuma
gadijumu pieskiris paSam administratoram. Tomeér véra nemams fakts, ka objektivi atseviskos
gadijumos administratoram var pietrikt profesionalo zinaSanu, lai veiktu paradnieka mantas
noveértésanu. Sada probléma jo Tpasi var biit aktuala, ja paradnieka mantas sastava ietilpst
netipiskas mantas (gleznas, dzivnieki, speciala raZzoSanas tehnika un aprikojums, u.c.). Tapat
mantas vértibas noteikSana var biit apgriitinata, ja mantas sastavs ir liels, mantas sastava
ietilpst dazada veida manta (kustama un nekustama) u.c. Sados gadfjumos administratoram jo
ipasi ripigi ir jaizverté nepiecieSamiba piesaistit specialistu, kuram piemit zinaSanas un

prasmes attiecigas mantas noveértésanai.
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Vienlaikus administratoram, ja tas ir iesp§jams, jacensas noteikt mantas vertibu
patstavigi, ja mantas vértiba pirmSkietami ir neliela, lai izvairitos no nelietderigu izmaksu
radiSanas.

Turklat, arT atsavinot prasijuma tiesibas, ir javeic to novertéSana un kreditoru
inform&Sana par to pardoSana iegistamajiem lidzekliem, nemot vera prasijuma apmeéru,
prognozg&jamas piedzinas iesp&jas un terminu, $kérSlus, administratora un kolégu pieredze
giitas atzinas par konkréta veida prasijuma tiesibu pardoSanas summu, ka art sludinajumos
noraditajam summam.

Bitiski noradit sludinagjuma prasijuma tiesibu sakumcenu, pretgja gadijuma tiek
pielauta iesp€ja, ka prasijuma tiesibas tiek pardotas par neadekvati zemu cenu. Proti, §ada
situacija administratoram nepastav iespgja vertet pirkuma maksas atbilstibu Maksatnesp&jas
likuma mérka sasniegSanai, jo administratoram ir saisto$s augstakas cenas piedavajums.*

Pieméram: Maksatnespéjas kontroles dienestS, izskatot siidzibu, konstatéja, ka
atbilstosi mantas pardosanas planam prasijuma tiesibas tika novertétas par 1 557 euro, par
pamatu nemot precu zimju iegddes-registracijas paSizmaksu. Sludindjuma piedavats
iegadaties prasijuma tiesibas par summu, kas nav mazaka par novertéjumda noradito precu
zimju iegades-registracijas kopsummu, proti, 1 557 euro.

Prasijuma tiesibu vertiba nav pielidzinama atgiistamas paradnieka mantas vertibai, jo
prasijuma tiesibas, kas saistitas ar tiesvedibas procesu, ir saistitas ar risku. Administratora
viedoklis konkrétaja gadijuma bija tads, ka prasijuma tiesibu vértibu ir nepieciesams
piesaistit kadam objektivam kritérijam, pieméram, precu zimju iegades - registracijas
pasizmaksai Un nav objektiva pamata noteikt citu vertibu.

Sidziba tika noradits, ka, pamatojoties uz timekla vietné X publiskotu ligumu, kas
noslégts starp pardadnieku un SIA “X”, precu zimes novértetas par 11 000 euro. Izvértejot
minéto, Maksatnespéjas kontroles dienests néema véra, ka minétais ligums nav pievienots
sidzibai un nav atrodams sidziba noraditaja timekla vietne.

Maksatnespéjas kontroles dienesta ieskatd administratora atsaukSands uz precu zimju
iegades- registracijas izmaksam, nosakot prasijuma tiestbu vértibu, tika atzita par
nepamatotu, jo minétais faktors ir uzskatams par mantas vértibas samazinosu, nevis
noteicosu faktoru. Administratoram, nosakot prasijuma tiesibu vértibu, ir janem véra visu
objektivi nepieciesamo faktoru kopums, kas ietekmé vértibu (pieméram, precu zimju

atgiusanas risks, iespéjamais cesiondara ieguvums, praksé giitie noverojumi attieciba uz

% Informacija aktializéta 2023. gada 3. oktobri.
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prasijuma tiesibu atsavinasanu). Vienlaikus Maksatnespéjas kontroles dienests néma vera
sniegtos paskaidrojumus, proti, lielo izmaksu del administratoram nebija iespéjas iegiit precu
zimju novértejumu, bet administrators analizéja risku, kas saistits ar prasijuma tiesibu

istenosanu, un novertéja, ka nav pamats noteikt lielaku prasijuma tiesibu vertibu par 1 557

euro.
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4. MANTAS PARDOSANAS VEIDI
4.1. PARADNIEKA MANTAS PARDOSANA IZSOLE

Paradnieka mantas izsole izdarama un Ipasuma tiesibas nostiprinamas uz ieguvéja
varda saskana ar Civilprocesa likuma noteikumiem par mantas pardo$anu piespiesta izsolé.*
Administrators EIV® ievieto sludinajumu par izsoli atbilstosi Civilprocesa likuma izsoles
sludinajuma saturam noteiktajam prasibam. EIV nodroSina iesp€ju izvietot nekustama
Ipasuma un kustamas mantas izsolu sludinajumus, veikt personas atbilstibas dalibai izsole
parbaudi un personu autorizaciju izsolei, noturét izsoli, veikt likuma noteikto pazinojumu
nositiSanu izsoles dalibniekiem, tostarp nosakot piekluves tiesibu Iimeni jeb apjomu, ka art
piekluves tiesibu pieskirSanas un anuléSanas pamatus.

Administratoram riipigi jaizverteé izsoles sludinajumos ieklaujamas informacijas
apjoms, lai netiktu pielauts, ka saistiba ar izsoli Vietn€ nonak datu subjekta personas dati, kas
nav nepiecieSami nekustama Tpasuma publiska izzinoSanas mérka sasniegSanai. Savukart
riciba, iztriikkstot tiesiskajam pamatam datu subjekta personas datu apstradei, atzistama par
neatbilsto$u Visparigas datu regulas noteikumiem.*

Piespiestas izsoles gadijuma pastav vairaki priekSnosacijumi, kurus izpildot, iesp&jams
paradnieka mantu pardot par iesp€&jami lielaku cenu.

Istenojot piespiestu izsoli, administratoram ir pienakums sagatavot nepiecie$amo
dokumentaciju ta, lai potencialais pirc€js glst pec iesp€jas pilnigaku skaidribu par
pardodamas mantas sastavu, kvalitati un citam butiskam mantas 1pasibam. Minéto sekmé ar1
kvalitativu, vispusigu foto att€lu un citas bitiskas informacijas, kas raksturo mantu
(izcelsmes sertifikati, garantijas taloni, utt.) pievienoSana dokumentu kopumam.

Piemeéram: Interesi par izsolamo priekSmetu administrators var radit, izcelot izsolama
prieksmeta labas ipasibas un kvalitati. Gadijuma, ja tiek pardots nekustamais ipasums, tad
sludinajuma par nekustama ipasuma izsoli ir jabit nordditai informdcijai par pardodama
dzivokla seriju, ekspluatacijas uzsaksanas gadu, lifta esamibu, inZenierkomunikacijas, telpu
skaitu, stavu, kura dzivoklis atrodas, telpu sastavu un atseviski telpu platibu un stavokli. Ka
art sludindjuma ir jabiit ietvertai informdcijai ne tikai par nekustama ipasuma novértejumu,

bet janorada ari kartiba, kada veidd potencialais pircéjs ar novértejumu var iepazities.

% Civilprocesa likuma 606. panta tresas dalas 1. un 4. punks.
% Ministru kabineta 2015. gada 16. jiinija noteikumi Nr. 318 "Elektronisko izsolu vietnes noteikumi".
% Visparigas datu regulas 6. pants.
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Administrators ir tiesigs apzinat potencialos pirc€jus un tos informét par konkrétas
mantas izsoli. Sada administratora riciba bitu pat vecinama, ja piespiesta izsolé tiek tirgotas
netipiskas mantas.

Pieméram: Konkréta gadijumda administrators pienacigi veica darbibas, lai
nodroSinatu, ka parnemtda paradnieka manta (divi video registratori) tiek pardota par
iespéjami augstaku cenu. Proti, administratora darbibas ietilpa atkartotu sludindjumu
ievietoSana Administratoru asocidcijas mdjas lapas sludindgjumu sadalda, atkartotu
sludinajumu ievietosana sludinajumu portalda X, ka ari uz administratora iniciativas pamata
tika nosutiti piedavajumi apsardzes firmam par paradnieka kustamas mantas iegadi.

Nesekmiga piespiesta izsole neliedz administratoram tiesibas likuma noteiktos
gadijumos turpinat mantas pardoSanu bez izsoles. Tai pat laika, ja paradnieka mantu nav
iesp&jams pardot, administrators to izslédz no mantas pardosanas plana un Maksatnespgjas
likuma noteiktaja kartiba uzaicina kreditorus paturét mantu sev par tas sakumcenu. Ka ari
gadijumos, kad izsolé tiek pardota par nodroS$inajumu kalpojoSa manta un saskana ar
Civilprocesa noteikumiem izsole uzskatama par nenotikuSu, nodro$inatais kreditors var
mantu sev paturét, attiecigi sedzot izsoles izdevumus.*’

Piemeram: Konkreta gadijuma administratora darbibas, partraucot izsoli péc
nodrosinata kreditora liguma, tika atzistas par nepamatotam un neatbilstoSam
Maksatnespéjas likuma 111. panta otras dalas prastbam. Proti, Vienojoties ar nodrosinato
kreditoru par iekilatas mantas pardosanu, administrators gada, lai ST manta tiktu pardota
par iespéjami augstaku cenu, nemot vera nenodroSindto kreditoru intereses. Savukart
konkrétaja gadijuma starp nenodroSinato kreditoru un administratoru netika noslégta
vienoSanas Maksatnespéjas likuma 116. panta otras dalas izpratné, bet gan tikai izteikts
ltigums partraukt izsoli.

Paradnieka iekilato pamatlidzeklu vertiba noteikta 1 179 000 euro apmeéra,
Mabksatnespéjas kontroles dienests nekonstatéja, ka administratora riciba ir nodrosinatda
kreditora pieminéta investora piedavajums, lai ievérotu Maksatnespéjas likuma 116. panta
otraja dala noteikto un so mantu pardotu par iespéjami augstaku cenu, nemot véra kreditoru
kopuma intereses. Lidz ar to nav saskatams tiesisks pamats izsoles partraukSanai. Sadas
darbibas atzistamas par nepamatotam vértejot tas kopsakariba ar laika posmu, péc kura tika
pasludinata paradnieka iekilata mantas izsole, proti, astonus ménesus péc Paradnieka

maksatnespéjas procesa pasludinasanas dienas.

%7 Maksatnespgjas likuma 111. panta septita dala un 116. panta tresa dala.
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Saistiba ar paradnieka iekildtas mantas pardosanas veida izveli, raditi nevajadzigi
izdevumi, kuri nepieciesami telpu, zemes nomas un nodevu maksai, kda ari darbinieku, kuri
uztur So iekartu darbibu, algu izmaksai, nodoklu samaksai un kopuma sastada biutisku
summu attieciba pret procesa ienakumiem un par vairak ka EUR 100 000 parsniedz sakotnéji
paredzeéto parddnieka iekildtas mantas uzturésanas izdevumus.

Pieméram: Saskana ar Civilprocesa likuma 589. panta pirmas dalas 4. punktu tiesu
izpilditajs atzist izsoli par nenotikusu, ja izsoles norises laikd, iznemot sa likuma
587. panta ceturtaja dald minéto gadijumu, vai 24 stundu laika péc izsoles nosléeguma
sanemts EIWV drosibas parvaldnieka pazinojums par biitiskiem tehniskiem traucéjumiem, kas
var ietekmét izsoles rezultatu, vai par sistémas drosibas parkapumu.

Lai art Civilprocesa likuma noteikumi un Maksatnespéjas likums tiesi nereglamenté
citus gadijumus, kad administrators varétu partraukt izsoli, administratoram ir javadas péc
Maksatnespéjas likuma mérka, proti, izpildit paradnieka saistibu péc iespéjas lielaka apmeéra
(Maksatnespéjas likuma 1. pants). levérojot minéto, ja administrators konstaté, ka
sludinajumd pielautas klidas rezultata var tikt samazinats iegiistamo naudas lidzeklu apjoms,
administratoram izsoli ir japartrauc. Vienlaikus, izvértéjot izsoles partrauksSanas iespéjas,
administratoram ir jaizverté, vai sada veida netiks aizskartas treso personu likumiskas
intereses vai nodarits lielaks kaitejums kreditoru interesém neka izsoles nepartrauksanas
gadijuma.

Tomeér vienlaikus ir izvértejama administratora riciba, nordadot klidainu informdciju
izsoles sludindjumd, ka rezultdatd ndcies partraukt izsludinato izsoli, tadéjadi paildzinot
maksdtnespéjas procesa norisi.

Konkréta gadijuma no administratora sniegtds informacijas un pieradijumiem tika
secindats, ka minéta klida ir pielauta aiz neuzmanibas, tomér vienlaikus janem véra, ka
administratoram ka krietnam un ripigam saimniekam bitu labi japarzina pardodamd
transportlidzekla modelis un savi pienakumi, nodrosinot maksatnespéjas procesa likumigu un
efektivu norisi un mérku sasniegsanu, japilda ar lieldako ripibu. Lidz ar to klidas pielausana
izsoles sludinajuma attieciba uz transportlidzekla modela noradi, ka rezultata tiek
paildzinata paradnieka maksatnespéjas procesa norise, nav attaisnojama ar neuzmanibu.

Administratoram ir riipigi no efektivitates aspekta jaizverteé mantas pardoSana izsolé
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, ja tas izdevumi ir nesamerigi pret mantas veértibu,
izvairoties no nelietderigu izmaksu radiSanas.

Kreditoru vienlidzibas princips kreditoriem paredz ne vien vienadas iespgjas sanemt

savu prasijumu apmierinadjumu saskana ar saistibam, kuras tie nodibinajusi ar paradnieku
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pirms procesa uzsakSanas, bet attiecigi ar1 segt ar prasijumam par nodrosinajumu kalpojosas
mantas uztur€Sanu un pardoSanu saistitas izmaksas no S§Is mantas pardoSanas rezultata
ieglitajiem naudas Iidzekliem, ja tie ir pietiekami, nevis no neiekilatas paradnieka mantas.

Vienlaikus jauzsver, ka kreditoru inform&Sana par mantas pardosanas veidu pirms
mantas pardoSanas ir biitiska, jo mantas pardosanas veida izvéle ietekmé ar mantas pardosanu
saistito izdevumu apméru un attiecigi kreditoru prasijumu segSanai novirzamo naudas
lidzeklu summu.®

Tapat administratoram, informgjot kreditorus par mantas pardosanas veida mainu,
butiski informét ar1 par kreditoru tiesibam celt iebildumus atbilstoSi Maksatnespé&jas likuma
113. panta tresas dalas noteikumiem. Minétais apstaklis ir biitisks, lai maksatnespgjas procesa
iesaistitas personas pirms attiecigas mantas pardoSanas varétu savlaicigi izvertét visus ar to
saistltos jautajumus un Tstenot savas likumiskas tiesibas izteikt iebildumus vai

priekélikumus.39

4.2. PARADNIEKA MANTAS PARDOSANA BEZ IZSOLES

Maksatnespgjas likums paredz administratoram tiesibas pardot neiekilato mantu bez
izsoles (arT iekilato mantu, ja nodroSinatais kreditors piekrit), bet konkréti nenosauc mantas
pardoanas metodes, kadas izmantojamas arpus pardosanas izsolé. Sobrid praksé atzistamas

§1s turpmak mingtas mantas pardoSanas metodes:

4.2.1. PRIVATTIESISKA LIGUMA SLEGSANA

Izmantojot So metodi, administrators personigi apzina potencialos pirc€jus un informé
tos par paradnieka mantas pardoSanas noteikumiem. P&c tieSas vienoSanas ar pircgju, kura
pirkSanas nosacijumi ir visizdevigakie, administrators slédz mantas pardevuma ligumu ar
minéto pircgju. Nav pielaujams, ka sakotn€ji pirkuma Iigums paredz nepamatotas
priekSrocibas kadam konkrétam pirc€jam.

Administrators personigi apzina potencialos pirc€jus un izvert€ to piedavajumus.
Administrators nem véra ne tikai piedavato augstako cenu, bet ar1 par€jos piedavajuma
noteikumus, pieméram, vai par mantu solits samaksat pa dalam vai péc laika un citus

apstaklus, kas var ietekmét darfjjuma slégSanas rezultatu un terminu.

% Informacija papildinata 2023. gada 3. oktobri.
% Informacija papildinata 2023. gada 3. oktobri.
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Neviens kreditors nedrikst tikt ierobezots tiesibas piedalities un konkurét ar
administratora apzinatajiem potencialajiem pirc€jiem, izsakot savu cenu par atsavinamas
mantas pirksanu. Administratoram tadgjadi ir pienakums atsavinat mantu saskana ar mantas
pardosanas plana konkr&tajai mantai paredz€to atsavinasanas terminu, vai pirms liguma
slegSanas informé&t kreditorus par augstako piesolito cenu un citiem galvenajiem liguma
noteikumiem. Tiem nepiesakot savus piedavajumus, administrators slédz Iigumu ar izvéléto
pircgju.

Lidz ar administratora sludinajuma publicéSanu interesentu lokam tiek dotas vienadas
tiesibas pretendét uz paradnieka mantu. Apstaklis, ka paradnicka manta tick pardota bez
izsoles, nenozimgé, ka §is process nav terminéts un interesenti savus piedavajumus var iesniegt
jebkura laika. Gluzi pret€ji, tiesi sludinajuma noraditais piedavajumu iesniegSanas termin$
nodrosina noteiktibu un palavibu, ka administrators izverte tikai tos piedavajumus, kuri ir
iesniegti sludinajuma noraditaja termina. Lidz ar to administratoram ir pienakums nodrosinat
prasijumu pardoSanas tiesiskumu un atsavinasanu par augstako cenu. Attiecigi personam,
kuras v€las iegadaties prasijuma tiesibas, savas tiesibas ir jaizmanto laba ticiba, iesniedzot
pieteikumu sludinajuma noteiktaja termina, nekavgjot maksatnespgjas procesa norisi.

Savukart administratora atkapSanas no sludinajuma noteiktas piedavajumu iesniegSanas
kartibas un termina Maksatnesp&jas kontroles dienesta ieskata var aizskart citu personu
tiesibas, kuras ir rikojusas laba ticiba, proti, izteikuSas vélmi iegadaties paradnieka prasijuma
tiesibas sludinajuma noteiktaja termina.

Ievérojot minéto, administratoram, lemjot par cesijas liguma noslégsanu, biitu janem
vera visaugstakais cenas piedavajums, kas tika iesniegts sludinajuma par prasijuma tiesibu
pardoSanu noraditaja termina, tad€jadi nodroSinot savas ricibas atbilstibu Maksatnespgjas
likuma normam un principiem.

Proti, administratoram nav jadod iesp&ja kreditoram iegadaties prasijuma tiesibas, ja tas
savu piedavajumu tas pirkt ir izteicis tikai péc tam, kad administrators nosiitijis pazinojumu
par cenu aptaujas rezultatu. 40

Izstradajot pardoSanas noteikumus, administratoram ir jaieveéro, ka maksatnesp€jas
process ir balstits uz atklatibas principa. Minétais attiecas ar1 uz tiesisko lidzeklu izvéli, lai
paradnieka mantas pardoSanas procesa nodroSinatu godigu pardosanas procesu, konkurences
veidoSanos un aizsargatu no iesp&jamam launpratibam, vienlaikus neierobeZojot potencialo

interesentu loku.

“0 Rigas rajona tiesas 2024. gada 3. septembra lémums lieta Nr. C33426524. Informacija papildinata 2025. gada
30. julija.
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Mantas pardoSanas procesa savstarp€ji konkuré pardevéja un pirc€ja intereses. Brivaja
tirgi preces cenu nosaka tas, par kadu summu viena persona no otras ir gatava iegadaties
kadu mantu*. Tapat savstarpgji konkuré ari pardevéjs ar pardevéju un pircgjs ar pircgju. Lidz
ar to ve€lme iegadaties mantu v€l negaranté iesp&jas to tieSam iegadaties, savukart vélme
pardot mantu v€l negarant€ visizdevigak to pardot. Minéta konkurence ir saistita ari ar
atrumu, kada tiek izteikts piedavajums un darjjums izpildits.42

Pardodot paradnieka mantu, tostarp prasijuma tiesibas, administratoram, gadijuma, ja
nav veikts mantas (prasijuma tiesibu) neatkarigs novert€jums, jaspg noteikt atsavinamas
mantas (prasijuma tiesibu) pardoSanas minimala cena un janorada ta attiecigaja sludinajuma.

Atsavinot paradnieka mantu (prasijuma tiesibas), janodroSina, ka mantas atsavinaSana
par brivu cenu tiek veikta tikai pec tam, kad to nav izdevies pardot vismaz viena no $adiem
veidiem: par tirgus vértibu, par piespiedu pardosanas vertibu vai par administratora noteikto

minimalo pardosanas veértibu.

4.2.2. PUBLISKA VAIRAKSOLISANA

Klasiski §1s metodes biitiba ir tada, ka mantas pirkSana ieinteres€tas personas piedava
savu cenu par pardodamo mantu un So cenu norada aizliméta aploksné. Aploksnes tiek
atvertas publiski, klatesot ieinteresétajiem pircgjiem.

Izmantojot péc iesp€jas plaSaku pardoSanas platformu loku, tiek ievietots sludinajums
par publiskas vairaksoliSanas faktu, vietu un laiku, par izsolamas mantas sakumcenu un
izsoles pamatnoteikumiem. Piedavajumus izsolei var iesniegt, gan nosiitot pa pastu
administratoram, gan nododot personigi administratoram, abos gadijumos tie iesniedzami
slégtas aploksnés. Visi piedavajumi tiek uzskaititi un glabati neatverti 1idz izsolei.

Noraditaja izsoles stunda administrators dalibnieku klatbiitné atver slégtas aploksnés
iesniegtos piedavajumus un uz tiem parakstas. Mutvardu piedavajumi ir aizliegti.

Péc aplokSnu atveérSanas administrators no iesniegtajiem piedavajumiem sastada
piedavato cenu sarakstu, atraida nederigos piedavajumus (tapat ka privattiesiska liguma
slegSanas gadijuma, administrators izverte, vai potenciala pirc€ja piedavajums ir reals) un
pienem solfjumu ar augstako cenu. VairaksoliSanas norise tiek protokoléta, uz protokola

parakstas administrators un visi tas dalibnieki.

" Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014. gada 29. maija spriedums lieta Nr. A420611210,
SKA-111/2014. Informacija papildinata 2025. gada 30. julija.
“2 Informacija papildinata 2025. gada 30. jilija.
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4.2.3. PRIVATA 1ZSOLE

Izsole piedalas vismaz divi potencialie pircgji, bet, atSkiriba no publiskas
vairaksoliSanas metodes, pirc€ji savu cenu piedava atklati.

Sludinajums par privatas izsoles rikoSanu tiek public€ts, izmantojot p&c iespé€jas
plasaku mérkauditorijai paredz€tu pardoSanas platformu loku. AtSkiriba no publiskas
vairaksoliSanas metodes, privatas izsoles metode ir elastigaka, jo ir atlauts izteikt
piedavajumus izsoles laika. Vinng piedavajums, kas ir parsolijis par€jos.

Izsoles norise tiek protokoléta, uz protokola parakstas administrators un visi tas
dalibnieki.

Minétais uzskaitljums nav izsmeloSs. Administrators ir tiesigs izvéléties tadu mantas
pardosanas veidu, kas pirmskietami bus visizdevigakais un dos vislielako ien€mumu par
paradnicka mantas pardosanu. Biutiski gan nemt v@ra, ka pardoSanas veidam ir jabut
skaidram, tadam, kas maksimali lielam interesentu lokam dod vienadas tiesibas pretendét uz
paradnieka mantu. Jo paradnieka mantas pardoSanas process ir publiskaks, jo iesp&ja iegiit
lielaku samaksu palielinas, pieméram, atzinigi vert€§jama socialo tiklu un pardoSanas
platformu izmantoSana paradnieka mantas pardoSanas procesa.

Piemeéram: Sludinajuma par parddnieka mantas pardosanu ievietoSana tikai viena,
salidzinosi maz pazistama sludindjumu portala (vai, piemeram, tikai regionald avizé un
pasvaldibas portala) neveicina iespéjami plasaku paradnieka mantas potencialo pircéju loku

apzinasanu.

Tiesiskaja reguléjuma sastopams tads jeédziens ka ,atri bojajosas preces”. Ja
administratora valdijuma nonak $ada manta, ta ir pardodama prioritari un bez liekam
formalitatém, piemé&ram, bez specialista piesaistiSanas un bez publiskas izsoles rikoSanas.
Tomér $ada gadijuma administratoram ir nekav€joties jainformé kreditori par S$adu
nepiecieSamibu, sniedzot pamatojumu, informé&jot par pardosanas summu un nodro§inot péc
iespejas detaliz€tu pardotas mantas aprakstu.

Pieméram: Konkréta pardadnieka maksdtnespéjas procesd kreditoriem uz attieciga
gada oktobri, kad EMUS tika generéts administratora darbibas parskats ar datiem uz
attieciga gada septembri, nebija sniegta informacija par Paradnieka mantu, tostarp tas
vertibu, un administratora darbibam ar to visu laiku lidz pat saimnieciskds darbibas

izbeigSanai attiecigd gada septembri, kad tika izbeigts telpu nomas ligums. Nesanemot
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minéto informaciju, var rasties nepielaujama situdcija, kad kreditori nemaz nezina par to, ka
administrators pirms parddnieka mantas pardosanas plana sagatavosanas pardod
paradnieka mantu. Sada gadijuma kreditoriem bija ierobeZotas iespéjas ietekmét mantas
pardosanu, kamer turpindjas tas pardosanas process lidz paradnieka mantas pardosanas
plana sagatavosanai. Proti, Sada gadijuma kreditoriem ir ierobeZotas iespéjas ietekmét
administratora pienemtos lemumus saistiba ar mantas pardosSanu, tostarp iebilst pret mantas
pardosanas veidu, mantas vertibu un savlaicigi realizét savas tiesibas, pieméram, gadijumos,
kad paradnieka manta ir pardota par nesamérigi zemu cenu.

Izveloties mantas pardoSanas veidu, administrators nem vera tirgus situaciju un
pieprasijumu péc konkrétas pardodamas mantas.

Pieméram: Administrators apzindjis sludinajumu portalos ievietotos pardosanas
piedavajumus lidzigu modelu kases aparatiem, ka ari telefoniski sazinajies ar personam,
kuras bija izvietojusas sludinajumus par sada modela kases aparata iegadi. Proti, manta
pardota, administratoram apzinot sludinajumu portald ievietotos sludindjumus par velmi
iegadaties kases aparatu, nevis ievietojot sludindajumu, ka administrators pardod mantu. Sads
mantas pardosanas veids neliecina, ka ir apzindts péc iespéjas lieldks pircéju loks un manta
pardota par iespéjami augstako cenu.

Piemeéram: Administrators kapitala dalas pardevis, ievietojot pardosSanas sludinajumu
interneta vietné X, nevis konkrétas arvalsts laikraksta vai piedavdjot sis kapitala dalas “X”
sadarbibas partneriem, nemot vera lielo kapitaldalu vértibu saskana ar novértéjumu.

Administratoram, pardodot mantu, jaizvairas no riskiem, kas var novest pie darijjuma
vélakas apstridésanas.

Atseviski izcelami gadijumi, kad bez izsoles tiek pardotas kapitala dalas, jo Sados
gadijumos normativaja reguléjuma nav noteikts tieSs administratora pienakums informéet
dalibniekus par pirmpirkuma tiesibu izlietoSanu. Lai arT atbilsto§i Maksatnespg€jas likuma
111. panta ceturtajai dalai administrators lémumu par mantas pardosanas veidu var pienemt
péc saviem ieskatiem — ar izsoli vai bez tas, katra konkrétaja gadijuma izvért&jot atrako un
efektivako paradnieka pardoSanas veidu, tomér janem veéra, ka, izveloties vienu no
pardoSanas veidiem, administratoram jaievéro konkrétas pardodamas mantas, $ada gadijuma
kapitala dalu, pardosanas kartiba un normativie akti, kas to regulé. Proti, no Komerclikuma
189. panta pirmas dalas vardiska satura neparprotami izriet, ka kapitala dalu atsavinasana
skar paréjo sabiedribas dalibnieku intereses, jo sabiedribas dalibniekiem ir ar1 sabiedribas
"slegtuma" principa (Komerclikuma 134. panta tresa dala) kontroles tiesibas — izmantojot, vai

atsakoties izmantot savas likuma garantétas pirmpirkuma tiesibas. Ari tiesu praksé atzits, ka
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sabiedribas ar ierobezotu atbildibu "slégtums" dod dalibniekam likumiskas tiesibas kontrol&t
treSo personu ienakSanu sabiedriba ar dalibnieka tiesibam, no ka izriet, pirmpirkuma tiesibu
mérkis — noverst situdciju, kad dalibniekiem pret vinu gribu tiek "uzspiests" cits dalibnieks.*

Lidz ar to visu dalibnieku likuma garant€to pirmpirkuma tiesibu izlietoSanas iesp&ju
nedrikst ierobezot atkariba no izveleta kapitala dalu pardoSanas veida maksatnesp€jas
procesa. Nenoliedzami, ka pardosSanas process bez izsoles nav stingri reglamentéts un paredz
administratora ricibas brivibas iesp€jas, tomér arT gadijuma, ja kapitala dalas tiek pardotas
bez izsoles, administratoram ari ir jainformé visi dalibnieki par pirmpirkuma tiesibu
izlietoSanas iesp&ju, jo tas ir likuma garantetas visu dalibnieku tiesibas. Savukart gadijuma, ja
dalibnieku pirmpirkuma tiesibu izlietoSanas iesp€ja biitu atkariga no kapitala dalu pardoSanas
veida, tad tas dotu administratoram manipulacijas iesp&jas, atlaujot vai liedzot pirmpirkuma
tiesibu izlietoSanas iespgjas. Lidz ar to, lai ievérotu Maksatnesp€jas likuma noteiktos
maksatnespé&jas procesu mérkus kopsakara ar administratora visparigo pienakumu nodroSinat
efektivu un likumigu maksatnesp&jas procesa norisi un mérku sasniegS8anu un nodroSinatu
maksatnesp&jas procesa caurspidigumu, administratoram ir jainformé visi dalibnieki par
pirmpirkuma tiesibu izlietoSanas iesp&ju, ja kapitala dalas tiek pardotas bez izsoles. Turklat
kapitala dalu pardoSana bez izsoles biitu veicama, ievérojot privata darfjjuma noteikumus, kas
nozimé, ka Komerclikuma un Civilprocesa likuma noteiktais biitu piem&rojams tikai tiktal,

.. ve — . _. . e . . <. , _ 44
lai tiktu nodroSinata iesp€ja veikt nepiecieSamos ierakstus dalibnieku registra.

3 Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2016. gada 14. janija nolémums lieta Nr. C27207010, Liepajas tiesas
2015. gada 6. maija nolemums lieta Nr. C29699614, Rigas apgabaltiesas 2013. gada 21. novembra nolémums
lieta Nr. C27207010.

* Informacija aktualizéta 2021. gada 22. jilija.
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5. PARADNIEKA MANTAS PARDOSANA KA LIETU KOPIBA

Administratoram janodroSina, ka, izmantojot So pardoSanas metodi, tiks iegiita lielaka
naudas summa ka pardodot atsevisku paradnieka mantu, kas ietilpst uzn€muma. Jaizverte, vai
gadijuma, ja uznémumam pieder aktivi, kas atrodas liela attaluma viens no otra (dazados
Latvijas novados), ka ar saimnieciskas darbibas veikSanu tieSi nesaistiti transportlidzekli,
Sadas mantas pardoSana nemazinas potencialo pirc€ju interesi un nesamazinas iespéjas iegiit
vairak naudas lidzeklus, $o mantu dalgji sadalot. Saja gadijuma biitu nepiecie$ams izmantot
specialista palidzibu.

Piemeram: Konkréta gadijuma apstaklis, ka sakotnéji izvélétais mantas pardoSanas
veids ir neefektivs, apstiprindja administratora precizétais mantas pardosanas plans, kura
tika noradits, ka Ccetras automasSinas paredzets pardot izsolé katru atseviski. Turklat
administrators nebija ieguvis paradnieka iekilatas mantas ka lietu kopibas novertejumu. Visa
laika perioda kops paradnieka maksatnespéjas procesa pasludinasanas briza, tika iznomatas
tikai divas no cetram automasinam, kas nav atistams par Maksatnespéjas likuma 6. panta
6. punktda noteikto apgrozibas atruma principa ievérosanu. Sakotnéja mantas pardosanas
pland paredzéta pardadnieka mantas pardoSana izsolé ka lietu kopiba atzistama par
neefektivu un nesaimniecisku rictbu. Sadas kartibas un pardosanas veida noteiksana vedina
domat, ka paradnieka iekildata manta jau sakotnéji paredzéta pardosanai kadam konkrétam
investoram, jo realizéjamie objekti ka lietu kopiba nepapildina viens otru, tadéjadi apgriitinot
potencidlo pircéju piesaisti. Turklat, viena dala no iekilatas nekustamds mantas atradas
Mersraga, Meérsraga novada, savukart, otra dala — Babites novada, Pinkos. Uzskatams, ka
administratoram ka specialistam, bija jaspej patstavigi noteikt, ka savstarpéji nesaistitas
mantas pardoSana ka lietu koptba apgriitinas pircéju piesaisti.

Ja paradnieka uzneémuma ietilpst nodroSinatajam kreditoram iekilata manta, jasanem
nodro$inata kreditora piekriSana Sim mantas pardoSanas veidam. Pazinojumam
(sludinajumam) par paradnieka uznémuma pardoSanu jatiek publicétam oficialaja izdevuma.*
Saja gadijuma Administrators izvérté sanemtos piedavajumus. Turklat $aja gadijuma
Administratoram jaizverteé ne tikai piedavata cena par paradnieka uznémumu, bet ari
potenciala pirc€ja kompetence, profesionala pieredze un godpratiga uznémgjdarbiba — tas ir,
aministratoram jagust parlieciba, ka potencialais pirc€js biis sp€jigs parvaldit pardodamo

uznémumu un ka maksatnesp&jigo uznémumu saraksts péc kada laika netiks papildinats ar

* Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likums.
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maksatnesp&jigd paradnieka uzn€muma parpircéju. Ja administrators lemj par paradnieka

uznémuma pardosanu izsoles cela, piemerojami noteikumi par piespiestu izsoli.
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6. PARADNIEKA MANTAS NORAKSTISANA

Maksatnespéjas likums pielauj administratoram atteikties no jebkura prasijuma.®
Tomer $adu risinajumu var istenot, ja administrators ir veicis aktivas darbibas, lai atgtitu vai
pardotu paradnieka debitora paradus. Ar aktivam darbibam jasaprot, pieméram, bridinajuma
vestules nositiSana, prasibas celSana tiesa, pazinojuma no zverinata tiesu izpilditaja par
piedzinas neiesp&jamibu sanemsana u.c.

Bitiska ir Maksatnespgjas likuma noteikta procediira, lai administrators varétu pienemt
lémumu par atteikSanos no konkréta prasijuma. Proti, tikai pec tam, kad administrators ir
veicis visas iesp&jamas aktivas darbibas, lai atgiitu vai pardotu debitora paradus un nonacis
pie secinajuma par debitora parada atgiisanas neiesp&amibu, administratoram par nodomu
atteikties no prasijumiem ir jazino kreditoriem.*” Attiecigi, nesanemot pamatotus iebildumus
par minéta nodoma istenoSanu, administrators var pienemt I@mumu par atteikSanos no
konkréta prasijuma, tadejadi nodroSinot savas ricibas atbilstibu Maksatnespgjas likuma
noteiktajam kreditoru inform&Sanas pienakumam par nodomu atteikties no prasijuma.

Sada gadijuma ir japieméro attiecigais Maksatnespgjas likuma regul&jums par mantas

izslégS§anu no mantas pardosSanas ple'ma.“’8

%6 Maksatnespgjas likuma 67. panta pirmas dalas 9. punks.
* Maksatnespgjas likuma 81. panta pirmas dalas 6. punks.
“® Informacija aktualizéta 2023. gada 3. oktobri.
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7. APREKINA SAGATAVOSANA UN NOSUTISANA KREDITORIEM

Lai gan aprekins civilprocesuala kartiba sagatavojams tikai tajos gadijumos, kad
paradnieka manta pardota izsol€ Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, tomer, ar1 pardodot
paradnieka mantu bez izsoles, pirms naudas lidzeklu izmaksas nodroSinatajam kreditoram,
administratora piendkums atbilsto$i Maksatnespgjas likuma regulégjumam® ir informét visus
kreditorus par jautajumiem, kam ir nozime paradniecka maksatnespé&jas procesa.

Tostarp ir jasniedz informacija par administratora atlidzibu un maksatnespg&jas procesa
izmaksam, atSifr§jot, kada kop&ja summa sanemta par pardoto mantu, kada summa
izmaksajama nodroSinatajam kreditoram, kadi izdevumi tiks segti no paradnieka mantas
pardoSanas rezultata iegiitajiem naudas lidzekliem, ka ar1 naudas Iidzeklu izmaksas veidu.
Tadgjadi laujot kreditoriem sekot Iidzi procesa norises likumibai un efektivitatei, savu
prasijumu potencialajam apmierindjumam, un sniedzot kreditoriem iesp&ju izteikt
iebildumus.

Pieméram: Ja maksatnespéjas procesa tiek pardots nekustamais ipasums, neatkarigi
no ta vai tas ir juridiskas personas vai fiziskdas personas maksatnespéjas process un
neatkarigi no ta, vai tas ir iekilatais vai neiekilatais nekustamais ipasums, administratoram ir
Jjasagatavo aprekins, kurs sastadams, ievérojot Maksatnespéjas likuma 115. panta ceturtaja

dala noradito poziciju uzskaitijumu.

* Maksatnespgjas likuma 81. panta pirmas dalas 3. un 4.punkts un otra dala.



32

8. INTERESU KONFLIKTA NOVERSANA

Administrators ir likumdevgja izraudzitais tiesibu subjekts, kuram ir pieskirtas tiesibas
un arT tiesiskie lidzekli Maksatnespéjas likuma mérka 1stenoSanai, tas ir, galvenokart privato
tiestbu subjektu (paradnieka un kreditoru) tiesibu un intereSu aizsardzibai, veicinot
paradnieka péc iesp€jas pilnigaku saistibu izpildi un, ja iesp&jams, maksatsp&jas atjaunosanu.
Administratoram ir jaisteno starpnieka loma starp kreditoriem un paradniekiem, nodroSinot
abu pusu interesu aizsardzibu. Maksatnespé&jas procesa likumiga un efektiva norise ietver sevi
tadu administratora ricibu, kas sabiedribai un maksatnesp&jas procesa iesaistitajiem
subjektiem neraditu nekadas Saubas par administratora objektivitati un sp&ju likumigi vadit
maksatnesp&jas procesu.

Likumdevgjs ir noteicis augstus standartus administratoru profesijai ar mérki veicinat
sabiedribas uzticibu administratoru profesijai un maksatnespgjas procesam kopuma,
nodroSinot, ka par administratoru iecelta persona sp@s nodroSinat sabiedribas interesu
kvalitativu aizsardzibu, jo maksatnesp&jas procesa iesaistitds personas nevar izvEleties
administratoru. Administratora darbiba ir saistita ar sveSu lietu parvaldiSanu un vina darbiba
tiesa veida skar treSo personu intereses, kuras médz but pret€ji verstas. Lai administrators
spetu saglabat neitralitati, pildot amata pienakumus, administratoram ir jabit apveltitam ar
augstiem profesionalas &tikas standartiem.*

Administrators sava amata darbiba ir pielidzinats valsts amatpersonai® un
administratoram ka juridiskas profesijas parstavim un valsts amatpersonai ir jaapzinas, ka nav
pielaujama formala tiestbu normu pieméroSana. Valsts no administratora sagaida, ka
administrators ir lietpratigs profesionalis ar pietiekami augstiem profesionalas &tikas
standartiem, lai ne tikai sp&tu efektivi vadit maksatnesp&jas procesus atbilstosi likuma
prasibam, bet ar savu ricibu raditu sabiedribas uzticibu maksatnesp&jas nozarei kopuma.

Pardodot paradnieka mantu, administrators sapratigi noverte apstaklus, kas var ietekmét
administratora objektivitati un neatkaribu® un netiks pielauti apstakli, kas ietekm& vai varétu
ietekmét administratora objektivitati saistitba ar mantas pardoSanu, neatkarigi no izveleta
paradnieka mantas pardoSanas veida. Lidz ar to, veicot darbibas saistiba ar izsoli, janem veéra

Civilprocesa likuma noteiktie ierobezojumi attieciba uz personu loku, kuram nav tiesibu

%0 Administrativas apgabaltiesas 2018. gada 9. novembra lémums 1émuma lietd Nr. A420258418, AA43-1543-
18/7.

*! Maksatnesp@jas likuma 9. panta pirma dala.

%2 Maksatnesp&jas procesa administratoru un tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugos$o personu profesionalas
ctikas kodeksa 2.7. punkts.
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piedalities izsole®, nepielaujot intereSu konflikta situaciju, ka arl administratora ricibai
jaatbilst &tikas normu prasibam.>

Pieméram: Nav pielaujams, ka mantas pardosana notiek, publicéjot sludinajumus tikai
Rigas aprinka avizés, nevis popularas sludinajumu vietnés, netiek pievienotas vizuali
pievilcigas fotogrdfijas, neadekvats novértejums (parak zems vai parak augsts) vai notiek

izsoles, kurds piedalas un mantu nopérk vienigi ar administratoru saistitas personas.

>3 Civilprocesa likuma 586. pants.
> Maksatnesp&jas procesa administratoru un tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugos$o personu profesionalas

étikas kodekss.



