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levads

Saja parskata atspogulots Satversmes tiesas veikums no 2025. gada 1. janvara lidz
2025. gada 31. decembrim.

Parskatu ievada Satversmes tiesas prieksseédéetajas Irénas Kucinas prieksvards un
Satversmes tiesas tiesnesu pardomas par aizvadita darba gada nozimigakajam atzinam.
Péc tam aplukoti tiesas darba statistiskie raditaji.

Parskata otraja sadala atrodama informacija par Satversmes tiesas judikatiaru.
Ta visupirms ir informacija par judikatoras attistibas tendencém parskata posma
izskatitajas lietas, ka ari isi minéto lietu apraksti. Izskatitas lietas iedalitas atbilstosi $adam
tiesibu nozarém - pamattiesibas, valststiesibas, nodoklu tiesibas, Eiropas Savienibas tie-
sibas, ka ari kriminalprocess. Aplukoti ari Satversmes tiesas lemumi par tiesvedibas
izbeiganu un Satversmes tiesas kolégiju lemumi par lietas ierosinasanu vai atteikSanos
ierosinat lietu. Parskats papildinats ari ar informaciju par neierosinatajam lietam un
drizuma izskatamajam lietam.

Parskata tresaja sadala raksturots Satversmes tiesas dialogs ar sabiedribu un valsts
institacijam, ka ari tiesu dialogs un starptautiska sadarbiba. Sniegts ieskats ari Satversmes
tiesas rikotaja starptautiskaja konferencé un Konvencijas 75. gadadienai veltitaja diskusija.

Parskata ari godinati tieslietu sistémas apbalvojumu un Satversmes tiesas apbalvo-
jumu sanéméji. Tapat parskata publicétas Valsts prezidenta Edgara Rinkévica, Satversmes
tiesas priekssédetajas Irénas Kucinas un Islandes Universitates profesora Gudni Torlacija
Johannesona (Guoni Thorlacius J6hannesson) runas Satversmes tiesas darba gada atkla-
Sanas svinigaja sedée 2025. gada 7. februari. Savukart parskatu noslédz Satversmes tiesas

tiesnes$u un darbinieku publikaciju saraksts.
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Apzimejumu saraksts

Datu regula Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regula (ES)
2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel direktivu
95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula)

ECT Eiropas Cilvéktiesibu tiesa

EST Eiropas Savienibas Tiesa

Harta Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta

Konvencija Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija
LESD Ligums par Eiropas Savienibas darbibu

Saimnieciskas darbibas  Ministru kabineta 2013. gada 17. septembra noteikumu Nr. 891

ierobezojumu noteikumi  "Noteikumi par saimnieciskas darbibas ierobezojumiem, par
kuriem pienakas kompensacija, tas izmaksas nosacijumiem,
kartibu un apmeru”

Satversme Latvijas Republikas Satversme

Venécijas komisija Eiropas Komisija par demokratiju caur tiesibam
(Venécijas komisija)




Prieksvards

Satversmes tiesas priekSsédétaja
Iréna Kucina

cIo

Satversmes tiesas uzdevums gadu gaita paliek nemainigs - ik dienu stradat ta, lai Latvija

batu taisniga valsts ikvienam. Valsts sakas ar parliecibu, ka §i ir mana vieta — kur mani aizsarga
un kur esmu vajadzigs. Siparlieciba tad ariir pamats Satversmes tiesas darbam, un to visprecizak
varam raksturot ar vardu “piederiba”.

Masutiesa sarga demokratisko valsts iekartu un pamattiesibas, lidzsvarojot dazadas intereses.
Satversmes universalo raksturu stiprina no tas piemérosanas izrietosas viedas atzinas, kas
balstitas parlaiciga, masdieniga izpratné par cilvéka cienu, brivibu un atbildibu pret sabiedribu. Tie
nav tikai vardi — Satversme ar katru gadu tiek konkretizéta arvien dinamiskak. Caur Satversmes
tiesas spriedumiem redzam, ka Satversme nav domata kadiem atseviskiem no dzives atrautiem
gadijumiem vai izredzétam personam - ta visupirms saskata cilvéeku mainigaja pasaulé.

Pérn Satversmestiesasanémavairak nekadivus simtus pieteikumu,salidzinajumaariepriek-
$ejo gadu to skaitam pieaugot vairak neka par pusi. Sada dinamika apliecina, ka cilveki arvien
aktivak izmanto savu pamattiesibu aizsardzibas iespéjas. Satversmes tiesa atrisinaja vairakus
batiskus jautajumus, konstitacijas iztulko$anai attistoties un tiesas darba specifikai turpinot
iet roku roka ar valsts drosibas un demokratiskas valsts iekartas aizsardzibas izaicinajumiem,
ka ari cilveka cienas centralo lomu pat izaicinoSos apstaklos. Ta nav nejausiba, jo cilvéka cienas
neaizskaramiba ir iespéjama tikai demokratija, kuras drosiba ir ari masu valsts drosiba.

Ta Satversmes tiesa lieta par pienakumu lietot valsts valodu apmaksata prieksvéelesanu
agitacija atzina, ka pasreizéja geopolitiskaja situacija ir apdraudéta velétaja brivas gribas
veidosanas. Krievija plasi izmanto dazadus informativas ietekmes pasakumus, lai krievu valoda
runajosos iedzivotajus atskeltu no paréjas sabiedribas un grautu Latvijas politisko stabilitati.
Pastav valstiska nepiecieSsamiba stiprinat latvieSu valodas ka sabiedribas kopéjas valodas lomu,

mazinot saskeltibu un ierobezZojot naidigu arvalstu ideologiju izplatibu, jo ipasi informativaja



telpa, kur krievu valoda var tikt izmantota agresivu konkrétas valsts narativu parnesei. Valsts
valodas lomas stiprinasana ir vérsta nevis pret pluralismu, bet gan tiesi uz Krievijas informativas
ietekmes pasakumu iedarbibas mazinasanu. Tada veida Satversmes tiesa aizsarga ne vien
Latvijas sabiedribas drosibu un demokratisko valsts iekartu, bet ari visas Eiropas drosibu un
demokratiju.

Tapat Satversmes tiesa redz valsts uzbavi un atsevisku tas atzaru uzdevumus un savstarpéjo
sazobi. Lieta par Rézeknes domes atlaiSanu Satversmes tiesa deva neparprotamu signalu:
ja pasvaldiba nonak tada finansialaja situacija, ka ir nepieciesama liela valsts resursu iesaiste,
tiek ietekméta ari valsts kopéja finansiala stabilitate un ilgtermina attistiba, tatad nelabvéliga
ietekme attiecas uz visiem valsts iedzivotajiem. Pasvaldibas budzZets nav aplukojams atrauti no
kopeéjas valsts budZeta sistemas.

Savukart elektronisko cigaresu un nikotina spilventinu lieta Satversmes tiesa, atzistot to, ka
komercdarbiba ir svariga valsts ekonomikas attistibai, tomér noradija, ka tiesibas uz veselibas
aizsardzibu tiesi attiecas uz ikvienu personu un ir priek$noteikums daudzu citu pamattiesibu iste-
nosanai, tapéc atsevisku komersantu intereses nevar tikt staditas augstak par visas sabiedribas
interesem. Tiesa uzsvéra nepieciesamibu mazinat turpmako valsts veselibas sistémas noslodzi
un saslimsanas riskus nakamajam paaudzem.

Lieta par Jarmalas teritorijas planojumu Satversmes tiesa atkartoti apstiprinaja to,
ka labveliga vide ir sabiedribas ilgtermina eksistences un labklajibas pamats. Vides interesu
lidzsvaro$ana ar ekonomiskajam un socialajam interesém, ka ari vispusigs izvértéjums ir obligati
teritorijas planosanas vai tas planojumu groziSanas smaguma punkti. Pasvaldiba nedrikst
savu teritoriju planot haotiski vai uz pienémumu pamata — visiem planosanas dokumentiem
jabut saskanigiem, bez savstarpéjam pretrunam. Pasvaldibai jabalstas uz preciziem datiem, lai
noteiktu, tie$i kadas ekonomiskas un socialas intereses prasa iejauk$anos vidé un vai iespéjamais
vides kaitéjums butu pielaujams. Vieniga atsléga uz dazadu intere$u taisnigu lidzsvaro$sanu un
vispusigu, satversmigu reguléjumu ir konsultacijas ar kompetentajam institacijam, ieintereséto
personu uzklausi$ana un to izteikto viedoklu izvértésana.

Parskata gada jau astoto reizi izskatijam ar ta sauktajam piespiedu nomas attiecibam
saistitu lietu — par zemes likumiskas lietosanas maksu un zemes kadastralas vértésanas kartibu.
Satversmes tiesa uzsvéra, ka joprojam nav panakts taisnigs lidzsvars starp zemes ipasnieku
tiesibam sanemt tadu zemes likumiskas lietosanas maksu, kas pilda atlidzibas funkciju, un
bavju ipasnieku tiesibu aizsardzibu. Ipasnieka sanemta zemes likumiskas lietosanas maksa
nedrikst but simboliska, nulles limeni vai péc nekustama ipasuma nodokla samaksas pat atstat
personu “minusos”. Konkrétaja gadijuma tiesibas ka taisniguma garants ne tikai nepildija savu
funkciju, bet pat mérkeéti radija netaisnibu, turklat risinajumi daudzu gadu garuma tika mekléeti
ar nebeidzamu “meéginajumu un kladu metodi”. Tapéc ir nepieciesams nopietns restarts — gan
zemes lietosanas tiesiska reguléjuma joma, gan Satversmes tiesas nolemumu izpildes uzraudziba,
gan attieciba uz jegpilnu dazadu valsts institaciju savstarpéjo dialogu. Sabiedriba un tiesa gaida,

ka galigais $is ieilgus$as sagas risinajums tomer tiks atrasts.

« II »
Pérnais gads bija ipasi nozimigs Satversmes tiesas starptautisko aktivitasu zina. Ir noslédzies
Satversmes tiesas vésturé lidz §im vél nebijusa méroga projekts Ukrainas konstitucionalas
justicijas attistibas atbalstam. Nepilnu triju gadu laika $is atbalsta projekts no dialoga iniciativas

izaudzis par strukturétu sadarbibas platformu, kura ieverojami efektivizéjusi Ukrainas
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Konstitucionalas tiesas darbu - no izmantotas metodologijas lidz institucionalajai kultarai.
Trisdesmit astoni pasakumi ar vairak neka 1650 dalibnieku iesaisti nodrosinaja nepartrauktu
zinasanu apriti starp Ukrainas Konstitucionalo tiesu un Eiropas konstitucionalajam tiesam,
ipasi Satversmes tiesu ka galveno sadarbibas partneri, tadejadi veidojot tiltu starp kara realitati
un Eiropas tiesiskajiem standartiem. Projekts pulcéja ari vérienigu starptautisku konferenci
Riga. Esmu lepna par saviem kolégiem, kuri ar savu darbu palidzeja veidot visas Latvijas kopéjo
ieguldijumu Ukrainas cina par brivibu.

Atbalsts ukrainu kolegiem tika sniegts ari Pasaules Konstitucionalas justicijas konferences
VI kongresa, kopigi izstradajot ta gala secinajumu sadalu par visu pasaules tiesu apnemsanos
savas kompetences ietvaros veikt nepieciesamos pasakumus, lai nodrosinatu mierpilnu valstu
sadarbibu, kam citstarp jabat balstitai suverenitaté un teritorialaja integritate, ka ari efektiva
vides aizsardziba. Kongress bija veltits izaicinajumiem, kas saistiti ar dabas resursu saglabasanu,
klimata parmainam, cilvéces kultaras mantojuma aizsardzibu, konstitucionalo tiesu neatkaribu,
kaaripiekluvizinatneiun jaunajam tehnologijam. Kongresa izskanéja ari Satversmes tiesas balss.
Mes uzsvéram, ka ikviens solis digitalizacijas virziena rada tiesiskaja realitate sava veida “digitalo
énu’; ja $1 éna netiek savlaicigi un pienacigi reguléta, ta ietekmé tiesisko sistemu. Maksligais
intelekts ir instruments tiesu rokas, nevis lemumu pieneméjs. Ja tehnologija palidz, tad ta ir
masu atbalsts. Ja tehnologija sak lemt cilveka vieta, ta sak apdraudet tiesiskumu. Iespéjamie riski
jaapzinas jau Sobrid.

Visu gadu risinajas aktivs darbs Venécijas komisija, tai skaita sagatavojot viedoklus.
Sis darbs citstarp vainagojas ar papildinata Tiesiskuma parbaudes saraksta apstiprinasanu
un ieziméja jaunus izaicinajumus Satversmes tiesas ieguldijumam Venécijas komisijas kopéja
darba - kop$ decembra man uzticéti Konstitucionalas justicijas apakskomisijas priekssédétajas
pienakumi. Lidz ar to kartéjo reizi ir novértéta Satversmes tiesas starptautiska reputacija, mums
palidzot stiprinat Venécijas komisijas analitisko un konsultativo atbalstu dalibvalstim jautajumos
par konstitucionalo tiesu kompetenci, neatkaribas garantijam un tiesu judikataras attistibas
tendencém. Konstitucionalas justicijas apakskomisija ikdiena attista ari ietvaru konstitucionalo
tiesu sadarbibai informacijas un pieredzes apmaina pasaules limeni un piedalas Pasaules
Konstitucionalas justicijas konferences Biroja darba.

Pérn juristiem nozimigos starptautiskos svétkus — Konvencijas 75. gadadienu - Satversmes
tiesa atziméja kopa ar dazadu nozaru izcilibam, kas dalijas sava vispersoniskakaja pieredzé par
to, ka Konvencija garantétas pamattiesibas — briviba, cilvéka ciena, vienlidziba, varda briviba,
drosiba — harmoniski istenojas ikviena cilveka un dzives joma.

leprickséjais gads ieziméja izravienu darba ar Latvijas jaunie$iem, jo projekts “ApTver
Satversmi” sasniedza vél nebijusus mérogus - 30 skolas visos Latvijas regionos, kur Satversmes
tiesas tiesnesi un darbinieki vadija macibu stundas, dalijas ar savam zinasanam un parliecibu par
stipru, tiesisku un drosu Latviju, aicinot jaunie$us klat par Satversmes vértibu véstnesiem - lai
vini ne tikai izprastu savas tiesibas, bet ari apzinatos savu lomu valsti. Papildus jau ierastajam
vértibam - skolénu radoso darbu konkursam un Muzeju naktij — Satversmes tiesa pirmo reizi
istenoja izglitojosu pasakumu “Demokratijas laboratorija”, kura vidusskoléni no visas Latvijas
kopa ar tiesnesiem diskutéja par demokratijas nozimi ikdiena.

Par godu Satversmes tiesas 29. gadadienai iznacis jaunais gramatzurnals “Socialas tiesibas:
Satversmes tiesas judikatara par Satversmes 109. un 110. pantu”. Sis ir jau ceturtais izdevums
pamattiesibam veltitaja sérija un papildina ieprieks apkopotas atzinas par Satversmes 91., 92.
un 105. pantu. Tas ir vertigs ieguldijums Latvijas tiesiskas domas attistiba un Satversmeé ietverto

pamattiesibu satura izpratnes veicinagana.
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Satversmes tiesas pamatfunkcija — tiesas spriesana — nav izoléta un iet lidzi laikam ar
daudziem citiem savstarpégji saskanigiem tiesiskajiem aspektiem, par kuriem turam rapi, lai allaz
varétu tiesas procesu istenot iespéjami efektivi.

Satversmes tiesa sadarbiba ar citam valsts institacijam ir veikusi ievérojamus prieksdarbus,
lai jau Saja gada tiesas procesa lietvedibu saktu kartot vienotaja elektroniskas lietas arhitektara
tiesu informativaja sistéma lidzas visam citam Latvijas tiesam. Taja tiks sagatavoti, augSupieladéti
un glabati ar Satversmes tiesas lietam saistitie dokumenti. Tas nozimé, ka ikviena lieta turpmak
tiks noforméta elektroniski un tadéejadi tiesa klas pieejamaka, bet tas process - efektivaks un
saprotamaks ikvienam sabiedribas loceklim, it ipasi procesa iesaistitajam personam. Tatad darbs
ar lietu un sazina ar lietas dalibniekiem pilniba notiks elektroniskaja vide, tomér neizsledzot
dokumentu sakotnéjo iesniegsanu ari papira forma.

Pérn esam butiski pavirzijusies uz priek$u maksliga intelekta rika izstrade, lai efektivizetu
tiesas pétniecisko darbu. Kopa ar rika attistitaju tika modelétas dazadas pieejas tam, ka $is
riks varétu atvieglot noléemuma tehnisko niansu, pieméram, atsevisku konstatéjosas dalas
elementu, sagatavosanu. Tas atticksies tikai uz konkrétu tiesibu normu véesturiskas attistibas
un lietas apstaklu izklastu, kopsavilkumu par lietas virzibu. Tapat ari kodoligs pusu argumentu
atreferéjums, kas strukturéts atbilstosi Satversmes tiesas izmantotas metodologijas soliem,
palidzeés efektivizét tiesneSu un darbinieku tehnisko pienakumu izpildi, uzlabojot ta dévéto cetru
acu principu.

Péc vairaku gadu centieniem $ogad ari valsts nodrosinata juridiska palidziba sociali
mazak aizsargatam personam Satversmes tiesas procesa klas vieglak pieejama. Valsts budzeta
pienemsana atbalstu guvusi Satversmes tiesas iniciativa par ievérojami cienpilnaku pieeju
palidzibas pieskirsanas procesam jau no pasa ta sakuma. Tiesu administracija iesaistis zvérinatus
advokatus, kuri noskaidros, vai iespéjama pamattiesibu aizskaruma gadijuma ir saskatamas
izredzes uz labvéligu lietas iznakumu Satversmes tiesa.

Sogad stasies speka ari tiesnesu un darbinieku vairak neka desmit gadu garuma lolotie
grozijumi Satversmes tiesas likuma. Tiks sakartotas situacijas, kuras lidz $im tiesa risinaja ka
neregulétus procesualos jautajumus, tostarp jautajumus par procesa veida mainu, dialogu ar EST
un ECT. Grozijumi paredz uzlabojumus ari attieciba uz sagatavo$anas sé¢Zu rikosanu, tiesnesu
atsevisko domu publicé$anu, izpratni par Satversmes tiesas tiesnesa noraidijumu, elektroniskas
lietas ieviesanu. Tas ir nozimigs solis uz prieksu Satversmes tiesas procesa evolucija — atmetam
lieko un parnemam labako.

lesakot Satversmes tiesas 30. jubilejas gadu, vélos atgadinat, ka tiesiskums, demokratija un
pamattiesibu aizsardziba ir nevis abstrakti jedzieni, bet gan principi, kas nosaka to, ka likums
darbojas ikdiena un ka tas ietekme cilveku dzivi. Demokratija pastav tikai tad, ja sabiedriba taja
piedalas, tai seko un ir gatava to aizstavet.

Gods kalpot Satversmei!

Iréna Kucina

Satversmes tiesas priekSsédetaja

Ll
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Satversmes tiesas tiesnesi

Atskatoties uz 2025. gadu, Satversmes tiesas tiesnes$i dalas pardomas par aizvadita darba

gada nozimigakajam atzinam.

Iréna Kucina

Tiesnesa l[émumi nekad nepastav izoléti - tie veido tiesisko vidi,

kura sabiedriba dzivo un attistas. Tapéc lidztekus juridiskai analizei
tiesnesim ir pienakums apzinaties ari savu nolémumu ietekmi uz
cilveku uzticésanos tiesibam. Satversmes tiesas darba tas nozimé katru
individualu pieteikuma pausto problému parvérst rapiga, argumentéta
izveértéjuma, kas kalpo ne tikai konkrétas lietas atrisinasanai,

bet ari stabilas un prognozéjamas tiesiskas kartibas nodrosinasanai
ilgtermina. Tiesnesim, pienemot (émumus, ir ne tikai juridisks,

bet ari étisks pienakums veértét to ietekmi uz sabiedribas nakotni.

Anita Rodina

Sabiedribas esibas pamats ir uzticiba taisnigumam.

Tas nozimé, ka ikviena darbam j3bat tadam, kas vairo un aizstav
taisnigumu ka vienu no tiesiskas valsts pamatvértibam.

Ari tiesibu normam un to piemérosanas rezultatam vienmeér ir jabat
taisnigam. Taisniga attieksme rada uzticésanos — gan uzticésanos
tiesibam, gan uzticésanos institicijam un gala rezultata -
uzticésanos valstij kopuma.

| Satversmes tiesas tiesnesi



Janis Neimanis
Laikus atpazit nepatiesu cilvéku dziveé ir daudz gratak neka pareizi
piemérot tiesibu normas.

Jautrite Briede

Ir vélams, lai likumdevéjs, pienemot tiesibu normu, to vispusigi
pardomatu un paredzeétu visas ar tas istenosanu saistitas sekas.
Tomer, ja tiek konstatéti labas likumdosanas principa parkapumi

likumdosanas procesa3, tas pats par sevi nenozimé, ka sada procesa
radita tiesibu norma ir nederiga. Atzit tiesibu normu, kas pienemts,
ievérojot likuma prasibas, un kas péc batibas ir nepieciesama un
pareiza, par spéka neesosu tikai tadél, ka ta nav pietiekami apspriesta
likumdosanas procesa, nav racionali.

Veronika Kramina

Sprieduma valoda nav tikai aréja forma - ta ir domasanas procesa
redzama izpausme. Valodas skaidriba un precizitate nosaka,

vai sprieduma pamatojums ir uztverams un vai tas rada uzticésanos.
Juridiskas valodas kvalitate ir apzinata un profesionali atbildiga
valodas lietojuma rezultats. Latviesu juridiskas valodas kopsana ir
nepartraukts juristu un lingvistu kopdarbs, kas prasa izpratni,
rapibu un cienu pret valodu.

Martins Mits

Meés dzivojam laika, kad ipasi aktuals klust “pasaizsargajosas
demokratijas” jédziens. Tas ir spécigs instruments, kura mérkis ir
novérst apdraudéjumu pasam demokratijas kodolam. Pirms Si jédziena
iedarbinasanas ir ripigi jaizsver ierobeZojumu apjoms un sekas,

jo tie nedrikst parsniegt to, kas patiesi nepieciesams demokratijas

ka valsts parvaldes formas aizsardzibai.

Juris Juriss
Jebkurai demokratiskai valstij ir pienakums gan efektivi apkarot
naudas atmazgasanu, gan ari atnemt iespéju agresorvalstij finansét
kara un citus noziegumus. Noziedzigi iegutu labumu neizpemsanu no
turpmakas aprites nevar attaisnot ar nepieciesamibu katra gadijuma
identificét sakotnéjo (predikativo) noziegumu.
Jo ipasi autonomas naudas atmazgasanas gadijumos, mantas noziedzigo
izcelsmi var pieradit ar netiesajiem pieradijumiem. Ar mantu veiktas
objektivas legalizésanas darbibas lidz ar citiem pieradijumiem var veidot
netieso pieradijumu kopumu mantas noziedzigas izcelsmes pieradisanai.
13
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Satversmes tiesa no 2025. gada 1. janvara lidz 2025. gada 31. decembrim sanemti 427 iesnie-
gumi. No tiem 194 atziti par tadiem, kuru izskatisana nav piekritiga Satversmes tiesai, vai uz
tiem atbildéts Informacijas atklatibas likuma noteiktaja kartiba. Savukart Satversmes tiesas
kolegijam izskatisanai nodoti 233 pieteikumi par lietas ierosinasanu un ierosinatas 42 lietas.

Visvairak lietas — 30 - ierosinatas péc privatpersonu konstitucionalajam sudzibam. Péc
tiesu pieteikumiem civillieta vai administrativaja lieta ierosinatas astonas lietas. Divas lietas
ierosinatas péc Saeimas deputatu pieteikuma un divas lietas — péc tiesibsarga pieteikuma.
Vairakas ierosinatajas lietas skarti identiski vai lidzigi tiesibu jautajumi.!

Parskata posma lietas visbiezak ierosinatas par tiesibu normu atbilstibu Satversmes 1. pan-
tam - 21 lieta, Satversmes 91. panta ietvertajam tiesiskas vienlidzibas principam - septinas lietas
un Satversmes 105. panta noteiktajam tiesibam uz ipasumu - 29 lietas. Tapat tiesa ierosinatas
lietas par tiesibu normu atbilstibu Satversmes 92.,96.,99.,101.,106.,109.,110.,111. un 115. pantam.
Divas lietas ierosinatas ari par nacionalas tiesibu normas atbilstibu LESD normam.

Lai pamatotu apstridétas normas neatbilstibu augstaka juridiska spéeka tiesibu normai,
pieteikumu iesniedzéji lidzigi ka citus gadus visbiezak ir atsaukusies uz Satversmes 1. panta
tvéruma ietilpstosajiem no demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas atvasinatajiem
visparejiem tiesibu principiem un 105. panta ietvertajam tiesibam uz ipasumu.

Visbiezak apstridétas Civilprocesa likuma normas - 37 pieteikumos, Maksatnespéjas likuma
normas - 20 pieteikumos, Nekustama ipasuma valsts kadastra likuma normas - 17 pieteikumos,
Kriminalprocesa likuma normas — 15 pieteikumos, Civillikuma normas - 15 pieteikumos, ka ari
Ministru kabineta 2020. gada 18. februara noteikumu Nr. 103 “Kadastralas vértésanas noteikumi”
normas — 13 pieteikumos.

Parskata posma tiesa izskatija 19 lietas. Spriedumi pienemti 16 lietas, savukart lemumi par
tiesvedibas izbeigsanu - tris lietas. Savu vertéjumu tiesa paudusi uz 620 lappusem.

Divas lietas Satversmes tiesa noléma apturét tiesvedibu un vérsties EST prejudiciala
noléemuma pienemsanai: lieta Nr. 2024-09-01 par hipotekara kredita néméju aizsardzibas
nodevuunar tosaistito kredita procentu kompensaciju un lieta Nr. 2024-10-03 par privato tiesibu
juridisko personu tiesibam pretendét uz valsts meza zemém véja elektrostaciju izveidosanai.

Spriedumos izvértéta 43 tiesibu normu satversmiba.* Par Satversmei atbilstosam atzita
21 tiesibu norma, bet par Satversmei neatbilstosam - 18 tiesibu normas. Satversmes tiesas

tiesnesi spriedumiem pievienojusi Cetras atseviskas domas.

1 Sk, pieméram, lietas Nr. 2025-02-01, Nr. 2025-03-01, Nr. 2025-05-01, Nr. 2025-07-01, Nr. 2025-10-03, Nr. 2025-12-03, Nr. 2025-16-01, Nr. 2025-17-01,
Nr. 2025-19-01, Nr. 2025-20-07, Nr. 2025-21-01, Nr. 2025-24-01, Nr. 2025-25-01, Nr. 2025-26-01, Nr. 2025-29-0103, Nr. 2025-30-01, Nr. 2025-31-0103 un
Nr. 2025-34-03.

2 Tiesvediba lietd Nr. 2022-32-01 par Kriminalprocesa likuma 124. panta septito daly, lietd Nr. 2024-06-01 par Prieksvélésanu agitacijas likuma 5.1 panta
treSo dalu un lietd Nr. 2024-20-01 par Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes atlaisanas likuma 4. pantu un Pasvaldibas domes vélésanu likuma
1. panta tresas dalas 2. punktu tika izbeigta.
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Spriedumi péc Satversmes pantiem 2025. gada

92. pants

105. pants

1. pants

91. pants

101. pants

100. pants

106. pants

110. pants

115. pants

2021-44-01 Parsudziba procesa par noziedzigi iegatu mantu

2022-01-01 Lietas materialu pieejamiba procesa
par noziedzigi iegutu mantu

2022-32-01 Mantas noziedzigas izcelsmes pieradisana

2023-40-01 Pieradijumu iesniegsana procesa
par noziedzigi iegUtu mantu

2024-07-01 Valsts kompensacija cietusajiem

2024-04-01 Uzpémumu iendkuma nodokla piemaksa
2024-16-01 Elektroniskas cigaretes un nikotina spilventini
2024-17-01 Udens patérina starpiba

2024-21-0103 Zemes likumisk3s lietosanas maksa

2024-23-01 Smékésanas aizliegums azartspélu zalés

2024-20-01 Rézeknes domes atlaisana
2024-23-01 Smékésanas aizliegums azartspélu zalés

2024-33-05 Ropazu teritorijas planojums

2024-04-01 Uzpnémumu iendkuma nodokla piemaksa

2024-16-01 Elektroniskas cigaretes un nikotina spilventini

2024-20-01 Rézeknes domes atlaisana

2024-28-01Aizliegums bat par ugunsdzéséju

2024-06-01 Valodas lietojums prieksvélésanu agitacija

2024-28-01 Aizliegums bat par ugunsdzéséju

2025-01-01Aizliegums but par adoptétaju

2024-26-03 Jdrmalas teritorijas planojums
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@ Pamattiesibas

Tiesiskas vienlidzibas princips

Parskata posma apstridéto normu atbilstiba Satversmes 91. panta nostiprinatajam tiesiskas
vienlidzibas principam vértéta divas lietas.

Lieta Nr. 2024-04-01 par uznémumu ienakuma nodokla piemaksu tika salidzinati
patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzgji no vienas puses un kreditiestades un citi
uznémumu ienakuma nodokla maksataji no otras puses. Satversmes tiesa atzina, ka patérétaju
kreditésanas pakalpojumu sniedzgji un kreditiestades atrodas atskirigos apstaklos, tomér pret
§im personu grupam ir noteikta vienada attieksme - tam abam ir pienakums veikt uznémumu
ienakuma nodokla piemaksu. Minétais pienakums noteikts, nemot véra nepieciesamibu
attieciba uz finan$u sektoru parskatit uznémumu ienakuma nodokla sistému, lai tie nodokla
maksataji, kuru rentabilitates raditaji ir augsti un kuri lidzeklus no nesamaksata uznémumu
ienakuma nodokla varéja izmantot finansu pakalpojumu sniegsanai, nodokli maksatu regulari.
Sadai vienadai attieksmei ir objektivs un sapratigs pamats - likumdevéjs ir izvélgjies uznémumu
ienakuma nodokla piemaksu attiecinat uz tam nodokla maksataju grupam, kuras sniedz
finan$u pakalpojumus un kuram ir augsti rentabilitates raditaji. Savukart, salidzinot patérétaju
kreditésanas pakalpojumu sniedzéjus un citus uznémumu ienakuma nodokla maksatajus, tiesa
secinaja, ka uznémumu ienakuma nodokla maksasanas pienakums aptver dazadas nodokla
maksataju grupas, starp kuram pastav parak daudz atskiribu. Tadél patérétaju kreditésanas
pakalpojumu sniedzgji un citi uznémumu ienakuma nodokla maksataji tiesiskas vienlidzibas
principa aspekta nav salidzinami.

Lieta Nr. 2024-16-01 par elektronisko smékésanas ieri¢u un tabakas aizstajéejproduktu
sastavaierobezojumiem tikaizvirzits arguments, kadalaapstridéto normu paredznepamatotu
atskirigu attieksmi pret vienados apstaklos esosam personu grupam. Vispirms Satversmes
tiesa vértéja, vai komersanti, kas Latvija izplata tabakas aizstajéjproduktus (proti, nikotina
spilventinus), un komersanti, kas Latvija izplata citus produktus, ar kuriem iespéjams uznemt
nikotinu, ir salidzinami. Tiesa secinaja, ka beztabakas nikotina spilventini péc to lictosanas
un nikotina uznemsanas veida atskiras no cigaretéem un elektroniskajam cigaretém, kuru
lietoSana saistita ar emisiju vai aerosola ieelposanu. Turklat likumdevéjs, nosakot maksimalo
nikotina koncentraciju tiesi beztabakas nikotina spilventiniem, ir reagéjis uz pétijumu datiem
par $a produkta patérina pieaugumu, ipasi jauniesu vida, un Pasaules Veselibas organizacijas
noradém uz nepiecieSsamibu So patérinu samazinat. Beztabakas nikotina spilventini ir jauns
produkts, un reguléjums attieciba uz tiem noteikts, vadoties péc piesardzibas principa, lai
noverstu saindésanas un atkaribas veidosanas riskus. Lidz ar to minétas komersantu grupas
nav salidzinamas tiesiskas vienlidzibas principa aspekta. Tapat nikotina spilventinu izplatitaji
navsalidzinamiar Latvijas Zalu registra ieklauto nikotinu saturo$o zalu izplatitajiem. Nikotinu
saturo$as zales tiek izmantotas nikotina aizstajterapija, un to lietosanas galigais merkis ir
pastaviga tabakas produktu lietosanas partrauksana. Nikotinu saturosu zalu aprite atskiriba
no nikotina spilventinu aprites ir stingri reguléta, $§im zalém nepiecieSama ilgstosa izpéte,
kliniska testésana, un komersantiem jaiegust atlauja $adu zalu izplatisanai Latvija. Turklat
nikotinu saturosas zales paredzétas smékéSanas atmesSanai, turpreti nikotina spilventini
versti uz nikotina atkaribas veido$anos un nav pieradits, ka tie kalpotu nikotina produktu

lietosanas partrauksanai.



Tiesibas uz taisnigu tiesu

Satversmes 92. panta garantétas tiesibas uz taisnigu tiesu parskata posma aplukotas
septinas lietas.

Lieta Nr. 2024-07-01 vertétas tiesibu normas, kas noteic valsts kompensacijas apméru
vairakiem cietusajiem personas naves gadijuma. Si ir viena no retajam lietam par Satversmes
92. panta tresaja teikuma noteiktajam tiesibam uz atlidzinajumu.® Taja tiesibas uz atlidzinajumu
pirmoreiz aplukotas kopsakara ar Satversmes 93. panta un Konvencijas 2. panta nostiprinatajam
tiesibam uz dzivibu. Satversmes tiesa konkretizéja no minétajam tiesibam izrietoSos valsts
pienakumus, ka ari noradija uz taisnigas un samérigas kompensacijas kritérijiem. Tiesa citstarp
atzina, ka valsts kompensacija nepilda socialas apdrosinasanas pakalpojumu funkciju un nav
vérsta uz noteiktu cietusa pamatvajadzibu apmierinasanu. Tomér $ada kompensacija nedrikst
bat simboliska, acimredzami nepietickama vai neatbilsto$a valsts socialekonomiskajai situacijai.

Lieta Nr. 2025-08-01 izteiktas atzinas par pieeju tiesai administrativa parkapuma procesa.
Tiesibas uz pieeju tiesai attiecas tikai uz tadiem gadijumiem, kad tiesa veida tiek lemts par
personas tiesibam vai pienakumiem, kas ir juridiski aizsargajami. Proti, valstij nav pienakuma
nodro$inat personaiiespéju vérsties tiesa par jebkuru tai subjektivi svarigu jautajumu. Konkrétaja
gadijuma pieteikuma iesniedzejs bija apstridéjis normu, kas liedz parsadzét lemumu, ar kuru
administrativa parkapuma process izbeigts parkapuma maznozimiguma dél. Satversmes tiesa
secinaja, ka minéta norma neskar tadas pieteikuma iesniedzéja tiesibas, kuru aizsardziba taisniga
tiesa paredzéta Satversmes 92. panta pirmaja teikuma.*

Tiesibu uz taisnigu tiesu aizskarums netika konstatéts ari lieta Nr. 2024-29-01 par mirusa
attalako radinieku tiesibam apstridét testamentu. Pieteikuma iesniedzéja uzskatija, ka vinai
liegta tiesibu uz ipaSumu aizsardziba tiesa, jo apstridéta norma liedz vinai apstridét testamentu.
Satversmes tiesa atzina, ka Satversmes 92. panta pirma teikuma ietvaros tiesibas nakotné iegut
mantojumu var tikt aizsargatas vien tad, kad uz mantojuma iega$anu izveidojusies konkréta
tiesiska palaviba, nevis vienkarsa ceriba. Savukart konkrétaja gadijuma pieteikuma iesniedzéja

ka ceturtas $kiras mantiniece testatora mantu nemantotu, ja mantojumu péc hipotétiskas

testamenta atziSanas par spéka neeso$u pienemtu testatora déls. Tadéjadi mantojums,

3 Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001. gada 5. decembra spriedumu lietd Nr. 2001-07-0103, 2012. gada 6. jonija spriedumu lietd Nr. 2011-21-01, 2020. gada
7.maija lemumu par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2019-21-01 un 2021. gada 5. marta spriedumu lietd Nr. 2020-30-01.

4 Papildu informacija par lietu Nr. 2025-08-01 ieklauta parskata sadala "Lémumi par tiesvedibas izbeigsanu”.
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kuru pieteikuma iesniedzéja cer nakotné iegut, nav uzskatams par tadu ipasumu, kas vinai jau
ir, vai par tadu ipa§umu, uz kura iegiisanu nakotné vinai varétu bat radusies tiesiska palaviba.®

Parskata posmaizskatitas aricCetras lietas, kuras vértéta procesa par noziedzigi iegutu mantu
reguléjuma atbilstiba tiesibam uz taisnigu tiesu. Tas papildina Satversmes tiesas judikataru
par pusu lidzvértigu iespéju principu ka vienu no taisniga tiesas procesa elementiem, ka ari
turpina tiesas atzinas par Konvencijas 6. panta civiltiesiska aspekta attiecinasanu uz procesu par
noziedzigi iegtitu mantu. Informacija par lietam Nr. 2021-44-01, Nr. 2022-01-01, Nr. 2022-32-01
un Nr. 2023-40-01 ietverta parskata sadala “Kriminalprocess”.

Tiesibas uz varda brivibu

Satversmes tiesa 2025. gada izskatija vienu lietu par Satversmes 100. panta paredzétajam
tiesibam uz varda brivibu. Lieta Nr. 2024-06-01 tika vertétas tiesibu normas, kas noteic, ka
Saeimas vélesanu gadijuma apmaksata prieksvelésanu agitacija veicama tikai latviesu valoda, bet
pasvaldibuun Eiropas Parlamentavélésanu gadijuma-tikai Eiropas Savienibas oficialajas valodas.
Saja lieta Satversmes tiesa atzina, ka apstridétas normas ierobezo pieteikuma iesniedzéjas —
politiskas partijas — varda brivibu: izvietojot priek$velesanu agitacijas materialus un veicot prieks-
velesanu agitaciju, politiskas partijas isteno tiesibas uz varda brivibu, un prieksvelésanu agitacija
lietota valoda ka izteiksmes lidzeklis ieklaujas Satversmes 100. panta tvéruma. Tiesa ari atzina, ka
apstridétajas normas ietvertajam pamattiesibu ierobeZojumam bija legitimi mérki — sabiedribas
drosibas un demokratiskas valsts iekartas aizsardziba. Turklat tika noradits, ka $adi merki ir
izprotami, ievérojot pasreizéjo geopolitisko situaciju un it ipasi Krievijas centienus ar dazadu
instrumentu palidzibu ietekmeét politiskos procesus tas kaiminvalstis. Citstarp nemot véra to,
ka apstridétajas normas ietvertie ierobezojumi prieksvélésanu agitaciju svesvalodas neaizliedza

pilniba, tiesa $adu pamattiesibu ierobezojumu atzina par sameérigu.

Tiesibas piedalities valsts un pasvaldibu darbib3,
ka ari pildit valsts dienestu

Satversmes tiesa pérn izskatija divas lietas, kas ierosinatas citstarp par tiesibu normas
atbilstibu Satversmes 101. pantam.

Lieta Nr. 2024-28-01 vertéts aizliegums par tiSu noziedzigu nodarijumu soditai personai
atrasties Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta. Si ir viena no daudzam Satversmes tiesas
izskatitajam lietam par uz mazu noteiktu pamattiesibu ierobezojumu satversmibu. Vienlaikus ta
ir viena no trim lietam, kuras minétais ierobezojums attiecas uz tiesibam pildit valsts dienestu.®
Turklat divas no tam vértéta viena un ta pati likuma norma: lieta Nr. 2020-50-01 - attieciba uz
dienestu Valsts policija, bet lieta Nr. 2024-28-01 - attieciba uz dienestu Valsts ugunsdzésibas
un glabsanas dienesta. Lieta Nr. 2020-50-01 apstridéta norma atzita par atbilstosu Satversmei,
bet lieta Nr. 2024-28-01 — par neatbilsto$u. Sads lietu iznakums saistits ar atskiribam starp
abiem minétajiem dienestiem. Proti, gan Valsts policijas, gan Valsts ugunsdzésibas un glabsanas
dienesta darbiba ir vérsta uz sabiedribas drosibas nodrosinasanu, tacu $o dienestu uzdevumi
un amatpersonu tiesibas ir atskirigas. Tadejadi var bat atskirigas ari prasibas, kas tiek izvirzitas
personam, kuras vélas atrasties viena vai otra dienesta. Lidz ar to likumdevéjs pamatoti aizliedzis
par tisu noziedzigu nodarijumu soditam personam pildit dienestu Valsts policija, turpretim
aizliegums $adam personam atrasties Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta ir pamatots

tikai tad, ja personas ar savu ricibu objektivi apdraud sabiedribas uzticé$sanos sim dienestam.

5 Papildu informacija par lietu Nr. 2024-29-01 ieklauta parskata sadala “Lémumi par tiesvedibas izbeigsanu’.
6 Lieta Nr. 2020-50-01 bija saistita ar tiesibam pildit valsts dienestu Valsts policijg, bet lieta Nr. 2021-41-01 - ar tiesibam pildit valsts dienestu tiesnesa amata.



Lieta Nr. 2024-20-01 par Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes atlaisanu attistita
judikatara par pasvaldibas domes tiesibam vérsties Satversmes tiesa par tiesibu normu at-
bilstibu Satversmes 101. pantam. Satversmes tiesa atzina, ka pagaidu administracijas iecelsana
atlaistas pasvaldibas domes vieta ierobezo konkrétas pasvaldibas iedzivotaju tiesibas ievélét
jaunu pasvaldibas domi un nodrosinat pilsonu parstavibu pasvaldibas organos. Tomér pas-
valdibas dome var iesniegt pieteikumu, lai aizsargatu pasvaldibas tiesibas uz savu teritorialo un
funkcionalo pasparvaldi un tiesibas istenot pasvaldibas funkcijas. Pagvaldibas tiesibu aizskarums
nav pamatojams ar pasvaldibas iedzivotaju pamattiesibu aizskarumu. Lidz ar to Satversmes
tiesa izbeidza tiesvedibu dala par to apstridéto normu atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam,

kas regulé pagaidu administracijas iecel$anu un darbibu.’

Tiesibas uz ipaSumu

Satversmes tiesa parskata posma izskatija Cetras lietas par Satversmes 105. panta
ietvertajam tiesibam uz ipasumu. Divas no tam saistitas ar smékésanas ierobeZojumiem.

Lieta Nr. 2024-23-01 par smékésanas aizliegumu azartspélu organizéSanas vietas ir
pirma Satversmes tiesas lieta par smékésanas ierobeZojumu satversmibu, tacu ta papildina ari
judikataru par azartspélu nozares tiesisko reguléjumu.® Minétaja lieta pieteikuma iesniedzéeja
sudzejas par to, ka savulaik, ievérojot likuma prasibas, ta savas azartspélu organizésanas vietas
bijaizveidojusiatseviskas sméekésanai paredzétas telpas, veicot butiskus finansialus ieguldijumus,
tacu ar apstridéto normu smékésana aizliegta pavisam. Satversmes tiesa atzina, ka pieteikuma
iesniedzéja vairs nevar netraucéti turpinat savu komercdarbibu sev vélama veida, proti, ne tikai
organizéet azartspéles, bet ari nodrosinat apmeklétajiem iespéju smeket. Lidz ar to apstridétas
normas ietiecas netraucéta ipasuma tiesibu izmantosana, ierobezojot komercdarbibas veiksanu.
Sads ierobeZojums vérsts ne tikai uz azartspélu spélétaju un azartspélu organizésanas vietu
darbinieku pasargasanu no smékésanas kaitigas ietekmes, bet ari uz smeékéejoso spélétaju
uzvedibas mainu - aizliegums smékét azartspélu organizésanas vietas mudina ikdiena smékéjosu
spélétaju uz bridi atrauties no azartspélem un tadéjadi funkcioné ari ka azartspélu atkaribas
profilakses mehanisms, kas sekmé spélétaja iespéjas atgut kontroli par savu uzvedibu. Tadél
minéto ierobezojumu atsver labums, ko no ta gast visa sabiedriba.

Lieta Nr. 2024-16-01 par elektronisko smékésanas ieri¢u un tabakas aizstajéjproduktu
sastava ierobeZojumiem tiesibu uz ipasumu konteksta papildina Satversmes tiesas judikataru
par personas ekonomiskajam interesém, kas saistitas ar komercdarbibas veiksanu. Tiesa $aja
lieta pirmo reizi atzina, ka ne vien tiesibas turpinat jau uzsaktu komercdarbibu, bet ari tiesibas gt
pelnuno tas ietilpst tiesibu uz ipasumu tvéruma. Tiesa ari izvérsti, atsaucoties uz dazadu pétijumu
datiem, vertéja konkréta tiesibu uz ipasumu ierobezojuma legitimo mérki, secinot, ka konkrétais
ierobezojums kalpo ne vien citu cilveku - ipasi bérnu un jauniesu - veselibas aizsardzibai, bet
ari sabiedribas labklajibas aizsardzibai. Legitima mérka noteik$ana ipasa uzmaniba pieveérsta ari
piesardzibas principam. Savukart attieciba uz $ada ierobeZojuma samérigumu tiesa noradija, ka
komercdarbiba ir svariga valsts ekonomikas attistibai un komercdarbibas traucéjumi nelabveligi
ietekmé ne vien pasus komersantus, bet ari visu valsts ekonomiku. Tomér ir janem veéra ar
apstridéto reguléjumu aizsargato tiesibu un likumisko interesu nozime - tiesibas uz veselibas
aizsardzibu tiesi attiecas uz ikvienu personu un ir batisks priek$noteikums jebkuru citu personas

pamattiesibu istenosanai. Apstridétais reguléjums, kas vérsts uz elektronisko sméekésanas

7 Plasaka informacija par lietu Nr. 2024-20-01 ietverta parskata sadala "Valststiesibas”

8 Satversmes tiesa lidz Sim izskatijusi sesas lietas par azartspélém - sk. Satversmes tiesas 2019. gada 16. maija spriedumu lieta Nr. 2018-17-03, 2020. gada
11. decembra spriedumu lieta Nr. 2020-26-0106, 2023. gada 10. aprila spriedumu lieta Nr. 2022-13-05, 2024. gada 4. aprila spriedumu lieta Nr. 2023-27-03,
2024. gada 13. junija spriedumu lietd Nr. 2023-33-01 un parskata posma pienemto 2025. gada 30. junija spriedumu lieta Nr. 2024-23-01.
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ieri¢u un tabakas aizstajéjproduktu pievilcibas mazinasanu, sarga ikvienu personu no nikotina
atkaribas veido$anas un veselibas riskiem. Lidz ar to atsevisku komersantu likumiskas intereses
nevar tikt staditas augstak par visas sabiedribas interesem.

Apstridéto normu atbilstiba tiesibam uz ipa§umu vértéta ari lieta Nr. 2024-17-03 par tdens
patérina starpibas sadales kartibu, ja persona sava dzivokla ipasuma nav uzstadijusi tdens
patérina skaititaju. Lidzigs tiesibu jautajums savulaik risinats ari lieta Nr. 2023-46-03. Abas
lietas apstridétas normas uzlika dzivokla ipasniekam pienakumu atlidzinat visu dzivojama
maja radusos adens patérina starpibu neatkarigi no tas rasanas iemesla, pieméram, avarijas,
remontdarbiem vai slikta majas adensapgades sistémas tehniska stavokla. Satversmes tiesa
atzina, ka dzivokla ipasnieka pienakums samaksat visas majas tdens patérina starpibu no
saviem finansu lidzekliem, ja vina dzivokli nav uzstadits tdens patérina skaititajs un dzivojama
maja ir izveidojusies tidens patérina starpiba, samazina attieciga ipasnieka naudas lidzeklus un
tadejadiierobezo tiesibas uz ipasumu. Tiesa secinaja, ka $ads tiesiskais reguléjums nav sameérigs.
Ja udens patérina starpibas célonis ir, pieméram, sliktais adensapgades sistemas tehniskais
stavoklis, avarija vai remontdarbi, tad par to ir atbildigi visi dzivoklu ipasnieki kopuma un nav
ne taisnigi, ne sameérigi negativas tiesiskas sekas attiecinat tikai uz atsevisku dzivokla ipasnieku.

Lieta Nr. 2024-21-0103 par zemes likumiskas lietosanas maksu bija astota lieta, kura
Satversmes tiesa vertéja tiesisko reguléjumu attieciba uz situacijam, kas veidojas tad, ja uz
vienai personai piederosas zemes atrodas citai personai piederosa bave.? Vairakums lietu, kuras
Satversmes tiesa saistiba ar $o tiesisko situaciju izskatijusi jau kops 2009. gada, bijusas saistitas
ar zemes likumiskas lietosanas maksas apmeéru. Lieta Nr. 2024-21-0103 apstridétas normas bija
pienemtas, izpildot iepriekséjo Satversmes tiesas spriedumu $aja joma - lieta Nr. 2022-02-01.
Tas citstarp noteica ne vien lietoSanas maksu procentuala izteiksmé no zemes kadastralas
vertibas, bet ari ieviesa jaunu pieeju, paredzot divas atskirigas kadastralas vértibas: universalo
(no kuras tiek apréekinata zemes lietosanas maksa) un fiskalo (no kuras tiek apréekinats nekustama
ipasuma nodoklis). Satversmes tiesa uzskatija, ka, lai gan aktualizéto universalo kadastralo
vértibu zemes likumiskas lietosanas maksas apréekinasana saka piemérot tikai seSus ménesus
péc sprieduma lieta Nr. 2022-02-01 izpildei noteikta termina — 2024. gada 1. julija -, sis fakts

nebija uzskatams par labas likumdosanas principa parkapumu.

9 Lidz 2022. gada 1. janvarim — piespiedu nomas institdts, péc minéta datuma - zemes likumiskas lietoSanas tiesibu institdts.



Satversmes tiesa jau sprieduma lieta Nr. 2022-02-01 bija noradijusi, ka zemes ipas-
nickam jasanem tada zemes lietosanas maksa, kas pilditu atlidzibas funkciju. Savukart lieta
Nr. 2024-21-0103 definéts, kad minéta maksa $adu funkciju nepilda: ja lietosanas maksa
nesedz nekustama ipasuma nodokla maksajumu par konkréto zemi vai ir vienada ar to vai ja
péc $a nodokla samaksas atlidziba, kas paliek zemes ipagnieckam, ir nesameérigi maza. Attiecigi
tiesa secinaja, ka ar apstridétajam normam ne visos gadijumos panakts taisnigs lidzsvars starp
zemes ipaSnieku tiesibam sanemt tadu zemes likumiskas lietosanas maksu, kas pilda atlidzibas
funkciju, ka ari bavju ipasnieku tiesibu aizsardzibu un sabiedribas labklajibas aizsardzibu.
Tadejadi apstridétas normas tika atzitas par neatbilstosam Satversmes 105. panta pirmajam
un tre$ajam teikumam. Tiesa ari noteica, ka tas speku zaudeés 2027. gada 1. janvari, vienlaikus
noradot, ka apstridéto normu pienemsanas rezultata dazu zemes ipasnieku tiesibas uz ipasumu
bija nepamatoti aizskartas jau no 2025. gada 1. janvara. Tapéc likumdevéjam ne velak ka lidz
2026. gada 1. junijam japienem tiesiskais reguléjums, kas nodrosinas zemes ipasniekiem
tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu par vinu pamattiesibu nepamatotu aizskarumu laika no
2025. gada 1. janvara lidz dienai, kad stasies speka jauns zemes likumiskas lietosanas maksas

tiesiskais reguléjums.

Tiesibas uz gimenes un bérnu tiesibu aizsardzibu

Parskata posma Satversmes tiesa izskatija vienu lietu par Satversmes 110. panta
garantétajam tiesibam uz gimenes un bérnu tiesibu aizsardzibu, proti, lietu Nr. 2025-01-01. Taja
tika vértéta tiesibu norma, kas liedz klat par adoptétaju personai, kura sodita par noziedzigiem
nodarijumiem, kas saistiti ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu, — neatkarigi no soda-
mibas dzéSanas vai nonemsanas. Minéto normu, ciktal ta noteica absolatu aizliegumu attieciba
uz personam, kas iesniedz pieteikumu otra laulata bérna adopcijai, Satversmes tiesa jau ieprieks
lieta Nr. 2019-01-01 bija atzinusi par Satversmes 110. pantam neatbilstosu. Pérn izskatitas
lietas pamata esosa faktiska situacija bija atskiriga — taja adopcijas pieteikums bija iesniegts
nevis attieciba uz otra laulata bérnu, bet gan bérnu, kur$ bija ilgstosi dzivojis laulato gimené
arpusgimenes aprupes ietvaros, un starp bérnu un potencialajiem adoptétajiem bija izveidojusas
faktiskas gimenes attiecibas. Satversmes tiesa apstridétas normas satversmibu vértéja tiesi
attieciba uz $adu faktisko situaciju, noradot, ka citas situacijas, kuras ir piemérojams apstridétaja
norma ietvertais aizliegums, nav ar to salidzinamas.

Satversmes tiesa secinaja, ka gadijumos, kad starp bérnu un pieauguso ir izveidojusas
faktiskas gimenes attiecibas, valstij ir janodrosina to juridiska aizsardziba tada veida, lai $is
attiecibas varétu attistities un vienlaikus tiktu ievérotas bérna labakas intereses. Tapéc tapat
ka lieta Nr. 2019-01-01 tiesa vértéja, vai valsts ir izpildijusi tai Satversmes 110. panta noteikto
pozitivo pienakumu nodros$inat juridisku aizsardzibu adopcijas veida gimenei, kuras pamata
ir faktiskas gimenes attiecibas starp laulatajiem un bérnu, kas, dzivojot vinu gimené, atrodas
arpusgimenes aprapé. Lidzigi ka ieprieks tiesa secinaja, ka likumdevejs ir veicis pasakumus,
lai nodrosinatu gimenes juridisko aizsardzibu, un talak vértéja to, vai $adi pasakumi ir veikti
pienacigi, proti, vai ir ievérots sameériguma princips. Pérn izskatitaja lieta Satversmes tiesa
apstridétaja norma ietverto aizliegumu nevértéja ka absolatu aizliegumu. Tomeér ari $aja lieta
ta atzina, ka, neparedzot, pieméram, katra konkréta gadijuma individuala izvértéjuma iespéju,
valsts nebija panakusi pienacigu lidzsvaru starp tas pienakumu nodrosinat gan bérna tiesibas
tikt pasargatam no vardarbibas, gan bez vecaku gadibas palikusa bérna tiesibas uz ipasu valsts

aizsardzibu, péc iespéjas nodrosinot vina aprapi gimeniska vide.
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Tiesibas dzivot labvéliga vidé

Satversmes tiesa lidz $im pienémusi 14 spriedumus lietas par tiesibu normu atbilstibu
Satversmes 115. panta ietvertajam tiesibam dzivot labvéliga vidé un viens no tiem - lieta
Nr. 2024-26-03 - pienemts parskata posma. Saja lieta tika vertétas Jarmalas valstspilsétas teri-
torijas planojuma normas, ar kuram grozits atsevisku zemes vienibu funkcionalais zonéjums
no dabas pamatnes teritorijas uz savrupmaju apbuves teritoriju. Tiesa attistija judikataru
par tiesibu dzivot labvéliga vidé saturu, valsts un pasvaldibu pienakumiem efektivas vides
aizsardzibas nodrosinasana, ilgtspé€jas, piesardzibas un izvértésanas principiem, ka ari teritorijas
planosanas noteikumiem. Sprieduma risinats ari jautajums par to, kur$ no teritorijas planosanas
dokumentiem - vietéjas pasvaldibas teritorijas planojums vai detalplanojums - konkrétaja ga-
dijuma rada tiesibu dzivot labveliga videé aizskarumu.

Satversmes tiesa minétaja lieta vértéja, vai apstridéto normu pienemsanas proceddra, to-
starp sabiedribas uzklausi$ana, notikusi, ievérojot tiesibu normas noteiktas prasibas, un vai
apstridéto normu pienemsanas procesa ir ievéroti ilgtspéjas, piesardzibas un izvértéSanas
principi. Konkrétaja gadijuma pasvaldiba nebija savlaicigi un precizi izvértejusi kaitejumu, ko

apstridéto normu isteno$ana varétu radit videi, un tadéjadi ta bija parkapusi minétos principus.

Lieta Nr. 2024-06-01 Valodas lietojums priekSvélésanu agitacija

Satversmes tiesa 2025. gada 13. februari pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-06-01 “Par
Prieksvelesanu agitacijas likuma 5.' panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 100. pantam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas noteic, ka apmaksata prieksvelesanu agitacija veicama
valsts valoda (tai skaita latgaliesu rakstu valoda) vai libiesu valoda, bet pirms Eiropas Parlamenta
un pasvaldibu domju vélesanam agitacija var tikt nodrosinata ariar tulkojumu Eiropas Savienibas
dalibvalstu oficialajas valodas.

Lieta ierosinata péc politiskas partijas konstitucionalas sudzibas. Taja noradits, ka ieve-
rojama dala pieteikuma iesniedzéjas vélétaju runa krievu valoda. Sos vélétajus iespejams efektivi
sasniegt vienigi tad, ja pieteikuma iesniedzéja komunicé krievu valoda. Tomér apstridétas
normas liedz izplatit prieksvéelesanu materialus un veikt apmaksatu prieksvelesanu agitaciju
krievu valoda un citas svesvalodas, kas nav Eiropas Savienibas oficialas valodas. Tadgejadi tiek
nesamérigi ierobeZotas pieteikuma iesniedzéjas tiesibas uz varda brivibu.

Pirmkart, Satversmes tiesa izbeidza tiesvedibu dala par Prieksvelésanu agitacijas likuma
5. panta tresas dalas satversmibu, jo minéta tiesibu norma neaizskar pieteikuma iesniedzéjas
pamattiesibas.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka atbilstosi Satversmes 100. panta pirmajam teikumam
ikvienam ir tiesibas uz varda brivibu, kas ietver tiesibas brivi iegat, paturét un izplatit informaciju,
ka ari paust savus uzskatus. Varda briviba ir demokratiskas valsts vértiba un vienlaikus ari
batisks brivu vélésanu istenosanas priekSnoteikums - lai vélétajs varétu paust savu gribu,
ir svarigi prieksvelesanu laika nodrosinat brivu viedoklu un informacijas apriti. Tomér pasreizéja
geopolitiskaja situacija veletaja brivas gribas veidosanas ir apdraudéta. Lai kapinatu spriedzi
Latvijas sabiedriba, palielinatu neuzticibu valsts varai un politikai un veidotu apstaklus Latvijas
politikas parorientacijai Krievijas virziena, Krievija plasi izmanto dazadus informativas ietekmes
pasakumus. Tie citstarp versti uz Latvija notiekoSajiem velesanu procesiem, lai krievu valoda
runajosos iedzivotajus atskeltu no paréjas sabiedribas un grautu Latvijas politisko stabilitati.
Krievijas politika un propaganda ir attistita ideja, ka “krievu pasaule” sniedzas ari arpus Krievijas.
Lidz ar to Krievija izmanto tas “tautie$u” interes$u aizsardzibu ka ieganstu, lai iejauktos citu valstu

ieksejas lietas, lietotu militaru speku un parkaptu to teritorialo integritati.



Treskart, Satversmes tiesa secinaja, ka krievu valoda var tikt lietota ka lidzeklis Krievijas
geopolitisko mérku sasniegsanai. Krievija, izmantojot uz krievu valoda runajoso sabiedribas dalu
orientétas politiskas organizacijas, jau ilgstosi ir centusies nostiprinat krievu valodas pozicijas
Latvija, lai kavetu So iedzivotaju integrésanos Latvijas sabiedriba, ka ari lai butu vieglak ar tiem
manipulét, izmantojot propagandu un dezinformaciju. Tadeél ir butiski, ka prieksvelesanu agitacijas
perioda tiek mazinata iespéja izplatit Krievijas agresivo politiku atbalstosus véstijumus, kas
negativi ietekmeé tos Latvijas iedzivotajus, kuri vélétos Latvijas politisko attistibu Krievijas virziena.

Ceturtkart, Satversmes tiesa uzsveéra: lai aizsargatu sabiedribas drosibu un demokratisko
valsts iekartu pret arvalstu informativas ietekmes pasakumiem, latviesu valodas ka kopéjas
valodas lietojuma nostiprinasana ir viens no pamata elementiem. Vienotas, valsts valoda bals-
titas informativas telpas uzturé$ana mazina iespéjas Skelt Latvijas sabiedribu un dalai no tas
nonakt svesvalodas izplatita prieksvélesanu agitacijas satura ietekmeé. Tadejadi apstridétas
normas, kas samazina svesvalodu lietojumu prieksvelesanu agitacijas perioda un palielina
valsts valodas lietojumu, ir vérstas uz Krievijas informativas ietekmes pasakumu iedarbibas

mazinasanu. Tada veida tiek aizsargata ne vien

Latvijas sabiedribas drosiba un demokratiska Krievu valoda pasreizéja geopolitiskaja
valsts iekarta, bet ari visas Eiropas drosiba situacija var tikt izmantota ka Krievijas
un demokratija. Vienlaikus tiesa piebilda, ideologijas nes&ja, tapéc valodu lietojuma

ka apstridetas normas neparedz  pilnigu reguléjums ir bdtisks Latvijas nacionalas

aizliegumu politisko partiju komunikacija ar dro&ibas jautajums.

veletajiem lietot svesvalodas, kas nav Eiropas
Savienibas oficialas valodas. Neapmaksata
agitacija, pieméram, komunikacija socialajos tiklos, var notikt jebkura valoda, turklat apstridétas
normas attiecas vienigi uz prieksvelésanu periodu.

levérojot minéto, Satversmes tiesa atzina, ka Priek$velesanu agitacijas likuma 5.' panta
pirma un otra dala atbilst Satversmes 100. panta pirmajam teikumam.

Satversmes tiesas tiesnesis Janis Neimanis pievienoja spriedumam atseviskas domas. Tajas
noradits, ka valsts var noteikt varda brivibas izmanto$anas ierobeZojumus. Tac¢u attieciba uz
valodas izvéli tiesi politiska diskursa un vélésanu konteksta valsts ricibas briviba ir Saura — it ipasi

pirms vélésanam vai referendumiem.

Lieta Nr. 2024-07-01 Valsts kompensacija cietusajiem

Satversmes tiesa 2025. gada 27. junija pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-07-01 “Par likuma
“Par valsts kompensaciju cietusajiem” 7. panta pirmas dalas un 7.! panta ceturtas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta tresajam teikumam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas noteic valsts kompensacijas apmeéru vairakiem cietusajiem
personas naves gadijuma.

Lieta ierosinata péc Administrativas rajona tiesas pieteikuma. Taja noradits, ka atbilstosi
apstridétajam normam cietu$ajiem par tiem noziedziga nodarijuma rezultata radito kaitéjumu
izmaksa valsts kompensaciju piecu minimalo ménesa darba algu apmeéra, bet gadijuma, ja no-
ziedziga nodarijuma rezultata iestajusies personas nave un kriminalprocesa par cietusajiem
atzitas vairakas personas, $im personam izmaksa valsts kompensaciju, sadalot to proporcionali
cietuso skaitam. Pieteikuma iesniedzé&ja uzskata, ka personas naves gadijuma katram cietusajam
izmaksajama valsts kompensacija ir acimredzami nepietickama, ja tas maksimalais apmérs tiek
sadalits proporcionali starp vairakiem cietusajiem. Tadejadi apstridétas normas nenodrosina

tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu.



Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka Satversmes 92. panta tresais teikums paredz valstij
pienakumuizveidottadustiesibuaizsardzibaslidzeklus, kas gadijumos,kad noziedziganodarijuma
rezultata iestajusies personas nave ir vérsti uz noziedziga nodarijuma efektivu izmeklésanu,
vainigas personas noskaidrosanu un sodisanu. Tapat tiem janodrosina, ka cietusais var sanemt
atbilstigu atlidzinajumu par kaitéjumu, kas tam nodarits ar $adu noziedzigo nodarijumu. Tomér
primari pienakums izmaksat atbilstigu atlidzinajumu ir tie$i noziedziga nodarijuma izdaritajam.
Valstij nav tiesiska pienakuma uznemties pilnigu atlidzinasanas pienakumu tas personas vieta,
kura noziedzigo nodarijumu izdarijusi.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka valsts kompensacija vienkarsota procesa nodrosina
cietusajai personai savlaicigu valsts atbalstu - ari tad, ja vél nav stajies spéka galigais nolemums
kriminalprocesa. Turklat gadijumos, kad vainigajai personai nav lidzeklu vai mantas, uz
kuru varétu veérst piedzinu, vai kad vainigo personu nav iespé&jams identificét vai saukt pie
kriminalatbildibas, valsts kompensacija cietusajam ir vienigais atlidzinajums par kaitéjumu, kas
tam radits ar noziedzigu nodarijumu.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka
Valsts kompensacija noziedziga nodarijuma taisnigai un samerigai kompensacijai nav
cietusajiem nedrikst bat simboliska un obligati jaatbilst zaudéjumu atlidzinajumam,
acimredzami nepietiekama - tai ir jaatbilst kas vareétu tikt piespriests par labu tisa vardar-

R . . biga nozieguma cietu$ajam no $a nozieguma
cilveka cienai. g g ! g

izdaritaja. Tomér kompensacija nedrikst bat

simboliska vai acimredzami nepietickama.
Kompensaciju var uzskatit par taisnigu un sameérigu, ja ar to atbilstosa apmeéra tieck kompensétas
cietusajiem sagadatas cieSanas.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja, ka pieteikuma iesniedzéjas izskatiSana eso$aja
lieta katram cietusajam pieskirto kompensaciju - 620 euro — nevar uzskatit par taisnigu un
sameérigu. Vel jo vairak ta nebutu taisniga un sameériga gadijumos, kad cietuso skaits ir vél lielaks.
Izmaksajama kompensacija $ados gadijumos neizbégami bas tikai simboliska un acimredzami
nepietickama. Sada kompensacija ka dala no atbilstiga atlidzinajuma nesasniedz likuma “Par
valsts kompensaciju cietuSajiem” mérki un ir pretéja cilvéka cienai. Lidz ar to apstridétas
normas, ciktal tas nosaka personas naves gadijuma pieskiramo valsts kompensacijas maksimalo
apmeéru, paredzot ta sadaliS$anu proporcionali cietu$o skaitam un tadéjadi nenodros$inot taisnigu
un sameérigu kompensaciju, neatbilst Satversmes 92. panta tresajam teikumam.

Satversmes tiesas tiesnesis Janis Neimanis pievienoja spriedumam atseviskas domas.
Tajas noradits, ka ar valsts kompensaciju cietusajiem valsts neveido tiesibu aizskaruma
atlidzinajuma mehanismu Satversmes 92. panta tre$a teikuma izpratné. Sada kompensacija
varétu tikt aplakota Satversmes 109. panta konteksta ka viens no socialo drosibu veicinosiem

pasakumiem.

Lieta Nr. 2024-16-01 Elektroniskas cigaretes un nikotina spilventini

Satversmes tiesa 2025. gada 24. oktobri pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-16-01 “Par
Tabakas izstradajumu, tabakas aizstajéjproduktu, augu sméekésanas produktu, elektronisko
smékésanas iericu un to Skidrumu aprites likuma 3. panta pirmas dalas 8. punkta, 3. panta
5.! dalas 3. punkta un pielikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam un 105. panta pirmajiem trim teikumiem, ka ari Tabakas izstradajumu, tabakas
aizstajéjproduktu, augu smékésanas produktu, elektronisko sméekésanas ieri¢u un to skidrumu

aprites likuma 3. panta otras dalas 4. punkta un 3. panta piektas dalas 3. punkta, ciktal tas attiecas



uz $a likuma 3. panta otras dalas 4. punkta noraditajam piedevam, atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem”.

Lieta vertéetas tiesibu normas, kas nosaka ierobezojumus elektronisko sméekeésanas iericu
un tabakas aizstajejproduktu sastavam.

Lieta ierosinata péc divu kapitalsabiedribu konstitucionalajam sudzibam. Tajas noradits, ka
pieteikumu iesniedzéju komercdarbiba saistita ar tabakas aizstajejproduktu (proti, beztabakas
nikotina spilventinu), ka ari elektronisko smékésanas iericu (tostarp elektronisko cigaresu)
razo$anu un izplatis$anu. Pieteikuma iesniedzéju ieskata, to tiesibas uz ipasumu nesamérigi ierobezo
apstridétajas normas noteiktais: 1) aizliegums elektronisko smékéesanas iericu skidrumam un
beztabakas nikotina spilventiniem pievienot aromatizétajus, kas nesatur tabakas smarzu vai garsu;
2) aizliegumselektroniskosmekésanasiericuskidrumam pievienot piedevas, kasatviegloieelposanu
vai nikotina uznemsanu; 3) maksimalas nikotina koncentracijas noteikSana beztabakas nikotina
spilventiniem. Savukart aizliegums beztabakas nikotina spilventiniem pievienot aromatizétajus,
ka ari maksimalas nikotina koncentracijas noteik$ana parkapj ari tiesiskas vienlidzibas principu.

Pirmkart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka nikotins ir viena no spécigakajam pasaulé zinamajam
atkaribu izraiso$ajam vielam, kas rada nopietnus veselibas riskus. Nikotins negativi iedarbojas
uz sirds un asinsvadu, elposanas, ka ari nieru un reproduktivo sistéemu, izraisot dazada veida
saslimsanas. Tapat nikotins kavé imansistémas darbibu, palielinot uznémibu pret infekcijam un
iekaisuma procesiem, ka ari veicina audzéju attistibu organisma.

Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka aromatizétaju pievienosana nikotinu saturosiem
produktiem ir stratégisks veids, ka $os produktus padarit pievilcigakus patérétajiem un veicinat
nikotina atkaribu. Aromatizétaji ar auglu, ogu, desertu, saldumu vai citu patikamu gar$u vai
smarzu patérétajiem skiet pievilcigaki neka aromatizétaji, kas rada tabakas smarzu vai garsu.
Turklat aromatizétaji jo ipasi veicina bérnu un jaunie$u piesaisti nikotinu saturo$u produktu
paméginasanai un regularas lietosanas uzsaks$anai. Lai gan bérni un jauniesi $os produktus
nedrikst iegadaties, daudzi bérni un jauniesi tos tomér ir izméginajusi vai lietojusi.

Treskart, Satversmes tiesa noraidija pieteikumu iesniedzéju argumentu, ka elektroniskas
smékéesanas ierices un tabakas aizstajéjprodukti nerada kaitéjumu patérétaju veselibai.

Attieciba uz beztabakas nikotina spilventiniem tiesa néma vera, ka tas ir jauns produkts un

par ta ietekmi uz cilvéka veselibu ilgtermina trakst neatkarigu pétijumu. Tomeér tiesa atsaucas
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uz piesardzibas principu - ja pastav neskaidriba par cilvéku veselibas riska esibu vai apméru,
aizsargpasakumus var veikt, negaidot, kamér $a riska esiba un smagums tiks skaidri pieraditi.
Ceturtkart, Satversmes tiesa noradija, ka komercdarbiba ir svariga valsts ekonomikas
attistibai, tomer tiesibas uz veselibas aizsardzibu tiesi attiecas uz ikvienu personu un ir buatisks
prieksnoteikums jebkuru citu personas pamattiesibu isteno$anai. Ar apstridétajam normam tiek
mazinata turpmaka valsts veselibas sistémas noslodze un attiecigie saslimsanas riski nakamajam
paaudzém. AtsevisSku komersantu likumiskas intereses nevar tikt staditas augstak par visas
sabiedribas interesém.
Piektkart, Satversmes tiesa secinaja, ka komersanti, kas Latvija izplata tabakas aizstajéj-
produktus,unkomersanti, kas Latvijaizplatacitus nikotinusaturosusizstradajumus,navsalidzinami
tiesiskas vienlidzibas principa aspekta. Tapat
Elektroniskas cigaretes un beztabakas tabakas aizstajejproduktu izplatitaji nav sali-
nikotina spilventini ir uzskatami par dzinami ar Latvijas Zalu registra ieklauto niko-
“ieejas vartiem” uz cigare$u smékésanu tinu saturoo zalu izplatitajiem.

- - . levérojot minéto, Satversmes tiesa atzina
un paragru navi.

Tabakas izstradajumu, tabakas aizstajgj-

produktu, augu smékéesanas produktu, elek-
tronisko smékésanas ieri¢u un to Skidrumu aprites likuma 3. panta pirmas dalas 8. punktu,
3.panta 5.! dalas 3. punktu un pielikumu par atbilsto$u Satversmes 91. panta pirmajam teikumam
un 105. panta pirmajiem trim teikumiem, bet 3. panta otras dalas 4. punktu, ciktal tas attiecas
uz elektronisko smékésanas ieri¢u skidrumiem, un 3. panta piektas dalas 3. punktu, ciktal tas
attiecas uz $a likuma 3. panta otras dalas 4. punkta noraditajam piedevam, — par atbilstosu
Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem.

Vienlaikus Satversmes tiesa piebilda, ka péc apstridéto normu spéka staganas tirdzniecibas
vietas ir iespéjams iegadaties atseviskus iepakojumus ar dazada veida aromatizétam partikas
piedevam, ko patérétajs var pats péc saviem ieskatiem pievienot elektronisko smeékésanas
ieri¢u nikotina bazes skidrumam. Turklat 2025. gada pirmajos Cetros ménesos ir pieaudzis
elektronisko smékésanas iericu un tabakas aizstajejproduktu patérina apjoms nelegalaja
tirga. Tadejadi ari péc attieciga tiesiska reguléjuma spéeka stasanas likumdevéjam ir pastavigi

japarbauda, vai ieviestie pasakumi efektivi pilda savu uzdevumu.

Lieta Nr. 2024-17-03 Udens patérina starpiba

Satversmes tiesa 2025. gada 12. junija pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-17-03 “Par
Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumu Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla ipasnieks
daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma
lietosanu” 19.' 2. apakspunkta (redakcija, kas bija speka no 2013. gada 1. oktobra lidz 2019. gada
21. novembrim) un Ministru kabineta 2015. gada 15. septembra noteikumu Nr. 524 “Kartiba,
kada nosaka, aprékina un uzskaita katra dzivojamas majas ipasnicka maksajamo dalu par
dzivojamas majas uzturé$anai nepiecieSsamajiem pakalpojumiem” 11.2. apakspunkta (redakcija,
kas bija speka no 2015. gada 30. septembra lidz 2021. gada 2. septembrim) atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105. pantam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas noteica adens patérina starpibas sadales kartibu.

Lieta ierosinata péc Vidzemes apgabaltiesas un Senata pieteikumiem. Tajos noradits, ka
saskana ar apstridétajam normam gadijuma, ja dzivojama maja radusies tdens patérina starpiba
un dzivokla ipasnieks sava dzivokli nav uzstadijis adens patérina skaititaju, adens patérina

starpibu sedz minétais dzivokla ipasnieks. Tomér apstridétajas normas nav nemts vera, ka adens



patérina starpibas rasanos var izraisit ari adensapgades sistémas sliktais tehniskais stavoklis,

avarija vai remontdarbi, ka ari méraparatu darbibas nepilnibas. Tadéjadi apstridétas normas

nesameérigi ierobezo dzivokla ipasnieka tiesibas uz ipasumu, jo tam var tikt uzlikts pienakums

segt parlieku lielu tdens patérina starpibu.

Satversmes tiesa atzina, ka civiltiesibas kopipasnieku attiecibas regulé princips, saskana

ar kuru izdevumi tiek segti proporcionali katra ipasnieka dalai kopipasuma. Ar apstridétajam

normam Ministru kabinets ir atkapies no $a principa, paredzot, ka personai, kura nav uzstadijusi

udens patérina skaititaju, jasedz visa idens patérina starpiba neatkarigi no tas rasanas iemesliem.

Sa pienakuma izpilde personai var radit batisku un neprognozéjamu finansialu slogu. Lidz ar

to apstridétajas normas noteikta adens patérina starpibas sadales kartiba nav samériga, jo nav

nemti véra papildu apstakli, kas var izraisit

$o starpibu, ka ari nav noteiktas maksimalas Nav pielaujams, ka persona, neiesniedzot

Gdens patéripa normas. Ja adens patérina informaciju par Gdens patérina skaititaju
radijumiem, varetu izvairities no samaksas
par patéeréto udeni.

starpibas célonis ir, pieméram, sliktais adens-
apgades sistémas tehniskais stavoklis, avarija
vai remontdarbi, tad par to ir atbildigi visi
dzivoklu ipasnieki kopuma un nav ne taisnigi,
ne sameérigi negativas tiesiskas sekas attiecinat tikai uz atsevisku dzivokla ipasnieku. Tadéejadi

apstridétas normas neatbilst Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem.

Lieta Nr. 2024-21-0103 Zemes likumiskas lietoSanas maksa

Satversmes tiesa 2025. gada 10. decembri pasludinaja spriedumu lieta Nr. 2024-21-0103
“Par likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma
tiesibu un lietu tiesibu dalas spéka stasanas laiku un piemérosanas kartibu” 38. panta otras dalas
otra teikuma un 42. panta septitas dalas, ka ari Nekustama ipasuma valsts kadastra likuma
parejas noteikumu 43.!, 43.* un 43.° punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam,
105. panta pirmajam un treSajam teikumam, ka ari Ministru kabineta 2020. gada 18. februara
noteikumu Nr. 103 “Kadastralas vertéSanas noteikumi” 40. un 42. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un tre$ajam teikumam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas nosaka zemes likumiskas lietosanas maksu un likumiskaja
lietosana esosas zemes kadastralas vértésanas kartibu.

Lietaierosinata péctaduzemesipasnieku konstitucionalajam sadzibam, kuriem pieder zeme,
uz kuras atrodas citam personam piederosas buves. Pieteikumu iesniedzeju ieskata, likumdevéjs
ar apstridétajam normam nav samérojis zemes ipas$nieku un bavju ipasnieku tiesibas. Situacijas,
kad universala kadastrala vertiba ir zemaka par fiskalo kadastralo vértibu, zemes likumiskas
lietosanas maksas apmeérs péc nekustama ipasuma nodokla samaksas ir kluvis mazaks un
daudzos gadijumos pat nesedz nekustama ipasuma nodokla maksajumu. Tadéjadi nesameérigi
ierobezotas pieteikumu iesniedzé&ju tiesibas uz ipagumu un nav aizsargata vinu tiesiska palaviba.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka likumdevéjs ir veicis pasakumus, lai novérstu
Satversmes tiesas 2023. gada 2. maija sprieduma lieta Nr. 2022-02-01 noraditos tiesiska
reguléjuma trakumus. Likumdevéjs citstarp ir ieviesis divas kadastralas vértibas — universalo
un fiskalo. Universala kadastrala vertiba ir aktualizéta un tirgus situacijai pietuvinata kadastra
objekta vertiba, kuru izmanto zemes likumiskas lietosanas maksas aprékinasana. Savukart
fiskalo kadastralo vértibu, kas nav aktualizéta, izmanto nodoklu un citu publisko maksajumu
apréekinasana. Universala kadastrala vertiba salidzinajuma ar fiskalo kadastralo vértibu var gan

pieaugt, gan samazinaties, gan ari palikt nemainiga.



Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka no aptuveni 67 takstosiem zemes vienibu, kas varétu
bat zemes likumiskas lietoSanas tiesiskajas attiecibas, lielakajai dalai universala kadastrala
vértiba ir palielinajusies, bet aptuveni 11 takstosiem zemes vienibu universala kadastrala vértiba
ir mazaka neka fiskala kadastrala vértiba. Lidz ar to ir iespéjamas situacijas, kad atlidziba, kas
paliek zemes ipasnieckam péc nekustama ipasuma nodokla samaksas, ir nesamérigi maza. Var
bat ari situacijas, kad nekustama ipaguma nodokla maksajums pat parsniedz zemes likumiskas
lietosanas maksu. Turklat standartplatibas un tas korekcijas koeficienta piemérosana
daudzdzivoklu maju apbuves zemes universalas kadastralas vértibas aprékinasana vel vairak
samazina zemes kadastralo vértibu un likumsakarigi ari zemes likumiskas lietoSanas maksu.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka

Tiesiskais reguléjums, kas vienu tiesisko likumdevejam ir japanak taisnigs lidzsvars
attiecibu dalibnieku nostada acimredzami starp ikviena zemes ipasnieka tiesibam sanemt
sliktaka situacija neka otru, nevar nodro$inat  tadu zemes likumiskas lietosanas maksu, kas
socialo mieru un sabiedribas labklajibas pilda atlidzibas funkeiju, un bavju ipasnicku

aizsardzibu. tiesibu aizsardzibu. Tomeér gadijumi, kad
zemes likumiskas lietosanas maksa nesedz ne-
kustama ipasuma nodokla maksajumu vai at-
lidziba, kas paliek zemes ipasniekam péc nodokla samaksas, ir nesameérigi maza, liecina, ka $ads
lidzsvars joprojam nav panakts. Tiesiskais reguléjums, kas vienu tiesisko attiecibu dalibnieku
nostada acimredzami sliktaka situacija neka otru, nav taisnigs un nevar nodrosinat ari socialo
mieru un sabiedribas labklajibas aizsardzibu.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja, ka zemes ipasniekiem, kuru zemes universala
kadastrala vertiba ir palielinajusies, zemes likumiskas lietosanas maksu daudzos gadijumos
samazina aril tas pieauguma ierobezojums — 30 procenti salidzinajuma ar iepriekséja gada
maksajumu. Ari $adi likumdevéjs ne visos gadijumos ir samérojis dzivojamo éku ipasnieku
un zemes ipasnieku tiesibas. Likumdevéjs ir rapéjies par dzivojamo éku ipasnieku tiesibu
aizsardzibu, pienemot, ka vini visi ir sociali mazak aizsargati neka zemes ipasnieki. Tomér $ads
pienémums ne vienmér ir pamatots. Pieméram, minétais reguléjums attiecas ari uz juridiskam
personam, kuras nevar uzskatit par sociali mazak aizsargatu personu grupu. Savukart situacijas,
kad dzivojamo éku ipasniekiem var rasties gratibas samaksat zemes likumiskas lietosanas
maksu, ir iespéjams risinat citadi, tostarp izmantojot socialas palidzibas sistému.

Ievérojot minéto, Satversmes tiesa atzina apstridétas normas par neatbilstosam Satversmes
105. panta pirmajam un tre$ajam teikumam. Vienlaikus tiesa nosprieda, ka likumdevejam
japienem tiesiskais reguléjums, lai atbilstigi atlidzinatu zemes ipasniekiem nepamatoto tiesibu

aizskarumu, kas tiem radies apstridéto normu del.

Lieta Nr. 2024-23-01 Smékéesanas aizliegums azartspélu zalés

Satversmes tiesa 2025. gada 30. janija pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-23-01 “Par
2024. gada 11. janvara likuma “Grozijumi Tabakas izstradajumu, augu smékésanas produktu,
elektronisko sméekésanas ieri¢u un to skidrumu aprites likuma” 12. panta, ciktal ar to Tabakas
izstradajumu, tabakas aizstajéjproduktu, augu smékésanas produktu, elektronisko sméekésanas
ieri¢u un to Skidrumu aprites likuma 10. panta otra dala papildinata ar 17. punktu, atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajiem trim teikumiem”.

Lieta vertéta tiesibu norma, kas aizliedz smékésanu azartspélu organizésanas vietas.

Lieta ierosinata péc konstitucionalas sudzibas. Taja noradits, ka pieteikuma iesniedzéjas

komercdarbiba ir saistita ar azartspélu organizésanu. Atbilstosi likumam pieteikuma iesniedzéja



savas azartspélu organizéSanas vietas bija izveidojusi sméekésanai paredzétas atseviskas telpas,
veicot buatiskus finansialus ieguldijumus. Ta¢u ar apstridéto normu smékésana azartspélu
organizésanas vietas aizliegta, radot pieteikuma iesniedzé&jai zaudéjumus saistiba ar smékésanai
paredzéto telpu izveidi. Tadejadi parkapts tiesiskas palavibas aizsardzibas princips, ka ari
nesamérigi ierobeZotas tiesibas uz ipasumu.

Pirmkart, Satversmes tiesa noradija, ka aizliegums smékéet azartspélu organizésanas
vietas novers to, ka bridi, kad no smékésanas atkarigu apmeklétaju parnem vélme uzsmeket,
sada iespeja vinam tiks nodrosinata iekstelpas. Tapat minétais aizliegums ierobeZo ari pasivo
smékésanu jeb atrasanos tabakas dimos. Ka uzsvéra tiesa, dalgji smékésanas ierobezojumi,

pieméram, tadi risinajumi ka atseviskas sme-

kétaju un nesmekétaju zonas, gaisa attirisana Smékésanas aizliegums azartspélu
un éku ventiléSana, nevar pilniba pasargat Organizééanas vietas ne tikai pasargé
nesmékétajus no paklausanas smékésanas no smékésanas kaitigas ietekmes

damiem. Vienlaikus aizliegums smeékét azart- bet ari funkcioné ka azartspélu atkaribas

spélu organizésanas vietas ir vérsts ari uz spé- . - .
pRuorg P profilakses mehanisms.

letaju uzvedibas mainu. Tas mudina ikdiena
smékéjosu spelétaju uz bridi atrauties no
azartspélem, atstat no arpasaules noslégtas telpas, kuras $is spéles notiek, un tadéjadi varbat
novérsties no attiecigas vides. Lidz ar to smékésanas ierobezojums funkcioné ari ka azartspélu
atkaribas profilakses mehanisms, kas sekmeé spélétaja iespéjas atgut kontroli par savu uzvedibu.
Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka pieteikuma iesniedzéjai vargja rasties aizsargajama
tiesiska palaviba uz to, ka sava azartspélu zalé ierikotas smékésanas telpas varés tikt izmantotas
ilgtermina. Tomeér tai nevaréja veidoties aizsargajama tiesiska palaviba uz to, ka tiesiskais
reguléjums nekad netiks mainits. Konkrétaja gadijuma likumdevéjs ir noteicis saudzéjosu pareju
uz jauno tiesisko reguléjumu - azartspélu organizétajiem bija atvéléts gandriz vesels gads, lai vini
pielagotu savu komercdarbibas praksi jaunajam tiesiskajam reguléjumam. Turklat azartspélu
organizétajiem nav liegts parveidot savas telpas un izmantot tas citiem mérkiem, nevis sméekésanai.
Laigan smekéesanas telpu pielagosana citiem mérkiem varétu prasit zinamu finansialu ieguldijumu,

ari $ads finansials ierobezojums ir uzskatams par samérigu iepretim labumam, kadu apstridétas

normas rezultata gus azartspélu organizésanas vietu apmeklétaji, darbinieki un visa sabiedriba.




Ievérojot minéto, Satversmes tiesa atzina apstridéto normu par atbilstosu Satversmes
1. pantam un 105. panta pirmajiem trim teikumiem.

Satversmes tiesas tiesnesis Janis Neimanis pievienoja spriedumam atseviskas domas. Tajas
noradits, ka aizliegums smékeét azartspélu zalés ierobeZo nevis azartspélu organizétaja tiesibas uz
ipasumu, bet gan Satversmes 106. panta nostiprinato nodarbosanas - tostarp komercdarbibas —

brivibu.

Lieta Nr. 2024-26-03 Jarmalas teritorijas planojums

Satversmes tiesa 2025. gada 13. novembri pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-26-03
“Par Jarmalas domes 2024. gada 25. janvara saisto$o noteikumu Nr. 2 “Par Jurmalas valstspilsétas
teritorijas planojuma grozijumu, grafiskas dalas, teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu
apstiprinasanu” teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 2411., 2412. un 2413. punkta,
ka ari grafiskas dalas, kas noteic zemes vienibu ar kadastra apziméjumiem 13 000 030 601,
13000 075 408,13 000 075 912,13 000 112 702,13 000 123 101 funkcionala zongjuma mainu uz
savrupmaju apbuves teritoriju, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 115. pantam”.

Lieta vertétas Jarmalas valstspilsétas teritorijas planojuma normas, ar kuram grozits zemes
vienibu funkcionalais zonéjums no dabas pamatnes teritorijas uz savrupmaju apbuves teritoriju.

Lieta ierosinata péc konstitucionalas sudzibas. Taja noradits, ka pasvaldiba, atlaujot apbavi
stridus zemes vienibas, nav pienacigi izvértéjusi apstridéto normu ietekmi uz vidi. Tadejadi
apstridétas normas neatbilst tiesibam dzivot labvéliga vide.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka

Teritorijas planosana ir vérsta uz labveliga ir tada vide, kura personas var dzivot
atskirigu intereSu saskanosanu, veseligu un produktivu dzivi harmonija ar
tadél vispusigs izvertéjums ir obligata dabu. Labveéligas vides jédziens ir ari ciesi sais-

teritorijas planoganas sastavdala, tits ar ilgtspéjas principu, kas prasa saglabatun

lai varetu pienemt pasvaldibai un tas
iedzivotajiem vispiemérotako lemumu.

veidot kvalitativu vidi eso$ajam un nakamajam
paaudzém. Savukart viens no procesiem, kuru
meérkis ir ilgtspejigas vides nodrosinasana, ir
teritorijas planosana. Ta vérsta uz atskirigu
intereSu saskanosanu, tadel vispusigs izvértéjums ir obligata teritorijas planosanas sastavdala.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka pasvaldibai ir pienakums nodrosinat to, lai teritorijas
planojums batu ilgtspéjigs un ta pienemsana citstarp batu ievéroti piesardzibas un izvértésanas
principi. Saskana ar piesardzibas principu pasvaldibas pienakums ir péc iespéjas savlaicigi un
precizi novertét teritorijas planojuma iespéjamo negativo ietekmi uz vidi. Ja pasvaldiba iegust
informaciju, ka videi varétu tikt nodarits kaitejums, tai saskana ar izvértéSanas principu ir piena-
kums $o kaitéjumu izvértét un pamatot, citstarp pieprasot nepiecieSamos atzinumus no ekspertiem.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka Baltijas juras piekrastei ir liela nozime biologiskas
un ainaviskas daudzveidibas saglabasana. Juras piekraste ietver loti vertigas ekosistémas, kas
sastopamas tikai $aja Latvijas teritorijas dala. Pieméram, pat neliela biotopa “mezainas piejaras
kapas” platiba var atrasties ipasi aizsargajamas sugas, kuram apstridéto normu pieméro$anas
rezultata var tikt nodarits kaitéjums.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja, ka pasvaldiba, nosakot savrupmaju apbavi ka
stridus zemes vienibu planoto izmantosanas veidu un atliekot detalizétu dabas un biologiskas
daudzveidibas izpéti uz detalplanojuma izstradasanas laiku, nav némusi véra savu pienakumu
nodros$inat sugu un biotopu labvéligu aizsardzibu un ipa$i aizsargajamo dabas teritoriju

aizsardzibu. Pasvaldiba ari nav sniegusi datos balstitu pamatojumu tam, ka apstridétas normas



nodrosina pasvaldibas izvirzito ekonomisko un socialo mérku sasniegSanu un sabiedribas
ieguvums bus lielaks par iespéjamo kaitéjumu videi. Ta ka apstridéto normu pienemsanas
procesa ir parkapti ilgtspéjas, piesardzibas un izvérté$anas principi, apstridétas normas neatbilst

Satversmes 115. pantam.

Lieta Nr. 2024-28-01 Aizliegums bit par ugunsdzéséju

Satversmes tiesa 2025. gada 22. septembri pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-28-01
“Par Iekslietu ministrijas sistemas iestazu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar
specialajam dienesta pakapéem dienesta gaitas likuma 4. panta 4. punkta, ciktal tas liedz atrasties
dienesta Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta personai, kura sodita par tiSu noziedzigu
nodarijumu, neatkarigi no sodamibas dzésanas vai nonemsanas, atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 101. panta pirmajai dalai un 106. panta pirmajam teikumam”.

Lieta vértéta tiesibu norma, kas liedz atrasties Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta
personai, kura sodita par tiSu noziedzigu nodarijumu, neatkarigi no sodamibas dzésanas vai
nonemsanas.

Lieta ierosinata péc Senata pieteikuma. Taja noradits, ka administrativaja lieta parsadzéts
lemums parpersonasatvalinasanuno Valstsugunsdzésibasun glabsanas dienesta. Minéta persona
vienpadsmit gadus ienéma ugunsdzéséja glabéja (autovaditaja) amatu, tacu tad, pamatojoties uz
apstridéto normu, tika atvalinata, jo pirms vairak neka divdesmit gadiem bija atzita par vainigu
tisa noziedziga nodarijuma izdarisana. Ta ka apstridéta norma neparedz individualu personas
izvertéjumu, ta nesameérigi ierobezo tiesibas
pildit valsts dienestu un tiesibas brivi izvéléties Noziedziga nodarijuma izdarianas
nodarboganos. fakts pats par sevi nedrikst automatiski

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka un neatgriezeniski ietekmét personas

Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta turpmako dzivi.

amatpersonas rikojas valsts varda un repre-

zenté valsts parvaldes institaciju. Sodamiba

par tiSa noziedziga nodarijuma izdariSanu, pat ja ta ir dzésta vai nonemta, var radit Saubas
par konkrétas personas piemérotibu ienemamam amatam un attiecigo pilnvaru isteno$anai.
Sadas $aubas var negativi ietekmét ne vien sabiedribas uzticesanos attiecigajai amatpersonai,
bet vispar mazinat kopé&jo uzticésanos dienestam ka valsts parvaldes institacijai. UzticéSanas ir
prieksnoteikums tam, lai dienests varétu efektivi pildit savas funkcijas un uzdevumus, balstoties
uz sabiedribas atbalstu un sadarbibu.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka ta jau ir vértéjusi apstridétas normas satversmibu,
ciktal ta liedz par tiSu noziedzigu nodarijumu sodita personai atrasties dienesta Valsts policija.
Gan Valsts policijas, gan Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta darbiba ir vérsta uz sabied-
ribas drosibas nodrosinasanu, tacu $o dienestu uzdevumi ir atskirigi. Atskirigas ir ari attiecigo
dienestu amatpersonu tiesibas. Tadél prasibas, kas tiek izvirzitas personam, kuras vélas atrasties
viena vai otra dienesta, var bat atskirigas. Tadéjadi, lai gan Valsts ugunsdzésibas un glabsanas
dienests isteno sabiedribas drosibas nodrosinasanai nepieciesamus pasakumus, no ta uzdevumu
rakstura un pilnvaru apjoma neizriet, ka personas agraka riciba, proti, sodamiba par tisu
noziedzigu nodarijumu, nekada gadijuma nebuitu savienojama ar $a dienesta uzdevumu izpildi.

Treskart, Satversmes tiesa secinaja, ka var pastavéet dazadi apstakli, kuri kopsakara lauj
atzit, ka personas iepriekséja noziedziga riciba neapdraudés sabiedribas objektivu uzticésanos
dienestam. Tostarp var tikt nemti véra, pieméram, tadi apstakli ka noziedziga nodarijuma

kaitiguma pakape, personas uzvediba un riciba péc noziedziga nodarijuma izdariSanas, laiks,



kas pagajis kop$ noziedziga nodarijuma izdariSanas, aizsargajamas intereses, pret kuram
konkrétais noziedzigais nodarijums bija vérsts, ka ari personas atticksme pret pasas izdarito.
Sos apstaklus biitu iespéjams nemt véra, pieméram, veicot individualu izvértéjumu. Tadéjadi
apstridétaja norma noteikta ierobeZojuma legitimo meérki lidzvertiga kvalitaté var sasniegt ar
personas tiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem, kas turklat neprasitu nesamérigu ieguldijumu
no valsts un sabiedribas.

[evérojot minéto, Satversmes tiesa atzina, ka lekslietu ministrijas sistémas iestazu un
leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta pakapém dienesta gaitas
likuma 4. panta 4. punkts, ciktal tas liedza atrasties Valsts ugunsdzésibas un glabsanas dienesta
personai, kura sodita par tisu noziedzigu nodarijumu, neatkarigi no sodamibas dzé$anas vai
nonemsanas, lidz §a likuma 4. panta otras dalas un 7. panta 2.* dalas spéeka stasanas dienai —
2024. gada 18. decembrim - nebija atbilstoss Satversmes 101. panta pirmajai dalai un 106. panta

pirmajam teikumam.

Lieta Nr. 2025-01-01 Aizliegums bit par adoptétaju
Satversmes tiesa 2025. gada 19. decembri pienéma spriedumu lieta Nr. 2025-01-01
“Par Civillikuma 163. panta ceturtas dalas 1. punkta, ciktal tas personai noteic aizliegumu buat
par adoptétaju béernam, kur$ nav otra laulata bérns, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
110. pantam”.
Lieta vertéta tiesibu norma, kas liedz laulatajiem, no kuriem viens ir sodits par vardarbigu
noziedzigu nodarijumu, adoptét bérnu, kas dzivo vinu gimené arpusgimenes apriupé.
Lieta ierosinata péc Rigas apgabaltiesas
Bérna labakajas interesés ir tads risindjums,  pieteikuma. Taja noradits, ka pieteikuma

kas nodrosina bérnam pastavigas iesniedzejas izskatisana ir civillieta, kas iero-
gimeniskas attiecibas, ka ari drou un sinata péc laulato kopiga pieteikuma par vinu
labvéligu vidi, kura ving varétu gimeneé jau ilgstosi dzivojosa bérna adopcijas

augt un attistities. apstiprinasanu. Viens no pieteicéjiem ir bijis
sodits par noziedzigiem nodarijumiem, kas
saistiti ar vardarbibu. Lai gan sodamiba jau ir
dzésta, uz vinu joprojam attiecas apstridétaja norma noteiktais aizliegums klat par adoptétaju.
Tadejadi apstridéta norma neatbilst tiesibam uz gimenes aizsardzibu.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka dazkart starp bérnu, kas palicis bez vecaku gadibas,
un vina aprapétaju var veidoties noturigas un cie$as personiskas saites, kas nozimé faktisku
gimenes attiecibu pastavesanu. No Satversmes 110. panta izriet prasiba péc $adu attiecibu
juridiskas aizsardzibas. Proti, ja starp laulatajiem un bérnu, kas nav vinu biologiskais bérns,
arpusgimenes aprupes ietvaros ir izveidojusas faktiskas gimenes attiecibas, valstij janodrosina,
lai Sis attiecibas ari turpmak varétu attistities atbilstosi bérna labakajam interesém. Viens no
veidiem, ka to panakt, ir adopcija.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka valstij ir pienakums nodrosinat drosu un labvéligu vidi
bérnu attistibai. Tadéjadi apstridéta norma liedz personai, kura sodita par noziedzigu nodarijumu,
kas saistits ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu, klat par adoptétaju. Tomér likumdevéjs,
vertejot iespéjas pasargat bérnus no vardarbibas, nav apsvéris, vai apstridéta norma nodro$ina
bérna intereses iespéjami labakaja veida ari tados gadijumos, kad personai sodamiba ir dzésta,
§i persona ir veiksmigi resocializéjusies un spéj radit bérnam drosu un labvéligu gimenisku vidi.

Ievérojot minéto, Satversmes tiesa secinaja, ka apstridétaja norma ietvertais aizliegums nav

sameérigs. Mérki aizsargat bérnu no vardarbibas iespéjams sasniegt ar personas tiesibas mazak



ierobezojosiem lidzekliem, pieméram, apstridétaja norma paredzot iznémumus vai personas
individualu izvértéjumu. Lidz ar to tiesa atzina, ka apstridéta norma attieciba uz laulatajiem,
kas kopigi iesniedz pieteikumu par tada bérna adopciju, kurs, dzivojot vinu gimene, atrodas

arpusgimenes aprapé un ar kuru tiem abiem ir izveidojusas faktiskas gimenes attiecibas,

neatbilst Satversmes 110. pantam.
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Valststiesibas

(Satversmes institucionala dala)

Parskata posma Satversmes tiesa izskatija divas lietas, kas saistitas ar valststiesibu jomu.
Gan lieta Nr. 2024-20-01, gan lieta Nr. 2024-33-05 attiecas uz valststiesibu apakskategoriju —
pasvaldibas tiesibam —, un tajas vértéta pasvaldibu un centralas varas mijiedarbiba.

LietaNr.2024-20-01Satversmestiesavertéjalikuma,ar kuruatlaista Rézeknesvalstspilsétas
pasvaldibas dome, normu satversmibu. Ar Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes atlaiSanas
likuma spéka stasanos pasvaldibas domes ka pasvaldibas parstavniecibas organa darbiba tika
izbeigta, iecelot attiecigaja administrativaja teritorija pagaidu administraciju, kas pilda likumos
paredzétas domes funkcijas. Pirms lietas izskatisanas péc butibas Satversmes tiesa ricibas sedé
lema par Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas pagaidu administracijas iesniegumu, ar kuru ta
atsauca pasvaldibas domes iesniegto pieteikumu Satversmes tiesa. Tiesa secinaja, ka pagaidu
administracijai ir tiesibas parstavét pagvaldibu Satversmes tiesa, tostarp ari atsaukt pasvaldibas
domes iesniegto pieteikumu. Tomér, nemot véra izskatama jautajuma nozimibu, ta atzina,
ka tiesvedibas izbeig$ana, pamatojoties uz pagaidu administracijas noraditajiem apsvérumiem,
nenodrosinatu efektivu pasvaldibas tiesibu aizsardzibu.

Si ir otra lieta, kura Satversmes tiesai bija jalemj par tiesibu normas, ar kuru atlaista
pasvaldibas dome, atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normam."° Satversmes tiesa jau
ieprieks bija izteikusies par likumos paredzétiem pasvaldibas darbibas péckontroles veidiem un
$adu tiesibu normu satversmibas parbaudes metodologiju. Proti, savulaik tiesa vertéja, vai likums
par pasvaldibas domes atlai$anu ir pienemts likuma “Par pasvaldibam” noteiktajos gadijumos,
tostarp, vai pasvaldibas domes darbiba ir konstatéjami atkartoti vai sistémiski batiski parkapumi,
un vai 8is likums ir pienemts tiesiska procesuala kartiba, balstoties uz konkrétiem faktiem un
juridiskiem argumentiem. Lai gan lieta Nr. 2024-20-01 Satversmes tiesa izmantoja lidzigu
apstridéto normu satversmibas izvértéjuma metodologiju, dazos aspektos ir manamas zinamas

atskiribas no ieprieks izmantotas metodologijas. Ari Saja lieta tiesa izvertéja, vai ir ieverota

tiesibu normas noteikta pasvaldibas domes atlaiSanas procesuala kartiba. Tomér, parbaudot to,

10 Satversmes tiesa ieprieks izskatijusi lietu par Rigas domes atlaiSanu — sk. Satversmes tiesas 2020. gada 3. decembra spriedumu lieta Nr. 2020-16-01.



vai ir iestajies kads no Pasvaldibu likuma paredzétajiem pamatiem pasvaldibas domes atlaisanai,
Satversmes tiesa konkretizéja, ka atbilstosi pasvaldibas principam pagvaldibas domes atlaiSanas
pamata ir jabat tadam parkapumam, kas ir atzistams par batisku. Saja lieta tiesa konstatéja,
ka dome ilgstos$i un vairakkart parkapusi vairakus normativos tiesibu aktus, ka ari principus,
kas nosaka pamatprasibas attieciba uz pasvaldibas budZetu. Proti, $aja lieta Satversmes tiesa
normativo aktu parkapumu butiskumu konstatéja tadéjadi, ka tie visi tiesi kopsakara ir atzistami
par butiskiem. Visbeidzot, Satversmes tiesa lidzigi ka ieprieks vertéja, vai konkrétajos apstaklos
pasvaldibas domes atlaisana ka pasvaldibas darbibas tiesiskuma péckontroles lidzeklis bija
nepieciesama demokratiska tiesiska valsti. Saja aspekta Satversmes tiesa néma véra - tas, ka
uzraugos$a iestade jau ir izmantojusi kadu no pasvaldibas péckontroles lidzekliem, pieméram,
pasvaldibas domes priekssedétaja atstadinasanu, neliedz izmantot ari citus attiecigos lidzeklus,
ja ar ieprieks izraudzito lidzekli nav izdevies sasniegt mérki. Tiesa uzsvéra, ka valsts istenotas
pasvaldibas darbibas parraudzibas mérkis ir panakt nevis formalu pasvaldibas domes pielauto
parkapumu novérsanu, bet gan to, ka pasvaldibas dome spéj pienaciga karta pildit tai uzticétos
uzdevumus, proti, atjaunot tiesisku pasvaldibas domes darbibu. Valsts bija izmantojusi gan tai
pieejamos pasvaldibas darbibas parraudzibas mehanismus, gan ari finansu resursus, lai uzlabotu
finansialo situaciju pasvaldiba un palidzétu tai atrisinat radusas finansialas gratibas. Tacu tiesa
secinaja, ka pasvaldiba tapat nespéja pienaciga karta pildit tai uzticétos parvaldes uzdevumus un
tadejadi tas ka publisko tiesibu subjekta darbiba bija traucéta.

Lieta Nr. 2024-33-05 tika vertéts viedas administracijas un regionalas attistibas ministra
rikojums, ar kuru ministrs bija apturgjis tadu pasvaldibas domes saistoso noteikumu darbibu, ar
kuriem apstiprinats lokalplanojums konkrétiem nekustamajiem ipasumiem. Satversmes tiesa jau
vairakkart ir vértéjusi ministra rikojumus, ar kuriem apturéta tadu pasvaldibas domes saisto$o
noteikumu darbiba, kas saistiti ar teritorijas planojumu vai detalplanojumu.! Visas $ajas lictas
Satversmes tiesa izvértéja ministra rikojuma atbilstibu citstarp Satversmes normam, pieméram,
Satversmes 1. pantam. Savukart, lai gan izskatama lieta bija ierosinata par ministra rikojuma
atbilstibu Satversmes 1. pantam, Eiropas vietéjo pasvaldibu hartas normam, Pasvaldibu likuma
normai un Teritorijas attistibas planosanas likuma normai, Satversmes tiesa izvértéja rikojuma
atbilstibu tikai Teritorijas attistibas plano$anas likuma normai. Proti, Satversmes tiesa interpretéja
Satversmes tiesas likuma 16. panta 5. punktu, kas paredz tiesas kompetenci izskatit lietas par tada
rikojumaatbilstibu likumam, ar kuru Ministru kabineta pilnvarotais ministrs ir apturéjis pasvaldibas
domes pienemto lemumu, tadéjadi, ka ar jedzienu “likums” ir saprotamas attiecigo likumu normas,
kuras nosaka Ministru kabineta pilnvarota ministra kompetenci un uz kuru pamataizdots rikojums.
Saja gadijuma, nemot vera, ka ministrija kontroli atskiriba no citam lidzigam lietam, kuras pienemts
spriedums, istenoja péc personu iniciativas, ta bija Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. panta
tresa dala. Lidz ar to Satversmes tiesa izvértéja to, vai ministrs, izdodot apstridéto rikojumu, ir
ieverojis $aja tiesibu norma noteikto procesualo kartibu, tostarp, vai pasvaldiba ir informéta par
sanemtajiem iesniegumiem. Savukart péc tam tiesa vértéja to, vai lokalplanojuma risinajumi atbilst

normativo aktu prasibam, ka ari, vai taja pielautie parkapumi ir atzistami par batiskiem.

Lieta Nr. 2024-20-01 Rézeknes domes atlaisana
Satversmes tiesa 2025. gada 20. maija pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-20-01 “Par Rézeknes
valstspilsétas pasvaldibas domes atlaiSanas likuma 1. un 4. panta un Pasvaldibas domes vélésanu

likuma 1. panta tresas dalas 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 101. pantam”.

n Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2004. gada 9. marta spriedumu lieta Nr. 2003-16-05, 2008. gada 27. marta spriedumu lieta Nr. 2007-17-05 un 2009. gada
24.marta spriedumu lietd Nr. 2008-39-05. Sk. ari Satversmes tiesas 2023. gada 8. marta [émumu par tiesvedibas izbeigsanu lietd Nr. 2022-25-05.
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Lieta verteéta tiesibu norma, ar kuru atlaista Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas dome par
normativajos aktos paredzéto budzeta pamatprasibu parkapumiem.

Lieta ierosinata péc atlaistas Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes pieteikuma. Taja
noradits, ka pieteikuma iesniedzé&jas atlaiSana neatbilst samériguma principam un pasvaldibas
principam, jo pielautie parkapumi nav batiski un kaitéjums nedz pasvaldibas iedzivotajiem, nedz
visai sabiedribai nav nodarits.

Pirmkart, Satversmes tiesa izbeidza tiesvedibu dala par Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas do-
mes atlai$anas likuma 4. panta un Pasvaldibas domes vélésanu likuma 1. panta tresas dalas 2. punkta
atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam. Minétas likumu normas regulé pagaidu administracijas
iecelsanu un darbibu un tadéjadi aizskar pasvaldibas iedzivotaju pamattiesibas. Tomér pasvaldibas
dome nav tiesiga iesniegt Satversmes tiesa konstitucionalo sadzibu pasvaldibas iedzivotaju varda.

Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka pasvaldibai ir pienakums sava darbiba ievérot padotibu
likumam un tiesibam, bet valstij — pienakums parraudzit, ka pasvaldiba sava darbiba $o padotibu

ievero. Pasvaldibu parraudzibas istenoSanai
Ja pasvaldibas budzZets neatspogulo patieso  paredzéti  vairaki  paSvaldibas  darbibas
situaciju un pasvaldiba uznemas finansialas ~ peckontroles lidzekli, tostarp pasvaldibas
saistibas, parsniedzot tai pieejamos domes atlaiSana. Tas ir galcjais pasvaldibas
finan3u lidzeklus, var tikt radits kaitgjums domes darbibas tesiskuma peckontroles
konkréetas pasvaldibas un visas valsts
iedzivotaju interesém.

lidzeklis, kura piemérosanai ir vissmagakas
tiesiskas sekas, jo ta piemérosanas rezultata
tiek atlaista demokratiski ievéeléta institucija.

Treskart, Satversmes tiesa noradija, ka
pasvaldibas budzets ir saistits ar valsts budZetu un ir dala no valsts konsolidéta budzeta. Lai gan
pasvaldibai ir tiesibas patstavigi veidot un apstiprinat savu budZetu un tadéjadi ir autonomija
lemt par savu finan$u parvaldibu, $o tiesibu isteno$ana pasvaldibai ir pienakums rikoties likuma
ietvaros. Turklat pasvaldibai budZeta sastadisana ir pienakums ievérot ari Satversmes 66. panta
ietvertos konstitucionalos budZeta sastadiSanas principus.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja, ka pieteikuma iesniedzéja ir ilgstosi un vairakkart
parkapusi normativos aktus, kas nosaka pamatprasibas attieciba uz pasvaldibas budzetu.
Pieteikuma iesniedzg&ja ir uznémusies saistibas, kas parsniedza tai pieejamos finansu resursus,
ka ari kavejusi valsts aiznémuma sanemsanu, tadéjadi pielaujot jaunu zaudéjumu rasanas
risku. Tas riciba varéja apdraudét pasvaldibas autonomo funkciju izpildi, radot kaitéjumu gan
tas iedzivotaju, gan visas sabiedribas intereseém. Lidz ar to pieteikuma iesniedzéja ir pielavusi
batiskus normativo aktu parkapumus, kas bija pamats tas atlaisanai.

Visbeidzot, Satversmes tiesa uzsvéra, ka sabiedribas uzticétas funkcijas pasvaldibai ir japilda
godigi, efektivi un taisnigi, tasricibaiir jaatbilst likumiem. Lai gan pasvaldibas dome ir demokratiski
ievelets pasvaldibas parstavniecibas organs, valstij ir pieskirti tiesiski instrumenti pasvaldibas
domes parraudzibai, lai nodrosinatu to, ka pasvaldibas domes riciba atbilst likumam un iedzivotaju
interesem. Konkrétaja gadijuma pieteikuma iesniedzéjas atlaiSana bija nepiecieSams un sameérigs
lidzeklis, lai nodrosinatu pasvaldibas iedzivotaju un visas sabiedribas interesu ievérosanu.

Ievérojot minéto, Satversmes tiesa atzina, ka Rézeknes valstspilsétas pasgvaldibas domes
atlaiSanas likuma 1. pants atbilst Satversmes 1. un 101. pantam.

Satversmes tiesas tiesneses Jautrite Briede un Veronika Krumina pievienoja spriedumam
atseviskas domas. Tajas noradits, ka Satversmes tiesai vajadzéja parbaudit, vai Saeimas riciba
nav saskatamas acimredzamas patvalas pazimes, nevis vértét, vai Rézeknes valstspilsétas

pasvaldibas domes atlai$ana bija nepieciesama demokratiska tiesiska valsti.



Lieta Nr. 2024-33-05 RopaZzu teritorijas planojums

Satversmes tiesa 2025. gada 5. decembri pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-33-05 “Par
viedas administracijas un regionalas attistibas ministra 2024. gada 21. augusta rikojuma
Nr. 1-2/105 “Par Ropazu novada pasvaldibas domes 2024. gada 15. maija saisto$o noteikumu
Nr. 22/24 “Nekustamo ipasumu “Remeikas-1" un “Remeiku planotie gravji”, Suzos, Garkalnes
pagasta, RopaZzu novada, lokalplanojuma, grozot teritorijas planojumu, teritorijas izmantosanas
un apbuaves noteikumi un grafiska dala” darbibas apturésanu” atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1. pantam, Eiropas vietéjo pasvaldibu hartas 4. panta ceturtajai dalai un 8. pantam,
Pasvaldibu likuma 66. panta pirmajai dalai un Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. panta
tresajai dalai”.

Lieta vertets viedas administracijas un regionalas attistibas ministra rikojums, ar kuru
apturéta tadu RopaZzu novada pasvaldibas domes saistoso noteikumu darbiba, ar kuriem
apstiprinats lokalplanojums vairakiem nekustamajiem ipasumiem, citstarp paredzot
decentralizétu adensapgadi un kanalizaciju. Ministrs uzskatija, ka lokalplanojums neparedz
ilgtspejigus risinajumus, pielauj vides piesarnojuma paplasinasanos, ka ari neatbilst teritorijas
planojumam un pasvaldibas ilgtspéjigas attistibas stratégijai.

Lieta ierosinata péc Ropazu novada pasvaldibas domes pieteikuma. Taja noradits, ka
ministrs, apturot lokalplanojuma darbibu, nav rikojies tiesiski. Pieteikuma citstarp uzsverts, ka
pasvaldiba ir noléemusi istenot lokalplanojumu vairakas kartas un pirmaja karta pamatoti pare-
dzejusi attiecigajos nekustamajos ipasumos ierikot decentralizétu tdensapgadi un kanalizaciju.

Pirmkart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka

pasvaldiba izstrada lokalplanojumu, pama- Piekluve kvalitativam Gdenim ir
tojoties uz pasvaldibas ilgtspéjigas attistibas ne tikai sociala vai saimnieciska ertiba,
stratégiju un pasvaldibas teritorijas plano- bet pat konstitucionali aizsargajama
jumu. llgtspéjigas attistibas stratégija norada nepiecie$amiba.

visparéju teritorijas attistibas virzienu, bet
lokalplanojuma uzdevums ir $o virzienu ma-
terializét konkréta vieta. Ja ilgtspéjigas attistibas stratégija jau nosaka konkrétu attistibas veidu
konkrétavieta, tad lokalplanojums nevar but pretéjs tam, jo citadi stratégija zaudétu savu praktisko
nozimi un klatu bezmeérkiga. Tapat lokalplanojums nedrikst pilniba ignorét teritorijas planojuma
noteikto visparéjo virzienu un ideju par to, ka attistama konkréta teritorija un tas apkartne.
Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka pasvaldibas izstradataja lokalplanojuma paredzétais
jaunas apbuves teritorijas attistibas planojums neseko ilgtspéjigas attistibas stratégija izvirzitajai
vadlinijai — $adu teritoriju attistit vienlaikus ar inZeniertehnisko infrastruktaru un paplasinat
centralizétas udensapgades un sadzives notekudenu sistémas. Gluzi otradi - lokalplanojums
paredz tai pretéju risinajumu, uz nenoteiktu laiku atliekot centralizétas kanalizacijas izbuvi. Nav
ievérots ari teritorijas planojums, no kura izriet, ka attiecigajas teritorijas jaizvélas centralizétas
udensapgades un notekudenu risinajums, paredzot obligatu pieslegumu $adam tiklam.
Treskart, Satversmes tiesa noradija, ka pasvaldiba nav ievérojusi ari ilgtsp&jas principu.
Ilgtspéjas princips gan pats par sevi neliedz pasvaldibai izvéléties tadu attistibas modeli, kas
paredz decentralizétas inZenierkomunikacijas ievieSanu lokalplanojuma. Tomér konkrétaja
gadijuma pastav augsts risks, ka iedzivotajiem netiks nodrosinats kvalitativs dzeramais udens,
tadejadi apgratinot vinu iespéjas apmierinat savas pamatvajadzibas. Pieméram, nepienacigas
notektadenu krajtvertnu uzraudzibas gadijuma piesarnojums var noklat ari adensapgades
urbumos. Turklat lokalplanojuma teritorija jau ir konstatéts piesarnojums ar smagajiem

metaliem un poliaromatiskajiem ogludenraziem.
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Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja: ja lokalplanojuma ir konstatéta neatbilstiba tadiem
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem ka teritorijas planojums vai ilgtspéjigas attistibas
stratégija, ta apturésana ir ne tikai tiesiski pamatota, bet ari nepiecieSsama. Lidz ar to viedas
administracijas un regionalas attistibas ministra rikojums par lokalplanojuma apturésanu atbilst

Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. panta tre$ajai dalai.




@ Nodoklu tiesibas

Parskata posma Satversmes tiesa izskatija divas ar nodoklu tiesibam saistitas lietas —
Nr.2024-04-01un Nr. 2024-19-01. Abas lietas attiecas uz uznémumu ienakuma nodokla piemaksas
apréekinaganas un samaksas kartibu patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzejiem.

Satversmes tiesa jau ieprieks ir vertéjusi tada tiesiska reguléjuma satversmibu, kas saistits
ar pienakumu maksat uznémuma ienakuma nodokli.’* Tomeér lieta Nr. 2024-04-01 pirmo reizi
vertéta konkrétam komersantam, proti, patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzéjiem,
noteikta uznémumu ienakuma nodokla piemaksas sistéma. Saja lieta Satversmes tiesa atkartoja
sava judikatara ieprieks pausto, ka nodokla maksasanas pienakums vienmér nozimé tiesibu
uz ipasumu ierobeZojumu un, ka valstij, nosakot un istenojot nodoklu politiku, ir plasa ricibas
briviba."® Tapat tiesa uzturéja tas judikatara jau nostiprinato atzinu, ka nodoklu joma pienemta
tiesibu uz ipasumu ierobeZojuma samériguma vértéjuma nozime ir ari tam, vai piemeérotais
nodoklis péc sava rakstura nav konfiscéjoss. Tomer lieta Nr. 2024-04-01 Satversmes tiesa
precizéja, ka, ievérojot likumdevéja plaso ricibas brivibu nodoklu joma, tiesa var parvéertét
alternativa risinajuma pamatotibu vienigi iznémuma gadijumos. Proti, ja likumdevéja
izraudzitajam nodokla aprékinaganas principam nav sapratiga, ar objektiviem un racionaliem
apsvérumiem pamatota izskaidrojuma vai ja likumdevéjs vispar nav apsvéris apstridéto normu
alternativas, kur tas ir bijis nepiecieSams.

Savukart, vertéjot to, vai apstridétas normas atbilst tiesiskas vienlidzibas principam, lieta
Nr. 2024-04-01 pirmo reizi Satversmes tiesas judikatara noradits, ka nodoklu joma, jo ipasi tajos
gadijumos, kad vienlidzigas prasibas tiek attiecinatas uznodokla apréekinasanas kartibu, likumdevéja
sniegtos apsvérumus un pamatojumu veérté, nemot véra konkréta nodokla objektu un to, cik batiski
atskirigas ir salidzinamo grupu noskirsanai identificétas pazimes. Proti, tiek vértéts tas, vai pazimes,
kas noskir konkrétas personu grupas, ir tik nozimigas, ka apstridéto normu piemérosanas sekas
§im grupam ir batiski atskirigas. Jo vairak ir tadu pazimju, kas abas personu grupas vieno, un
mazak atsSkiras nodokla samaksas rezultata raditas finansialas sekas, jo vairak ir attaisnojama pret
atskirigos apstaklos eso$am personu grupam noteikta vienada atticksme.

Lieta Nr. 2024-19-O1 apstridétas normas reguléja uznémumu ienakuma nodokla
piemaksas piemérosanu caurplistosajam dividendem. Saja lieta Satversmes tiesa papildinaja
sprieduma lieta Nr. 2024-04-01 secinato un uzsvéra: mainoties uznémumu ienakuma nodokla
administrésanas kartibai, atseviskiem patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzéjiem
var rasties neértibas. Tac¢u to situaciju var ietekmét dazadi faktori, pieméram, pasu veikta
saimnieciska darbiba, tas rezultata gata pelna vai radusies zaudéjumi, sanemto caurplastoso
dividenzu apmeérs turpmakajos taksacijas gados, ka ari istenota dividenZu izmaksas politika.
Patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzéjiem turpmak, planojot savu komercdarbibu,
jarekinas ar to, ka likumdevéjs var noteikt jaunu uznémumu ienakuma nodokla tiesisko rezimu.
Tas var likt komersantam pielagoties un veikt izmainas sava komercdarbiba vai dividenzu
izmaksas politika un lidz ar to ietekmét ari ta laikposma ilgumu, kura tas varés izmantot iespéju
ar uznémumu ienakuma nodokli apliekamo objektu samazinat par ieprieks samaksato nodokla
piemaksu. Tomeér ari §is apstaklis pats par sevi nenozimé to, ka uzkratas caurplastosas dividendes

ar uznémumu ienakuma nodokli tiek apliktas dubulta apmeéra.

12 Satversmes tiesas 2011. gada 20. maija spriedums lieta Nr. 2010-70-01.

13 Pieméram, Satversmes tiesas 2011. gada 20. maija sprieduma lieta Nr. 2010-70-019. punkts un 2021 gada 3. decembra sprieduma lieta Nr. 2021-12-03 6.1. un
6.2. punkts.

14 Pieméram, Satversmes tiesas 2024. gada 13. jonija sprieduma lietd Nr. 2023-33-0118. punkts.
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Lieta Nr. 2024-04-01 Uzpémumu iendkuma nodokla piemaksa

Satversmes tiesa 2025. gada 28. marta pienéma spriedumu lieta Nr. 2024-04-01 “Par
Uznémumu ienakuma nodokla likuma 4.!panta pirmas, otras un ceturtas dalas, 17. panta 7.! dalas
un parejas noteikumu 52. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam un 105. panta pirmajam un tre$ajam teikumam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas nosaka uznémumu ienakuma nodokla piemaksas
aprékinasanas un samaksas kartibu.

Lieta ierosinata péc konstitucionalajam sadzibam. Tajas noradits, ka pieteikumu
iesniedzejam, kuras sniedz patérétaju kreditéSanas pakalpojumus, ar apstridétajam normam
noteikts pienakums taksacijas gada veikt uznémumu ienakuma nodokla piemaksu 20 procentu
apméra neatkarigi no ta, vai tiek veikta pelnas sadale dividendés. Sads pienakums, ka ari
uznémumu ienakuma nodokla piemaksas aprékinasanas kartiba parkapj tiesiskas vienlidzibas
principu un nesameérigi ierobezo tiesibas uz ipasumu.

Pirmkart, Satversmes tiesa noradija, ka likumdeveéjs 2018. gada ieviesa jaunu uznémumu
ienakuma nodokla sistemu, kas paredzeja nodokla maksasanu atlikt lidz bridim, kad tiek sadalita

pelna. Si sistéma stimuléja uznémumus lielaku

Uznémumu ienakuma nodokla pelnas dalu atstat uznémuma un veicinaja
piemaksa pamatoti attiecinata uz tam iespejas veikt investicijas. Tomér péc minétas
nodokla maksataju grupam, kuras no reformas batiski samazinajas finansu sektora
lidz&in&jas uznémumu ienakuma nodokla samaksatie nodokli, turklat kreditéSanas

sistémas guva papildu labumu. nozaré tika novérota netipiski augsta pelna.
Tadel likumdevejs parskatija finansu sektoram
noteikto uzpémumu ienakuma nodokla
maksasanas rezimu, ar apstridétajam normam uz kreditiestadém un patérétaju kreditésanas
pakalpojumu sniedzgjiem attiecinot uznémumu ienakuma nodokla piemaksas sistemu. Atbilstosi
minétajai sistémai nodokli apréekina no visas taksacijas gada pelnas, nevis tikai no sadalitas pelnas.

Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka priekslikumi attieciba uz nepieciesamibu parskatit
uznémumu ienakuma nodokla sistému tinansu sektora tika pamatoti ar netipisku likvido lidzeklu
parpalikumu ne tikai kreditiestadés, bet ari citiem kreditésanas pakalpojumu sniedzéjiem.
Kreditiestazu augstos pelnas raditajus labveligi ietekmeéja paaugstinata EURIBOR likme. Tac¢u
rentabilitate ievérojami pieauga ari patérétaju kreditéSanas pakalpojumu sniedzéjiem, kuru
pelnuneietekmé EURIBOR likmes svarstibas. Lidz ar to uznémumu ienakuma nodokla piemaksa
ir pastavigs tiesiskais risinajums, kam nav tiesas sasaistes ar EURIBOR likmes svarstibu rezultata
guto virspelnu. Izvéloties uznémumu ienakuma nodokla piemaksu attiecinat ari uz patérétaju
kreditesanas pakalpojumu sniedzéjiem, likumdevéjs nav rikojies patvaligi.

Treskart, Satversmes tiesa secinaja, ka likumdevéja izraudzitais uznéemumu ienakuma
nodokla aprekinasanas princips ir pamatots ar objektiviem un racionaliem apsvérumiem, turklat
uznémumu ienakuma nodokla piemaksas sistéma neparedz nesamérigu slogu apstridéto normu
adresatiem un nav konfiscéjosa. Lidz ar to apstridétas normas, ciktal tas paredz uznémumu
ienakuma nodokla piemaksas pienakumu patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedz&jiem,
atbilst Satversmes 105. panta pirmajam un tresajam teikumam.

Ceturtkart, Satversmes tiesa atzina, ka patérétaju kreditesanas pakalpojumu sniedzgeji
neatrodas vienados un péc noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos ar citiem uznéemumu
ienakuma nodokla maksatajiem, tadel apstridétas normas Saja aspekta atbilst Satversmes
91. panta pirmajam teikumam. Vienlaikus apstridétas normas paredz vienadu attieksmi pret

atskirigos apstaklos esosam personu grupam - kreditiestadéem un patérétaju kreditéSanas



pakalpojumu sniedzgjiem. Tomér $adai atticksmei ir objektivs un sapratigs pamats. Likumdevéjs
ir izvelejies uznémumu ienakuma nodokla piemaksu attiecinat uz tam nodokla maksataju
grupam, kuras sniedz finansu pakalpojumus un kuram ir augsti rentabilitates raditaji. Tadejadi
sabiedribas labklajibas nodrosinasana vienlidzigi ir iesaistitas tie$i tas personu grupas, kuras no

lidzsingjas uznémumu ienakuma nodokla sistémas guva papildu labumu. Lidz ar to apstridétas

normas ari $aja aspekta atbilst Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.
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@ Eiropas Savienibas tiesibas

Satversmes tiesa parskata posma izskatija astonas lietas, kas saistitas ar Eiropas Savienibas
tiesibu piemérosanu.

Cetras no §im lietam saistitas ar Kriminalprocesa likuma 59. nodalas reguléjumu attieciba
uz procesu par noziedzigi iegutu mantu. Lieta Nr. 2022-01-01 par lietas materialu pieejamibu,
lieta Nr. 2021-44-01 par parsudzibu procesa par noziedzigi iegtitu mantu un lieta Nr. 2022-32-
01 par mantas noziedzigas izcelsmes pieradisanu Satversmes tiesa vérsas EST ar prejudicialiem
jautajumiem.”” Pec EST 2024. gada 4. oktobra sprieduma'® Satversmes tiesa pienéma spriedumus
minétajas lietas, ka ari spriedumu lieta Nr. 2023-40-01 par tiesibam iesniegt pieradijumus
procesa par noziedzigi iegtitu mantu.

Satversmes tiesa néma vera EST sprieduma sniegto noradi, ka tads tiesiskais reguléjums ka
Kriminalprocesa likuma 59. nodala attieciba uz procesu par noziedzigi iegtitu mantu neietilpst
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2014/42 par nozieguma riku un noziedzigi iegatu
lidzeklu iesaldésanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba un Padomes Pamatlemuma 2005/212/
TI par noziedzigi iegttu lidzeklu, nozieguma riku un ipasuma konfiskaciju piemérosanas joma.

Satversmes tiesa atzina, ka uz procesu par noziedzigi iegtitu mantu tomér attiecas Eiropas
Parlamenta un Padomes Regula 2018/1805 par iesaldésanas rikojumu un konfiskacijas rikojumu
savstarpéjo atzisanu. Tadejadi, vértejot apstridéto normu atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam, janem veéra ari Hartas 47. pants, kura ietvertas tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu un taisnigu tiesu. Satversmes tiesa noradija, ka efektiva tiesibu aizsardziba tiesa ir
uzskatama par visparéju Eiropas Savienibas tiesibu principu, kas balstits dalibvalstu kopigas
konstitucionalajas tradicijas. Lieta Nr. 2022-32-01 Satversmes tiesa noradija, ka ir janem vera
ari Hartas 48. pants, kura ir ietverta nevainiguma prezumpcija un tiesibas uz aizstavibu. Tadéjadi
minétajas lietas Satversmes tiesa parbaudija apstridéto normu atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam kopsakara ar prasibam, kas noteiktas Hartas 47. panta un Konvencijas
6. panta 1. punkta ta civiltiesiskaja aspekta.

Lieta Nr. 2024-07-01 par valsts kompensaciju cietusajiem'” Satversmes tiesa parbaudija
apstridéto normu  atbilstibu Padomes Direktivai 2004/80 par kompensaciju noziegumos
cietusajiem, nemot véra EST sniegto direktivas interpretaciju. Satversmes tiesa noradija, ka
taisnigai un samérigai kompensacijai minétas direktivas izpratné nav obligati jaatbilst zaudejumu
atlidzinajumam, kas varétu tikt piespriests par labu tisa vardarbiga nozieguma cietu$ajam no
$a nozieguma izdaritaja. Tomeér dalibvalsts parsniedz savu ricibas brivibu valsts kompensacijas
sistémas izveidé, ja tas tiesibu normas ir paredzéta tikai simboliska vai acimredzami nepietickama
kompensacija.

Attieciba uz fiksétu kompensacijas apméru atkariba no cietusajam nodarita vardarbibas
akta un iestades vai tiesai ricibas brivibas neesamibu kompensacijas apméra noteik$ana
Satversmes tiesa atzina, ka, lai gan $ada izvéle var bat atbilstosa direktivai, tomér kompensaciju
skalai ir jabut pietiekami detalizétai, lai izvairitos no ta, ka fikséta kompensacija varétu izradities
acimredzami nepietickama. Turklat likumdevéjam, nosakot fiksétu kompensacijas apmeéru, ir
jaraugas, lai kompensacija ikviena gadijuma, nemot véra katras lietas konkrétos apstaklus, batu

taisniga un sameriga.

15 Papildu informacija par lietam Nr. 2022-01-01, Nr. 2021-44-01, Nr. 2022-32-01un Nr. 2023-40-01ietverta parskata sadala "Pamattiesibas” un “Kriminalprocess”.
6 EST 2024. gada 4. oktobra spriedums apvienotajas lietds C-767/22, C-49/23 un C-161/23 "IDream u. ¢
17 Papildu informacija par lietu Nr. 2024-07-01 ietverta parskata sadala "Pamattiesibas”.



Vienlaikus Satversmes tiesa noradija, ka ir svarigi nodrosinat valsts kompensacijas sistémas
finansialo ilgtspéju, lai garantétu taisnigu un sameérigu kompensaciju visiem attiecigas dalibvalsts
teritorija izdaritajos tiSos vardarbigos noziegumos cietusajiem. Proporcionala kompensacijas
sadale atbilstosi cietuso skaitam pati par sevi ir saskaniga ar direktivu. Tomeér Satversmes tiesa
noradija, ka proporcionala kompensacijas sadale ietekmé katram cietusajam izmaksajamas
kompensacijas apmeéru ipasi situacija, kur apstridétas normas nosaka kompensacijas apmeéra
sadalijumu atkariba no cietu$o skaita un neatstaj iespéju to noteikt tiesibu piemeérotajam.
Si iemesla dél Satversmes tiesa secinaja, ka apstridétas normas, ciktal tas nosaka personas
naves gadijuma pieskiramo valsts kompensacijas maksimalo apmeéru, paredzot ta sadalisanu
proporcionali cietuso skaitam, ne vienmér nodrosina taisnigu un sameérigu kompensaciju.
Lai kompensacija butu taisniga un samériga, nozime var tikt pieskirta gan maksimalajam tas
apméram, gan tas sadalijumam starp cietu$ajiem, gan ari citiem apstakliem.

Lieta Nr. 2024-19-01"® par uzpémumu ienakuma nodokla piemaksas piemérosanu
caurplastosajam dividendem Satversmes tiesa vértéja apstridéto normu atbilstibu Padomes
Direktivai 2011/96 par kopgjo sistemu nodoklu uzlik$anai, ko pieméro matesuznémumiem un
meitasuznémumiem, kuri atrodas dazadas dalibvalstis.

Satversmes tiesa noradija, ka atbilstosi Direktivai 2011/96 ierobeZojumiem, ko rada
dalibvalstu nodoklu noteikumi, nevajadzetu ietekmeét pelnas sadali uznémumu grupa. Tadel
japaredz neitrali nodoklu noteikumi. Sada noliaka meitasuznémuma, kura juridiska adrese
atrodas viena dalibvalsti, pelnas sadale cita dalibvalsti registrétam matesuznémumam jaatbrivo
no nodokla, kas ieturams izcelsmes vieta, un janovér$ nodoklu dubulta uzliksana. Attieciba
uz direktiva paredzéto izvéles iespéju starp atbrivojuma no nodokla sistému un atskaitiSanas
sistému Satversmes tiesa turklat noradija, ka Latvija ir ieviesta atbrivojuma no nodokla sistéma.

Satversmes tiesa visupirms parbaudija, vai apstridétas normas neparedz tieSu caurplasto$o
dividenzu aplik$sanu ar nodokli, un noradija, ka Uznémumu ienakuma nodokla likuma ir skaidri
noteikts, ka uznémumu ienakuma nodoklis nav jamaksa par caurplastosajam dividendem.

Turklat, lemjot par pelnas sadali, uzkratas caurplastosas dividendes var attiecinat uz nakamajiem

taksacijas periodiem, tadéjadi samazinot uznémumu ienakuma nodokla bazi.

18 Papildu informacija par lietu Nr. 2024-19-01 ietverta parskata sadala “Nodoklu tiesibas” un sadala “Lémumi par tiesvedibas izbeigsanu”.
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Turpinajuma Satversmes tiesa, ievérojot EST judikatara sniegtas norades, izvértéja, vai
apstridétas normas paredz netiesu aplik$anu ar nodokliem. Ta atzina, ka ar nodokla piemaksas
reguléjumu mijiedarbiba ar Uznémumu ienakuma nodokla likuma 6. panta pirmo un otro dalu ir
nodrosinats, ka caurplastosas dividendes netiek apliktas ar nodokli ne to sanemsanas bridi, kad
tiek apréekinata nodokla piemaksa, ne bridi, kad tas, sadalot pelnu, tiek izmaksatas talak un tiek
aprekinats uznémumu ienakuma nodoklis. Saskana ar Uznémumu ienakuma nodokla likuma
17. panta 7.! dalu patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzéjam ir tiesibas hronologiska
seciba samazinat aprékinato uznémumu ienakuma nodokli par iepriek§ samaksato nodokla
piemaksu. Sis tiesibas var nebit iespéjams izmantot taja pasa gada, kad apréekinati un veikti §a
nodokla maksajumi. Lai novérstu $adas situacijas negativo ietekmi uz patérétaju kreditésanas
pakalpojumu sniedzéju finansu slogu, likumdevéjs paredzgjis, ka uznémumu ienakuma nodokli
neieskaitito nodokla piemaksas dalu var parnest uz nakamajiem taksacijas gadiem. Siparnesana
nav ierobezota laika.

Turklat patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzgjs, kas nevar nekavéjoties samazinat
ar uznémumu ienakuma nodokli apliekamo objektu par ieprieks samaksato nodokla piemaksu,
var izvéléties §is tiesibas istenot vélak, nakamajos taksacijas gados, vai veikt citas darbibas,
kas nepieciesamas, lai nodro$inatu sev iespéju $is tiesibas izmantot konkrétaja gada. Minétas
darbibas var ietvert dazadas stratégiskas izvéles attieciba uz pelnu un tas sadali.

Satversmes tiesa atgadinaja, ka valsts tiesibu normas var interpretét atbilstosi Eiropas
Savienibas tiesibu normam, nemot véra valsts tiesibas kopuma un piemeérojot tajas atzitas inter-
pretacijas metodes, ja tick nodrosinata Saja lieta piemérojamas direktivas pilniga efektivitate
un rasts risinajums, kur$ atbilst tas meérkim. Satversmes tiesa secinaja, ka nedz no apstridéto
normu teksta, nedz ari no likumdevéja noltika neizriet, ka apstridétas normas uzliktu pieteikuma
iesniedzéjai lielaku nodoklu slogu, neka tad, ja uzkratas caurplastosas dividendes butu izslegtas
no nodokla bazes. Apstridétas normas lidz ar to neparedz caurplastoso dividenZu tie$u vai netiesu
apliksanu ar uznémumu ienakuma nodokli attieciba uz uzkratajam caurplastosajam dividendem.

Parskata perioda Satversmes tiesai divas lietas radas Saubas par Eiropas Savienibas tiesibu
interpretaciju, un sajas lietas ta apturéja tiesvedibu un vérsas EST ar lagumu sniegt prejudicialu
nolémumu. Lieta Nr. 2024-09-01 par kredita procentu kompensaciju Satversmes tiesai radas
Saubas par to, vai LESD 127. panta 4. punkts ir interpretéjams tadéejadi, ka taja noteiktais
pienakums savlaicigi apspriesties ar Eiropas Centralo banku ir ievérots, ja Saeima ir pienémusi
likumu pirms Eiropas Centralas bankas atzinuma sanemsanas, tomér pastav procedura, kuras
ietvaros ir iespejama $a likuma otrreizéja caurlukosana Saeima pirms ta izsludinasanas un
speka stasanas. Satversmes tiesa turklat uzdeva jautajumus par tiesiskajam sekam, kas rastos, ja
minétais no Eiropas Savienibam tiesibam iespéjami izrietoSais pienakums nebutu izpildits.

Savukart lieta Nr. 2024-10-03 par zemes pieskirsanu véja elektrostaciju bavniecibai
Satversmes tiesa vérsas EST ar vairakiem jautajumiem par apstridéto normu atbilstibu LESD

107. panta 1. punkta ietvertajam valsts atbalsta jedzienam.



@ Kriminalprocess

Satversmes tiesa lidz §im izskatijusi 21 lietu par kriminalprocesu reguléjoso tiesibu normu
atbilstibu Satversmei. Astonas no tam saistitas ar procesu par noziedzigi iegtitu mantu, un no §im
astonam lietam parskata posma izskatitas Cetras. Butiski, ka tas izskatitas péc tam, kad bija sa-
nemts EST prejudicialais nolemums - taja sniegtas atbildes uz Satversmes tiesas jautajumiem par
Eiropas Savienibas tiesisko reguléjumu, kas piemeérojams procesa par noziedzigi iegatu mantu."

LietaNr.2022-01-01 vértétas tiesibu normas, kas procesa par noziedzigi iegtitu mantu noteica
kartibu, kada ar mantu saistita persona var iepazities ar lietas materialiem un parsadzét lemumu
par piekluves liegsanu tiem. Satversmes tiesa savulaik jau bija izskatijusi lidzigu lietu Nr. 2016-
13-01, kura tiesibu norma, kas ar mantu saistitajai personai lava iepazities ar lietas materialiem
tikai ar procesa virzitaja atlauju un vina noteiktaja apjoma, atzita par neatbilsto$u Satversmes
92. panta pirmajam teikumam. Lieta Nr. 2022-01-01 Satversmes tiesa nostiprinaja tas judikatara
jau atzito par Konvencijas 6. panta civiltiesiska, nevis kriminaltiesiska aspekta attiecinaSanu uz
procesu par noziedzigu iegaitu mantu. Proti, Saja procesa netiek izlemta personas vaina, bet gan
jautajumi, kas skar personu civilas tiesibas un pienakumus, tadél uz personam, kas saistitas ar
mantu, ir attiecinams Konvencijas 6. pants ta darbibas civiltiesiskaja aspekta. Saja lieta apstridétas
normas tika atzitas par atbilstosam tiesibam uz taisnigu tiesu, jo likumdevéjs procesa virzitaja
lemumam par tiesibam iepazities ar lietas materialiem bija paredzgéjis tiesas kontroli. Satversmes
tiesa ari noskaidroja, ka apstridétas normas darbojas praksée. Ta secinaja, ka tiesas patiesam
verte, vai konkrétaja gadijuma ir panakts taisnigs lidzsvars starp nepieciesamibu nodrosinat pusu
lidzvertigu iespéju principa ievérosanu un nepiecieSsamibu aizsargat izmeklésanas noslepumu.

Lieta Nr. 2023-40-01 vertéta tiesibu norma, kas procesa par noziedzigi iegitu mantu
iesaistitajam personam nosaka tiesibas iesniegt pieradijumus tikai rajona (pilsétas) tiesa un liedz
tos iesniegt apgabaltiesa. Minéta lieta papildina Satversmes tiesas judikattiru par pusu lidzvertigu
iespéju principu, kas ir viens no taisniga tiesas procesa elementiem. Satversmes tiesa atzina, ka
ierobezojums iesniegt pieradijumus apgabaltiesa neatbilst pusu lidzvértigu iespéju principam, ja
ar mantu saistita persona nav varéjusi savlaicigi iesniegt pieradijumus rajona (pilsétas) tiesa objek-
tivu iemeslu dél un ja apgabaltiesa, to konstat&jot, nav tiesiga atcelt rajona (pilsétas) tiesas lemumu
un nodot materialus jaunai izskatiSanai. Satversmes tiesa ari noraidija Saeimas argumentu, ka
personu pamattiesibas aizskar nevis apstridéta norma, bet gan tas piemérosanas prakse.

Lieta Nr. 2022-32-01 vértétas tiesibu normas, kas regulé mantas noziedzigas izcelsmes
pieradisanas standartu un pienakumu procesa par noziedzigi iegatu mantu, kas izdalits no
kriminalprocesa péc Kriminallikuma 195. panta tresas dalas par autonomo®’ noziedzigi iegutu
lidzeklu legalizésanu. Lai noskaidrotu, vai apstridétais reguléjums atbilst Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam, Satversmes tiesa noskaidroja, vai tas nodrosina taisnigu lidzsvaru
starp pusu lidzvértigu iespéju principu un sabiedribas interesi, lai noziedzigi iegiita manta
tiktu efektivi konfiscéta. Tiesa parbaudija: 1) vai ar mantu saistitajai personai var tikt uzlikts
pienakums pieradit mantas likumigo izcelsmi; 2) ja $adu pienakumu var uzlikt, vai ar mantu
saistitajai personai, vértéjot procesu kopuma, ir nodrosinatas atbilsto$as procesualas garantijas,
lai ta varétu pieradit mantas likumigo izcelsmi. Tiesa atzina, ka mantas noziedzigas izcelsmes

pieradi$ana ir pielaujams pieradisanas standarts “iespéjamibas parsvars” — tiesai no procesa

19 EST 2024. gada 4. oktobra sprieduma apvienotajas lietas C-767/22, C-49/23 un C-161/23 “IDream u. ¢ 80. un 89. punkts. Plasaku informaciju sk. parskata
sadala "Eiropas Savienibas tiesibas’.

20 Autonoma (stand-alone - anglu val) noziedzigi iegatu lidzeklu legalizéSana tiek izmekléta, nenoskaidrojot noziedzigo nodarfjumu, no kura attieciga manta ir
célusies.
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virzitaja iesniegtajiem pieradijumiem jagust parlieciba par to, ka manta, visticamak, ir gata
no noziedziga nodarijuma. Ar mantu saistitajai personai pamatoti uzlikts pienakums pieradit
mantas likumigu izcelsmi. Savukart nevainiguma prezumpcijas princips ka kriminalprocesuala
garantija ir jaievero pamata kriminalprocesa attieciba uz personu, kurai taja ir aizdomas turéta,
apsudzéta vai cits statuss, kas dod tiesibas uz aizstavibu. Tomér nevainiguma prezumpcija
neattiecas uz personu, kas saistita ar mantu, jo procesa par noziedzigi iegitu mantu tiek lemts
vienigi par mantas noziedzigo izcelsmi civiltiesiska aspekta.

Lieta Nr. 2021-44-01 vertéta tiesibu norma, kas noteic, ka procesa par noziedzigi iegttu
mantu lieta izskatama tikai divas tiesu instancés - rajona (pilsétas) tiesa un apgabaltiesa. Si tiesibu
norma lieta Nr. 2017-10-01 savulaik tika atzita par atbilstosu Satversmes 91. panta pirmaja
teikuma nostiprinatajam tiesiskas vienlidzibas principam. Savukart lieta Nr. 2021-44-01 §i
norma atzita par atbilstosu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam. Satversmes tiesa secinaja,
ka likumdevéjs procesa par noziedzigi iegitu mantu apgabaltiesa ir nodro$inajis personai
taisnigu tiesas procesu. Ari $aja lieta, lidzigi ka citas parskata posma izskatitajas lietas attieciba
uz procesu par noziedzigi iegtitu mantu, tiesa noradija, ka uz personu, kas saistita ar mantu, ir
attiecinams Konvencijas 6. pants ta darbibas civiltiesiskaja aspekta. Tadéjadi uz minéto procesu
neattiecas Konvencijas 7. protokola 2. panta noteikta prasiba nodrosinat notiesajosa sprieduma
parsudzibu vismaz viena instancé. Savukart no Konvencijas 6. panta ta darbibas civiltiesiskaja
aspekta neizriet pienakums dalibvalstim visos gadijumos izveidot kasacijas vai apelacijas
instances tiesas; tomér tad, ja Sadas tiesas tiek izveidotas, tam sava darbiba jaievéro Konvencijas
6. pants. Lidz ar to, lai noskaidrotu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam, Satversmes tiesa parbaudija: 1) kads ir likumdevéeja meérkis procesa par noziedzigi
iegiitu mantu regulésana un kads ir $a procesa raksturs; 2) vai personai procesa par noziedzigi

iegtitu mantu, jo ipasi apgabaltiesa, tiek nodrosinats taisnigs tiesas process.

Lieta Nr. 2021-44-01 Parsadziba procesa par noziedzigi iegGtu mantu

Satversmes tiesa 2025. gada 16. aprili pienéma spriedumu lieta Nr. 2021-44-01
“Par Kriminalprocesa likuma 631. panta tresas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
92. panta pirmajam teikumam”.

Lieta vertéta tiesibu norma, kas noteic, ka procesa par noziedzigi iegitu mantu lieta
izskatama tikai divas tiesu instancés - rajona (pilsétas) tiesa un apgabaltiesa.

Lietaierosinata péc konstitucionalajam sadzibam. Tajas noradits, ka pieteikumu iesniedzéju
gadijuma ar rajona (pilsétas) tiesas léemumu process par noziedzigi iegatu mantu izbeigts, bet
manta atzita par noziedzigi iegutu un konfiscéta ar apgabaltiesas lemumu. Ta ka apgabaltiesas
lemums atbilstosi apstridétajai normai nav parsadzams, pieteikumu iesniedzéjiem liegta iespéja
parliecinaties par ta tiesiskumu. Tadéjadi nav tikusas nodrosinatas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka procesa par noziedzigi iegtitu mantu uz personu, kas
saistita ar mantu, ir attiecinamas Konvencijas 6. panta nostiprinatas tiesibas uz taisnigu tiesu
$a panta darbibas civiltiesiskaja aspekta. Tadéjadi uz minéto procesu neattiecas Konvencijas
7. protokola 2. panta noteikta prasiba nodrosinat notiesajosa sprieduma parsadzibu vismaz
viena instanceé. Proti, Konvencijas 6. pants ta darbibas civiltiesiskaja aspekta neuzliek pienakumu
dalibvalstim visos gadijumos izveidot kasacijas vai apelacijas instances tiesas — tomér tad, ja S$adas
tiesas tiek izveidotas, tam sava darbiba jaievéro Konvencijas 6. pants. Ari Satversmes 92. panta
pirmais teikums neparedz valstij pienakumu visas lietu kategorijas noteikt personai tiesibas uz
parsudzibu augstakas instances tiesa, ja zemakas instances tiesa ir bijis nodrosinats pienacigs

tiesas process.



Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka process par noziedzigi iegiitu mantu ir atsevisks un
noskirts process, kura tiesa izlemj tikai vienu lieta radusos jautajumu - mantisko jautajumu.
Likumdeveéja mérkis, paredzot $adu procesu, bija nodrosinat savlaicigu un uz procesa ekonomijas
interesém vérstu kriminalprocesa radusos mantisko jautajumu atrisinasanu. Ta ka process
par noziedzigi iegtitu mantu ir iznémums no mantisko jautajumu risinasanas kartibas pamata
kriminalprocesa, $im procesam var bat noteikti atskirigi noteikumi, kas vérsti uz ta mérka atru un
efektivu sasnieg$anu. Viens no sadiem noteikumiem ir atskiriga nolemumu parsadzésanas kartiba -
atbilstosi apstridétajai normai mantisko jautajumu izskatisana paredzéta tikai divas tiesu instances.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka

lietas izskatiSanas procedura ir taisniga, ja Procesa par noziedzigi iegutu mantu
personai nodrosinatas tiesibas tikt uzklau- personai tiek nodrosinatas tiesibas tikt
sitai, tiesibas pilnvertigi izmantot iespeju uzklausitai un tiesibas pilnvértigi izmantot
iesniegt pieradijumus, ka ari nodrosinata iespéju iesniegt pieradijumus, ka ari tiek

pusu lidzvértigu iesp&ju principa piemérosana ievarots pugu lidzvértigu iespéju princips.
attiecigas tiesvedibas procesa raksturam

atbilstosa veida. Tiesa secinaja, ka apgabal-

tiesas kompetence procesa par noziedzigi iegiitu mantu neaprobezojas tikai ar tiesibu jautajumu
parskatiSanu, jo apgabaltiesa atkartoti parbauda lietas faktus un vérté pieradijumus par tiem. Lai
gan apgabaltiesas riciba konkrétaja gadijuma bija lielaks materialu apjoms neka rajona (pilsétas)
tiesai, lieta vertejamie faktu un tiesibu jautajumi péc butibas bija tie pasi, kas tika izskatiti rajona
(pilsetas) tiesa. Tadejadi jautajums par mantas izcelsmi procesa par noziedzigi iegiitu mantu
péc butibas tika izskatits divas tiesu instancés. Atseviskos gadijumos dazus pieradijumus
apgabaltiesa gan varétu bat vértéjusi ka pirma un vieniga instance. Tomeér apgabaltiesa lemumi
tiek pienemti triju tiesnesu sastava jeb kolegiali. Kolegialitate ir viens no principiem, kas garante
tiesas objektivitati un kalpo ka personas tiesibu aizsardzibas papildu garantija. Tadéjadi kartiba,
kada apgabaltiesa tika izskatita stdziba vai protests par rajona (pilsétas) tiesas lemumu procesa
par noziedzigi iegtitu mantu, nodros$inaja personai tiesibas tikt uzklausitai un tiesibas pilnvertigi
izmantot iespéju iesniegt pieradijumus. Tapat tika ievérots ari pusu lidzvértigu iespéju princips.

Nemot véra minéto, Satversmes tiesa atzina apstridéto normu par atbilstoSu Satversmes

92. panta pirmajam teikumam.
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Lieta Nr. 2022-01-01 Lietas materialu pieejamiba procesa
par noziedzigi iegdtu mantu

Satversmes tiesa 2025. gada 19. februari pienéma spriedumu lieta Nr. 2022-01-01 “Par
Kriminalprocesa likuma 627. panta ceturtas un picktas dalas atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas noteica kartibu, kada ar mantu saistita persona ir tiesiga
iepazities ar lietas materialiem procesa par noziedzigi iegtitu mantu un parsuadzét procesa
virzitaja léemumu par piekluves liegsanu lietas materialiem.

Lieta ierosinata péc konstitucionalajam sadzibam. Tajas noradits, ka pieteikumu
iesniedzéjiem ka ar mantu saistitajam personam procesa virzitajs bija liedzis piekluvi lietas
materialiem, ar kuriem pamatoti pienémumi par mantas noziedzigo izcelsmi. Tadéjadi parkapts
no tiesibam uz taisnigu tiesu izrietos$ais pusu lidzvértigu iesp&ju princips, jo pieteikumu iesniedz&ji
nostaditi nelabveligaka situacija salidzinajuma ar otru tiesvedibas pusi.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina,

Procesa par noziedzigi iegutu mantu procesa ka procesa par noziedzigi iegtitu mantu
virzitajam katra gadijuma ir rapigi jaizverte ar uz personam ir attiecinamas tiesibu
mantu saistitas personas tiesibas iepazities uz taisnigu tiesu garantijas - tostarp
ar lietas materialiem un savs [Emums ipasi pusu lidzvertigu iespeju princips. Tas
japamato. paredz visiem procesa dalibniekiem

iespeju izklastit lietas apstaklus un liedz

kadam no dalibniekiem pieskirt batiskas

prieksrocibas salidzinajuma ar oponentu. Turklat procesa dalibniekiem ir jabut iespéjai sanemt

pilnigu informaciju par preté&jas puses izteikto viedokli, savaktajiem pieradijumiem un faktiem.

Vienlaikus pusu lidzvertigu iespéju princips attieciba uz pusu tiesibam ieparzities ar lietas

materialiem ir samérojams ar citam butiskam tiesibam un interesém - tostarp izmeklésanas

noslépuma aizsardzibu. Tadejadi starp pusu lidzvertigu iespéju principu un izmeklésanas
noslépuma aizsardzibu janodrosina taisnigs lidzsvars.

Otrkart, Satversmes tiesa uzsveéra, ka procesa virzitajam katra gadijuma ir rapigi jaizverte

ar mantu saistitas personas tiesibas iepazities ar lictas materialiem. Turklat, ta ka sads procesa

virzitaja lemums skar personas pamattiesibas, tas ir ipasi japamato. Ari atbilstosi apstridétajai




normai procesa virzitajjam katra gadijuma bija individuali jaizverte, vai attiecigie materiali ir
uzradami ar mantu saistitajai personai. Lai gan lietas materiali bija noteikti par izmeklésanas
noslépumu, procesa virzitajam bija pienakums katra konkrétaja gadijuma nodrosinat personai
tiesibas uz taisnigu tiesu — tostarp nemot véra pusu lidzvértigu iespéju principu.

Treskart, Satversmes tiesa noradija, ka apstridéta norma nodro$inaja ar mantu saistitajai
personai tiesibas parsudzét procesa virzitaja lemumu un attiecigi tiesai iespéju parbaudit procesa
virzitaja lemuma tiesiskumu un pamatotibu. Tapat $i norma nodrosinaja to, ka nepiecieSamibas
gadijuma ari tiesa ir tiesiga lemt par lietas materialu uzradisanu ar mantu saistitajai personai.
Tadejadi tika nodrosinata efektiva ar mantu saistitas personas tiesibu uz ipasumu aizsardziba.

levérojot minéto, Satversmes tiesa secinaja, ka apstridétas normas nodro$inaja taisnigu
lidzsvaru starp pusu lidzvértigu iespéju principu un izmeklésanas noslépuma aizsardzibu. Lidz
ar to Kriminalprocesa likuma 627. panta ceturta un piekta dala (redakcija, kas bija speka no
2018. gada 1. septembra lidz 2022. gada 2. novembrim) atbilst Satversmes 92. panta pirmajam

teikumam.

Lieta Nr. 2022-32-01 Mantas noziedzigas izcelsmes pieradisana

Satversmes tiesa 2025. gada 14. marta pienéma spriedumu lieta Nr. 2022-32-01 “Par
Kriminalprocesa likuma 124. panta sestas un septitas dalas, 125. panta tresas dalas un 126. panta
3.! dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam un otrajam teikumam”.

Lieta vertétas tiesibu normas, kas regulé mantas noziedzigas izcelsmes pieradisanu tada
procesa par noziedzigi iegitu mantu, kas izdalits no kriminalprocesa par noziedzigi iegutu
lidzeklu legalizésanu.

Lieta ierosinata péc konstitucionalajam sadzibam un Ekonomisko lietu tiesas pieteikuma.
Konstitucionalajas stdzibas noradits, ka apstridétas normas parkapj pusu lidzvertigu iespéju
principu, jo uz personu, kas saistita ar mantu, parnests nesameérigs pienakums pieradit mantas
likumigo izcelsmi. Savukart Ekonomisko lietu tiesas pieteikuma noradits, ka ar mantu saistitajai

personai par mantas izcelsmi jasniedz vairak zinu, neka spéjis noskaidrot procesa virzitajs

kriminalprocesa.

Pirmkart, Satversmes tiesa izbeidza Tiesai no procesa virzitaja iesniegtajiem
tiesvedibu dala par Kriminalprocesa likuma pieradijumiem jagust parlieciba par to,
124. panta septitas dalas atbilstibu Satversmes ka manta, visticamak, ir gdta no noziedziga
92. panta pirmajam un otrajam teikumam, nodarijuma. Tadéjadi tiek novérsta jebkada

ka ari par Kriminalprocesa likuma 124. panta patvala konfiskacijas procesa.
sestas dalas, 125. panta tresas dalas un

126. panta 3.!' dalas atbilstibu Satversmes

92. panta otrajam teikumam. Tiesa secinaja, ka §is apstridétas normas nerada attiecigo
pamattiesibu aizskarumu.

Otrkart, Satversmes tiesa atzina, ka valstij ir pienakums izveidot tadu tiesisko reguléjumu,
kas nodrosinatu, ka noziedzigi iegtita manta tiek konfiscéta — ari tad, ja kriminalprocesa netiek
konstatéta personas vaina. Tadéejadi apstridétais reguléjums ir ieviests ar meérki nodrosinat
noziedzigi iegutas mantas konfiskaciju ari gadijumos, kad objektivu iemeslu dél nav iespéjams
pienemt notiesajosu spriedumu pamata kriminalprocesa.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka apstridétais reguléjums neparnes pieradisanas
pienakumutikaiuzpersonu,kassaistitaarmantu,betparedzprocesavirzitajjamunarmantusaistitajai
personai dalitu mantas izcelsmes pieradisanas pienakumu. Pieradijumi, kas pamato pienémumu

par mantas noziedzigo izcelsmi, ir jasniedz procesa virzitajam, savukart pieradijumi par to,
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ka mantas izcelsme ir likumiga, — ar mantu saistitajai personai. Pienakums pieradit mantas
likumigu izcelsmi ar mantu saistitajai personai uzlikts pamatoti.

Ceturtkart, Satversmes tiesa secinaja, ka ar mantu saistitajai personai ir nodroSinatas
pietiekamas procesualas garantijas, lai ta varétu pieradit mantas likumigu izcelsmi. Apstridétais re-
gulejums nepieskirbutiskas prieksrocibas procesa virzitajam, savukart ar mantu saistitajai personai
neatnem tiesibas iesniegt pieradijumus. Turklat tiesai, kas izskata materialus par noziedzigi iegutu
mantu, ir janodrosina pusu lidzvertigu iespéju principa ievérosana — tostarp japarliecinas, ka ar
mantu saistitajai personai uzliktais pieradiSanas pienakums konkréta gadijuma nav nesameérigs.

Ievérojot minéto, Satversmes tiesa atzina, ka apstridétais reguléjums nodro$ina taisnigu
lidzsvaru starp pusu lidzvértigu iesp&ju principu un sabiedribas interesi, lai noziedzigi ieguta
manta tiktu efektivi konfiscéta. Lidz ar to apstridétais reguléjums atbilst Satversmes 92. panta

pirmajam teikumam.

Lieta Nr. 2023-40-01 Pieradijumu iesniegSana procesa
par noziedzigi iegitu mantu

Satversmes tiesa 2025. gada 24. februari pienéma spriedumu lieta Nr. 2023-40-01 “Par
Kriminalprocesa likuma 629. panta ceturtas dalas vardu “rajona (pilsétas) tiesai” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 92. panta pirmajam teikumam”.

Lieta vertéta tiesibu norma, kas procesa par noziedzigi iegtitu mantu iesaistitajam personam
nosaka tiesibas iesniegt pieradijumus tikai rajona (pilsétas) tiesa un liedz tos iesniegt apgabaltiesa.

Lieta ierosinata péc konstitucionalajam sadzibam. Tajas noradits, ka atbilstosi apstridétajai
normai apgabaltiesa procesa par noziedzigi iegitu mantu atteicas pienemt no pieteikumu

iesniedzéjiem pieradijumus par mantas iz-
lerobezojot lietas dalibnieku tiesibas iesniegt  celsmi. Tadgjadi parkapts no tiesibam uz tais-
pieradijumus, ir jalidzsvaro pusu lidzvértigu nigu tiesu izrietosais pusu lidzvertigu iespeju
iespéju principa nodrosinasana un efektiva, princips.
savlaiciga procesa norise. Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka
Satversmes 92. pants neprasa, lai valsts
garantétu lietas dalibniekiem neierobezotas
tiesibas iesniegt pieradijumus jebkura tiesvedibas posma péc to vélésanas. Valsts var noteikt
ierobezojumus pieradijumu iesnieg$anai tiesa, tacu $adiem ierobeZojumiem jabut samérigiem
un pamatotiem, lai novérstu procesualo tiesibu launpratigas izmantos$anas iesp&jas un saglabatu
procesa efektivitati. Tadejadi starp personas tiesibam iesniegt pieradijumus un procesa
efektivitati jabat nodrosinatam lidzsvaram.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka personai piederosas mantas izcelsme vislabak
ir zinama pasai $ai personai. Var sapratigi pienemt, ka §is personas riciba ir sameéra skaidra
informacija par mantas apjomu un apriti, to pamatojos$u pieradijumu avotiem, to atraganas vietu
un personai pieejamo pieradijumu apjomu. Lidz ar to sagaidams, ka ar mantu saistita persona
var procesa virzitaja pienémumu par mantas noziedzigo izcelsmi atspéekot, iesniedzot attiecigus
pieradijumus un tadejadi veicinot savu tiesibu efektivu aizsardzibu.

Treskart, Satversmes tiesas secinaja: nav izsledzama iespéja, ka rajona (pilsétas) tiesas
noléemuma noraditie mantas izcelsmi pamatojosie argumenti at$kiras no procesa virzitaja
lemuma par procesa uzsaksanu ietvertajam zinam un ar mantu saistitajai personai Sie argumenti
ir jaatspeko sudziba apgabaltiesai. Tapat janem véra, ka procesa virzitajam ir tiesibas iesniegt
rajona (pilsétas) tiesai tadas zinas par mantas izcelsmi, kuras ar mantu saistitajai personai —

gadijuma, ja tai pieeja attiecigajiem lietas materialiem ir liegta, — var klat zinamas tikai péc tiesas



lemuma sanemsanas. Turklat nav pilniba izsledzamas ari tadas objektivi iespéjamas situacijas,
kad ar mantu saistita persona pieradijumus var iegut tikai péc tam, kad lieta jau ir izskatita
rajona (pilsétas) tiesa. Tomér apstridétais reguléjums liedza ar mantu saistitajai personai $adus
pieradijumus iesniegt apgabaltiesa. Tadejadi ar mantu saistitajai personai $ados apstaklos netika
nodros$inats pusu lidzvertigu iespéju princips. Lidz ar to Kriminalprocesa likuma 629. panta
ceturta dala, ciktal ta lidz Kriminalprocesa likuma 631. panta piektas dalas spéeka stasanas

dienai-2024. gada 22. oktobrim - nenodrosinaja personai tiesibas objektivu iemeslu dél iesniegt

pieradijumus apgabaltiesa, neatbilst Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.
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@ Lemumi par tiesvedibas izbeigsanu

Satversmes tiesa 2025. gada pienéma tris® lemumus par tiesvedibas izbeigsanu - lietas
Nr. 2024-19-01, Nr. 2024-29-01 un Nr. 2025-08-01.

Lieta Nr. 2024-19-01 lemums par tiesvedibas izbeigsanu pienemts, pamatojoties uz
Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 5. un 6. punktu. Proti, prasijums dala par
apstridétajas normas noteikto pienakumu maksat nodokla piemaksu un iespéju samazinat ar
uznémumu ienakuma nodokli apliekamo objektu par ieprieks samaksato nodokla piemaksu tika
jau izspriests Satversmes tiesas 2025. gada 28. marta sprieduma lieta Nr. 2024-04-01. Savukart
attieciba uz pienakumu maksat uznémumu ienakuma nodokli par uzkratajam caurplastosajam
dividendem Satversmes tiesa atzina, ka apstridétas normas neaizskar pieteikuma iesniedzéjas
Satversmes 105. panta ietvertas pamattiesibas.

Lieta Nr. 2024-29-01 lemums par tiesvedibas izbeigsanu pienemts, pamatojoties uz
Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 6. punktu, jo pieteikuma iesniedzejai nebija
tadu tiesibu vai likumisku interesu, kuru aizsardzibai vajadzétu bat nodrosinatai pieejai tiesai.

Lidzigi ari lieta Nr. 2025-08-01 tiesvediba izbeigta, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
29. panta pirmas dalas 6. punktu, jo apstridéta norma neskar tadas pieteikuma iesniedzéja tiesibas,

kuru aizsardziba taisniga tiesa paredzéta Satversmes 92. panta pirmaja teikuma.

Lieta Nr. 2024-19-01 Caurpldstosas dividendes

Satversmes tiesa 2025. gada 30. maija pienéma lemumu par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2024-19-01 “Par Uznemumu ienakuma nodokla likuma 4.' panta pirmas, otras un ceturtas
dalas un 17. panta 7.! dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un
tresajam teikumam”.

Lieta tika ierosinata péc juridiskas personas konstitucionalas sudzibas. Lieta apstridétas
normas noteica uznémumu ienakuma nodokla piemaksas aprékinasanas un samaksas
kartibu. Konstitucionalaja suadziba noradits, ka pieteikuma iesniedzéja ir patérétaju
kreditésanas pakalpojumu sniedzgeja, kurai ir vairaki Eiropas Savienibas dalibvalstis registréti
meitasuznémumi un viens matesuznémums. No meitasuznémumiem ta sanem dividendes un
tas izmaksa matesuznémumam. Savukart apstridétas normas liedz pieteikuma iesniedzéjai
tiesibas hronologiski samazinat uznémumu ienakuma nodokla piemaksas bazi par uzkratajam
caurplastosajam dividendém. Tas rada pretrunu ar Eiropas Savienibas tiesibas nostiprinato
nodokla dubultas uzlik$anas aizliegumu un aizskar pieteikuma iesniedzéjas tiesibas uz ipasumu.

Saeima atbildes raksta noradija, ka uznémumu nodokla piemaksas apreékina tiek ieklauti
tikai viena taksacijas gada finansu dati. Ar nodokla piemaksu netiek apliktas ne pirmstaksacijas
gada sanemtas caurplastosas dividendes, ne uzkratas caurplastosas dividendes. Caurplastosas
dividendes netiek apliktas ar nodokla piemaksu ari netiesi. Tadéejadi tiek ieverotas Eiropas
Savienibas tiesibas.

Satversmes tiesa secinaja, ka, aprékinot uznémumu ienakuma nodokla piemaksu, nav
paredzéts nemt vera finansu datus vai citu informaciju par iepriekséjiem taksacijas gadiem.
Nodokla piemaksas baze var veidoties tikai par tadu pelnu, kas guata pasa patérétaju kreditésanas
pakalpojumu sniedzé&ja saimnieciskas darbibas rezultata attiecigaja gada. Ari tad, ja zaudéjumu

segSanai izmantotas caurplastosas dividendes jaatgust ar pelnu no savas saimnieciskas darbibas,

21 Salidzingjumam 2024. gada tika pienemts viens lemums par tiesvedibas izbeigsanu, bet 2023. gada - pieci.



tair pieteikuma iesniedzéjas pasas gata pelna taja gada, kad ta veidojusies. Lidz ar to nav pamatoti
pienemt, ka tas saimnieciskaja darbiba gata pelna faktiski batu uzskatama par caurplastosajam
dividendem, par kuram nav maksajama nodokla piemaksa.

Attieciba uz pieteikuma iesniedzéjas noradito situaciju, kad uzkratas caurplastosas
dividendes tiek netiesi apliktas ar uznémumu ienakuma nodokli, tiesa atzina: apstaklis, ka
sadalama pelna pilniba vai dalgji sastav no uzkratajam caurplastosajam dividendém, pats par sevi
nenozimeé, ka pieteikuma iesniedzéjai tiktu radits lielaks nodoklu slogs. Ar nodokla piemaksas
reguléjumu mijiedarbiba ar Uznémumu ienakuma nodokla likuma 6. panta pirmo un otro dalu ir
nodrosinats, ka caurplastosas dividendes netiek apliktas ar nodokli ne to sanemsanas bridi, kad
tiek apréekinata nodokla piemaksa, ne bridi, kad tas, sadalot pelnu, tiek izmaksatas talak un tiek
aprékinats uznémumu ienakuma nodoklis.

Satversmes tiesa konstatéja, ka var veidoties situacijas, ka nodokla piemaksas apmeérs
parsniedz maksajama nodokla apméru. Tomér tiesa nepiekrita pieteikuma iesniedzéjai, ka ta bas
spiesta no uznémumu ienakuma nodokla bazes izslegt uzkratas caurplistosas dividendes, lai
veidotos maksajamais nodoklis, ko var samazinat par samaksato nodokla piemaksu. Likumdevéjs
paredzgjis, ka uznemumu ienakuma nodokli var ieskaitit nodokla piemaksu. Turklat neieskaitito
nodokla piemaksas dalu var parnest uz nakamajiem taksacijas gadiem un $ai parne$anai nav
laika ierobezojuma.

Tiesa noradija, ka gan pelnas gasana, gan zaudéjumu rasanas un to segSanas kartiba ir
atkariga no komersanta saimnieciskas darbibas un stratégiskajamizvelem. Ari tas, ka pieteikuma
iesniedzéjai ieprieksejos gados bijusi zaudéjumi un tie segti ar uzkratajam caurplastosajam
dividendem, ir bijis tieSi saistits ar pieteikuma iesniedzéjas lemumiem. Tadéejadi patérétaju
kreditésanas pakalpojumu sniedzéjs, kas nevar nekavéjoties samazinat ar uznémumu ienakuma
nodokli apliekamo objektu par ieprieks samaksato nodokla piemaksu, var izvéléties §is
tiesibas istenot vélak, nakamajos taksacijas gados, vai veikt citas darbibas, kas nepiecieSamas,
lai nodrosinatu sev iespéju Sis tiesibas izmantot konkrétaja gada. Minétas darbibas var ietvert
dazadas stratégiskas izvéles attieciba uz pelnu un tas sadali.

Ar apstridétajam normam ir novérsta uznémumu ienakuma nodokla dubulta uzliksana uz-
kratajam caurplastosajam dividendem. Nedz no apstridéto normu teksta, nedz ari no likumdeveéja
noluka neizriet, ka apstridétas normas uzliktu pieteikuma iesniedzéjai lielaku nodoklu slogu neka
tad, ja uzkratas caurplastosas dividendes butu izslegtas no nodokla bazes. Tas, ka atseviskos
gadijumos patérétaju kreditésanas pakalpojumu sniedzejiem pasu veiktas saimnieciskas darbibas
vai dividenzu izmaksas politikas dé] var but nepieciesams ilgaks laiks, lai tie varétu izmantot tie-
sibas samazinat ar uznémumu ienakuma nodokli apliekamo objektu par iepriek$ samaksato
nodokla piemaksu, pats par sevi nenozimé, ka uzkratas caurplastosas dividendes ar uznémumu
ienakuma nodokli tiek apliktas dubulta. Tadéjadi pieteikuma iesniedzéjas uzkratas caurplastosas
dividendes ar uznémumu ienakuma nodokli netiek apliktas ne tiesi, ne ari netiesi.

Lidz ar to Satversmes tiesa atzina, ka apstridétas normas nerada pieteikuma iesniedzéjai

Satversmes 105. panta pirmaja un tresaja teikuma ietverto tiesibu uz ipasumu aizskarumu.

Lieta Nr. 2024-29-01 Testamenta apstridésana

Satversmes tiesa 2025. gada 1. decembri pienéma léemumu par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2024-29-01 “Par Civillikuma 637. panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam”.

Lieta tika ierosinata péc fiziskas personas konstitucionalas sudzibas. Apstridéta norma

paredz, ka testamentu var apstridét tikai testatora mirSanas bridi tuvakie — augstakas $kiras —
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likumiskie mantinieki, bet attalaki radinieki to nevar apstridét neatkarigi no ta, vai augstakas
gkiras likumiskie mantinieki ir vai nav izmantojusi savas tiesibas testamentu apstridét.
Konstitucionalaja sadziba noradits, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 92. panta pir-
majam teikumam, jo liedz attalakiem radiniekiem apstridét testamentu ari tad, ja mantojuma
atstajeja tuvakais likumiskais mantinieks nemaz nav izteicis gribu mantot. Tadéjadi personai
netiek nodros$inatas tiesibas uz pieeju tiesai.

Saeima atbildes raksta noradija, ka apstridéta norma nerada pieteikuma iesniedzéjai
Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietverto tiesibu aizskarumu. Proti, pieteikuma iesniedzgjai
nav aizskartas tadas tiesibas vai likumiskas intereses, kuru aizsardzibai butu nodrosinama pieeja
tiesai atbilstosi Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietvertajam tiesibu uz taisnigu tiesu
garantijam.

Satversmes tiesa atzina, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums negaranté personai
tiesibas uz jebkura tai subjektivi svariga jautajuma izlems$anu tiesa. Tomér valstij ir janodrosina
efektiva aizsardziba ikvienai personai, kuras tiesibas vai likumiskas intereses ir aizskartas.
Satversmes 105. pants aizsarga tiesibas nakotné iegut vienigi tadu mantojumu, attieciba uz
kuru persona var pamatot, ka tai ir konkréta tiesiska palaviba uz ipasuma tiesibu isteno$anas
iespejamibu. Mantojums, kuru pieteikuma iesniedzeja cer nakotné iegat, nav uzskatams par
ipasumu, uz kura iegisanu vinai varétu but radusies tiesiska palaviba. Ja testaments tiktu atzits
par speka neeso$u, zvérinats notars aicinatu likumiskos mantiniekus pienemt mantojumu un
tuvakajam likumiskajam mantiniekam joprojam butu tiesibas izteikt gribu par mantojuma
pienemsanu. Tadel pieteikuma iesniedzéjai nav tadu tiesibu vai likumisku interesu, kuru
aizsardzibai vajadzétu but nodro$inatai pieejai tiesai. Lidz ar to Satversmes tiesa atzina, ka ap-
stridéta norma nerada pieteikuma iesniedzéjai Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietverto

pamattiesibu aizskarumu.

Lieta Nr. 2025-08-01 Pieeja tiesai administrativo parkapumu lietas

Satversmes tiesa 2025. gada 24. oktobri pienéma lemumu par tiesvedibas izbeigsanu
lieta Nr. 2025-08-01 “Par Administrativas atbildibas likuma 183. panta pirmas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam”.

Lieta tika ierosinata péc fiziskas personas konstitucionalas sudzibas. Lieta apstridéta
norma nosaka to subjektu loku, kuriem ir tiesibas iesniegt studzibu par lemumu administrativa
parkapuma lieta, ja likums paredz ta parsadzibas iesp&ju. Saja loka nav ietverta pie atbildibas
saucama persona, attieciba uz kuru pienemts lemums par administrativa parkapuma procesa
izbeigsanu parkapuma maznozimiguma dél. Konstitucionalaja studziba noradits, ka apstridéta
norma liedz pieteikuma iesniedz&jam tiesibas aizstavét savas tiesibas vai likumiskas intereses, jo
vina riciba nav tada tiesiska mehanisma, lai iebilstu pret to, ka iestade nepamatoti piemérojusi
kadu likuma normu. Tadéjadi valsts nav izpildijusi savu pozitivo pienakumu nodro$inat personas
tiesibas uz savu aizskarto tiesibu un likumisko interesu aizsardzibu vismaz viena tiesu instance.

Saeima atbildes raksta noradija, ka Satversmes 92. panta ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu
neparedz pieeju tiesai ikviena gadijuma. No apstridétas normas izrietosais liegums iesniegt
stdzibu par lemumu, ar kuru administrativais parkapums atzits par maznozimigu un process
izbeigts, ir likumdevéja apzinatas un pamatotas izkirsanas rezultats. Sads lemums péc savas
dabas ir personai labvéligs, nevis tas tiesibas vai likumiskas intereses ierobezojoss.

Satversmes tiesa atzina, ka saskana ar Administrativas atbildibas likuma 11. panta pirmo dalu
persona var tikt atbrivota no administrativas atbildibas, ja izdaritais administrativais parkapums

konkrétajos apstaklos nav radijis tadu apdraudéjumu tiesiski aizsargatajam interesém, lai batu



pamats soda pieméroganai. Sads parkapums tiek kvalificéts ka maznozimigs. Proti, lai gan
parkapums ir izdarits un formali pastav pamats piemérot administrativo atbildibu, $is parkapums
péc sava rakstura un kaitiguma pakapes ir neliels, jo ta ietekme uz citu personu vai sabiedribas
interesém ir minimala. Maznozimiga parkapuma gadijuma personai var tikt izteikts aizradijums,
tomer tas nerada tiesiskas sekas un nav uzskatams par sodu. Ta ka ar lemumu par administrativa
parkapuma procesa izbeigsanu netiek piemérots sods, tas nerada ari sekas, kas izrietétu no
administrativas sodamibas. Tadéjadi lemums par administrativa parkapuma procesa izbeigsanu
parkapuma maznozimiguma dél nerada personai tiesiskas sekas.

Satversmes tiesa ari izvértéja, vai apstridétas normas dél pieteikuma iesniedzéjam netiek
raditas citas nelabveligas sekas. Ta atzina, ka pieteikuma iesniedzéjs paudis hipotéetisku
iespeéjamibu, ka pret vinu varétu tikt uzsakts kriminalprocess un celta civiltiesiska prasiba un
tadejadiiestades lemums, ar kuru tika izbeigts pieteikuma iesniedzeja administrativa parkapuma
process parkapuma maznozimiguma deél, varétu but izskiross pieradijums pret pieteikuma
iesniedzeju. Tiesa secinaja, ka Sajos aspektos nav konstatéjams pieteikuma iesniedzéja tiesibu
aizskarums. Turklat nav konstatéjams ari tas, ka pieteikuma iesniedzéjam butu radies tads
reputacijas aizskaruma risks, lai varétu uzskatit, ka ir aizskartas vina tiesibas Satversmes
92. panta pirma teikuma izpratné.

Lidz ar to Satversmes tiesa atzina, ka apstridéta norma neskar tadas pieteikuma iesniedzéja

tiesibas, kuru aizsardziba taisniga tiesa paredzéta Satversmes 92. panta pirmaja teikuma.
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@Kotégiju lBmumi

Satversmes tiesas kolégijam izskatiSanai no 2025. gada 1. janvara lidz 31. decembrim nodoti
233 pieteikumi par lietas ierosinasanu.

Ka jau ierasts, vislielako pieteikumu dalu veido konstitucionalas sudzibas. Satversmes tiesa
2025. gadaiesniegtas 220 konstitucionalas sudzibas, kas veidoja nedaudz mazak ka 95 procentus
no visiem tiesa sanemtajiem pieteikumiem. Aptuveni 80 procentus no konstitucionalajam
sudzibam iesniegusas fiziskas personas, bet aptuveni 20 procentus - privato tiesibu juridiskas
personas (sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, akciju sabiedribas, biedribas, nodibinajumi, ka ari
arvalstis registréti komersanti).

Lidzigi ka iepriekséjos gados otrais aktivakais pieteikumu iesniedzéjs bija tiesas, izskatot
konkrétu civillietu, administrativo parkapumu lietu, kriminallietu vai administrativo lietu.
Kopuma tas iesniedza 11 pieteikumus par lietas ierosinasanu. Savukart vismaz 20 Saeimas
deputati iesniedza vienu pieteikumu un tiesibsargs — ari vienu pieteikumu.

Parskata posma turpinajas iepriek$ejos gados novérota tendence, ka vairaki konstituci-
onalie organi - pieteikumu iesniedzgji, kas minéti Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas
1.-12. punkta, proti, Valsts prezidents, Saecima un Ministru kabinets - pieteikumus Satversmes
tiesa neiesniedz. Tapat neviens pieteikums netika sanemts ari no Valsts kontroles padomes,
Tieslietu padomes un generalprokurora.

Iesniegtie pieteikumi aptvéra lielako dalu no Satversmes VIII nodala ietvertajam pamat-
tiesibam. Pieteikumos nebija apstridéta tiesibu normu atbilstiba vienigi Satversmes 103. un
108. pantam.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta septitajai dalai lemumu par lietas
ierosinasanu vai atteik$anos ierosinat lietu Satversmes tiesa pienem ménesa laika no
pieteikuma iesnieg$anas dienas. Sarezgitas lietas tiesa $o terminu var pagarinat lidz diviem
ménesiem. 2025. gada kolégijas pienéma 13 [éemumus® par iesniegta pieteikuma izskatisanas
termina pagarinasanu. No minétajiem pieteikumiem divus bija iesniegusas tiesas, bet parejos —
privatpersonas. Péc padzilinata izvértéjuma un papildu informacijas sanemsanas par pieciem
privatpersonu iesniegtajiem pieteikumiem un vienu tiesas pieteikumu tika pienemts lemums
par lietas ierosinasanu.

Satversmes tiesas likuma 20. panta 7.! dala paredz: ja kolégija lemj par atteikSanos ierosinat
lietu un tiesnesis - kolégijas loceklis — balso pret $adu kolégijas nolemumu, turklat vinam ir
motivéti iebildumi, pieteikuma izskatiSanu un lemuma pienemsanu nodod ricibas sédei pilna
tiesas sastava. 2025. gada ricibas sédé izskatiti tris pieteikumi.* Par diviem no tiem pienemti
lemumi par lietas ierosinasanu.**

Ja kolégija ir pienémusi lemumu par atteikSanos ierosinat lietu, tad tas neliedz tiesibas
pieteikuma iesniedzéjam novérst kolégijas lemuma konstatétos pieteikuma trakumus un iesniegt
atkartotu, likuma prasibam pilniba atbilstosu pieteikumu. Ari 2025. gada kolégijas nedaudz
vairak ka 40 gadijumos atzina, ka pieteikums iesniegts atkartoti, un par pieciem atkartoti
iesniegtajiem pieteikumiem tas pienéma lemumus par lietas ierosinaganu.® Visus pieteikumus,

péc kuriem tika ierosinatas lietas, bija iesniegusas privatpersonas.

22 Pieméram, 2024. gada Satversmes tiesas kolégijas pienéma devinus l@mumus par pieteikuma izskatiSanas termina pagarinasanu, bet 2023. gada —
12 lemumus.

23 Pieteikumi par lietas ierosinasanu Nr. 159/2025, Nr. 187/2025 un Nr. 192/2025.
24 Lietas Nr. 2025-36-01un Nr. 2025-39-01.
25 Lietas Nr. 2025-16-01, Nr. 2025-22-03, Nr. 2025-26-01, Nr. 2025-28-0103 un Nr. 2025-40-03.



Visi lemumi par lietas ierosinasanu ir pieejami Satversmes tiesas majaslapas sadala
“lerosinatas un izskatitas lietas” pie attiecigas lietas.*® Savukart visi lemumi par atteik$anos
ierosinat lietu publicéti Satversmes tiesas majaslapas sadala “Kolégiju lemumi par atteiksanos

ierosinat lietu™.

Lémumi par lietu ierosinasanu

lerosinatajas lietas skartivisdazadakie tiesibu jautajumi. Ari 2025. gada lidzigi kaiepriekséejos
gados visvairak ierosinatas tadas lietas, kas attiecas uz pamattiesibam. Proti, ierosinatas lietas
bija saistitas ar zemes lieto$anas tiesibu izmanto$anas maksu un tas pieauguma ierobezojumu;
likumiskaja lietosana esosas zemes kadastralas vertésanas un standartplatibas aprékinasanas
kartibu; aizliegumu adoptét bérnu par vardarbibu soditai personai; tiesibam arvalsti studéjosajam
sanemt stipendiju socialajam atbalstam; personas tiesibam parstadzét tiesa iestades lemumu
par administrativa parkapuma procesa izbeigsanu parkapuma maznozimibas dél; atbalsta
apméru par meZa lietoSanas ierobezojumiem mikroliegumu del; Jarmalas lokalplanojuma
tiesiskumu; tdens patérina starpibas sadales kartibu daudzdzivoklu majas; valsts ipasuma tiesibu
nostiprinasanu uz bezmantinieka mantu; samazinato iemaksu likmi 2. pensiju limeni; troksna
novértésSanas un parvaldibas reguléjumu; azartspélu organizésanas ierobezojumiem Daugavpils
valstspilsétas pasvaldibas administrativaja teritorija un Rigas valstspilsétas pasvaldibas admi-
nistrativaja teritorija; fiziskas personas atbrivosanu no paradsaistibam; solidaritates iemaksas
atlaidem; aizliegumu veikt psihologa profesionalo darbibu ieprieks soditai personai; kritérijiem
un kartibu religiskas organizacijas atzi$anai ar specialu likumu; profesionalas ievirzes sporta
izglitibas iestadei pieskiramas dotacijas apméra aprékinasanas kartibu; pacienta dzivibai vai
veselibai nodarita kaitéjuma atlidzibas prasijuma terminu; tiesibam iepazities ar klasificétu
informaciju, kas pamato lemumu liegt arzemniekam iecelot Latvija; dzivoklos uzstadito tdens
patérina skaititaju valsts metrologiskas kontroles izbeigsanu; nekustama ipaguma piespiedu
atsavinasanu sabiedribas vajadzibam un dabas resursu nodokla apréekinasanu.

Savukart ar valststiesibu jautajumiem saistita Satversmes tiesa ierosinata lieta par Mur-
mastienes pagasta, Varaklanu pagasta un Varaklanu pilsétas ieklausanu Madonas novada.

Satversmes tiesa ari 2025. gada ierosinaja vairakas lietas par vienu un to pasu tiesibu
normu atbilstibu augstaka juridiska spéka normam. Pieteikumos par $adu lietu ierosinasanu bija
ietverts tiesa jau ierosinatam lietam lidzigs prasijums, faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums. Tadel, konstatéjot, ka lidziga lieta Saeima jau tikusi uzaicinata sniegt atbildes rakstu,
kolégija uzaicinaja Saeimu iesniegt atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko
pamatojumu tada gadijuma, ja tai noradami vél kadi papildu apsvérumi.*® Tapat kolégijas vairakas
reizes konstatéja, ka nav nepiecieSams uzaicinat instittciju, kas izdevusi apstridéto aktu, iesniegt
atbildes rakstu, jo §i instittcija jau ir iesniegusi atbildes rakstu ieprieks cita lieta.*

2025. gada kolegijas vairakas reizes lema par ierobeZotas pieejamibas noteik$anu
informacijai par pieteikuma iesniedzéjiem. Pieteikuma Nr. 140/2024 ta iesniedzgjs ladza
Satversmes tiesu izvértét Administrativas atbildibas likuma 183. panta pirmas dalas atbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam. Pieteikuma apstridétais Administrativas atbildibas
likuma reguléjums skara jautajumu par personas tiesibam parsudzét tadu lemumu, ar kuru

administrativa parkapuma process izbeigts parkapuma maznozimibas dél.

26 https:/www.satv.tiesa.gov.lv/cases/

27 https:/www.satv.tiesa.gov.lv/decisions/

28 Sk., pieméram, Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 13. janvara [émumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 138/2024 un 1. kolégijas 2025. gada
22. jalija lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 121/2025.

29 Sk, pieméram, Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 4. jolija [émumu par lietas ierosinasanu péc pieteikumiem Nr. 118/2025 un Nr. 124/2025 un
2. kolégijas 2025. gada 29. jdlija lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikumiemn Nr. 133/2025, Nr. 134/2025 un Nr. 135/2025.
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Izvértejot pieteikumu Nr. 140/2024 un tam pievienotos dokumentus, kolégija secinaja, ka
no administrativa parkapuma procesa, kas uzsakts saistiba ar iespéjamu fizisku un emocionalu
vardarbibu pret bérnu, lietas materialiem izrietosa informacija par pieteikuma iesniedzeju
ietilpst Satversmes 96. panta ietverto tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu tvéruma. Ta kopa
ar personu identificéjosu informaciju ir uzskatama par personas datiem Datu regulas 4. panta
1. punkta izpratné. Savukart $o personas datu izpausana ir uzskatama par datu apstradi Datu
regulas 4. panta 2. punkta izpratne.

Konkrétaja gadijuma atbilstosi Datu regulas 6. panta 1. punkta “c” apak$punktam per-
sonas datu apstrades tiesiskais pamats ir uz Satversmes tiesu attiecinami juridiski pienakumi,
kas noteikti Satversmes tiesas likuma. Tomeér atbilsto$i Datu regulas 5. panta 1. punkta
“c” apakspunktam personas datiem jabat adekvatiem, atbilstigiem un jaietver tikai ta infor-
macija, kas nepiecieSsama personas datu apstrades noltuka. Kolégija atzina, ka pieteikumaiesnie-
dzéju un vina gimenes loceklus identificéjosas informacijas publiskosana varétu radit tadu vinu
pamattiesibu ierobezojumu, kas butu lielaks neka sabiedribas ieguvums no $adas informacijas
publicésanas. Konkrétaja gadijuma Satversmes tiesai tas kompetences istenosanai un likuma
noteikto pienakumu veik$anai $is informacijas publicé$ana nav nepieciesama.

Lidz ar to kolégija noléema, ka pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos noraditajai
informacijai par pieteikuma iesniedzéju un vinu gimenes loceklu identitati ir nosakama
ierobeZota pieejamiba, kas ir speka lidz Satversmes tiesas galiga nolémuma pienemsanai.>

Pieteikuma Nr. 112/2025 ta iesniedzéjs ladza Satversmes tiesu izvertét Fiziskas personas
atbrivo$anas no paradsaistibam likuma 4. panta pirmas dalas 2. un 5. punkta un 5. panta pirmas
dalas 2. punkta un 2.! dalas atbilstibu Satversmes 1. pantam un 105. panta pirmajiem trim
teikumiem. Pieteikuma apstridétais Fiziskas personas atbrivo$anas no paradsaistibam likuma
reguléjums skara jautajumu par tadu tiesibu normu satversmibu, kas nosaka, kados gadijumos
un péc kadiem kritérijiem un pazimém fiziskas personas var tikt atbrivotas no paradsaistibam.
Vienlaikus tika ari lagts ierobezot tiesibas iepazities ar pieteikuma un ta pielikumos ietverto

informaciju, kas uzskatama par pieteikuma iesniedzéjas komercnoslépumu, citam personam,

iznemot Saeimas parstavjus.

30 Satversmes tiesas 3. kolegijas 2025. gada 29. janvara lemums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 140/2024.



Kolegija noradija, ka saskana ar Satversmes tiesas likuma 24. pantu tiesibas iepazities
ar vel neizskatitas lietas materialiem ir tikai lietas dalibniekiem - pieteikuma iesniedzéjam un
attiecigajai instittcijai vai amatpersonai, kas ir izdevusi apstridéto aktu. Tadéjadi kolegija atzina,
ka pieteikuma iesniedzé&jas lagums atseviski nav javerte, jo saskana ar tiesibu normam tiesibas
iepazities ar $adu informaciju jau ir ierobezotas. Tadél minétais lagums tika noraidits.

Lidzigs lagums — noteikt ierobezZotas pieejamibas statusu pieteikuma un ta pielikumos
ietvertajai informacijai, kas uzskatama par pieteikuma iesniedzejas komercnoslépumu, - tika
ietverts ari pieteikuma Nr. 128/2025. Pieteikuma tika lagts izvértét Solidaritates iemaksas
likuma 6. panta pirmas dalas, kas regulé kritérijus solidaritates iemaksas atlaides sanemsanai,
satversmibu. Ari izskatot $o lagumu par ierobeZotas pieejamibas statusa noteik$anu, kolégija
secinaja, ka tas atseviski nav javerte, jo saskana ar tiesibu normam tiesibas iepazities ar sadu
informaciju jau ir ierobeZotas. Lidz ar to minéto lagumu kolégija noraidija.*

Pieteikuma Nr. 203/2025 Administrativa rajona tiesa ladza Satversmes tiesu atzit Pacientu
tiesibu likuma 16. panta piektas dalas pirmo teikumu par neatbilstosu Satversmes 92. panta
treSajam teikumam. Minéta likumu norma paredz terminu, kada pacients ir tiesigs pieprasit
atlidzibu par vina dzivibai vai veselibai nodarito kaitéjumu.

Izvértejot pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos ietverto informaciju, kolégija
konstatéja, ka tajos ir ietverti dati par personas, kura vérsusies Administrativaja rajona tiesa,
privato dzivi - tostarp informacija par veselibas stavokli. Sada informacija ietilpst §is personas
tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu tvéruma.

Kolegija atzina, ka, apstradajot personas identificéjoso informaciju, ka ari datus par
veselibas stavokli un arstésanas gaitu, var tikt atklata informacija, kas aizskar $is personas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu. lerobeZojot piekluvi attiecigajiem lietas materialiem,
netiek aizskartas nevienas personas tiesibas uz taisnigu tiesu. Vienlaikus $ads ierobeZojums
neietekmeés tiesas procesa objektivitati un neparkaps sabiedribas tiesibas sanemt informaciju
par konstitucionalo tiesvedibu. Lidz ar to kolégija noteica ierobezojumu iepazities ar pieteikuma
un ta pielikumos ietverto informaciju par personas, kura vérsusies Administrativaja rajona tiesa,
vardu, uzvardu, personas kodu, veselibas stavokli un arstésanas gaitu.”

Izskatot pieteikumus Nr. 9/2025 un Nr. 10/2025, kolégija léma jautajumu par to, vai
visas pieteikumos apstridétas tiesibu normas rada pamattiesibu aizskarumu tiesi pieteikumu
iesniedzejiem. Sajos pieteikumos tika apstridétas vairaku Ministru kabineta noteikumu normas,
citstarp ari Saimnieciskas darbibas ierobezojumu noteikumu 6.2.1. apakspunkts, kas paredz
atbalsta (kompensacijas) apméru par meZsaimnieciskas darbibas ierobezojumiem.

Atsaucoties uz Satversmes tiesas judikatiru, kolégija noradija, ka personai jasniedz
ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabvéligas sekas rada pamattiesibu
aizskarumu tie$i vinai. Turklat japastav tiesai saiknei starp personas pamattiesibu aizskarumu
un pieteikuma apstridéto normu. Jédziens “aizskar” ietverts Satversmes tiesas likuma ar merki
norobeZot konstitucionalo sadzibu no actio popularis jeb sudzibas visparibas laba. Pieteikumos
Nr. 9/2025 un Nr. 10/2025 tika noradits, ka Saimnieciskas darbibas ierobezojumu noteikumu
6.2.1. apakspunkts nav piemérots attieciba uz pieteikumu iesniedzgjiem, jo §i norma neattiecas uz
viniem piedero3ajiem zemesgabaliem, bet gan uz cita veida meza zemém. Sa iemesla dél kolegijas
atzina, ka attieciba uz prasijumu veértét minéto noteikumu 6.2.1. apakSpunkta satversmibu

pieteikumu iesniedzéji nav noradijusi uz savu, bet gan uz citu personu pamattiesibu iespéjamo

31 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 4. jolija lemums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 112/2025.
32 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 15. julija lemums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 128/2025.
33 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 2. decembra lémums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 203/2025.
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aizskarumu un tadél $aja prasijuma dala pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta
pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.*

Izskatotiesniegtos pieteikumus un pienemot lémumus par lietas ierosinasanu, koléegija verte
ari to, vai visi pieteikuma ietvertie prasijumi ir piekritigi Satversmes tiesai. Pieméram, pieteikuma
Nr. 159/2025 tika ietverti vairaki prasijumi — gan prasijums atzit Religisko organizaciju likuma
5. panta piekto dalu par neatbilstosu vairakam Satversmes normam un Konvencijas 12. protokola
1. pantam, gan ari prasijums uzdot valstij tris ménesu laika no sprieduma spéka stasanas datuma
nodros$inat, ka objektiva un neitrala institacija, kuras lemums ir parstudzams, ievérojot skaidrus
kritérijus, lemj par to, vai pieteikuma iesniedzéja varétu iegut tiesibas, kas Latvija paslaik
pieskirtas astonam religiskajam organizacijam.

Attieciba uz prasijumu atzit apstridéto normu par neatbilstosu Konvencijas 12. protokola
1. pantam kolégija noradija, ka §is protokols nav ratificéts Saeima un tas nav atzistams par
Latvijas noslégtu starptautisko ligumu Satversmes tiesas likuma 16. panta 6. punkta izpratné.
Tade] prasijums vértét apstridétas normas atbilstibu Konvencijas 12. protokola 1. pantam nav
piekritigs Satversmes tiesai.

Savukart par prasijumu uzdot valstij tris ménesu laika no sprieduma spéeka stasanas
briza veikt konkrétas darbibas kolégija noradija, ka Satversmes tiesai nav ar likumu pieskirta
kompetence lemt par to, kadi grozijumi izdarami normativajos tiesibu aktos. Satversmes tiesas
kompetenci ierobezo varas dalisanas princips, un ta nevar noteikt piemérotako un politiski vai
ekonomiski lietderigako risinajumu. Saskana ar Satversmes 64. pantu likumdosanas tiesibas
pieder Saeimai, ka ari tautai Satversmé paredzéta kartiba un apmeéros. Lidz ar to kolégija atzina,
ka ari $is prasijums nav piekritigs Satversmes tiesai.”

Parskata posma kolégijas ari vairakas reizes atzina, ka pieteikuma iesniedzéju pamattiesibu
aizskarums ir sagaidams nakotné. Pieteikuma Nr. 100/2025 bija apstridéts Daugavpils
valstspilsétas pasvaldibas domes saistoso noteikumu reguléjums, kas noteic to, kuras vietas
un teritorijas Daugavpili nav atlauts organizét azartspéles. Pieteikuma noradits, ka, piemérojot

apstrideto normu, tiksot atceltas pieteikuma iesniedzéjam izsniegtas atlaujas atvért spélu

zales. Ar apstridéto normu tik$ot ierobeZotas pieteikuma iesniedzéju tiesibas veikt konkréta

34 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 29. janvara [émums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 9/2025 un 2. kolégijas 2025. gada 29. janvara
lemums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 10/2025.
35 Satversmes tiesas 2025. gada 14. oktobra ricibas sédes [emums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 159/2025.



veida komercdarbibu, un tas esot uzskatamas par pieteikuma iesniedzéjam nelabvéligam un
neatgriezeniskam tiesiskajam sekam. Turklat $is nelabveéligas sekas nakotné radisot pieteikuma
iesniedzéjam batisku kaitéjumu.

[zvertejot minétos apsverumus, kolégija atzina, ka pieteikuma ir sniegts pamatojums gan
tam, ka apstridétaja norma paredzétais ierobeZojums nenovérsamiskars pieteikumaiesniedzejas,
gan ari tam, ka apstridétas normas piemérosanas rezultata tam iestasies nelabvéligas sekas,
radot butisku kaiteéjumu. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pamattiesibu aizskarums pieteikuma
iesniedzéjam radisies nakotné.*® Pie $ada pasasecinajumakolégijanonaca, ariizskatot pieteikumu
Nr.146/2025, kura bija apstridéts lidzigs pasvaldibas saisto$o noteikumu reguléjums par Rigas

valstspilsétas pasvaldibas administrativo teritoriju.>

Lémumi par atteikSanos ierosinat lietu
Satversmes tiesa 2025. gada pienéma 173 lemumus par atteikSanos ierosinat lietu.”®
Tiesiskais pamats atteikumam ierosinat lietu noteikts Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektaja un sestaja dala.

Lietas piekritiba Satversmes tiesai

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 1. punkts paredz, ka kolégija ir tiesiga
atteikties ierosinat lietu, ja ta nav piekritiga Satversmes tiesai. Sinorma 2025. gada tika piemérota
nedaudz vairak ka 20 lemumos par atteik$anos ierosinat lietu.

Tiesas kompetenci nosaka Satversmes 85. pants un Satversmes tiesas likums. Satversmes
tiesa izskatamas lietas izsmelo$i noraditas minéta likuma 16. panta. No 2025. gada pienemtajiem
lemumiem izriet, ka Satversmes tiesai nav piekritigi, pieméram, $adi prasijumi:

1)  sniegt tiesibu normu interpretaciju;*

2) ieteikt tiesibu aktu grozijumus vai precizét tiesibu normu;*©

3) izvertet vienada juridiska speka tiesibu normu savstarpéjo pretrunu;®!

4)  grozit apstridéto normu un izteikt to konkréta redakcija;**

5) lagt Generalprokurataru lemt, vai ir pamats uzsakt kriminalprocesu;*

6) atzit apstridéto normu par neatbalsos$u Eiropas Padomes Parlamentaras Asamblejas
1998. gada 26. janija rezolucijai Nr. 1165 (1998) “Par tiesibam uz privatumu”. Kolégija
lemuma noradija, ka Satversmes tiesas likuma 16. panta nav paredzéta Satversmes
tiesas kompetence vértét tiesibu normu atbilstibu Eiropas Padomes Parlamentaras
Asamblejas rezolucijam, kuram ir tikai ieteikuma raksturs;*

7)  pieskirt pieteikuma iesniedzéjam valsts nodrosinato juridisko palidzibu;*

8) atzit pagvaldibas lemumu par neatbilstosu tiesibu principiem;*®

9) atzit, ka konkrétas likuma normas piemérosana neatbilst samériguma principam un

ierobezo personas tiesibas;™

36 Satversmes tiesas 3. kolégijas 2025. gada 1. jolija lBmums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 100/2025.

37 Satversmes tiesas 2. kolégijas 2025. gada 27. augusta [émums par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 146/2025

38 Satversmes tiesas kolégijas 2023. gada pienéma 167 lemumus par atteiksanos ierosinat lietu, bet 2024. gada - 105 lémumus.

39 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 29. janvara [émums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 5/2025.

40 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 29. janvara lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 5/2025; 1. kolégijas 2025. gada 4. septembra
lemums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 149/2025.

4 Satversmes tiesas 3. kolégijas 2025. gada 17. janvara lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 144/2024; 3. kolégijas 2025. gada 26. maija
[emums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 76/2025; 1. kolégijas 2025. gada 13. oktobra [Bmums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma
Nr.168/2025

42 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 10. marta lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 31/2025.
43 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 10. marta [émums par atteikSanos ierosinat lietu pec pieteikuma Nr. 31/2025.
44 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 6. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 68/2025.
45 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 6. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 68/2025.
46 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 9. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 56/2025.
47 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 9. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 56/2025.
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10) uzlikt pienakumu pasvaldibai veikt atkartotu teritorijas planojuma izvertéjumu;®

11) lagt, rosinat vai uzlikt pienakumu Saeimai izstradat normativo reguléjumu;™

12) atzit, ka apstridétas normas piemérosana aizskar pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibas
vai ari ir radijusi Satversmes parkapumu;™

13) atzit, ka valsts vai pasvaldibas institacijas riciba parkapj personas pamattiesibas;!

14) noteikt, ka personai ir tiesibas administrativa parkapuma lieta lagt tiesvedibas
atsak$anu vai ari termina atjauno$anu stadzibas iesnieg$anai;>

15) atzit, ka tiesas nolemums civillieta aizskar pieteikuma iesniedzéja pamattiesibas;>

16) atzit, ka administrativa parkapuma lieta personai piemérotais sods ir prettiesisks;>*

17) atjaunot pieteikuma iesniedzéja pamattiesibas, atcelot vina mantai uzlikto arestu un

nosakot pienakumu atgriezt vina likumigos finansu lidzeklus.”

lesniedzéjs nav tiesigs iesniegt pieteikumu

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 2. punkts paredz, ka Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja iesniedzéjs nav tiesigs iesniegt pieteikumu. Si norma
2025. gada tikusi piemérota viena kolégijas lemuma. Pieteikumu Satversmes tiesa bija
iesniedzis arvalsts komersants “Maskavas Starptautiskas sadarbibas centrs” un Maskavas
pilsétas ipasuma departaments. Pieteikuma tika lagts vértét vairaku likuma “Par ricibu ar
nekustamo ipa$umu, kas nepieciesama valsts drosibas apdraudéjuma novérsanai” normu
satversmibu. Sis normas citstarp paredzéja, ka nekustamais ipadums Riga, Marijas iela 7,
ir Latvijas valsts ipasums, ka ari to, ka ta atsavinasanas rezultata iegutos lidzeklus ieskaita
valsts budzZeta ienémumos.

Kolégija sava lemuma par atteikSanos ierosinat lietu lidzigi ka lemuma par pieteikumu
Nr. 130/2024°¢ konstatéja, ka Maskavas pilsétas ipasuma departaments, kura ipasuma bija éka
Riga, Marijas iela 7, saskana ar publiski pieejamo informaciju ir arvalsts institacijas - Maskavas
pilsétas valdibas — struktarvieniba, kura atrodas Maskavas pilsétas valdibas paklautiba un ko
parvalda Maskavas pilsétas mérs. Savukart Maskavas centrs saskana ar Uznémumu registra
pieejamajiem 2019. gada statatiemir juridiska persona, kuras dibinatajs un ipasnieks ir Maskavas
pilsétas ipasuma departaments. Funkcionali Maskavas centrs atrodas Maskavas pilsétas arejo
ekonomisko un starptautisko sakaru departamenta paklautiba.

Kolegija noradija, ka Satversmes VIII nodala ietverto pamattiesibu subjekts nav publiskas
personas un to iestades. Publiskam personam un to iestadém ir pienakums nodro$inat
privatpersonam vinu pamattiesibu aizsardzibu; tas pieder pie saistitas, nevis tiesigas puses.
Minétais attiecinams ari uz starptautisko tiesibu subjektiem - valstim, ka ari to institacijam, kas
darbojas attiecigas valsts varda publisko tiesibu joma, istenojot valsts varu.

No publiski pieejamas informacijas, no pieteikuma iesniedzéja — citas valsts galvaspilsétas
uznémuma - statatiem, ka ari pieteikumam pievienota liguma par personalservitita nodibi-

nasanu kolégija neguva apstiprinajums tam, ka pieteikuma iesniedzgji attieciba uz nekustamo

48 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 9. maija lémums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 56/2025.

49 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 9. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 56/2025; 2. kolégijas 2025. gada 14. maija
lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 75/2025; 4. kolégijas 2025. gada 25. augusta [emums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma
Nr. 141/2025; 2. kolégijas 2025. gada 2. oktobra [Bmums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 169/2025.

50 Satversmes tiesas 2. kolégijas 2025. gada 14. maija lemums par atteiksanos ierosinat lietu pec pieteikuma Nr. 75/2025; 3. kolégijas 2025. gada 4. jdlija lemums
par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 108/2025; 4. kolégijas 2025. gada 18. augusta [émums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma
Nr. 137/2025; 4. kolégijas 2025. gada 8. decembra [émums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 199/2025.

51 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 4. jolija léemums par atteikanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 106/2025; 3. kolégijas 2025. gada 21. oktobra
lemums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 186/2025.

52 Satversmes tiesas 3. kolégijas 2025. gada 4. jolija lEmums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 108/2025

53 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 18. augusta lémums par atteikanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 137/2025.

54 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 6. oktobra lémums par atteiksanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 163/2025

55 Satversmes tiesas 2. kolégijas 2025. gada 9. decembra [Emums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 201/2025.

56 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2024. gada 11. decembra lémums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 130/2024.



ipasumu rikojas ka privatpersonas, nevis darbojas publisko tiesibu joma, istenojot valsts
varu. Proti, pieteikuma nebija pamatots, kapéc pieteikuma iesniedzeji konkrétajas tiesiskajas
attiecibas uzskatami par privato tiesibu juridiskajam personam un tadél atzistami par
Satversmes 105. panta ietverto pamattiesibu subjektiem, kuriem saskana ar Satversmes tiesas
likumu ir tiesibas iesniegt konstitucionalo sudzibu Satversmes tiesa. Lidz ar to kolégija atzina,
ka pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam, kas nosaka
tos subjektus, kuri ir tiesigi iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.”

Pieteikuma neatbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam
Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 3. punkts paredz, ka Satversmes tiesa var
atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums neatbilst $a likuma 18. vai 19.-19. panta prasibam. Minéta

likuma norma kolégiju lemumos par atteik$anos ierosinat lietu tiek piemérota visbiezak.

Pieteikuma nav pamatots personas pamattiesibu aizskarums

No Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta izriet
konstitucionalas sadzibas iesniedzéja pienakums pamatot to, ka apstridéta norma aizskar
tam Satversmé noteiktas pamattiesibas. Kolégiju lemumos daudzkart noradits, ka personas
pamattiesibu aizskarums ir konstatéjams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas
konkrétas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas. Pamatojoties
uz minétajam Satversmes tiesas likuma normam, kolégijas 2025. gada pienéma nedaudz vairak
ka 80 lemumus par atteik$anos ierosinat lietu attieciba uz visu pieteikumu vai ari par kadu taja
ietverto prasijumu. Ari 2025. gada lidzigi ka ieprieksejos gados liela dala $o lemumu attiecas
uz gadijumiem, kad: persona tiesa vérsas ar sudzibu visparibas laba (actio popularis); persona
nevis apstrid tiesibu normas satversmibu, bet gan péc butibas vérsas pret to, ka konkréta tiesibu
norma tikusi interpretéta un piemérota. Apltukotas Satversmes tiesas likuma normas piemeérotas
ari gadijuma, kad kolégija nevar konstatét, vai un tiesi kad apstridéta norma radijusi personai

Satversmeé ietverto pamattiesibu aizskarumu.

e e
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A

57 Satversmes tiesas 3. kolegijas 2025. gada 17. janvara [emums par atteikSanos ierosinat lietu pec pieteikuma Nr. 144/2024.
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Ka piemeéru situacijai, kad persona Satversmes tiesa vérsas ar sudzibu visparibas laba (actio
popularis), var mineét pieteikumu Nr.160/2025. Saja pieteikuma tika apstridéts Ministru kabineta
2025. gada 26. augusta noteikumu Nr. 523 “Brivibas atnemsanas iestades ickséjas kartibas
noteikumi” reguléjums, kas notiesatajam lauj glabat un lietot tadas televizoram pievienojamas
videospeélu iekartas, kuras nerada neatlautas sazinas risku.

Pieteikumaiesniedzéjs, kurs izcie$s sodubrivibas atnemsanasiestadé, noradija, ka apstridétas
normas attiecas uz visam jaunakas paaudzes videospélu iekartam, jo tajas ir jau iebavétas sazinas
iespéjas. Ta ka vecakas paaudzes videospélu iekartas vairs netiek razotas un pamazam iziet no
aprites, apstridétas normas péc batibas liedz notiesatajam personam, kuras izcie$ sodu brivibas
atnemsanas iestade, spelét videospéles.

Savukart kolégija atzina, ka pieteikuma nav sniegts tads faktisko apstaklu izklasts, no kura
batu gastams apstiprinajums tam, ka apstridétas normas pieteikuma iesniedzeéjam ir radijusas
kadas nelabvéligas tiesiskas sekas. Apstaklis, ka apstridétas normas var tikt attiecinatas uz
pieteikuma iesniedzéju bridi, kad vins vélésies iegadaties, glabat vai lietot tadu videospélu
iekartu, kas rada neatlautas sazinas risku, konkrétaja gadijuma nav pietickams pamattiesibu
aizskaruma konstatésanai. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikums neatbilst Satversmes tiesas
likuma 19.% panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.?®

Pieteikuma Nr. 32/2025 ta iesniedzejs ludza Satversmes tiesu izvértét Ministru kabineta
2005. gada 25. oktobra noteikumu Nr. 803 “Noteikumi par zalu cenu veido$anas principiem”
175 un 17.5 punkta satversmibu. Sis normas noteic maksu par farmaceita pakalpojumu papildus
zalu cenai. Pieteikuma iesniedzgéjs savu pamattiesibu aizskarumu pamatoja ar to, ka apstridétajas
normas paredzéta maksa par farmaceita pakalpojumu rada finansialus skérslus zalu iegadei,
mazina zalu pieejamibu un ierobeZo ari arsté$anas iespéjas. Tadéjadi tas aizskar vina un citu
personu tiesibas uz pieejamu veselibas aprapi. Pieteikuma iesniedzéjs ari visparigi noradija, ka
vins lieto recep$u zales.

Kolégija atzina, ka konstitucionala sadziba ir individuals tiesibu aizsardzibas lidzeklis. Tadeél
pieteikuma iesniedzéjam japamato ar faktiem tas, ka apstridéta norma ir tikusi piemérota un
radijusi vinam nelabvéligas sekas, ka ari konkréti janorada pamattiesibu aizskaruma rasanas bridis.
Apstaklis, ka apstridétas normas ir stajusas spéka un, iespéjams, bus attiecinamas uz pieteikuma
iesniedzeju bridi, kad vinam bas nepiecieSams iegadaties recepsu zales, konkrétaja gadijuma nav
pietieckams pamattiesibu aizskaruma konstatésanai. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikums
neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.®

Savukart, izskatot pieteikumu Nr. 60/2025, kolégija atzina, ka ta iesniedzéeja nevis apstrid
tiesibu normas satversmibu, bet gan péc butibas vérsas pret to, ka konkréta tiesibu norma tikusi
interpretétaun piemérota. Saja pieteikuma persona liidza Satversmes tiesu atzit Maksatnespéjas
likuma 117. panta piekto dalu par neatbilstosu vairakam Satversmes normam. Minéta likuma
norma noteic: ja 15 dienu laika péc juridiskas personas maksatnespéjas procesa izmaksu
saraksta un kreditoru prasijumu segSanas plana izsutiSanas ir sanemti iebildumi attieciba
uz juridiskas personas maksatnespéjas procesa izmaksam, lemumu par faktisko juridiskas
personas maksatnespéjas procesa izmaksu apstiprinasanu pienem kreditoru sapulce.

Kolegija konstateja, ka pieteikuma iesniedzéja iecelta par administratori juridiskas
personas maksatnespéjas procesa, kam ar tiesas lemumu bija atcelta iepriekseja administratore.
Pieteikuma iesniedzéja sanéma iebildumus par sastadito maksatnespéjas procesa izmaksu

sarakstu, tade| atbilstosi apstridétajai normai léemumu par faktisko izmaksu apstiprinasanu

58 Satversmes tiesas 1. kolégijas 2025. gada 26. septembra [émums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 160/2025.
59 Satversmes tiesas 2. kolégijas 2025. gada 7. marta [émums par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 32/2025.



pienéma kreditoru sapulce. Ta neapstiprinaja nedz pieteikuma iesniedzéjas atlidzibu, kas
pamatota ar Maksatnespéjas likuma 169. panta otras dalas 2. punktu, nedz ari izdevumus
par izzinas sanemsanu. Pieteikuma iesniedzeja vérsas tiesa ar sadzibu par kreditoru sapulces
lemumu, tac¢u studziba tika noraidita.

Pieteikuma noradits, ka kreditoru sapulces lemuma dél pieteikuma iesniedzéja nav sanémusi
nekadu atlidzibu par savu darbu konkrétaja maksatnespéjas procesa. Vina nevar atteikties no
maksatnespéjas procesa veSanas, tapéc procesa administréSana janodrosina par saviem li-
dzekliem. Pieteikuma iesniedzéja uzskata, ka apstridéta norma lauj kreditoru sapulcei pienemt
lemumu, kas neatbilst Maksatnespéjas likuma 169. panta noteiktajam administratora tiesibam uz
atlidzibu un kura netiek apstiprinati izdevumi par izzinas sanemsanu. Savukart tiesas lemuma, ar
kurukreditorusapulcesléemums atzits par tiesisku, noradits, ka Maksatnespéjas likuma 169. panta
ir noteikts likumiskas atlidzibas apmeérs, kuru nav nepieciesams apstiprinat kreditoru sapulce.
Kreditoru sapulcé var pienemt lemumu par citu atlidzibas apméra noteik$anu administratoram,
ja administrators un kreditoru sapulce par to vienojas. Vienlaikus tiesa konstatéja, ka pieteikuma
iesniedzéja savu atlidzibu nepamatoti aprékinajusi no visiem maksatnespéjas procesa atgutajiem
naudas lidzekliem, ari no tiem, kurus atguvusi ieprieks$éja administratore.

Kolégijasecinaja, ka pieteikumaiesniedzeja pecbutibas nepiekrit tam, kakreditorusapulceun
tiesa vinas apréekinato atlidzibu un izdevumus konkrétajos apstaklos atzinusi par nepamatotiem.
Tomer apstaklis, ka vina nepiekrit kreditoru sapulces un tiesas lemumam, nav pamats lietas
ierosinasanai Satversmes tiesa, jo tiesibu normu interpretacijas un piemérosanas parbaude nav
Satversmes tiesas kompetencé. Tadégjadi pieteikuma noraditais neapstiprina to, ka tiesi apstridéta

norma rada pieteikuma iesniedzejai Satversme ietverto pamattiesibu aizskarumu.®

Pieteikuma iesniedzéjs nav izsmélis visparéjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus

Satversmes tiesas likuma 19.* panta otra dala paredz, ka konstitucionalo sadzibu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespéjas aizstavét aizskartas tiesibas ar visparéjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem - studzibu augstakai instittcijai vai augstakai amatpersonai, ka ari sadzibu
vai prasibas pieteikumu tiesai - vai ari §adu iesp&ju personai nav. Sinorma paredz konstitucionalas
sudzibas iesniedzéja pienakumu pirms vérSanas Satversmes tiesa izsmelt visus tam pieejamos
vispareéjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 19.” panta otro
dalu, kolégijas 2025. gada pienéma ses$us lemumus par atteik$anos ierosinat lietu.

Pieteikuma Nr. 45/2025 ta iesniedzgéjs ludza Satversmes tiesu izvertét Civilprocesa likuma
594. panta pirmas un otras dalas satversmibu. Minétas normas noteic ieturéjumu apméru no
paradnieka darba samaksas un tai pielidzinatajiem maksajumiem. Pieteikuma iesniedzejs
noradija, ka ar kiréjtiesas spriedumu no vina piedzits parads un rajona tiesa izsniegusi izpildu
rakstu ta piespiedu izpildei. Savukart zvérinata tiesu izpilditaja, veicot apstridétajas normas
noteiktos ieturéjumus, nav vinam saglabajusi nedz nepieciesamos lidzeklus iztikai, nedz ari
likuma un Ministru kabineta noteikumos paredzétos minimalos uzturlidzeklus vina bérniem.

Kolegija, atsaucoties uz Satversmeés tiesas judikattru, noradija, ka konstitucionala sadziba
galvenokart ir subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas lidzeklis gadijumos, kad
ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nav iespéjams novérst pamattiesibu aizskarumu.
Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates principa meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot
lietu péc butibas, visupirms izmantotu tas riciba esos$as tiesibu piemérosanas un interpretacijas
metodes Satversmei atbilstosa rezultata sasnieg$anai.

60 Satversmes tiesas 4. kolégijas 2025. gada 31. marta [emums par atteikSanos ierosinat lietu pec pieteikuma Nr. 60/2025.
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No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka zvérinata tiesu izpilditaja,
pamatojoties uz rajona tiesas izsniegto izpildu rakstu, ir veikusi ieturéjumus no kreditiestade
esosajiem pieteikuma iesniedzéja naudas lidzekliem. Savukart Civilprocesa likuma 632. panta
noteikta kartiba, kada paradniekam iespé&jams parsudzét rajona tiesa zvérinata tiesu izpilditaja
darbibas sprieduma izpildisana. Tomeér ne no pieteikuma, ne ari Tiesu informacijas sistemas
neizrietéja, ka pieteikuma iesniedzejs butu izmantojis Civilprocesa 632. panta paredzétas
parsudzibas tiesibas. Pieteikuma nebija pamatots ari tas, ka zvérinatas tiesu izpilditajas darbibu
parsudzésana sprieduma izpildisana nebuitu uzskatama par efektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli.
Lidz ar to kolégija atzina, ka pieteikuma iesniedzejs nav izsmélis visas iespéjas aizstavét savas
tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.®!

Pieteikuma Nr. 85/2025 ta iesniedzéjs ludza Satversmes tiesu atzit Administrativas
atbildibas likuma 73. panta pirmo dalu par neatbilsto$u vairakam Satversmes normai. Minéta
likuma norma paredz, ka amatpersona, lai novérstu turpmaku parkapumu izdarisanu, var
piemeérot procesualo piespiedu lidzekli - personai pieskirto tiesibu izmanto$anas apturésanu.

Kolegija konstatéja, ka pret pieteikuma iesniedzéju Valsts policija uzsakusi admini-
strativa parkapuma procesu un vinam citstarp piemérots procesualais piespiedu lidzeklis —
transportlidzeklu vadiSanas tiesibu izmantoSanas apturés$ana. Valsts policijas lémumu par soda
piemérosanu pieteikuma iesniedzéjs parsudzéja tiesa. Savukart pirmas instances tiesa pienéma
spriedumu, ar kuru atstaja negrozitu Valsts policijas amatpersonas lemumu administrativa
parkapuma lieta, bet pieteikuma iesniedzéja stidzibu noraidija. Saja sprieduma tiesa, nemot véra
pieteikuma iesniedzejam piemérota procesuala piespiedu lidzekla mérki, ka ari samériguma un
taisniguma principu, atzina, ka tas ieskaitams papildsoda - transportlidzekla vadi$anas tiesibu
atnemsana — termina. Nepiekritot pirmas instances tiesas spriedumam, pieteikuma iesniedzgjs
to parsadzéja. Tiesvediba minétaja administrativa parkapuma lieta vél turpinas. Sa iemesla dél
kolegija atzina, ka pieteikuma iesniedzéjs nav izmantojis visas iespé&jas aizstavéet savas tiesibas ar
visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Vienlaikus pieteikuma iesniedzéjs noradija, ka vina pieteikuma izskati$ana ir visparsvariga,

jo apstridétas normas reguléjums skar daudz personas un norada uz sistéemiskam problemam

konkréta procesuala piespiedu lidzekla piemérosana. Turklat visparégjie tiesibu aizsardzibas
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lidzekli nespéj noverst buatisku kaitéjumu pieteikuma iesniedzéjam, jo vinam piemérotais
procesualais piespiedu lidzeklis ir speka jau ilgstosi un tad, kad stasies speka galigais nolemums
administrativa parkapuma lieta, bas iestajusas neatgriezeniskas sekas.

Kolegija, atsaucoties uz Satversmes tiesas likuma 19.° panta treSo dalu, atzina: lai
konstitucionalas sudzibas izskatiSanu atzitu par visparsvarigu, nepiecieSsams konstatét ne vien
to, ka taja aprakstitais tiesiskais stavoklis bez konkréta pieteikuma iesniedzéja skar ari citas
personas, bet ari, lai konkréta tiesiska situacija pati par sevi batu atzistama par seviski batisku un
prasitu nekavejosu ta atrisinasanu. Par batisku kaitéjumu uzskatams vienigi tads, kas personas
tiesibam un interesém vienlaikus rada nelabvéligas un neatgriezeniskas sekas. Savukart no
pieteikuma nav secinams, ka pieteikuma iesniedzéja situacija batu atzistama par seviski butisku
un prasitu nekavéjosu tas atrisinasanu Satversmes tiesa, pirms ir izsmelti visparéjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli. Tadél konkrétaja gadijuma nav gastams apstiprinajums tam, ka pieteikuma

iesniedzéeja noraditas sekas batu uzskatamas par neatgriezeniskam.

Pieteikuma iesniedzéjs nokavejis terminu pieteikuma iesniegSanai

Satversmes tiesas likuma19.? panta ceturta dala paredz, ka konstitucionalo stidzibu var iesniegt
se$u ménesu laika péc pedéjas institacijas nolemuma spéka stasanas vai gadijuma, ja nav iespéju
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavéet ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, - sesu
meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza. Pamatojoties uz minéto tiesibu normu, kolégijas
2025. gada pienéma aptuveni 30 lemumus par atteiksanos ierosinat lietu.

Pieteikuma Nr. 21/2025 ta iesniedzéja ludza Satversmes tiesu vértét likuma “Par valsts
socialo apdrosinaganu” 6. pantu, ciktal tas neparedz vecaku apdro$inasanu personai, kuras
laulatais pilda diplomatisko dienestu arvalsti un kura uzturas attiecigaja arvalsti ka diplomatisko
dienestu pildosas personas laulatais.

Pieteikuma iesniedzeja noradija, ka vinas pamattiesibu aizskarums noticis bridi, kad vinas
laulatajam beidzas diplomatiskais dienests arvalsti un vini kopa ar gimeni atgriezas Latvija. Tiesi
$aja bridi batiski samazinajusies kopéjie gimenes ienakumi, proti, vinas laulatais vairs nav sanémis
piemaksas par dienesta pildisanu arvalstis un pabalstu par laulata un bérnu uzturésanos arvalsti.

Savukart kolégija atzina, ka gimenes ienakumu kopgjais samazinajums péc atgriesanas
Latvija nav tie$a veida saistits ar apstridéto normu, bet gan ar tiesisko reguléjumu par pabalstiem
un kompensacijam diplomatiska dienesta amatpersonam. Savukart pieteikuma iesniedzéjas
pamattiesibu aizskarums radies tadél, ka vina ka persona, kuras laulatais pildija diplomatisko
dienestu arvalstis un kura uzturéjas attiecigaja arvalsti ka diplomatisko dienestu pildosas
personas laulata, netika sociali apdrosinata vecaku apdrosinasanas veidam. Pieteikuma iesnie-
dzéja apstridétas normas tvéruma nokluva, parceloties uz dzivi arvalsti, kur vinas laulatais pil-
dija diplomatisko dienestu. Savukart socialas apdrosinasanas gadijums, kuram pieteikuma
iesniedzéja veletos bat apdrosinata, — proti, bérna piedzims$ana - iestajas 2024. gada janija.

Tadejadi kolegija secinaja, ka konkrétaja gadijuma par pieteikumaiesniedzéjas pamattiesibu
aizskaruma rasanas bridi uzskatams 2024. gada junijs. Savukart pieteikums Satversmes tiesa
iesniegts 2025. gada janvari un lidz ar to termin$ konstitucionalas stdzibas iesnieg$anai nav
ieverots.%

Pieteikuma Nr.176/2025 ta iesniedzéjs ludza Satversmes tiesu izvértét lerocu aprites likuma
24. panta otras dalas satversmibu. Sinorma citstarp paredz, ka Valsts policija aptur iero¢a atlaujas

darbibu personai, kura kriminalprocesa atzita par aizdomas turéto nozieguma izdarisana.
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Pieteikuma noradits, ka termins konstitucionalas sudzibas iesnieg$anai Satversmes tiesa
skaitams no 2025. gada 7. augusta, kad Valsts policija sniedza atbildi pieteikuma iesniedzejam,
ka nepastav lerocu aprites likuma 24. panta tresaja dala noteiktais pamats, lai atjaunotu ieroc¢u
atlaujas darbibu.

Kolegija atzina, ka apstridéta norma ir imperativa, skaidri formuléta un pieteikuma
iesniedzejs atrodas §is normas tvérumam tipiska situacija. Tadejadi pieteikuma iesniedzejam
nebija iespéju aizstavét savas tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Savukart
apstridéta norma vinam piemeérota ar Valsts policijas lemumu, ar kuru apturéta izsniegta
Saujamierocu glabasanas un nésasanas atlaujas darbiba, jo vin$ kriminalprocesa atzits par
aizdomas turéto noziedziga nodarijuma izdarisana. Tadéejadi nelabveligas tiesiskas sekas pie-
teikuma iesniedzéjam radas jau minéta Valsts policijas lemuma pienemsanas bridi, bet nevis
bridi, kad Valsts policija sniedza atbildi, ka nepastav lerocu aprites likuma 24. panta tresaja dala

noteiktais pamats iero¢u atlaujas darbibas atjaunosanai.®*

Pieteikuma nav ietverts juridiskais pamatojums

Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts paredz, ka pieteikuma janorada
juridiskais pamatojums. Konstatéjot, ka pieteikuma tas nav sniegts, kolégijas 2025. gada
pienéma nedaudz vairak ka 30 lemumus par atteik$anos ierosinat lietu. Minétais atteikuma
pamats pamata piemérots konstitucionalo sadzibu gadijuma.

Pieteikumus, par kuriem kolégija pienémusi minétos léemumus, raksturo to salidzinosi
lakoniskais satura izklasts. Proti, pieteikuma iesniedzgejs sniedz lietas faktisko apstaklu izklastu
un visparigu viedokli par konkrétas Satversmes normas un apstridétas normas saturu, ka ari cite,
pieméram, citas tiesibu normas, tiesu judikatiiru vai tiesibu doktrinas atzinas. Sadus apsvérumus
kolegijas neuzskata par pieteikumu juridisko pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratne.
Tapat atseviskos gadijumos kolégijas ir piemérojusas Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punktu ari situacija, kad pieteikuma iesniedzgjs, atsaucoties uz konkrétaja gadijuma
batisko Satversmes tiesas judikataru un taja izmantotajiem tiesibu normu satversmibas
parbaudes kritérijiem, analizg&jis vien atseviskus to elementus.

Pieteikuma Nr. 58/2025 ta iesniedzéjs ludza Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2010. gada 2. februara noteikumu Nr. 103 “Transportlidzeklu vaditaja tiesibu iegasanas un at-
jaunosanas kartiba un vaditaja apliecibas izsnieg$anas, apmainas, atjaunos$anas un iznicinasanas
kartiba” 28.! punktu par neatbilstosu Satversmes 91. panta ietvertajam tiesiskas vienlidzibas prin-
cipam. Minéta Ministru kabineta noteikumu norma paredz, ka gadijuma, ja mainamas apliecibas
deriguma termins beidzies pirms vairak neka trim gadiem, to maina tikai péc atbilstosa teorétiska
un vadiSanas eksamena nokartosanas. Pieteikuma iesniedzéjs noradija, ka jau vairakus gadus
atrodas brivibas atnemsanas iestadé un $aja laika beidzies vinam izsniegtas transportlidzeklu va-
ditaja apliecibas deriguma termins. Apstridéta norma neatbilstot tiesiskas vienlidzibas principam,
jo atskiriba no citam personam, kas neatrodas brivibas atnemsanas vieta, vin$ objektivu iemeslu
del nevaréja savlaicigi apmainit vaditaja apliecibu, kurai beidzies deriguma termins.

Satversmes tiesas kolégija, atsaucoties uz Satversmes tiesas judikattru, noradija, ka vértéejot
to, vai apstridéta norma atbilst tiesiskas vienlidzibas principam, ir janoskaidro: 1) vai un kuras
personas (personu grupas) atrodas péc noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos; 2) vai
apstridéta norma paredz vienadu vai atskirigu attieksmi pret $im personam; 3) vai $ada attieksme

ir noteikta ar normativajos aktos paredzéta kartiba pienemtu tiesibu normu; 4) vai $adai attieksmei
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ir objektivs un sapratigs pamats, proti, vai tai ir legitims meérkis un vai ir ievérots samériguma
princips. Savukart, lai noskaidrotu to, kuras personu grupas atrodas vienados un péc noteiktiem
kritérijiem salidzinamos apstaklos, ir nepiecieSams noteikt So grupu galveno vienojoso pazimi.
Taja pasa laikair jaizverteé ari tas, vai nepastav kadi batiski apsvérumi, kas norada, ka $adas personu
grupas neatrodas vienados un péc noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos.

Kolegija atzina, ka pieteikuma ir aprakstiti faktiskie apstakli un visparigi noradits, ka
salidzinamas grupas ir personas, kas atrodas brivibas atnemsanas iestadé, un tas, kas sada
iestade neatrodas. Tapat pieteikuma iesniedzéjs visparigi norada, ka, pieméram, personas
apliecibu vai pasi atskiriba no vaditaja apliecibas iespéjams apmainit, ari atrodoties ieslodzijuma
vieta un nesagaidot nelabvéligas sekas, kas var iestaties péc $o dokumentu deriguma termina
beigam. Pieteikumam ari pievienoti dokumenti, kas apliecina pieteikuma iesniedz&ja vérsanos
Ieslodzijuma vietu parvaldé un VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija” situacijas atrisinasanai.

Vienlaikus kolégijas lemuma tika atzits, ka pieteikuma sniegtie apgalvojumi ir visparigi un
nesniedz juridisku pamatojumu par salidzinamo grupu atrasanos vienados apstaklos. Proti,
pieteikuma nav sniegti argumenti par to, kada ir $o grupu vienojosa pazime un vai nepastav kadi
batiski argumenti, kas liedz Sis grupas salidzinat. Tapat pieteikuma nav noradits, kads varétu
bat ar apstridéto normu raditas atskirigas attiecksmes legitimais mérkis un kadel sada atskiriga
atticksme neatbilst samériguma principam. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikums neatbilst

Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.%

Pieteikums neatbilst citam Satversmes tiesas likuma noteiktajam prasibam

Satversmes tiesas likuma 18. panta ir noteiktas visparigas prasibas, kuras jaievéro katram
pieteikuma iesniedzéjam. Si norma 2025. gada piemérota piecos kolégiju lémumos par
atteikSanos ierosinat lietu.

Pieteikuma Nr. 16/2025 ta iesniedzéja ladza atzit Dzivojamo telpu ires likumu par
neatbilstosu vairakiem Satversmes pantiem.

Kolegijaatzina, Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 5. punkts nosaka pienakumu

pieteikuma noradit prasijumu Satversmes tiesai. Atbilsto$i $a likuma 19.* panta pirmajai dalai

konstitucionalo sudzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai persona var iesniegt ikviena persona,
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kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Tas nozimé, ka konstitucionalaja sadziba janorada konkréta
tiesibu norma (konkréts likuma pants, panta dala, punkts vai apak$punkts), kuras atbilstiba
augstaka juridiska spéka tiesibu normam tiek apstridéta. Tomér pieteikuma Nr. 16/2025 nebija
noradita neviena konkréta tiesibu norma, kura aizskar pieteikuma iesniedzéjas pamattiesibas un
kuras atbilstibu Satversmei vina apstrid. To nebija iespéjams izsecinat, ari sapratigi interpretéjot
pieteikumu un tam pievienotos dokumentus. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikums neatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 5. punktam un 19.? panta pirmajai dalai.%®

Pieteikuma Nr. 83/2025 ta iesniedzéja citstarp ladza atzit, ka Kriminalprocesa likuma
trakst tiesiska reguléjuma par kaitéjuma kompensacijas solidaru piedzinu. Proti, pieteikuma
tika noradits, ka solidaro atbildibu par cietusajam radito kaitéjumu regulé Civillikums, tacu,
pieteikuma iesniedzéjas ieskata, to vajadzétu regulét Kriminalprocesa likuma un noteikt
taisnigaku risinajumu, kas ievérotu samériguma principu.

Kolegija konstatéja, ka likumdevéjs ir pienémis tiesisko regulegjumu par kaitéjuma
kompensacijas solidaru piedzinu. Ar noziedzigu nodarijumu radita kaitéjuma atlidzinasanas
jautajumus regulé vairakas Kriminalprocesa likuma normas, tac¢u kaitéjuma kompensacijas
solidaru piedzinu - vairakas Civillikuma normas. Pieteikuma nebija noradita vai aprakstita kon-
kreta Kriminalprocesa likuma vai Civillikuma norma vai pamatojums tam, ka no Satversmes
izriet likumdevéja pienakums pienemt kadu tiesisko reguléjumu, kuru tas nav izpildijis. No
pieteikuma nebija ari izsecinams, attieciba pret kuru Satversmes tiesibu normu $ada reguléjuma
neesiba Kriminalprocesa likuma batu javéerté. Lidz ar to kolégija atzina, ka $is prasijums neatbilst

Satversmes tiesas 18. panta pirmas dalas 5. punkta prasibam.%

Izspriests prasijums

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punkts paredz, ka Satversmes tiesa
var atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijumu. St norma
2025. gada tika piemérota ¢etros lemumos par atteiksanos ierosinat lietu.

Pieteikuma Nr. 106/2025 Satversmes tiesai tika lagts atzit Civilprocesa likuma 397. pantu,
ciktal tas liedz personai, kura nav informéta par procesu, parsadzét tiesas [émumu par ipasuma
pardosanu izsole, par neatbilstosu Satversmes 92. pantam. Civilprocesa likuma 397. pants
regulé to, ka tiesnesis pienem lemumu, izskatot pieteikumu par nekustama ipasuma labpratigu
pardosanu izsole.

Kolégija noradija, ka Satversmes tiesa 2010. gada 24. novembri pienéma spriedumu lieta
Nr. 2010-08-01. Saja sprieduma tiesa citstarp atzina Civilprocesa likuma 397. panta pirmas dalas
vardus “nepazinojot par to pieteicéjam un paradniekam” un otras dalas 1. punkta vardus “vai kilas
némeja paradnickam un kilas néméjam ir tiesibas nekustamo ipasumu pardot par brivu cenu” par
atbilstosiem Satversmes 92. pantam. Lieta Nr. 2010-08-01 tiesa jau vértéja, vai apstridétais Civil-
procesa likuma reguléjums, ciktal tas neparedz tiesibas parsadzét tiesne$a lemumu par nekustama
ipasuma labpratigu pardosanu izsolg, atbilst Satversmes 92. pantam. Proti, Satversmes tiesa atzina,
ka apstridétais tiesibu institiits nav savienojams ar apelacijas un kasacijas sadzibu, jo tiesnesa
lemums atlaut pardosanu izsolé nav atzistams par tiesas sprieSanas procesa pienemtu lémumu.

Tadejadi kolegija atzina, ka Civilprocesa likuma 397. panta, ciktal tas neparedz tiesibas
parstudzét tiesneSa lemumu par nekustama ipasuma labpratigu pardosanu izsolé, atbilstiba

Satversmes 92. pantam péc batibas jau ir izvértéta sprieduma lieta Nr. 2010-08-01. Savukart
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pieteikuma iesniedzéjs nav noradijis uz tadiem apstakliem, kuru dél pieteikuma ietverto
prasijumu nevarétu uzskatit par jau izspriestu, un ari kolégija konkrétaja gadijuma nekonstaté

$adus apstaklus. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikuma ietvertais prasijums jau ir izspriests.%®

Juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinasanai

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégijai ir tiesibas atteikties
ierosinat lietu, ja konstitucionalaja sudziba sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami
nepietieckams prasijuma apmierinasanai. Pamatojoties uz minéto normu, kolégijas 2025. gada
pienéma nedaudz vairak ka desmit lemumus par atteik$anos ierosinat lietu.

Satversmes tiesas likuma 20. panta sesta dala attiecas tikai uz vienu pieteikuma veidu -
konstitucionalo studzibu. Uz §is normas pamata pienemtie kolégiju lemumi pamata skar tadus
tiesibu un apstridétas normas metodologijas izvértésanas jautajumus, par kuriem jau ir izvei-
dojusies Satversmes tiesas judikatara. Pieméram, pieteikuma Nr. 123/2025 iesniedzejas ladza
Satversmestiesuizvertétleguldijumu parvaldes sabiedribulikuma7.° panta otras dalas atbilstibu
Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem. Sa likuma norma noteica: ja persona, neie-
vérojot Finansu un kapitala tirgus komisijas aizliegumu, iegast vai palielina butisku lidzdalibu,
tai nav tiesibu izmantot visu tai piederos$o akciju balsstiesibas, bet akcionaru sapulces lémumi,
kas pienemti, izmantojot So akciju balsstiesibas, nav spéka no to pienemsanas briza un uz $o
lemumu pamata nedrikst lagt izdarit ierakstus komercregistra un citos publiskos registros.

Pieteikuma noradits, ka leguldijumu parvaldes sabiedribu likuma 7.5 panta otraja dala
ietvertais pamattiesibu ierobeZojums nav samerigs, jo ta legitimo meérki var sasniegt ar citiem,
personas pamattiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem. Proti, likumdevéjs varéja pienemt
tadu reguléjumu, kas nenoteiktu automatisku akciju balsstiesibu izmantosanas aizliegumu, bet ta
vieta paredzétu balsojumu saskanosanu ar kompetento iestadi, tadéjadi nodrosinot individualu
izvértéjumu par katra lemuma pienemsanu.

Satversmes tiesas kolégija, atsaucoties uz Satversmes tiesas judikatiiru, atzina, ka personas
pamattiesibas mazak ierobezojoss lidzeklis ir nevis jebkurs cits, bet tikai tads lidzeklis, ar kuru

legitimos meérkus var sasniegt vismaz tada pasa kvalitate un kur$ no valsts un sabiedribas

neprasa nesamérigi lielu ieguldijumu. Savukart pieteikuma nebija pamatots, ka pieteikuma
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iesniedzeju noraditais lidzeklis, kas saistits ar kompetentas iestades uzraudzibas un kontroles
funkciju paplasinaganu, no valsts neprasa nesamérigi lielu ieguldijumu.

Tapat pieteikuma iesniedzéjas noradija, ka labums, ko sabiedriba iegast no apstridétaja
norma ietverta pamattiesibu ierobeZojuma, nav lielaks par individa tiesibam nodarito kaitejumu.
Proti, pieteikuma tika visparigi noradits, ka ne katram ieguldijumu parvaldes sabiedribas
akcionaru sapulces lemumam ir ietekme uz kopéjo sabiedribas labklajibu un ekonomisko
stavokli. Tapéc esot apsaubams labums, ko sabiedriba gust no apstridétaja norma noteikta
ierobezojuma. Savukartkolégija atzina, ka Sadas visparigas norades navuzskatamas par juridisko
pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratné. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikuma
ietvertais juridiskais pamatojums par leguldijumu parvaldes sabiedribu likuma 7.° panta otras
dalas iespéjamo neatbilstibu Satversmes 105. panta pirmajiem tris teikumiem ir acimredzami

nepietieckams prasijuma apmierinasanai.®’

Juridiska pamatojuma vai faktisko apstaklu izklasta izmainas atkartota pieteikuma

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts pieskir Satversmes tiesas kolegijai
tiesibas atteikties ierosinat lietu, ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko
apstaklu izklasts péc butibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru lemusi kolégija. Si norma 2025. gada piemérota nedaudz vairak ka 20 lemumos.

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts balstas uz procesualas
ekonomijas principu. Tas atslogo kolégiju darbu gadijumos, kad tiesa atkartoti tiek iesniegti
pieteikumi, kuru juridiska argumentacija vai lietas faktisko apstaklu izklasts ir lidzigs ieprieks
iesniegtajam pieteikumam.

Pieteikuma Nr. 35/2025 ta iesniedzéjs ludza Satversmes tiesu atzit Administrativa procesa
likuma 338.! panta otras dalas 3. punktu par neatbilstoSu vairakam Satversmes normam.
Minéta likuma norma paredz, ka tiesnesu kolégija var atteikties ierosinat kasacijas tiesvedibu, ja
kasacijas sudziba ir klaji aizskaro$a un izaicinosa.

Izskatot $a pieteikuma iesniedzéja ieprieks iesniegto pieteikumu, kolégija jau bija
pienémusi léemumu par atteik$anos ierosinat lietu. Proti, ar kolégijas lemumu Nr. 2/2025 tika
atteiktsierosinat lietu, jo pieteikuma bija pausts pieteikuma iesniedzéja viedoklis par apstridétas
normas piemérosanu konkrétaja situacija, tacu Satversmes tiesa neparvérté tiesibu normu
piemérosanas un interpretacijas jautajumus. No pieteikuma nebija gastams apstiprinajums
tam, ka tiesi apstridéta norma, nevis tas pieméros$ana rada pieteikuma iesniedzéja pamattiesibu
aizskarumu.

Lemuma par pieteikumu Nr. 35/2025 kolégija konstatéja, ka pieteikuma nav mainijies
faktisko apstaklu izklasts, tacu ir precizéts prasijums, proti, pieteikuma iesniedzgejs vairs neladz
izvertét apstridétas normas atbilstibu Satversmes 86. pantam, bet prasijums ir papildinats ar
lagumu izvértét apstridétas normas atbilstibu citam Satversmes normam. Tapat ir mainijies
argumentu izklasts, pieteikums papildinats ar atsaucém uz Satversmes tiesas judikataru, ka
ari pieteikumam pievienoti jauni pielikumi - pieteikuma iesniedzéja sastaditie dokumenti
tiesvedibas procesa administrativaja tiesa un administrativas tiesas spriedumi.

Tomer kolégija atzina, ka ne prasijuma precizé$ana, ne ari ieprieks iesniegtaja pieteikuma
noradito argumentu izvér$ana vai apjoma palielinagana pati par sevi nenozimé, ka pieteikuma
juridiskais pamatojums ir mainijies péc butibas, ja $is izmainas nenovérs ieprieks kolégijas

lemuma konstatétos trukumus. No pieteikuma joprojam nebija gastams apstiprinajums
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tam, ka tie$i apstridéta norma, nevis tas interpretacija vai piemérosana konkrétaja situacija
aizskar pieteikuma iesniedzéjam Satversmé ietvertas pamattiesibas. Kolegija ari atkartoti
vérsa pieteikuma iesniedzéja uzmanibu uz to, ka Satversmes tiesa neparvérté tiesibu normu
piemérosanas un interpretacijas jautajumus. Lidz ar to kolégija secinaja, ka pieteikuma ietvertais
faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums péc batibas nav mainijies salidzinajuma ar

ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru lemusi kolégija.”

Citi pieteikumu iesniedzéju lagumi

Kolégiju lemumos par atteikSanos ierosinat lietu ir tikusi izlemti ari citi pieteikumu
iesniedzeju lagumi. Vairuma gadijumu, secinot, ka pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma
prasibam un tadél lieta tiesa nav ierosinama, kolégija Sos lagumus atstaj bez izskatisanas. Tomeér
atseviskos gadijumos pieteikuma iesniedzéja laguma vértéjumam var bat nozime turpmakaja
Satversmes tiesas likuma interpretacija.

Pieméram, pieteikuma Nr. 144/2024 iesniedzéji ladza Satversmes tiesu sasaukt ricibas
sédi un lemt par termina konstitucionalas studzibas iesnieg$anai atjaunosanu, noradot, ka tas
uzskatams par Satversmes tiesas likuma un Satversmes tiesas reglamenta neregulétu procesualu
jautajumu. Kolégija noradija, ka termins, kada persona ir tiesiga iesniegt konstitucionalo sadzibu
Satversmes tiesa, ir noteikts Satversmes tiesas likuma, un likums neparedz ta atjaunosanu.
Tadejadi termina konstitucionalas sadzibas iesnieg$anai atjauno$ana nav Satversmes tiesas
likuma vai Satversmes tiesas reglamenta nereguléts procesuals jautajums, kuru atbilstosi
Satversmes tiesas likuma 26. panta pirmas dalas tresajam teikumam butu tiesiga izlemt
Satversmes tiesa.”

Pieteikumam Nr.48/2025 tika pievienots lagums, kura ari tika lagts atjaunot procesualo ter-
minu konstitucionalas stdzibas iesnieg$anai Satversmes tiesa. Laguma noradits, ka Satversmes
tiesas likuma noteiktais termin$ konstitucionalas sudzibas iesnieg$anai ticis nokavéts objektivu
apstaklu, proti, slimibas, dél. Konkréta slimiba un tas arstésana esot ietekméjusi pieteikuma
iesniedzéjas spéjas aktivi aizstavét savas tiesibas, tapéc vina pieteikumu neesot varéjusi iesniegt
savlaicigi.

Kolegija, atsaucoties uz Satversmes tiesas judikatiiru, noradija, ka termins ir konstitucionalas
sudzibas saturu veidojo$s noteikums, kura neievérosana liedz pieeju tiesai. Izbeidzoties Satversmes
tiesas likuma noteiktajam terminam, zad ari personas tiesibas iesniegt konstitucionalo stadzibu.
Nosakot $o terminu, likumdevéjs ir prezuméjis, ka gadijuma, ja apstridéta norma personai rada
batisku pamattiesibu aizskarumu, ta nekaveéjoties vérsisies Satversmes tiesa. Jo ilgak persona
pacie$ savu tiesibu aizskarumu, jo mazak ta ir ieintereséta savu pamattiesibu aizsargasana.
Satversmes tiesas likuma noteiktais termin$ konstitucionalas sudzibas iesnieg$anai ir uzskatams
par samérigu un pietiekami garu, lai persona varétu sagatavot un iesniegt konstitucionalo sadzibu.

Lidz ar to kolégija secinaja, ka termins, kada persona ir tiesiga iesniegt konstitucionalo
sudzibu Satversmes tiesa, ir noteikts Satversmes tiesas likuma un izskatama pieteikuma
apstaklos ta nesaskata pamatu atkapties no $a likuma reguléjuma.”™

Pieteikuma Nr. 31/2025 ta iesniedzéjs ladza Satversmes tiesu pienemt blakus lemumu un
versties Generalprokuratara, ladzot vertét konkrétas civillietas izsprieSana piedalijusos tiesnesu
ricibu. Kolégija noradija, ka minétais lagums pienemt blakus lemumu par vérsanos General-

prokuratira atstajams bez izskatiSanas, jo $adu lemumu pienemsana nav kolégijas kompetence.”
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Pieteikuma Nr. 149/2025 tika lagts uzdot EST jautajumu prejudiciala nolemuma pie-
nemsanai. Kolégija noradija, ka jautajums par vér$sanos EST ir izlemjams gadijuma, ja lieta
Satversmes tiesa tiek ierosinata un tas iznakums ir atkarigs no Eiropas Savienibas tiesibu aktu

iztulkosanas. Ta ka konkrétaja gadijuma tika pienemts lemums par atteikSanos ierosinat lietu,

minétais lagums tika atstats bez izskati$anas.”
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@ Neierosinatas lietas

Katru gadu Satversmes tiesa izskatamos pieteikumus raksturo noteiktas tendences, un
tos iespéjams nosaciti iedalit vairakos tematiskos blokos. Lai gan ievérojama dala sanemto
pieteikumu neatbilst Satversmes tiesas likuma noteiktajam prasibam un tapéc lietas péc tiem
netiek ierosinatas, tomér Sajos pieteikumos ietvertie tiesibu jautajumi ilustré sabiedriba aktualas
problémas un var noradit uz jomam, kuras, iespéjams, nepiecieSami kadi uzlabojumi.

Parskata posma lidzigi ka iepriekséjos gados personas visbiezak Satversmes tiesa vérsas
par dazadam procesualo tiesibu normam, kas liedz apstridét vai parsadzét kadu lemumu
vai spriedumu, ka ari reguléjumu, kas paredz Senatam tiesibas atteikties ierosinat kasacijas
tiesvedibu.

Tapat sanemto pieteikumu skaits jau ierasti palielinas jomas, kuras nesen ieviestas butiskas
izmainas. Pieméram, parskata posma kolégijas izskatiti vairaki pieteikumi par: alkoholisko
dzérienu aprites ierobezojumiem azartspélu zalés; divu kadastralo vertibu ievieSanu un
kadastralas vertibas bazes apréekinu; reguléjumu, atbilstosi kuram valsts metrologiskai kontrolei
vairs nepaklauj adens patérina skaititajus dzivoklos; izmainam nederigas transportlidzekla
vaditaja apliecibas mainas kartiba; dzivnieku patversmju registracijas pienakumu Partikas un
veterinaraja dienesta; maksatnespéjas administratora tiesibam lagt tiesu izbeigt tiesvedibu
prasibas par paradnieka ka citas sabiedribas dalibnieka izslegsanu.

Lidzigika citos gados Satversmes tiesas kolégiju izskatiana ari pérn bijusi vairaki pieteikumi
no personam, kas atrodas brivibas atnemsanas iestadeés, tostarp izmekléSanas cietumos.
Parskata posma lielakoties apstridétas minéto iestazu iekséjo kartibas noteikumu normas par:
pienakumu pie apgérba piestiprinat atpazi$anas zimi; videospélu iekartu sanemsanu, glabasanu
un lietosanu; partikas produktiem, kurus var iegadaties izmeklésanas cietuma veikala.

Aktuali ir bijusi ari ar tiesibam uz socialo nodrosinajumu saistitie jautajumi, tostarp: pensijas
aprékinasana par noteiktu laika posmu; personas veikta darba ieskaitiSana apdrosinasanas
staza; vecaku apdrosinasana personai, kuras laulatais pilda diplomatisko dienestu arvalsti.

Lai gan parskata posma Satversmes tiesa izskatitas Cetras lietas saistiba ar procesa par
noziedzigi iegttu mantu reguléjumu Kriminalprocesa likuma, personas turpina apstridét $o
procesu reguléjoso tiesibu normu satversmibu. Pieméram, parskata posma atteikts ierosinat
lietu péc pieteikumiem par: reguléjumu, kas neparedz procesa par noziedzigi iegiitu mantu
atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem; tiesibu ierobezojuma terminu attieciba uz
mantu, par kuru uzsakts $ads process. Vairaki pieteikumi sanemti ari par Kriminalprocesa
likuma reguléjumu attieciba uz aresta uzliksanu mantai.

Izskatiti vairaki pieteikumivides tiesibu joma par: pagvaldibu teritorijas planojumu normamy;
Ministru kabineta noteikumu normam attieciba uz véja elektrostaciju un véja parku izvietojumu,
ka ari véja elektrostaciju maksajumiem vietéjas kopienas attistibai.

Pérn izskatitajos pieteikumos aktuals kluva ari ar valsts aizsardzibas dienesta reguléjumu
saistits jautajums — kadas religijas parstavji apstridéja vairakas Valsts aizsardzibas dienesta
likuma normas, ciktal tas neparedz tadu alternativo dienestu, kas nav paklauts militarpersonu

kontrolei un nav sodoss.
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@ Drizuma izskatamas lietas

Lieta Nr. 2024-27-0103 Elektroenergijas obligatais iepirkums

SajalietaSatversmes tiesavértéstiesibunormas, kas paredziestadeilemtparelektroenergijas
obligata iepirkuma tiesibu atcel$anu un pienakuma uzliksanu komersantam atmaksat sanemto
valsts atbalstu, ka ari noteic pieradisanas pienakuma sadali, ja par minétajiem apstakliem ir
radies strids. Péc pieteikuma iesniedzéja ieskata, $is normas parkapj tiesibas uz ipasumu, jo
nelauj individuali vertét konkréto gadijumu. Tapat tas uzliekot nesamérigu pieradiSsanas nastu

un tadejadi parkapjot ari tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lieta Nr. 2024-30-01 Mazakumtautibu valodas
Saja lieta divdesmit Saeimas deputati ladz vértét reguléjumu par mazakumtautibu valodu
lietosanu sabiedriskajos elektroniskajos plassazinas lidzeklos. Péc pieteikuma iesniedzéju ieskata,

§is reguléjums mazina valsts valodas vértibu un tadél neatbilst Satversmes ievadam un 4. pantam.

Lieta Nr. 2025-04-01 Administrativi teritoriala reforma

Divdesmit Saeimas deputati apstrid Murmastienes pagasta, Varaklanu pagasta un
Varaklanu pilsétas ieklausanu Madonas novada. Pieteikuma iesniedzéji uzskata, ka Latgales
vesturiskajai zemei piederiga Varaklanu novada pievienosana Madonas novadam, kas ietilpstot

Vidzemes vésturiskaja zemée, parkapj Satversmes 1. un 101. pantu.

Lieta Nr. 2025-06-0106 Studéjoso sociala stipendija

Lieta par studéjosa tiesibam sanemt stipendiju socialajam atbalstam ierosinata péc tiesib-
sarga pieteikuma. Apstridéta norma citstarp noteic, ka tiesibas sanemt stipendiju socialajam
atbalstam ir tikai personam, kuras studé Latvija. Péc tiesibsarga ieskata, apstridétas normas par-
kap Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietverto tiesiskas vienlidzibas principu, Satversmes
109. panta nostiprinatas tiesibas uz socialo nodrosinajumu, ka ari LESD 21. panta 1. punktu, kas

attiecas uz personas parvieto$anas brivibu.

Lieta Nr. 2025-09-03 Kompensacija par meZa lietoSanas ierobeZojumiem
Satversmestiesaibus javérté tiesibu normas, kas noteic atbalstaapméru par mezalietosanas
ierobezojumiem mikroliegumu dél. Konstitucionalo stadzibu iesniedzéji, kuru saimnieciskajai
darbibai ir noteikti ierobezojumi, uzskata, ka atbalsta apmérs ir nesamérigi mazs. Turklat tas
neesot diferencéts atbilstosi nekustama ipasuma faktiskajai vértibai un situacijai daba. Lidz ar
to parkapts tiesiskas vienlidzibas princips, ka ari Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz

ipasumu.

Lieta Nr. 2025-11-03 Jdrmalas teritorijas planojums

Lieta ierosinata péc biedribas pieteikuma, kura lagts izvertét Jarmalas domes saistoso
noteikumu atbilstibu Satversmes 115. panta ietvertajam tiesibam uz labveligu vidi. Ar apstridéto
aktu apstiprinats lokalplanojums, ar kuru planots palielinat apbaves augstumu konkréta teri-
torija, citstarp neveicot $a akta ietekmes uz diviem valsts nozimes kultaras pieminekliem

izveértejumu.



Lieta Nr. 2025-13-01 Bezmantinieka manta

Ar pieteikumu Satversmes tiesa vérsies Senats, izskatot lietu par nostiprinajuma laguma
ierakstiS$anu zemesgramata. Pieteikuma noradits, ka juridiskas personas manta kluvusi par
bezmantinieka mantu un $ai personai piederéjis ari nekustamais ipasums, kas bija iznomats
tas biedriem. Atbilstosi apstridétajai normai ierakstot zemesgramata ipaSuma tiesibas valstij uz
nekustamo ipasumu, kas atzits par bezmantinieka mantu, vienlaikus tiek dzésts ari ieraksts par
nomas ligumu. Tadéjadi apstridéeta norma parkapjot tiesiskas vienlidzibas principu, jo gadijuma,
ja ipasuma tiesibu maina notiktu visparéjas civiltiesiskas apgrozibas cela, sads ieraksts netiktu

dzésts. Tapat tiekot parkaptas tiesibas uz ipasumu.

Lieta Nr. 2025-14-01 Fondétas pensijas

Lieta apstridéta norma noteic, ka uz ¢etriem gadiem tiek samazinata iemaksu likme fondéto
pensiju shema jeb 2. pensiju liment, vienu procentu no iemaksu likmes $aja laika posma novirzot
uz 1. pensiju limeni. Péc divdesmit viena Saeimas deputata ieskata, tadéjadi parkapts Satversmes
109. panta ietvertais valsts pienakums uzturét tadu pensiju sistému, kas nodrosina adekvatu un
veiktajam iemaksam atbilstosu pensiju, ka arl nav nodrosinata pensiju sistémas ilgtspéja. Tapat

esot parkapts Satversmes 1. panta ietvertais tiesiskas palavibas aizsardzibas princips.

Lieta Nr. 2025-18-03 Izklaides troksnis

Tiesibsargs apstrid Ministru kabineta izdotu normu atbilstibu Satversmei, jo tas neparedz
izklaides troksna reguléjumu. Tiesibsargs uzskata, ka eso$ais reguléjums nenodrosina personu
tiesibu uz majokla neaizskaramibu efektivu aizsardzibu, nepasarga personas no kaitigas troksna

ietekmes uz veselibu un neveicina vides kvalitates uzlabosanu $aja joma.

Lieta Nr. 2025-22-03 un Nr. 2025-34-03 Azartspélu ierobeZojumi Daugavpili
Vairakas komercsabiedribas apstrid reguléjumu, kas Daugavpils valstspilsétas pasvaldibas

administrativaja teritorija liedz organizét azartspéles noteiktas vietas. Pieteikumu iesniedzéji

uzskata, ka $ads reguléjums nesameérigi ierobezo to tiesibas veikt komercdarbibu un tadéjadi

parkapj tiesibas uz ipasumu.

Lieta Nr. 2025-23-01 AtbrivoSana no paradsaistibam

Lieta apstridétas normas paplasina to gadijumu un personu loku, kad persona var tikt
atbrivota no paradsaistibam. Pieteikuma iesniedzgejs norada, ka tadejadi parkaptas ta tiesibas uz
ipasumu, jo apstridéto normu rezultata ir ievérojami samazinajusies liela dala paradu portfelu
vertibas. Turklat parkapts ari tiesiskas palavibas aizsardzibas princips, jo apstridétas normas
esot attiecinamas ari uz paradsaistibam, kuras bija nodibinatas, cedétas vai kuru atgasana vai

izpilde bija uzsakta pirms $o normu spéeka stasanas.

Lieta Nr. 2025-27-0106 Solidaritates iemaksas atlaide

Lieta ierosinata péc kreditiestades konstitucionalas sudzibas, kura lagts izvertét tadas
normas satversmibu, kas nosaka, péc kadiem kritérijiem var tikt piemérota solidaritates
iemaksas atlaide. Proti, apstridéta norma nosaka, ka tiesibu subjekts var kvalificéties solidaritates
iemaksas atlaidei, ja attieciga maksasanas perioda sasniedz noteiktu kreditésanas pieauguma
radijumu. Satversmes tiesa vertés, vai tadéjadi ir ieverots tiesiskas vienlidzibas princips, ka ari

Eiropas Savienibas tiesibu akti valsts atbalsta joma.
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Lieta Nr. 2025-32-03 Azartspélu ierobeZojumi Riga

Apstridétas normas noteic vietas, kur Rigas valstspilsétas pasvaldibas administrativaja
teritorija nav atlauts organizét azartspéles. Tapat minétas normas paredz ieprieks izsniegto
atlauju atcelsanu. Konstitucionalas studzibas iesniedzeji norada, ka tadejadi ir ierobezota
to komercdarbiba visa Rigas valstspilsétas pasvaldibas administrativaja teritorija, ka ari
parkaptas to tiesibas uz ipasumu. Tapat esot parkapts tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas

aizsardzibas princips.

Lieta Nr. 2025-33-01 Aizliegums bat par psihologu

Satversmes tiesa izskatis lietu, kas ierosinata péc tiesas pieteikuma, kura lagts izvertet
tiesibu normas, kas liedz veikt psihologa profesionalo darbibu par konkrétiem noziedzigiem
nodarijumiemieprieks soditai personai. Tiesaibus javerte apstridéto normu atbilstiba Satversmes

106. panta pirmaja teikuma nostiprinatajam tiesibam brivi izvéléties nodarbosanos.

Lieta Nr. 2025-35-03 Udens pateéripa starpiba
Lieta apstridéta norma noteica dzivokla ipasnieka pienakumu noteiktos gadijumos
samaksat visas ¢kas tdens patérina starpibu. Péc pieteikuma iesniedzéjas - tiesas - ieskata, $ada

norma nesamérigi ierobezo dzivokla ipasnieka tiesibas uz ipasumu.

Lieta Nr. 2025-36-01 Religiskas organizacijas atziSana

Lietaierosinata péc Jehovas liecinieku draudzu savienibas konstitucionalas sudzibas. Latvija
dala religisko organizaciju ar specialu likumu vai starptautisku ligumu ieguvusas ipasas tiesibas,
pieméram, sabiedrisku funkciju veikSanu, garidznieku privilégijas un ipasuma aizsardzibu.
Pieteikuma iesniedzéja uzskata, ka apstridéta Religisko organizaciju likuma norma, ciktal ta
nenosaka kartibu, kada religiska organizacija var pieteikties tas atziSanai ar specialu likumu,

neatbilst tiesiskas vienlidzibas principam un tiesibam uz religiskas parliecibas brivibu.

Lieta Nr. 2025-37-03 Dotacija sporta skolai

Satversmestiesaizskatislietu, kura taibas javérté tiesibu normas, kas noteicizglitibasiestadei
pieskiramas dotacijas apméra aprékinasanas formulu un kartibu, kada valsts sadala finanse-
jamo pedagogisko likmju atlikumu, ja tads veidojas. Lieta ierosinata péc tiesas pieteikuma, kura
noradits, ka apstridétas normas liedz profesionalas ievirzes sporta skolai sanemt valsts budzeta

dotaciju pedagogu darba samaksai un valsts socialas apdrosinaganas obligatajam iemaksam.

Lieta Nr. 2025-38-01 Atlidziba par pacientam nodarito kaitéjumu

Satversmes tiesa vertés tiesibu normu, kas noteic, ka pacients var pieprasit atlidzibu no
Arstniecibas riska fonda par vina dzivibai vai veselibai nodarito kaitéjumu, ka ari par arstnie-
cibas izdevumiem ne vélak ka divu gadu laika no kaitéjuma atklasanas dienas, tacu ne velak
ka triju gadu laika no ta nodariSanas dienas. Tiesa vértés $is normas atbilstibu Satversmes
92. panta tresajam teikumam, kas paredz tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu nepamatota tiesibu
aizskaruma gadijuma. Pieteikuma iesniedzéjs - tiesa — uzskata, ka kop$ apstridétas normas
pienemsanas valsti ir mainijusies ekonomiskie apstakli un valsts finansu iespéjas, tapéc $ads

ierobeZojums vairs nav sameérigs.



Lieta Nr. 2025-39-01 lepazisanas ar iecelosanas aizlieguma pamatojumu

Lieta apstridétas normas par tiesibam iepazities ar klasificétu informaciju, kas pamato
lemumu liegt arzemniekam iecelot Latvija. Pieteikuma iesniedzéjs, kuram Latvija noteikts ie-
celosanas aizliegums, uzskata, ka apstridétas normas parkapj tiesibas uz taisnigu tiesu, jo tas
layj iekslietu ministram un valsts drosibas iestadei atteikties sniegt informaciju par personas
raditajiem draudiem valsts drogibai. Sadas informacijas apjomu valsts drosibas iestade nosaka
ari attieciba uz zvérinatu advokatu, kur$ parstav minéto personu un kuram izsniegta pielaide

valsts nosléepumam.

Lieta Nr. 2025-40-03 Udens skaititaju verificésanas izbeigsana

Saskana ar apstridétajam normam daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklos uzstaditie
udens patérina skaititaji vairs netiek paklauti valsts metrologiskajai kontrolei. Péc pieteikuma
iesniedzéja - komercsabiedribas, kas nodarbojas ar udens patérina skaititaju nomainu
daudzdzivoklu dzivojamas majas — ieskata, $ads tiesiskais reguléjums parkapj tiesiskas palavibas

aizsardzibas principu un tiesibas uz ipasumu.

Lieta Nr. 2025-41-01 Nekustama ipasuma piespiedu atsavinasana

Lieta apstridétais likums noteic, ka konkréts personai piedeross nekustamais ipasums tiek
atsavinats sabiedribas vajadzibam - veselibas aprapes pakalpojumu nodrosinasanai. Satversmes
tiesai bus javerte, vai likumdevéjs ir ieverojis Satversme ietvertos kritérijus ipasuma piespiedu

atsavinasanai.

Lieta Nr. 2025-42-01 Dabas resursu nodoklis
Lietaierosinata péc tiesas, kuras izskatiSana ir lieta par dabas resursu nodokla aprékinasanu
desmitkarsa apmera, pieteikuma. Satversmes tiesa vértés, vai norma, kas parkapuma gadijuma

paredz paaugstinatas nodokla likmes piemérosanu personai neatkarigi no ta, vai parkapuma

pamata ir launpratiga riciba, atbilst tiesibam uz ipasumu.
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Aktivs dialogs ar iedzivotajiem ir prieksnoteikums valstiskas apzinas stiprinasanai,
sabiedribas lidzdalibas veicinasanai un izpratnes veido$anai par Latvijas ka demokratiskas
tiesiskas valsts pamatvértibam. Satversmes tiesas uzdevums ir ne tikai spriest tiesu, bet ariveidot
dialogu ar dazadam sabiedribas grupam un valsts varas instittcijam, lai veicinatu kopigas vizijas
izpratni par Latvijas valsts ilgtspé&ju.

Satversmes tiesas dialoga mérkis ir veicinat sabiedribas izpratni par Satversme ietvertajam
vértibam, pamattiesibam un brivibam, ka ari sekmét iedzivotaju piederibas sajutu Latvijai.

Demokratiska tiesiska valsts nodrosina iespéju dzivot taisniga, prognozéjama un drosa
vide, kur likumi tiek raditi cilveku interesés, lai veicinatu ikviena un visas sabiedribas labklajibu.
Mijiedarbojoties iedzivotajiem un valsts institacijam, tiek stiprinata Latvijas valsts. Tiesas
sprieSanas prioritates veido Latvijas iedzivotaji — vinu iesniegtie pieteikumi un tajos noraditas
problémas, ar kuram vini vérsas tiesa.

Satversmes tiesas autoritate ir ciesi saistita ar sabiedribas uzticé$anos, ko tiesa stiprina ar
savu darbu, aiz katras lietas sprieduma saskatot cilveku un vina problemu. Satversmes tiesas
galvenais uzdevums ir nodros$inat tiesiskumu un taisnigumu Latvijas sabiedribai. Tiesas autoritati
stiprina ne tikai spriedumu saturs, bet ari spéja vienkarsa un saprotama valoda skaidrot to nozimi
sabiedribai.

Satversmes tiesa aktivi veido dialogu ar sabiedribu, tadéjadi veicinot savstarpéju cienu un
uzticé$anos tiesai ka neatkarigai un taisnigai instittcijai. Katrs tiesas nolémums ir nozimigs ne
tikai konkrétaja lieta iesaistitajam pusém, bet ari sabiedribai kopuma, jo tas stiprina taisnigumu
un tiesiskumu. Lai nodro$inatu sabiedribas pilnvertigu informétibu, Satversmes tiesa skaidro
savas kompetences specifiku, pienemtos nolémumus, tiesvedibas procesu un savu darbu
kopuma. Aktiva preses konferencu rikosana, kodoligas preses relizes, kas saprotami atklaj
spriedumos ietvertas atzinas, ka ari daudzveidigi izglitojosi pasakumi veido Satversmes tiesas
dialogu ar sabiedribu. Tas ir saprotams un cilvécigs dialogs, kas ir buatisks, lai nodrosinatu
iedzivotaju aktivu lidzdalibu un uzticésanos tiesiskumam.

Satversmes tiesas dialogs ar valsts iestadéem un citam tiesam sekmé demokratiskas
tiesiskas valsts pamatvértibu nostiprinasanu, ka ari veicina sabiedribas uzticéSanos valsts varai.
Sads dialogs ir nozimigs, lai valsts institiicijas varétu labak sadarboties iedzivotaju pamattiesibu
aizsardziba, kvalitativu likumu pienemsana, efektiva Satversmes tiesas procesa nodrosinasana
un tiesas nolemumu izpildé.

Satversmes tiesa ir nozimigs Eiropas tiesiskas sistémas un globalas konstitucionalo tiesu
kopienas partneris, kas sniedz batisku ieguldijumu kopéjas tiesiskas telpas attistiba. Satversmes
tiesa isteno aktivu un dinamisku starptautisko sadarbibu, nodrosinot Satversmes tiesas
tiesnesu pastavigu un mérktiecigu lidzdalibu starptautiskas tiesiskas dienaskartibas veidosana.
Parnacionala dialoga uzturé$ana veicina vienotu un efektivu pamattiesibu aizsardzibu, ka
ari lauj kopigi risinat globala méroga izaicinajumus, kas parsniedz atsevisku valstu robezas.
Starptautiska sadarbiba vienlaikus sniedz Latvijai iespéju tiesu limeni skaidrot konstitucionalo
identitati, ipaso vésturisko kontekstu un geopolitiska konteksta nozimi.

Nozimiga ir ari divpuséja sadarbiba, kuras ietvaros Satversmes tiesa var dalities ar savu
pieredzi, sniegt ekspertizi un atbalstu citam valstim, veicinot to tiesisko sistému attistibu un
integraciju Eiropas tiesiskaja telpa.

No Latvijas konstitucionalo tiesibu attistibas viedokla ir butiski, lai Satversmes tiesa aktivi
sadarbojas ar tiesam un citam institacijam Eiropas un starptautiska limeni, tadéjadi stiprinot

Latvijas pozicijas Eiropas tiesiskaja telpa.



@ Informacija par tiesvedibu

Satversmes tiesas majaslapa pieejama detalizéta informacija par ierosinatajam un
izskatitajam lietam, ka ari par kolégiju lemumiem atteikties ierosinat lietu.

Satversmes tiesa par tiesvedibas gaitu un pienemtajiem nolemumiem gatavo isas un viegli
saprotamas preses relizes. Lai nodrosinatu sabiedribas piekluvi butiskai informacijai par izska-
tamajam lietam, Satversmes tiesa publicé preses relizes par lietu izskati$anas uzsakSanu, noradot
informaciju par apstridéto normu, faktiskajiem apstakliem un tiesisko pamatojumu. Péc nolé-
muma pienemsanas majaslapa tiek ievietots nolemuma teksts, preses relize un kopsavilkums, kura
apkopoti lietas fakti, izmantota metodologija apstridétas normas izvértéSanai un tiesas secinajumi.

2025. gada tika ieviests jauninajums, publicéjot ménesa parskatus par tiesvedibas

aktualitatém, laiikviens interesents varétu iegat informaciju par Satversmes tiesas darbu un sekot
lidzi lietu virzibai. Katru ménesi tiek sagatavoti tiesvedibas parskati, kuros apkopota informacija
par attiecigaja meénesi pienemtajiem noléemumiem, sanemtajiem pieteikumiem, kolégiju
pienemtajiem léemumiem, ka ari tiesvedibas gaitu. Katram tiesas nolémumam ir pievienotas
interaktivas saites, kas nodrosina értu piekluvi noléemuma pilnajam tekstam Satversmes tiesas
majaslapa. Reizi ceturksni tiesvedibas aktualitagu parskati tiek papildinati ar infografikam, kuras
atspogulota statistika par pienemtajiem nolémumiem, ierosinatajam lietam un sanemtajiem
pieteikumiem. Apkopojumi tiek publicéti Satversmes tiesas majaslapa, un informacija par tiem
ir pieejama ari Satversmes tiesas socialo mediju kontos.

2025. gada 4. novembri Satversmes tiesa pienéma grozijumus Satversmes tiesas
reglamenta, paredzot izmainas sprieduma pasludinasanas kartiba. Turpmak tiesas sédé ar
lietas dalibnieku piedalisanos pienemto spriedumu pasludinas, izklastot buatiskakos lietas
apstaklus un sprieduma secinajumus un nolasot sprieduma noléemumu dalu. Grozijumi
pienemti, lai sekmétu Satversmes tiesas procesa efektivitati un veicinatu lietderigu tiesas
resursu izmanto$anu, atsakoties no reguléjuma par sprieduma pasludinasanu, ta tekstu nolasot.
Ari péc grozijumu spéka stasanas lietas dalibniekiem, citam procesa iesaistitajam personam un
sabiedribai ir iespéja pilna apjoma rakstveida iepazities ar Satversmes tiesas spriedumu, bet
publiskaja sprieduma pasludinasana uzzinat par batiskakajiem lietas apstakliem, sprieduma
secinajumiem un noklausities sprieduma noléemumu dalu. Saskana ar jauno kartibu Satversmes
tiesa pasludinaja spriedumu lieta Nr. 2024-21-0103 par zemes likumiskas lietosanas maksu.

Sabiedribas informésanas nolukos tiek rikotas preses konferences, kuras piedalas tiesas
priekssedétajs un tiesnesis, kurs sagatavojis lietu izskatiSanai. Parskata perioda rikotas septinas
preses konferences. Atklajot jauno Satversmes tiesas darba gadu, tika rikota preses konference,
kura piedalijas priekssedétaja Iréena Kucina un Satversmes tiesas goda viesis Islandes Universitates
profesors un bijusais Islandes Republikas prezidents (2016-2024) Gudni Torlacijs Johannesons
(Guoni Thorlacius J6hannesson). Savukart sesas preses konferences rikotas par nolemumiem $adas
lietas: lieta Nr. 2024-06-01 par valodas lietojumu prieksvelesanu agitacija; lieta Nr. 2022-32-01
par mantas noziedzigas izcelsmes pieradisanu; lieta Nr. 2024-20-01 par Rézeknes valstspilsétas
pasvaldibas domes atlaisanu; lieta Nr. 2024-16-01 par ierobeZojumiem elektronisko sméekésanas
iericu un tabakas aizstajejproduktu sastavam; lieta Nr. 2024-26-03 par Jarmalas valstspilsétas
teritorijas planojuma grozijumiem; lieta Nr. 2024-21-0103 par zemes likumiskas lietosanas maksu.

Lai sabiedriba varétu iegat izpratni par pamattiesibu saturu un to aizsardzibas iespéjam,
Satversmes tiesa sagatavo gramatzurnalus un apkopo savas judikataras atzinas par Satversmes

VIII nodalas “Cilveka pamattiesibas” pantiem. Pamattiesibam veltita gramatZzurnalu sérija
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laika gaita ir kluvusi par nozimigu informacijas avotu gan juristiem, gan plasakai sabiedribai.
Sie izdevumi ir noderigi tiesibu jaunradé un piemeérogana, ka ari tiesibu zinatnes studijas. Par
godu Satversmes tiesas 29. gadadienai 2025. gada 17. decembri gramatZurnalu sérija tika
papildinata ar jaunu izdevumu “Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikattra par Satversmes
109. un 110. pantu”. Gramatzurnals atklaj socialo tiesibu saturu un valsts ricibas brivibas robezas,
ka ari raksturo konstitucionalo principu tvérumu, apkopojot Satversmes tiesas atzinas, to
attistibu un piemérosanas kritérijus. Savukart Satversmes tiesas majaslapa sogad kluva pieejama

gramatzurnala “Latvijas Republikas Satversmes 105. pants: Tiesibas uz ipasumu. Satversmes

tiesas judikatura” elektroniska versija.

Ilgtspéejas princips Satversmes tiesa tiek ievérots gan tiesas nolemumu pienemsana, gan
ari iestades ikdienas parvaldiba. Ar savu ricibu Satversmes tiesa demonstré atbildigu attieksmi
pret vidi un veicina ilgtsp&jigu domasanu. Tadel Satversmes tiesas likuma 33. panta otras dalas

dinamiskas interpretacijas rezultata Satversmes tiesas spriedumu krajumi tiek izdoti tikai

elektroniska formata. Parskata perioda tika publicéts 2023. gada spriedumu krajums, kura
ietverti 15 spriedumi un 8 tiesnesu atseviskas domas, kas sniedz bagatigu izzinas materialu par
Satversmes interpretaciju un piemérosanu.

Satversmes tiesas majaslapa regulari tiek publicétas aktualizétas tiesas judikataras
datubazes versijas, kuras apkopotas butiskakas atzinas no Satversmes tiesas spriedumiem,
lemumiem par tiesvedibas izbeigéanu un tiesnedu atseviskajam domam. Sis atzinas ir sakartotas
péc atslegvardiem un tematiskajam kategorijam. Datubaze ir apkopota ari statistika par
pieteikumu iesniedzgjiem, apstridétajam normam, $o normu izdevusajam institacijam, ka ari

cita ar Satversmes tiesas procesu saistita informacija. Datubaze ir pieejama péc programmas

Citavi lejupielades un instalésanas datora.
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@ Dialogs ar sabiedribu

Mausdienu strauji mainigaja pasaulé un moderno tehnologiju laikmeta informacijas
pieejamiba ir viena no sabiedribas pamatvajadzibam. Dialoga forma Satversmes tiesa ikdiena
aktivi komunicé ar sabiedribu un plassazinas lidzeklu parstaviiem par Satversmi. Satversmes
tiesas dialoga pamata ir atvértiba un cienpilna sadarbiba. Tiesa sniedz sabiedribai precizu,
operativu un saprotamu informaciju, kas tiek pielagota dazadu meérka grupu vajadzibam.
Satversmes tiesa informé sabiedribu par darba aktualitatem, ka ari tiesas organizétajiem
pasakumiem, dialogu un starptautisko sadarbibu, ipasi uzsverot konkréto norisu ietekmi uz
tiesiskuma, demokratijas un Satversmeé ietverto vértibu aizsardzibu.

Nemot véra sabiedribas vajadzibu péc érti pieejamas informacijas, Satversmes tiesa veido

aktivu komunikaciju ari socialajos tiklos X.com, Facebook un sava YouTube kanala.

Satversmes tiesas majaslapa ir viens no batiskakajiem kanaliem dialoga veidosana starp
Satversmes tiesu un sabiedribu. Lai nodro$inatu, ka majaslapas saturs ir pieejams ikvienam
lietotajam, taja ir viegli orientéties un nepiecieSama informacija ir atrodama atri un érti,
Satversmes tiesa regulari uztur aktualu un sabiedribai noderigu informaciju, ka ari izvérté satura
pieejamibu un lietosanas értumu. 2025. gada ipasa uzmaniba tika pievérsta jaunas Satversmes
tiesas majaslapas izstradei un satura pilnveidosanai. Planots, ka jauna majaslapa darbu uzsaks
2026. gada, nodrosinot vél parskatamaku, pieejamaku un lietotajam draudzigaku vidi, kas atbilst
masdienu digitalas sazinas prasibam un vél vairak stiprina dialogu ar sabiedribu.

Ari 2025. gada Satversmes tiesa piedalijas akcija “Muzeju nakts”, aicinot ikvienu interesentu
apmeklét tiesu un izzinat Satversme ietvertas vértibas, k a ari savu lomu to aizsardziba. Satversme
ir vertibu pamatlikums, kas vieno un stiprina Latvijas sabiedribu. Ta ietver mums visiem
nozimigas vértibas: latviesu valodu, brivibu, vienlidzibu, cienu, taisnigumu, godigumu, darba
tikumu un gimeni. Satversmes tiesa aicinaja apmeklétajus domat par to, ka ikviens no mums
ikdiena rapejas par §im vértibam - gadajot par savu gimeni un tuviniekiem, godpratigi stradajot,
izkopjot talantus un labiekartojot vidi sev apkart.

Pérn Satversmes tiesa sadarbiba ar Latvijas Nacionalo bibliotéku turpinaja 2018. gada
aizsakto tradiciju un jau trispadsmito reizi organizéja starpdisciplinaru diskusiju “Sarunas par
Latviju”. Trispadsmitajas “Sarunas par Latviju” dalibnieki diskutéja par demokratijas spéku
Latvija. Diskusiju vadija Augstakas tiesas Civillietu departamenta senatore Sanita Osipova.
Saruna piedalijas Latvijas Nacionalas bibliotekas direktore Dagnija Baltina, Satversmes
tiesas prickssedetaja Irena Kucina, Eiropas Parlamenta deputats Ivars Ijabs, Zurnalists Janis
Domburs, kino un teatra rezisors Péteris Krilovs, ka ari Sarunu festivala “LAMPA” dibinataja
Ieva Morica. Nosleguma sarunas kopsavilkumu veidoja EST tiesnese Ineta Ziemele. Diskusijas
dalibnieki, analizéjot Latvijas valstiskuma véstures sniegtas macibas, parrunaja aréjos un
ieksejos demokratijas apdraudéjumus. Dalibniekidalijas pardomas par to, kadas ir demokratijas
uzturé$anai, stiprinasanai un nosargasanai nepiecieSamas veértibas, ka ari diskutéja par
demokratijas speku un stavokli Latvija.

Ari aizvaditaja gada Satversmes tiesa turpinaja dalibu labdaribas maratona “Dod pieci!”,
kura merkis bija palidzét apmaksat rehabilitacijas nodarbibas bérniem un jaunieSiem ar
neirologiskiem kustibu traucéjumiem. “Tiesibas nedrikst but tuksas, tiesibas nedrikst bat
iluzoras,” viesojoties stikla studija, sacija Satversmes tiesas prick$sédétaja Iréna Kucina. Vina

uzsveéra, ka valstij ir jaierauga cilveks un rehabilitacijai bérniem jabat pieejamai ari regionos.
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3.2.1. Dialogs ar skolu jaunatni un pedagogiem

Satversmes tiesai loti nozimigs ir dialogs ar skolu jaunatni un pedagogiem, jo ta ir iespéja

stiprinat skolénu valstisko apzinu un Satversmes izpratni, ka ari pilnveidot vinu zinasanas par

Latvijas valsts pamatvértibam un rosinat vinu lidzdalibu demokratijas procesos. Par tradiciju

Rigas Valsts vacu gimnazijas skolnieks

Emils Sulcs, domrakstu konkursa

1. vietas ieguvéjs

Latviesu valoda ir musu tautas batiba un simbols,

kas cauri véstures vétram saglabgjies ka brivibas

un identitates balsts. Valoda ir ne tikai mdsu sencu
mantojums, bet ari mdsu nakotnes pamats.

Ta apvieno cilvékus, rada saikni starp pagatni un
tagadni, ka ari atklaj mdsu valsts isto spéku un vertibas.
Latviesu valoda ir ari viens no maniem pasizpausmes
lidzekliem. Es lasu gramatas latviesu valods, piedalos
diskusijas un censos izteikt savas domas, lai attistitu
gan valodu, gan savu domasanu. Valodas bagatiba
slépjas tas daudzveidiba un spéja pielagoties jaunajiem
laikmetiem, nezaudéjot savu batibu. Katrs no mumes,
jauniesiem, ir dala no Si procesa, un més esam tie,

kas veido valodas nakotni.

Jelgavas Spidolas Valsts gimnazijas skolniece
Elizabete Enija Strode, domrakstu konkursa
2.vietas ieguvéja

Daudz tiek skandinats par to, ka valoda ir mdsu kultdras
mantojums, davana no senciem, latviesu identitates
pamats. Es varu bat latviete ari bez latviesu valodas -
svinét Janus angliski, lasit R. Blaumana darbus
krieviski un pat méginat nodziedat kadu tautasdziesmu
vaciski. Vai tie vél joprojam bus Jani? Vai R. Blaumana
darbi nezaudeés vitali svarigu kontekstu un niansi?

Vai tautasdziesma var pastaveét bez tautas valodas?
Sis vértibas nevar pastavét to patiesaja veidola bez

dzimtas valodas, tapat k3 latvietis nevar pastavét bez tas.

ir kluvis skolénu radoso darbu konkurss par
Satversmé ietvertajam veértibam, ka ari Enu
diena Satversmes tiesa. Vienlaikus $o dialogu
papildina projekts “ApTver Satversmi” un
diskusija “Demokratijas laboratorija”.

Februari Satversmes tiesa norisinajas
skolénu radoso darbu konkursa “Valsts valoda -
Latvijas kopgja vertiba” uzvarétaju apbalvo-
$anas ceremonija. To caurvija skolénu atzinas,
ka latviesu valoda ir ne tikai masu savstarpéjas
sazinas un demokratiskas lidzdalibas valoda, bet
ta veido ari Latvijas valsti, tautu un mas pasus.
Ikvienam ir svarigi apzinaties savu atbildibu un
lidzdalibu valsts valodas kop$ana un aizsardziba.
Konkursa no 6. klasu skoléniem sanemti
172 ziméjumi, no 9. klasu skoléniem sanemti
29 video darbi, savukart no 12. klasu skoléniem
sanemti 72 domraksti. Konkursa parstavétas
66 skolas no visiem Latvijas regioniem.

Lai iedvesmotu jaunie$us turpmakajiem
sasniegumiem izglitiba, Satversmes tiesa ik
gadu piedalas Enu diena. Sogad tiesa viesojas
45 skoléni no dazadam Latvijas skolam, lai
iepazitu tas darbu, énojot tiesnesus, vinu paligus
un tiesas padomniekus. Pasakumu atklaja
Satversmes tiesas tiesnese Veronika Kramina
ar nodarbibu par tiesu varas uzdevumiem un to,
ka tiesa aizstav ikviena pamattiesibas. Tiesnese
ar skoléniem parrunaja tiesnesa profesijai
nepieciesamas prasmes un zinaSanas, ka ari
kopigi sprieda, ka taisnigi risinat dazadas dzives
situacijas, piemeérojot likumu normas. Izzinosa
ekskursija skoléni kopa ar tiesas padomnieku
Uldi Krastinu apmekléja tiesas sézu zali un

Satversmes tiesas véstures istabu. Jaunie$i

tikas ari ar tiesnesu paligiem levu Snepsti, Robertu Lazdu, Aneti SuharZevsku un Vitu Bérzinu,

lai izzinatu vinu ikdienas pienakumus un parrunatu studijas tiesibu zinatné. Satversmes

tiesa viesojas ari Daugavpils Draudziga aicinajuma vidusskolas un programmas “Erasmus+”

skoléni un pedagogi, kuri noklausijas Juridiska departamenta vaditaja Kristapa Tamuza lekciju

par Satversmes tiesas funkcijam, ka ari demokratiskas tiesiskas valsts nozimi cilvektiesibu

aizsardziba. Pasakuma nosleguma kopa ar Satversmes tiesas priekssedétaju Iréenu Kucinu

jauniesi parrunaja dienas laika gatos iespaidus un uzzinato par jurista profesiju.



Satversmes tiesa turpina ieviest jaunas formas dialogam ar skolu jaunatni. Demokratijas
nedélas ietvaros 9. maija Satversmes tiesa pirmo reizi norisinajas izglitojoss pasakums
“Demokratijas laboratorija”, kura vidusskoléni no visas Latvijas kopa ar tiesnesiem diskutéja
par demokratijas nozimi ikdiena. Diskusija tapa sadarbiba ar Latvijas Universitati un Rigas

Stradina universitati, un taja aktivi iesaistijas

doktoranti Iveta Kazoka, Ilze Plakane, Agnese Jelgavas Spidolas Valsts gimnazijas skolniece

Reine un Janis Sabanovs. “Demokratijas Tina Reksce, domrakstu konkursa

laboratorija” ir jauna dialoga forma, kas sniedz 3.vietas ieguvéja

iespeju parrunat aktualus jautajumus par Esosaja multilingvisma paradoksu perioda valoda ir
demokratijas attistibu un tas nozimi masdienu jastiprina ka nekad agrak. Latvijas definéjosa iezime
sabiedriba. Tie$as un rado$as sarunas veicina ir spilgta kultaras puralade, tadél mantojuma mitosa
jaunie$u veélmi uznemties atbildibu par savu valoda spéj skali aizstavet valsts priekslikumus globali.
nakotni un stiprina parliecibu par Latviju ka Tikai kritisks apdraudéjums lauj izprast, cik priviligéti
spécigu, drosu un tiesisku valsti. Diskusijas esam, runajot sava valoda, savu sencu teritorija.

laika dalibnieki analizéja, ko demokratija

nozimeé ikdiena gan individuali, gan sabiedribai kopuma, ka ari to, kuras brivibas jauniesiem ir
vissvarigakas. Jauniesi tika aicinati izvértét savu lomu Satversmes vértibu sargagana un paust
redzéjumu par demokratiju nakotng, ipasi domajot par tému “Demokratija 2050”.

Septembri Satversmes tiesa jau devito gadu péc kartas izsludinaja skolénu ziméjumu,
domrakstu un video darbu konkursu “Uzticiba Latvijai - ticét un uzticéties savai valstij”. Konkursa
téma atgadina, ka Satversme ir masu valsts galvenais likums un tas ievada ir noteikts, ka uzticiba
Latvijai ir saliedétas sabiedribas pamats. Ticiba savai valstij — cilvekiem, vértibam un kopigajai
nakotnei - ir spéks, kas vieno un iedvesmo. Uzticéties Latvijai nozimé ticét brivibai, taisnigumam
un apzinaties pienakumu citam pret citu. Savstarpéja uzticéSanas un atbildiba veido Latviju par
stipru, taisnigu un plaukstosu valsti. Tomér uzticiba nav passaprotama — ta rodas, ja katrs no
mums ir gatavs sniegt savu ieguldijumu un lidzdarboties. Ta rodas ar ricibu, kas balstas ciena
un atbildiba. Japiebilst, ka Satversmes tiesas priek$sédétaja Iréna Kucina 2025. gada 17. oktobri
tie$saistes seminara tikas ar 9. un 12. klasu skoléniem no visas Latvijas, lai parrunatu radoso
darbu konkursu. Seminara piedalijas ari radio un televizijas raidijumu vaditajs Toms Grévins,

kur$ dalijas pieredzeé par to, ka vins izjut patriotismu un stiprina Latvijas valsti.

| Skolénu radogo darbu konkursa “Valsts valoda - Latvijas kopgja vértiba” uzvarétaju apbalvosanas ceremonijas dalibnieki.
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3.2.2. IzglitojoSais projekts “ApTver Satversmi”

Rigas Valsts 2. gimnazija| [Adazu vidusskola
Rigas Valsts 1. gimnazija
Ziemelvalstu gimnazija Césu Pilsetas vidusskola
Rigas Valsts vacu gimnazija Jauno Lideru vidusskola
Rigas 25. vidusskola

Rigas Kulturu vidusskola
Rigas Valsts 3. gimnazija
Rigas Anglu gimnazija

Rigas Hanzas vidusskola
Emila Darzina mazikas skola

RUjienas vidusskola

Valmieras Pargaujas gimnazija

Vecpiebalgas vidusskola
Ventspils 4. vidusskola

Ventspils Valsts 1. gimnazija Jaunpiebalgas vidusskola
Ugales vidusskola K/-P\\\.
4 ¢
°
° /
/. [ ) o

' ApTvertaS@
skolas

Brocénu
vidusskola

Zentas Maurinas Salaspils 1. vidusskola
Grobinas vidusskola

Marupes pamatskola

Daugavpils Draudziga aicingjuma vidusskola
Daugavpils Valstspilsetas vidusskola

Liepajas Raina vidusskola Spogu vidusskola
Liepajas Dzintara vidusskola

Kraslavas gimnazija

Satversmes tiesas izglitojosais projekts “ApTver Satversmi” aizsakts 2025. gada. Ta ietvaros
Satversmes tiesas tiesnesi un darbinieki ir viesojusies skolas Riga un Latvijas regionos.

Nodarbibas Satversmes tiesas tiesneSi un darbinieki interaktiva veida stasta par to, ka
darbojas Latvijas valsts, kadas vértibas vieno sabiedribu un ka Satversme nodrosina Latvijas valsts
pastavesanu cauri laikiem, aizsargajot ikviena cilvéka pamattiesibas. Nodarbibas tiek parrunata
ari Satversmes tiesas loma tiesas spriesana. Projekta satura veido$ana piedalijusies Satversmes
tiesas tiesne$u paligi Darta Udre, Roberts Lazda, leva Andersone, Kristiana Pétersone, Anete
Suharzevska, Vita Bérzina, Edvards Ricards Slavinskis un Madara Senbruna.



Sogad esam aizsakusi izglitojoso projektu skolam “ApTver Satversmi”

lai ikvienam vidusskolénam sniegtu zinadsanas un parliecibu par stipru,
tiesisku un drosu Latviju. Més vélamies, lai jauniesi klGtu par Satversmes
vértibu véstnesiem - lai vini ne tikai izprastu savas tiesibas, bet ari apzinatos
savu lomu valsti. Satversme nav tikai juridisks dokuments, tas ir masu
kopigais pamats, kas nosaka, kada ir masu valsts un kada ta bus nakotné.

Un tiesSi jauniesi ir sa pamata stiprakais balsts.

Satversmes tiesas priekSsédétaja Iréna Kucina

Spogu vidusskola

Rigas Kultdru
vidusskola

Projekta “ApTver Satversmi” mérkis ir veicinat skolénu izpratni par Latvijas valsts darbibas
pamatprincipiem un demokratiskas tiesiskas valsts vértibam, attistot spéju atpazit §is vértibas
ikdienas situacijas. Vienlaikus projekts sniedz skoléniem zinasanas par savam pamattiesibam
un to aizsardzibas iespéjam Satversmes tiesa. Nodarbibas ir piemérotas vidusskoléniem un
veicina izpratni par jautajumiem, kas saistiti ar socialajam zinibam, politiku un tiesibam,
ka ari vesturi.

Projekta ietvaros sanemti 80 skolu pieteikumi un aptvertas 30 skolas — gan dodoties regio-

nalajas vizites un apmekléjot Rigas skolas, gan uznemot skolu parstavjus Satversmes tiesa.
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Ventspils
4. vidusskola

Césu Pilsetas
vidusskola

Satversmes tiesas priekSsedétaja Iréna Kucina

Més loti noveértéjam Latvijas skolu atsaucibu un iesaisti masu tiesas
izglitojosaja projekta “ApTver Satversmi’, ka ari iespéju padarit
Satversmes tiesu vél atvértaku sabiedribai, jo ipasi jauniesiem —

gan skaidrojot tiesas darbu, tas spriedumus, gan visas valsts darbibu
kopuma. Més vélamies, lai jauniesi ne tikai izprastu

savas tiesibas, bet ari apzinatos savu lomu valsti.

Visupirms Satversmes tiesas darbinieki viesojas Rigas skolas: Rigas Valsts 2. gimnazija,
Rigas Valsts 1. gimnazija, Ziemelvalstu gimnazija un Rigas Valsts vacu gimnazija. Nodarbibas
notika ari Adazu vidusskola.

2025. gada 21. marta projekta “ApTver Satversmi” ietvaros notika pirma regionala macibu
vizite. Nodarbibas Spogu vidusskola, Kraslavas gimnazija un Daugavpils Draudziga aicinajuma
vidusskola vadija Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina, priek$sédéetajas padomnieks
Andrejs Stupins-Jegers, Juridiska departamenta vaditajs Kristaps TamuzZs un tiesnesa palidze
Madara Senbriina.

2025. gada 26. marta Satversmes tiesas Juridiska departamenta vaditajs Kristaps Tamuzs

viesojas Rigas 25. vidusskola.



Projekts “ApTver Satversmi” ir lieliska iespéja veidot dialogu ar
zinatkariem Latvijas jauniesiem par Satversmi un masu valsti,
ka ari atbalstit vinus nakotnes karjeras izvelé.

Satversmes tiesas priekSsédétajas vietniece Anita Rodina

2025. gada 11. aprili Rigas Kultaru vidusskolas 2. klase viesojas izzinosa ekskursija
Satversmes tiesa. Skoléni tikas ar tiesnesi Martinu Mitu, uzzinaja, ka norit vina ikdiena, ka ari
apskatija tiesas sézu zali un véstures istabu. Savukart 15. aprili tiesnesis viesojas skola, kur ar
audzekniem parrunaja Latvijas valsts pamatprincipus, Satversmes tiesas lomu pamattiesibu
aizsardziba un tiesne$a amata pienakumus.

2025. gada 16. un 17. aprili Satversmes tiesas parstavji ar izglitojoSo projektu viesojas
Ugales vidusskola, ka ari Ventspils skolas, tostarp Ventspils 4. vidusskola un Ventspils Valsts
1. gimnazija. Macibu nodarbibas vadija Satversmes tiesas priekssedétajas vietniece Anita Rodina,
tiesas padomniece Baiba Bakmane un tiesnesa palidze Amanda Zarina.

2025. gada 8. maija Satversmes tiesas tiesnesi un darbinieki viesojas Vidzemes skolas,
vadot nodarbibas Césu Pilsétas vidusskola, Valmieras Pargaujas gimnazija, Rajienas vidusskola,
Jaunpiebalgas vidusskola un Vecpiebalgas vidusskola. Nodarbibas Satversmes tiesas prieks-
seédétaja Irena Kucina, tiesnesi Martins Mits, Juris Juriss un Jautrite Briede, ka ari tiesas pa-
domniece Baiba Bakmane un tiesnesu paligi Edvards Ric¢ards Slavinskis, Amanda Zarina un
Anete Suharzevska iepazistinaja vidusskolénus ar to, ka darbojas Latvijas valsts, kadas Satversmé
ietvertas vértibas vieno sabiedribu un ka Satversme aizsarga ikviena cilveka pamattiesibas.

2025. gada 19. septembri Satversmes tiesas parstavji projekta “ApTver Satversmi” ietvaros
viesojas Kurzemes skolas — Brocénu vidusskola, Liepajas Raina vidusskola un Zentas Maurinas
Grobinas vidusskola. Ar Kurzemes jauniesiem tikas Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna

Kucina, Juridiska departamenta vaditajs Kristaps TamuzZs un tiesnesa palidze Anete SuharzZevska.

“Loti novertéjam gan skolu vadibas, gan pedagogu, gan skolénu atsaucibu
un izradito interesi. Tas nozimé, ka projekta “ApTver Satversmi” nodarbibu
saturs ir patiesi vertigs jauniesu izpratnes veicinasana par Satversmes lomu
musu ikdiena un valsts uzbavi kopuma.”

Satversmes tiesas priekSsédétaja Iréna Kucina

| e
[

Daugavpils
Draudziga aicinajuma
vidusskola
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Rigas Valsts 3. gimnazijas skoléni 2025. gada 2. oktobri viesojas Satversmes tiesa, lai kopa
ar Satversmes tiesas tiesnesi Martinu Mitu parrunatu Satversmes tiesas lomu tiesiskas valsts
vértibu nodrosinasana un cilvéktiesibu aizsardzibas jautajumus. Satversmes tiesas tiesnese
Veronika Kramina 2025. gada 13. novembri Satversmes tiesa uznéma Marupes pamatskolas
skolenus. Vizites laika skoléniiepazinas ar tiesas darbu, tiesnesa profesiju un parrunaja Satversmé
ietvertas vertibas. Savukart Patriotu nedélas ietvaros Satversmes tiesa viesojas Salaspils
1. vidusskolas aktivas un zinatkaras 7. klases. Jaunie$i stiprinaja savas zinasanas par Satversmi
un Latvijas valsts pamatvértibam, iepazinas ar Satversmes tiesas darbu un procesu, pilnveidojot
izpratni par pamattiesibu aizsardzibu. Visbeidzot 2025. gada 21. novembri Satversmes tiesa
viesojas Rigas Anglu gimnazijas vidusskoléni. Vini kopa ar tiesnesa palidzem Aneti SuharzZevsku
un Amandu Zarinu parrunaja valsts darbibas pamatprincipus, Satversmes tiesas lomu taisnigas
tiesas sprieSana un ikviena Latvijas iedzivotaja pamattiesibu aizsardziba. Jauniesi piedalijas ari

Satversmes tiesas procesa izspélé un iepazinas ar tiesas vésturi.

3.2.3. Dialogs ar Latvijas augstskolam, studentiem un
studentu organizacijam

Lai stiprinatu tiesibu sistémas attistibu, ka ari uzlabotu zinatnisko pétijumu un juridiskas
analizes kvalitati, Satversmes tiesa noslédza sadarbibas ligumus ar Latvijas Universitati un Rigas
Stradina universitati. Ligumi paredz cieSaku dialogu starp konstitucionalo tiesu un akademisko
vidi, veidojot platformu, kura zinatne un tiesu prakse mijiedarbojas, lai risinatu sabiedribai
batiskus tiesibu jautajumus. Ligumos puses vienojas ne tikai attistit pétniecibu tiesibu joma, bet
ari veicinat tiesibu zinatnes studentu un doktorantu iesaisti aktualu juridisko problemu izpéte,
ka ari stiprinat Satversmes tiesas un akadémiskas vides sadarbibu studiju un lekciju procesa.
Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina uzsvéra, ka tiesnesu un tiesas darbinieku izglitiba
un profesionala sagatavotiba ir butisks prieksnoteikums tam, lai ikviena tiesu varas instittcija
efektivi darbotos visas sabiedribas interesés. Augstaka izglitiba harmoniski apvieno gan izglitibas
procesu, gan zinatnisko darbibu un pétniecibu, savukart zinatniskie pétijumi veicina jaunas
pieejas dazadu tiesibu jautajumu risinasana. Sadarbiba, kas vérsta uz tiesibu zinatnes attistibu,
lai uzlabotu tiesu varas darbibu Latvija, ir beztermina un paredz ari turpmaku dialogu tiesibu

zinatnu attistiba un tiesibu sistémas pilnveidosana.

| SATVERSMES A A
P s —4— K

Prieksséedétajas vietniece

Anita Rodina vada macibu ekskursiju
Latvijas Universitates

Juridiskas fakultates studentiem




Priekssédétaja Iréna Kucina

piedalas diskusija par aréjiem un
ieksejiem tiesiskuma apdraudéjumiem
ar SSE Riga Future Leaders Academy -
Jauno lideru akadémijas dalibniekiem

Satversmestiesavienmériratvértadialogamunsadarbibaistudentuorganizacijamuntiesibu
zinatnu studentiem. 2025. gada 25. marta Satversmes tiesu macibu vizité apmekléja studenti
no Eiropas tiesibu studentu asociacijas Latvija (FLSA Latvia), lai iepazitos ar konstitucionalas
tiesas lomu demokratiska tiesiska valsti, Satversmes tiesas procesu un judikataras aktualitatem.
Ieskatu tiesas darba un jurista profesija studentiem sniedza tiesas padomnieks Uldis Krastins.
Savukart priek$sedétajas vietniece Anita Rodina macibu ekskursijas laika 2025. gada 31. marta
tikas ar Latvijas Universitates Juridiskas fakultates studentiem, lai parrunatu Satversmes tiesas
darbu un pamattiesibu ierobezojumu konstitucionalitates izvértéSanu. Tapat Satversmes tiesa
vairakkart viesojas Rigas Juridiskas augstskolas studenti, kurus uznéma Juridiska departamenta
vaditajs Kristaps Tamuzs.

Turpinot darbu ar toposajiem nozaru lideriem, Satversmes tiesas prieksseédétaja Iréna
Kucina 2025. gada 15. novembri tikas ar Stokholmas Ekonomikas augstskolas Riga Jauno lideru
akademijas (Future Leaders Academy) dalibniekiem. Diskusijas laika priekssedétaja kopa ar
jauniesiem analizeja arejos un ieksejos tiesiskuma apdraudéjumus, ka ari parrunaja Satversmes
tiesas funkcijas un aktualakos nolemumus, kas ietekmé Latvijas tiesisko vidi.

Satversmes tiesa ik gadu atbalsta organizacijas, kas riko tiesas procesa izspéles. Ari
2025. gada Satversmes tiesas tiesne$i un darbinieki atbalstija profesora Karla Dislera fonda
organizéto profesora Karla Dislera konstitucionalas tiesas procesa izspéli. Par tradiciju kluvis
tas, ka tiesu izspélu finals notiek Satversmes tiesas sézu zalé atbilstosi Satversmes tiesas procesa
pamatprincipiem un tiek tieSraidé parraidits tiesas YouTube kanala. Satversmes tiesas tiesnesi
un darbinieki pérn atbalstija ari Tiesibsarga tiesas procesa izspéles cilvéktiesibas. Izspéles finals

pern aprila beigas norisinajas klatiené Satversmes tiesas sézu zale.
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3.2.4. Satversmes tiesas raidieraksts “Tversme”

Satversmes tiesas raidieraksta “Tversme” meérkis ir ikvienam raisit interesi un vairot
zinasanas par demokratiskas tiesiskas valsts vértibam, Satversmes piemérosanu, pamattiesibu
aizsardzibu un Satversmes tiesas darbu. Raidierakstos Satversmes tiesas tiesnesi un darbinieki
kopa ar aicinatiem viesiem sarunajas par konstitucionalas kontroles tradicijam, konstitucionalo
vértibu aizsardzibu dazadas valstis, konstitucionalo tiesu lomu demokratijas ilgtspéjas vei-
cinasana, tiesiskas domas un prakses attistibu Latvija un Eiropa, pamattiesibam moderno
tehnologiju laikmeta un Satversmes tiesas starptautisko sadarbibu. Raidieraksti latviesu un
anglu valoda pieejami Satversmes tiesas majaslapa un straumésanas vietné Spotify.

2025. gada 13. marta tika publicéta divdesmit pirma raidieraksta epizode, kura Satversmes
tiesas priekssédétaja Iréena Kucina sarunajas ar bijuso Islandes Republikas prezidentu un
Islandes Universitates profesoru Gudni Torlaciju Johannesonu. Epizode sniedz unikalu ieskatu
pieredzé, kuru Gudni Torlacijs Johannesons guvis ne tikai ka valsts lideris, bet ari vésturnieks.
Saruna vins dalas pardomas par nozimigakajiem izaicinajumiem, ar kuriem muasdienas saskaras
demokratiskas valstis, tostarp par tehnologiju ietekmi, socialo mediju lomu, starptautiskajam
attiecibam un karadarbibas ietekmi Eiropa. Saruna izgaismo sabiedribas saliedétibas, tiesiskuma
un individualas atbildibas nozimi, ka ari piedava iedvesmojos$u skatijumu uz to, ka mazas nacijas
var ietekmeét globalos procesus, saglabajot savas pamatvértibas. Saruna rakstveida publicéta ari
7urnala “Jurista Vards” elektroniskaja versija.

Divdesmit otra raidieraksta epizode tika publicéta 2025. gada 3. aprili. Taja sarunajas bijusie
un esosie Satversmes tiesas un ECT tiesnesi. Saruna ierakstita laika, kad bijusais ECT tiesnesis
Martin$ Mits jau pusgadu strada Satversmes tiesa, savukart bijusais Satversmes tiesas tiesnesis
Artars Kucs ir aizvadijis savus pirmos seSus ménesus ECT tiesnesa amata. Saruna tiesnesi dalas
pardomas par pieredzi nozimigu lietu izskatisana un diskuté par ipasibam un prasmém, kas
nepiecieSamas musdienu tiesnesim.

Savukart 2025. gada 18. jalija tika publiceta divdesmit tresa raidieraksta epizode, kura
sarunajas bijusi Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas tiesnese un Berlines Humbolta
universitates Juridiskas fakultates profesore Zuzanne Béra (Susanne Baer) un Satversmes tiesas
Juridiska departamenta vaditajs Kristaps Tamuzs. Saruna aplukoti salidzino$o konstitucionalo
tiesibu jautajumi, tiesne$a amata pienakumi, konstitucionalo tiesu dialogs ar EST, ka ari cienas,

vienlidzibas un labas likumdosanas principi un starpdisciplinarie dzimtes pétijumi.

Satversmes tiesas priekSsédétaja
Iréna Kucina un bijusais

Islandes Republikas prezidents un
Islandes Universitates profesors
Gudni T. Johannesons




2025. gada
13. marts

2025. gada
3. aprilis

2025. gada
18. jalijs

2025. gada
21. augusts

Ja més lauzam likumu, més lauZam ari mieru. Ciena pret likumu ir
viens no sabiedribas pamatelementiem. Likumam jabat taisnigam,

un tas japieméro sapratigi. Tapéc mans novéléjums ir sads:

lai jas turpinatu savu vértigo darbu visu Latvija dzivojoso cilvéku
interesés ar parliecibu, ka likumam jabdt taisnigam un tam ir jaattistas.
Likums, kas stagné, nevienam nepalidz. Lai gan pamatiem jabat
stabiliem un strukturétiem, ari likumam ir jaattistas.

Novélu jums visu to labako turpmakajos centienos.

Islandes Universitates profesors un
biju$ais Islandes Republikas prezidents (2016-2024)
Gudni Torlacijs Johannesons

Péc vairak neka 20 gadiem Eiropas Savieniba un 30 gadiem Eiropas
Padomé mums jaapzinas, ka pasi esam dala no Eiropas, ka més
veidojam un ietekméjam Eiropas politiku, izpratni daZzadas jomas,
tostarp tiesibu joma, nevis raugamies uz to no malas.

Latvija ir jastrada pie t3, lai izjustu sevi ka dalu no Eiropas.

ECT tiesnesis Arturs Kucs

Vacijas Federala konstitucionala tiesa uz parlamentaro likumdosanas
procesu raugas gluZi k3 uz futbola spéli - tiesai nav japiedalas
spéles vadiba, bet tas uzdevums ir sargat spéles noteikumus

un iejaukties tikai tad, kad tie tiek parkapti.

Reizém tas nozimé ari paradit sarkano kartiti.

Berlines Humbolta universitates
Juridiskas fakultates profesore Zuzanne Béra

Katrai paaudzei ir vajadzigs dialogs par atbildibu pret sevi un savu
valsti. Ja cilveki jatas brivi un tiem ir vienlidzigas iespéjas, rodas
drosibas sajdta un ticiba savas valsts spékam. Valsts stiprums ir
atkarigs no t3, ar kadu atbildibas sajutu ikviens darbojas sava ikdiena.

EST tiesnese Ineta Ziemele

MERKIS
RALSIT INTERESI UN VAIROT ZINASANAS PAR DEMOKRATISKAS TIESISKAS

VALSTS VERTIBAM, SATVERSMES PIEMEROSANU, PAMATTIESIBU AIZSARDZIBU
UM SATVERSMES TIESAS DARKU

RAIDIERAKSTI PAR

+ KONSTITUCIONALAS KOHTROLES TRADICIEAM VIESI NO DAZADAM
= KONSTITUCIONALO vERTTBU ArzSarDEiny Duhnds valsTls VALSTIM UN
= KOS TITUCIONALD TIESU LOMU DEMOKEATIIAS ILGTSPERAS VEICINASANA FI'&RPT.HUTISK.\]M
+ TILSISKAS DOMAS UN PRAKSES ATTISTIRW LATVIJA Uit EIRGPA INSTITUCITAM

» P ATTIESTRAM st DIDER RO TEHN OO LATKMETA
+  SATVERSMES TIESAS STARFTAUTISED SATIARRIRL
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Par godu Latvijas neatkaribas de facto atjaunosanai 2025. gada 21. augusta tika publicéta
divdesmit ceturta raidieraksta epizode, kura Satversmes tiesas priekssedetaja Irena Kucina
un EST tiesnese Ineta Ziemele sarunajas par valstiskumu, brivibu, drosibu un atbildibu. Sa-
runa tiesneses uzsver, ka briviba ir pieredze, ko Latvijas tauta sava vésturé ir izjutusi gan ka iespéju,
gan ka zaudéjumu. Ta nakusi caur neatkaribas cinam, deportaciju klusumu, Atmodas balsim
un drosmigam izvélem, klastot par vértibu, kas izaugusi no cilvéku pardzivojumiem un ticibas
nepiecieSamibai brivibu sargat. Saruna ari uzsverts, ka Satversmes tiesas spriedumi ir nozimigs
impulss sabiedribai. Vienmér ir nepiecieSams, lai pastavétu vismaz viens konstitucionals organs,

kas vertibu un intere$u sadursmeés nostatos par labu vértibam un tas aizstavéetu.



@ Dialogs ar valsts institdcijam

Satversmes tiesa ik gadu riko tik$anas ar Latvijas konstitucionalo organu vaditajiem un
citam valsts amatpersonam, lai stiprinatu tiesiskumu un veicinatu sadarbibu. Dialoga tiek
risinati nozimigi jautajumi, kas skar iedzivotaju pamattiesibu aizsardzibas nodro$inasanu un
labas likumdos$anas principa istenoSanu.

Janvara sakuma Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar tieslietu ministri Inesi Libinu-Egneri.
Tiksanas laika parrunata Satversmes tiesas likuma grozijumu virziba, valsts nodros$inatas
juridiskas palidzibas pieejamiba Satversmes tiesas procesa, ka ari Satversmes tiesas nolemumu
izpildes nodrosinasana. Konceptuali tika atbalstita iecere apsvért advokaturas iesaisti, atcelot
personas pienakumu pirms palidzibas pieprasiSanas visupirms vérsties Satversmes tiesa pasas
spekiem. Juridiska palidziba Satversmes tiesas procesavarétutikt sniegta uzreiz tamsocialimazak
aizsargatam personam, kuru iespéjamaja pamattiesibu aizskaruma tiktu saskatita perspektiva
par labveligu Satversmes tiesas spriedumu. Diskusija par $o risinajumu tiks turpinata ar Latvijas
Zveérinatu advokatu padomi, Tieslietu ministriju un Tiesu administraciju.

Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina 2025. gada 13. janvari Rigas pili tikas ar Valsts
prezidentu Edgaru Rinkévicu. Valsts prezidents un Satversmes tiesas prieck$sédétaja parrunaja
Satversmes darba 2024. gada rezultatus un pasreizéjas aktualitates, tostarp Satversmes tiesas
starptautisko sadarbibu un nepieciesamibu pilnveidot kontroles mehanismu, kas nodrosinatu
Satversmes tiesas spriedumu izpildes parraudzibu.

Janvara vida Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar Saeimas priekssedétaju Daigu Mierinu.
Tiksanas laika ipasa uzmaniba tika pievérsta Satversmes tiesas nolémumu izpildes nodro-
§inasanai un tas parraudzibas uzlabosanai, sekmeéjot saturiski pilnvertigu likumprojektu
nonaksanu Saeimas dienaskartiba sapratiga termina. CieSs Satversmes tiesas un Saeimas
dialogs sekmeé gan efektivu Satversmes tiesas procesu, kad Saeima iesaistas tiesvediba ka lietas
dalibnieks, gan ari Satversmes tiesas nolemumu pilnvértigu izpildi. Tas kopuma uzlabo Latvijas
iedzivotaju pamattiesibu aizsardzibas standartu.

Februara sakuma tieslietu sistémas augstakas amatpersonas — Satversmes tiesas priekssédéetaja
Iréna Kucina, Augstakas tiesas priekssedetajs Aigars Strupiss, generalprokurors Juris Stukans,

Saeimas Juridiskas komisijas priek$sédétajs Andrejs Judins un tieslietu ministre Inese Libina-Egnere -

Priek$sédétaja Iréna Kucina
tiekas ar Valsts prezidentu
Edgaru Rinkévicu
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tikas ar Valsts prezidentu Edgaru Rinkévicu. TikSanas laika Valsts prezidents ar tieslietu sistemas
augstakajam amatpersonam parrunaja secinajumus par 2024. gadu tieslietu nozaré un paredzamas
aktualitates2025.gada, tostarp centienusstiprinattiesuneatkaribuuntiesudarbakvalitati. Satversmes
tiesas prieksseédétaja Iréna Kucina saruna ar tik$anas dalibniekiem uzsvéra nepiecieSamibu turpinat
darbu pie Konvencijas 16. protokola ratifikacijas. Tapat tiksanas laika tika parrunata tieslietu nozares
loma birokratijas mazinasana un Latvijas konkurétspéjas veicinasana.

Februara sakuma Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina tikas ar Latvijas Zvérinatu
advokatu padomes prieksseédétaju Jani Rozenbergu, Tiesu administracijas direktoru Andri
Mundu, Tieslietu ministrijas valsts sekretara vietnieci tiesu jautajumos Initu llgazu, ka ari Tiesu
sistemas politikas departamenta direktori Evu Krjukovu. Tik$anas dalibnieki nonaca pie kopiga
secinajuma, ka valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirSanas procesa advokati butu
jaiesaista jau sakotnéji. Vienlaikus butu jaatcel personas pienakums pirms palidzibas pieprasiSanas
pasas spékiem vérsties Satversmes tiesa. Tika uzsverts, ka juridiskajai palidzibai Satversmes tiesas
procesa jabut pieejamai uzreiz tam sociali mazak aizsargatajam personam, kuru iespéjamaja
pamattiesibu aizskaruma saskatama perspektiva labvéeligam Satversmes tiesas spriedumam.

Februara sakuma Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar ari Tiesibsarga biroja un Tieslietu
ministrijas parstavjiem, lai parrunatu Tiesibsarga biroja aktualitates un iespéjas ta plasakai
iesaistei personu pieejas nodrosinasana Satversmes tiesai. Tiksanas laika puses diskutéja par
mehanismiem, ka uzlabot iedzivotaju iespéjas aizstavét savas pamattiesibas, ipasi akcentéjot
Tiesibsarga lomu konstitucionalo sudzibu sagatavoSanas procesa un juridiska atbalsta
sniegdana. Si saruna papildinaja ieprieks uzsakto dialogu ar Latvijas Zvéerinatu advokatu padomi
un Tiesu administraciju, nostiprinot kopigu mérki — padarit konstitucionalas kontroles procesu
pieejamaku sociali mazak aizsargatam sabiedribas grupam.

Marta sakuma Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar arlietu ministri Baibu Brazi, lai parrunatu
Satversmes tiesas starptautisko sadarbibu, ka ari Satversmes tiesas, Eiropas Savienibas un Eiropas
Padomes sadarbibas projekta “Atbalsts konstitucionalas justicijas attistibai Ukraina” norisi.

Aprila beigas Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar Ministru prezidenti Eviku Silinu, lai parrunatu
to, ka padarit Satversmes tiesas procesu vél efektivaku un stiprinat pamattiesibu aizsardzibu. Saruna
tika apspriesti iesp&jamie uzlabojumi Satversmes tiesas spriedumu izpildes joma, ka ari parrunata
Satversmes tiesas likuma grozijumu izskatiSanas virziba Ministru kabineta pirms to iesniegsanas

Saeima un risinajumi valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirsanas procesa pilnveidosanai.
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Tiksanas laika tika parrunats ari tas, ka nesen izveidotais Maksliga intelekta centrs varétu klat par
nozimigu atbalstu tiesu varai. Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina uzsveéra, ka tiesa jau
Sobrid aktivi strada pie dazadu digitalo risinajumu ievieSanas, lai uzlabotu informacijas apstrades
un analizes efektivitati. Vienlaikus vina akcentéja, ka maksligais intelekts nevar aizstat tiesnesa
taisniguma izpratni un atbildibu par pienemtajiem lemumiem, kas ir ipasi nozimigi tiesu darba.

Maija vida Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar Saeimas Nacionalas drosibas komisijas
deputatiem, lai parrunatu valsts drosibas aizsardzibas jautajumus $a briza geopolitiskas
situacijas izaicinajumos. TikSanas laika puses diskuté&ja ari par atbildes lidzekliem valsts drosibas
apdraudéjumiem pret Latviju vérsta hibridkara apstaklos, ka ari par mehanismiem demokratijas
aizsardzibai pret manipulaciju ar sabiedrisko domu ar jauno informacijas tehnologiju palidzibu.

Satversmes tiesas tiesnes$i maija vida tikas ar izglitibas un zinatnes ministri Daci Melbardi,
lai parrunatu Satversmes tiesas aktualo judikattru izglitibas jautajumos, ka ari tiesas dialogu ar
jauniesiem un ta attistibu.

Satversmes priekssédétaja Iréna Kucina janija sakuma tikas ar Latvijas Zvérinatu advokatu
padomes priekssédétaju Saulvedi Varpinu, parrunajot efektivakos risinajumus advokatiras
iesaistei valsts nodros$inatas juridiskas palidzibas pieskirsana Satversmes tiesas procesa
ietvaros. TikSanas laika ipasi uzsvérta ciena ka Satversmé balstita vértiba, kas veicina efektivu un
konstruktivu zvérinatu advokatu un tiesas dialogu tiesiskuma nodrosinasana.

Oktobravidu Satversmes tiesas priekssédétaja Irénas Kucinas tikas ar viedas administracijas
un regionalas attistibas ministru Raimondu Cudaru, lai parrunatu Satversmes tiesas integraciju
e-lietas arhitektara. Digitalo risinajumu ievie$ana ir vérsta uz tiesu darbibas efektivizaciju. Tacu
jaunas tehnologijas nav pasmeérkis, bet gan instruments, ka uzlabot pieeju tiesai un nodrosinat
caurskatamibu, atbildibu un datu aizsardzibu.

Oktobra beigas Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina un Valsts prezidents Edgars
Rinkeévi¢s parrunaja Satversmes tiesas lomu valsts varas atzaru lidzsvara sistema. Puses ari atziméja,
ka 23. oktobri ir izsludinats likums “Par Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
16. protokolu”. Péc Konvencijas 16. protokola spéka staganas attieciba uz Latviju Satversmes tiesa
varés lagt Eiropas Cilvektiesibu tiesu sniegt konsultativu atzinumu par butiskiem Konvencija vai tas
protokolos paredzéto tiesibu un brivibu interpretacijas vai pieméro$anas jautajumiem. Satversmes
tiesas priekssedétaja un Valsts prezidents bija vienispratis, ka Konvencijas 16. protokola ratifikacija

stiprinas Latvijas tiesu un ECT dialogu jautajumos par pamattiesibu aizsardzibu Eiropa.

| PATVERSMES | |
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@Tiesu dialogs

Eiropas tiesiskaja telpa noris Satversmes tiesas dialogs ar Latvijas tiesam, citu Eiropas
Savienibas dalibvalstu konstitucionalajam tiesam, ka ari EST un ECT. Tiesu dialogs lauj dalities
pieredze, uzkrat jaunas zinasanas, izvérst konstruktivas diskusijas. Pastaviga domapmaina ar
sadarbibas partneriem citas pie Rietumu tiesibu loka piederigajas valstis, ka ari starptautiskaja

limeni sekme vienveidigaku un efektivaku pamattiesibu aizsardzibas nodros$inasanu.

3.4.1. Tiesu dialogs Latvija

Janvara beigas Satversmes tiesas tiesnesi tikas ar Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta senatoriem. TiesneSi parrunaja judikataras aktualitates, tostarp dazadam
profesijam noteikto absolato aizliegumu problematiku. Puses diskutéja ari par Satversmes
tiesas spriedumu izpildes procesu, ka ari mijiedarbibu starp Senatu, Satversmes tiesu un EST.

Aprila sakuma Satversmes tiesa tiesnese Veronika Kramina piedalijas kolégu godinasana
Rigas apgabaltiesa darbibas atjaunosanas 30 gadu jubilejai veltitaja svinigaja sanaksme. Sava
apsveikuma uzruna vina uzsvéra Rigas apgabaltiesas nozimigo lomu ne tikai tiesas kolektiva,
bet visas Latvijas tiesu sistemas konteksta. Vina akcentéja, ka Rigas apgabaltiesa - lielaka
no visparé€jas jurisdikcijas apgabaltiesam - jau tris desmitgades ir butisks balsts tiesiskuma
stiprinasana. Satversmes tiesa véléja ari turpmak saglabat drosmi pienemt izsvértus un taisnigus
noléemumus, ka ari sirdsgudribu, kalpojot cilvékam un sabiedribai.

Aprila vidu pieredzes apmainas vizité Satversmes tiesu apmekléja Administrativas rajona
tiesas tiesnesu paligi. Lekciju par Satversmes tiesas funkcijam, darba organizaciju un judikataras
aktualitatem sniedza Juridiska departamenta vaditajs Kristaps TamuzZs. Tiesnes$u paligi iepazinas
ari ar Satversmes tiesas véstures istabas ekspoziciju un konstitucionalas kontroles attistibu Latvija.

Maija sakuma Satversmes tiesas tiesnesi piedalijas Latvijas tiesne$u konference “Tiesu
darba efektivitate: masdienu izaicinajumi’”.

Janija sakuma Satversmes tiesas prieksseédétaja Iréena Kucina un tiesnesis Juris Juriss
piedalijas Zemgales apgabaltiesas 30 gadu jubilejai veltitaja pasakuma, apsveikuma uzruna
atziméjot to ka nozimigu notikumu ne tikai tiesas kolektivam, bet ari visai Latvijas tiesu sistemai.

Zemgales apgabaltiesa ka viena no piecam visparéjas jurisdikcijas apgabaltiesam jau tris

Satversmes tiesas tiesnesi apmeklé
Tieslietu akadémiju un tiekas ar tas
direktori Lailu Jurcénu
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desmitgades ir bijusi stiprs balsts tiesiskuma nodrosinasana Latvija. Lai tiesas darba rezultats —
taisnigs spriedums - ari turpmak kalpo par pieméru likuma spékam un spgjai ikvienu tiesibu
normu piemérot profesionali, rodot risinajumus vissarezgitakajam problemam.

Septembra vida Tieslietu akadémijas apmacibu programmas ietvaros Satversmes tiesa
viesojas jaunie tiesne$i no Rigas pilsétas tiesas, Zemgales rajona tiesas un Administrativas
rajona tiesas. Vizites laika Satversmes tiesas Juridiska departamenta parstavji dalijas zinasanas
par Satversmes normu pieméro$anu un pieteikumu iesniegsanu Satversmes tiesa, ka ari sniedza
praktiskus padomus judikataras datubazes lietosana.

Oktobra sakuma Satversmes tiesas tiesnesi apmekléja Tieslietu akadémiju un tikas ar
tas direktori Lailu Jurcénu. Tika parrunati aktualie jautajumi par Satversmes tiesas tiesnesu
un darbinieku iesaisti Tieslietu akadémijas darbibas nodrosinasana, ka ari par profesionalas
pilnveides iespéjam. Satversmes tiesa augstu vérté sadarbibu ar Tieslietu akadémiju un ir
parliecinata, ka kopigi istenotie pasakumi sniegs butisku ieguldijumu tiesu varas stiprinasana.
Satversmes tiesa davinaja Tieslietu akadémijas bibliotekai pilnu Satversmes tiesas spriedumu
krajumu komplektu, lai ikvienam batu iespéja pétit nolemumu atzinas un gut jaunas idejas
tiesibu normu piemérosana, ka ari Satversme ietverto vértibu aizsardziba.

Oktobra beigas Satversmes tiesas tiesneses Jautrite Briede un Veronika Kramina piedalijas
Kurzemes apgabaltiesas svinigaja pasakuma “No jugendstila lidz maksligajam intelektam:

apgabaltiesas 30 gadu celojums laika”.

3.4.2. Tiesu dialogs starptautiskaja limeni

Janvara sakuma Satversmes tiesas priekssedétaja Irena Kucina apmekléja ikgadéejo ECT
svinigo gada atklasanas pasakumu Strasbura. Pasakuma ietvaros priekssédétaja piedalijas
seminara par aktualajiem jautajumiem maksliga intelekta un pamattiesibu aizsardzibas joma.
Vienlaikus vina vérsa uzmanibu uz to, ka Latvija joprojam nebija ratificéjusi Konvencijas
16. protokolu, uzsverot, ka $im jautajumam nevajadzétu pazust no valdibas un likumdevéja
dienaskartibas.

Februara vida Satversmes tiesa viesojas ECT tiesnesis Artars Kucs. Vins iepazistinaja
Satversmes tiesas tiesneSus un darbiniekus ar jaunakajam ECT judikataras aktualitatém, ipasi
akcentejot nolemumus, kas ietekmé Latvijas tiesibu telpu. Tapat puses parrunaja pasreizéjos
cilvektiesibu izaicinajumus Latvija un pasaulé, diskutéjot par tiesu varas lomu pamattiesibu
aizsardziba musdienu mainigajos apstaklos. Savukart februara beigas Satversmes tiesa viesojas
EST tiesnese Ineta Ziemele. TikSanas laika tika parrunata EST un Satversmes tiesas dialoga
nozime, ka ari abu tiesu judikattiras aktualitates.

Marta vida Satversmes tiesas tiesnesi un darbinieki tikas ar EST tiesne$u delegaciju, lai
parrunatu aktualos tiesibu probléemjautajumus. Satversmes tiesu $aja tikSanas reizé parstavéja
Satversmes tiesas tiesnesis Janis Neimanis, tiesnese Jautrite Briede un tiesnesis Juris Juriss,
ka ari Administracijas vaditaja Marika Laizane-Jurkane un Juridiska departamenta vaditajs
Kristaps TamuzZs. EST parstavéeja EST priekssédétaja vietnieks Tomass fon Danvics (Thomas
von Danwitz), tiesnese Ineta Ziemele, tiesnesi Aleksandrs ArabadZijevs (Alexander Arabadjiev),
Andreass Kumins (Andreas Kumin) un bijusais tiesnesis Piters G. Ksuerebs (Peter G. Xuereb).
Tiksanas laika tika apspriesti jautajumi, kas saistiti ar nacionalo tiesu kompetenci dialoga ar EST.

Maija beigas Satversmes tiesas tiesnesi Jautrite Briede, Veronika Kramina un Juris Juriss
piedalijas Moldovas Republikas Konstitucionalas tiesas 30 gadu jubilejai veltitaja starptautiskaja
konferencé “Masdienu izaicinajumi Eiropas konstitucionalo tiesu darbiba”. Tiesnese Jautrite

Briede sniedza ieskatu Satversmes tiesas judikatura par tiesiskajiem lidzekliem reagésanai uz



musdienu apdraudéjumiem. Konferences ietvaros norisinajas ari Satversmes tiesas un Moldovas
Republikas Konstitucionalas tiesas tiesnesu divpuséja tik$anas. Puses apsprieda aktualos
judikataras jautajumus un ilggadéjo sadarbibu. Ipasi tika uzsveérta abu tiesu sadarbibas nozime
pieredzes apmainas projektu istenosana, kas sekméja Moldovas Republikas Konstitucionalas
tiesas tiesne$u un juristu profesionalo zinasanu pilnveidi un stiprinaja tiesas spéjas konsekventi
veikt konstitucionalo ekspertizi, tostarp ari piemérojot starptautiskas cilvéktiesibu normas
un tiesu praksi cilvéktiesibu ierobezojumu tiesiskuma izvértésana. Satversmes tiesas tiesnesi
tikas ari ar Latvijas Republikas arkartejo un pilnvaroto véstnieku Moldovas Republika Edgaru
Bondaru, lai parrunatu sadarbibu un pieredzes apmainu starp abu valstu konstitucionalajam
tiesam tiesiskuma stiprinasana.

Savukart janija Satversmes tiesas Juridiska departamenta vaditajs Kristaps TamuzZs
Strasbura piedalijas ECT Augstako tiesu tikla kontaktpersonu sanaksme, kura tika parrunata
ECT un nacionalo tiesu judikatara. Augstako tiesu tikla mérkis ir veicinat Konvencijas ieviesanu
dalibvalstis un nodrosinat efektivu informacijas apmainu starp augstakajam nacionalajam tiesam
Eiropa un ECT.

Junija vida Satversmes tiesa un Lietuvas Konstitucionala tiesa stiprinaja savstarpéjo dialogu
18. divpuseja konference, kura tiesnesi apsprieda parliecibas pausanas brivibas un informacijas
brivibas interpretacijas specifiku konstitucionalo tiesu judikatara, pievérsas cilvektiesibu
aizsardzibai kriminaltiesiskaja sistema, ka ari aplukoja abu tiesu judikataras aktualitates.
Satversmes tiesu parstavéja tas priekssedétaja Iréna Kucina, priek$seédétajas vietniece Anita
Rodina, tiesnesi Jautrite Briede, Juris Juriss un Martins Mits, ka ari Administracijas vaditaja Marika
Laizane-Jurkane, priek$sédétajas padomnieks Andrejs Stupins-Jégers un Juridiska departamenta
vaditajs Kristaps Tamuzs. Lietuvas Republikas Konstitucionalo tiesu konferencé parstavéja tas
priekssedeétajs Gintars Goda un tiesnesi Tomass Davulis, Aurelijs Gutausks, Giedre Lastauskiene,
Vitauts Mizars, Algis Norkiins, Daiva Petrilaite, Janina Stripeikiene un Stasiss Sedbars.

Junija beigas Satversmes tiesas tiesnese Jautrite Briede un Juridiska departamenta
vaditajs Kristaps Tamuzs piedalijas starptautiska konferencé par godu Ukrainas Konstittcijas
pienemsanas29.gadadienai. Konferencetikadiskutéts parkonstitacijasnozimiunizaicinajumiem
kara apstaklos, ka ari par juridiskajiem risinajumiem kara radito seku novérsanai. Satversmes
tiesas tiesnese Jautrite Briede uzstajas ar referatu “Izaicinajumi attieciba uz robezligumiem ar

Krieviju: Latvijas un Igaunijas pieredze”. Referata tiesnese noradija: “Teritorijas nodo$ana ir

Lietuvas un Latvijas
konstitucionalo tiesu
18. divpuséja konference
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Ukrainas Konstitucionalas tiesas
apala galda diskusija
“Sabiedribas intereses ka
konstitucionalas kontroles
veikSanas pamatojums”

politisks, nevis juridisks jautajums. Pasreizéja Krievija daris visu iespéjamo, lai Ukraina de facto
nevarétu atjaunot savas valsts robezas, ka ari, visticamak, méginas kavét jauna robezliguma
noslégsanu, cerot, ka tas kavés Ukrainu cela uz Eiropas Savienibu. Varu tikai novélet Ukrainas
politikiem atrast valstij pareizako izeju no $i strupcela. Un, protams, péc iespéjas atraku uzvaru.”
Savukart Juridiska departamenta vaditajs Kristaps TamuzZs attalinati piedalijas ekspertu
diskusija par to, ka Ukrainas konstitacija var sekmét valsts institticiju atjaunosanu, taisnigu un
efektivu proceduru ievie$anu, tiesibu transformaciju un tiesu varas neatkaribas stiprinasanu.
Oktobra vida Satversmes tiesas tiesneses Jautrite Briede un Veronika Krumina piedalijas
starptautiska konferencé Vilna, kas veltita Lietuvas Augstakas administrativas tiesas
25. gadadienai. Tiesnese Veronika Kramina uzstajas ar referatu “Cilvéktiesibu un sabiedribas
drosibas lidzsvars demokratiska sabiedriba”, savukart tiesnese Jautrite Briede gatavoja konfe-
rences kopsavilkumu. Konferences dalibnieki bija vienispratis, ka Baltijas valstu tiesu dialogs ir

pamats kopigas tiesiskas telpas attistibai.



@Starptautiské sadarbiba

Februara beigas Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina un priekssedétajas padom-
nieks Andrejs Stupins-Jégers piedalijas Eiropas konstitucionalo tiesu vaditaju sanaksmeé Tirana,
Albanija. Priekssedétaju sanaksmeé péc ilgam diskusijam tika atbalstits Kosovas Konstitucionalas
tiesas lagums par uznemsanu Eiropas Konstitucionalo tiesu konference. Sis iestasanas process
tika aizsakts jau 2011. gada. Satversmes tiesa vairaku gadu garuma sniedza atbalstu Kosovas tie-
sibu sistémas integracijai vienotas Eiropas tiesiskaja telpa un iestajas par Kosovas Konstituciona-
las tiesas uznemsanu Eiropas Konstitucionalo tiesu konferences dalibnieku saimé. Atzinuma péc
Satversmes tiesas priekslikuma uzsvérts, ka Kosovas Republikas Konstitucionala tiesa ir konsek-
venti uzturéjusi aktivu starptautisko dialogu. Kops tas dibinasanas tiesa ir kalpojusi par batisku
forumu ideju apmainai par konstitucionalajam vertibam. Tiesa velta ievérojamus resursus parsta-
vibai Pasaules Konstitucionalas justicijas konferencé. Tai ir augsta reputacija, rikojot starptautis-
kas konferences, kuras allaz tiek aktualizéti butiskakie konstitucionalo un starptautisko tiesibu, ka
ari pamattiesibu aizsardzibas izaicinajumi, piesaistot pasaulé atzitus ekspertus. Satversmes tiesas
prickssedétaja Iréna Kucina noradija, ka Eiropas Konstitucionalo tiesu konference ir neatkarigu
tiesu varas instittciju apvieniba, nevis politiska organizacija. Vina uzsvéra, ka Kosovas Republikas
Konstitucionala tiesa nodrosina iedzivotajiem realu pamattiesibu aizsardzibu, tadéjadi iestajoties
par vértibam, kas vieno Eiropas konstitucionalas kontroles instittcijas. Priek$sédétaja pauda gan-
darijumu, ka Kosovas kolégi turpmak stiprinas Eiropas konstitucionalo tiesu saimes kopigo darbu.

Marta vida Satversmes tiesas tiesnesis Janis Neimanis piedalijas Eiropas Padomes un
Eiropas Savienibas projekta “Atbalsts konstitucionalas justicijas attistibai Ukrainai” ietvaros
rikota vizite ECT un EST.

Aprila beigas Satversmes tiesas prieksseédétaja Iréna Kucina ka viena no trim ekspertiem-
zinotajiem piedalijas sanaksme, lai sagatavotu Venécijas komisijas atzinumu par Ungarijas
tiesisko reguléjumu attieciba uz tiesu varas un tai piederigo amatpersonu apstiprinasanas
kartibas izmainam. Zinotaji tostarp iztaujaja Ungarijas valsts iestazu parstavjus. Atzinumu
sniegt pieprasijusi Eiropas Padomes dalibvalstu pienakumu un saistibu izpildes komiteja, ladzot
to sagatavot péc iespéjas isaka termina. Sagatavotais atzinums tiks izskatits Venécijas komisijas

143. plenarsede $a gada janija.

Priek$sédétaja Iréna Kucina un
tiesnesis Martins Mits piedalas EST un
Bulgarijas Konstitucionalas tiesas
organizétaja starptautiskaja konferencé
“ESavienoti daudzveidiba Ill:
konstitucionalas uzraudzibas loma
Eiropas Savienibas kopéja

tiesiskaja kartiba”
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Maija sakuma Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina piedalijas Saeimas rikotaja
diskusija Eiropas Padomes dalibvalstu pienakumu un saistibu izpildes komitejas vizites ietvaros.
Sava zinojuma vina uzsvéra, ka pasreizéjos geopolitiskajos izaicinajumos nacionalo drosibu
un demokratiskas valsts iekartas stabilitati var garantét, tikai stiprinot tiesiskumu. Spéciga un
noturiga valsts tiesiska sistéma, kura ir paredzéti mehanismi dazadu apdraudéjumu pastavigai
izvértéSanai, sarga ne tikai savas sabiedribas drosibu un demokratisku valsts iekartu, bet ari
visas Eiropas drosibu un demokratiju.

Maija vida Satversmes tiesas tiesnesis Martin$ Mits tika apstiprinats par Latvijas parstavi
Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentaras (FRA) valde.

Junija sakuma Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina tikas ar Eiropas Tiesibu aka-
demijas (ERA) direktoru Zanu Filipu Razadu (Jean-Philippe Rageade), lai parrunatu sadarbibas
jautajumus attieciba uz profesionalo pilnveidi un macibu organizésanu Satversmes tiesas tiesne-
siem un darbiniekiem. Eiropas Tiesibu akadémija Latvijas tiesneSiem ir nozimigs kvalifikacijas
raditajs. 2024. gada Latvija bija otraja vieta péc tiesnesu skaita akadémijas zinasanu apguve.

Janija beigas Satversmes tiesas priekssédétajas vietniece Anita Rodina attalinati piedalijas
Eiropas Tiesibu institata augsta limena foruma, kura eksperti diskutéja par tiesu varas neatkaribu
un objektivitati, pamattiesibu aizsardzibu un demokratijas stiprinasanu visa Eiropa.

Jalija vida Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina tikas ar Vacijas véstnieci Latvija
Gudrunu Maslohu (Gudrun Masloh), lai parrunatu sadarbibu starp Satversmes tiesu un Vacijas
Federalo konstitucionalo tiesu. Puses uzsvéra cieso dialogu, kas balstas kopiga izpratné par
demokratijas aizsardzibu un konstitucionalo tiesu nozimigo lomu $a mérka isteno$ana. Runajot
par sadarbibu tiesiskuma stiprinasana, amatpersonas apliecinaja nepieciesamibu turpinat
iegpilnu dialogu, veicinot divpuséjas tikSanas starp abu valstu konstitucionalo tiesu tiesnesiem.

Septembra sakuma Satversmes tiesas prieksséedétaja Iréna Kucina, tiesnesis Martins Mits un
Administracijas vaditaja Marika Laizane-Jurkane piedalijas EST un Bulgarijas Konstitucionalas
tiesas organizétaja starptautiskaja konference “ESavienoti daudzveidiba III: konstitucionalas
uzraudzibas loma Eiropas Savienibas kopgja tiesiskaja kartiba” (“EUnited in Diversity I1I: The Role
of Constitutional Justice in the EU Common Legal Order”). Satversmes tiesas priekssédétaja kon-
ferences diskusiju paneli par dalibvalstu konstitucionalo tiesibu dazadu modelu ietekmi Eiropas
Savienibas tiesiskaja telpa uzstajas ar zinojumu “Savstarpéjas lojalitates pienakums Eiropas

Savienibas tiesibas individualo pamattiesibu aizsardzibas konteksta”.

Satversmes tiesas
priekSseédétajas vietniece

Anita Rodina attalinati piedalas
Eiropas Tiesibu institata
augsta limena foruma




Satversmes tiesa ka pirma

no Eiropas Savienibas
konstitucionalajam tiesam paraksta
sadarbibas memorandu

ar Eiropas tiesibu akadémiju

Sava priekslasijuma priekssédétajakonferences dalibniekusiepazistinajaar Eiropas tiesiskas
kartibas pamata eso$o savstarpéjas lojalitates principu, kur$ sekmé uzticésanos un sadarbibu.
Iréena Kucina uzsvera, ka Eiropas Savienibas tiesiskas kartibas butiba balstas kopiga izpratné
par to, ka tiesibas nav tikai normu kopums, bet ari savstarpéji lojalas un uz sadarbibu vérstas
attiecibas — starp institacijam, dalibvalstim un, pats galvenais, saistiba ar cilvekiem, kuriem tas
kalpo. Ka piemeérus vina izcéla divas Satversmes tiesa izskatitas lietas par Latvijas valsts iestazu
sadarbibas efektivitati ar Eiropas Savienibas iestadem iedzivotaju pamattiesibu aizsardzibas
konteksta. 2019. gada sprieduma par valsts un pasvaldibu instittcijas nodarbinato atalgojuma
publiskosanu Satversmes tiesa uzsvéra, ka no lojalas sadarbibas principa izriet dalibvalsts
pienakums atturéties no tadu pasakumu pienemsanas, kuri varétu nopietni apgratinat Datu
regula paredzéta rezultata sasnieg$anu, kaut ari regula vél nebija kluvusi piemérojama. Savukart
nesenajalieta par hipotekarakreditanémeéju aizsardzibas nodevu un ar tosaistito kredita procentu
kompensaciju Satversmes tiesa, uzdodot jautajumus EST prejudiciala nolemuma pienemsanai,
secinaja, ka dalibvalsts iestades pienakuma apspriesties ar Eiropas Centralo banku meérkis ir
nodro$inat pienemto lémumu kvalitati un nacionalo tiesibu aktu atbilstibu Eiropas Savienibas
noteiktajiem mérkiem attieciba uz monetaro politiku un finansu stabilitati. Saja lieta tiesvediba
ir apturéta lidz bridim, kad stasies spéka EST nolemums. Satversmes tiesas priekssedétaja
akcentéja, ka pienemt efektivu un taisnigu reguléjumu, ka ari nodro$inat ikvienas personas
pamattiesibu aizsardzibu visaugstakaja limeni var tikai tad, kad visi nacionalo tiesisko sistemu
un Eiropas Savienibas vienotas tiesiskas telpas dalibnieki, lai ari cik varbut skietami neredzami
tie viens otram liktos, atrodas vienota un harmoniska lojalas sadarbibas modeli.

Konferencé norisinajas ari tiesu administraciju parstaviju diskusija ar merki stiprinat
institucionalo sadarbibu un sekmét pieredzes apmainu starp dalibvalstu tiesam. Diskusija
parrunati jautajumi par digitalo tehnologiju ietekmi uz tiesu darbu, tostarp aktualizéjot
risinajumus maksliga intelekta izmantos$anai tiesu darba efektivizéSanai.

Septembra beigas Satversmes tiesa un Eiropas tiesibu akadémija parakstija sadarbibas
memorandu, lai stiprinatu vienotu Eiropas tiesisko telpu un sekmétu Eiropas Savienibas tiesibu
efektivu piemérosanu. Satversmes tiesas priek$sédétaja Iréna Kucina uzsvéra, ka sadarbibas
memorands ar Eiropas tiesibu akadémiju sniegs ieguldijumu vienotas Eiropas tiesiskas telpas
attistiba. Satversmes tiesa ir pirma no Eiropas Savienibas konstitucionalajam tiesam, kas

parakstijusi sadarbibas memorandu ar Eiropas tiesibu akadémiju. Sadarbibas ietvaros paredzéts
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Satversmes tiesas priekSsédétaja
Iréna Kucina ievéléta par Venécijas
komisijas Konstitucionalas justicijas
apakskomisijas priekSsédétaju

organizét apmacibas, seminarus un konferences Satversmes tiesas tiesnesiem un darbiniekiem
par aktualajiem Eiropas Savienibas tiesibu piemérosanas problémjautajumiem, nodroginat
dazadas profesionalas pilnveides aktivitates, ka ari paplasinat piekluvi zinatniskajiem resursiem.

Septembra beigas Satversmes tiesas parstaviji tikas ar Vacijas Lejassaksijas federalas zemes
tieslietu ministri Katrinu Valmanu. Divpuséjas tikSanas ietvaros puses parrunaja jautajumus,
kas skar digitalizacijas procesu parvaldibu.

Oktobrasakumanorisinajas Venécijas komisijas 144. plenarséde, kaaritika atziméta komisijas
izveidoganas 35.gadadiena. Sikomisijair Eiropas Padomes padomdevéjainstitacijakonstitucionalo
tiesibu jautajumos, kura Latvijas Republiku parstav Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna
Kucina un tiesnesis Martins Mits. Ipasa nozime plenarsede tika pieskirta darbam pie “Tiesiskuma
parbaudes saraksta” (Rule of Law Checklist) papildinasanas, kas ir universals riks valsts institaciju
darbibas kvalitates novértésanai. Venécijas komisija un tas apakskomisijas strada pie saraksta
aktualizeésanas, nemot véra jaunos izaicinajumus, pieméram, digitalo tehnologiju un maksliga
intelekta ietekmi uz tiesiskumu, ka ari privato “spelétaju” lomas palielinasanos. Saraksta planots
ieklaut jaunas sadalas, tostarp par konstitucionalo tiesu digitalo caurskatamibu un sabiedribas
informétibu par to argumentaciju. Atjauninatais saraksts paplasinas komisijas iepriekséjo pieeju,
pieversoties ari digitalajai parvaldibai, cilvektiesibu istenosanai tehnologiju laikmeta un valsts
pienakumam nodrosinat, ka gan publiskie organi, gan privatas korporacijas darbojas saskana
ar tiesiskuma principiem. Venécijas komisijas 144. plenarsedé tika izskatiti ari citi jautajumi, kas
batiski ietekmeés tiesiskumu un demokratiju: tika véertéti likumu un konstitucionalie grozijumi
Ungarija, Slovakija, Spanija, Gruzija, Armeénija, Ziemelmakedonija, Ukraina, Kosova un Peru.

Oktobra beigas Satversmes tiesas priekssedétaja Iréna Kucina un vinas vietniece Anita Rodina
piedalijas Pasaules Konstitucionalas justicijas konferences VI kongresa. Tas bija veltits izaici-
najumiem, kas saistiti ar dabas resursu saglabasanu, klimata parmainam, cilvéces kultaras man-
tojuma aizsardzibu, konstitucionalo tiesu neatkaribu, ka ari piekluvi zinatnei un jaunajam tehnolo-
gijam. Satversmes tiesas priekssedétaja uzstajas ar galveno zinojumu kongresa paneldiskusija par
pieeju jaunajam tehnologijam. Sava uzruna Iréna Kucina vérsa uzmanibu, ka reiz paredzéta digitala
nakotne jau veido musu tagadni. Tapéc piekluves internetam juridiska konkretizacija ir Sodienas
vajadziba, kas tiesi ietekmeé vairaku pamattiesibu istenosanu - tiesibas uz ipasumu, izglitibu, nodar-
bosanas brivibu un citas. Valsts nespéja nodrosinat piekluvi internetam ir pretruna cilveka cienai.

Pamattiesibu aizsardzibai masdienas janotiek ne tikai bezsaisté, bet ari tieSsaisté. Tapéc digitala



sazina ar valsts iestadéem nozimeé ko vairak neka tikai oficialas timekla vietnes izveido$anu - ta prasa,
lai sadi portali atbilstu pieejamibas, skaidribas un lietojamibas standartiem. Savukart, ja nakotnes
tiesas darbosies e-lietas vide, tad ta nedrikst bat vienigi dokumentu elektroniska aprite — tai jabat
drosai, pilniba funkcionalai digitalajai platformai, kas atspogulo realu tiesvedibu.

Saja kongresa Satversmes tiesas parstavii sniedza ipasu atbalstu Ukrainas Konstitucionalas
tiesas priekslikumam papildinat kongresa gala secinajumus ar sadalu par visu pasaules tiesu
apnems$anos savas kompetences ietvaros veikt nepiecieSsamos pasakumus, lai nodrosinatu
mierpilnu valstu sadarbibu, kas balstita universali atzitas konstitucionalajas vértibas. Pie §im
vértibam pieder valstu suverenitate un teritoriala integritate, efektiva vides aizsardziba, kultaras
mantojuma saglabasana, zinatnes attistiba visas cilvéces interesés, ka ari konstitucionalas
kontroles institticiju neatkaribas stiprinasana.

KongresaSatversmestiesanoslédzasavutrisgadupilnvaruterminuPasaulesKonstitucionalas
justicijas konferences Biroja sastava, kur ta parstavéja visu Eiropas konstitucionalo tiesu
intereses. Saja laika ievérojami stiprinata citu kontinentu konstitucionalo tiesu izpratne par
pasaizsargajosas demokratijas lomu un Krievijas agresijas nozieguma nepielaujamibu, ka ari
panakta rezoltcijas pienemsana par nepiecieSsamibu atjaunot starptautisko tiesisko kartibu.
Satversmes tiesa ipasi uzsver, ka konstitucionalajam tiesam, pildot savus pienakumus, janem
vera plasaks geopolitiskais konteksts, jo masdienu izaicinajumi nepazist valstu robezas un tiesi
ietekme konstitucionalas veértibas.

Par nakamo Eiropas regiona parstavi Biroja sastava Satversmes tiesa izvirzija Austrijas
Konstitucionalo tiesu, kas Organizacijas Generalas asamblejas sédé tika apstiprinata dalibai
Biroja. Austrijas Konstitucionala tiesa ir bijusi aktiva un konstruktiva dalibniece Pasaules
Konstitucionalas justicijas konferences forumos, tai ir plasa pieredze starptautiska tiesiska
dialoga un sadarbibas stiprinasana.

Novembra sakuma Satversmes tiesa viesojas Eiropas Tieslietu macibu tikla (EJTN AIAKOS)
starptautiska jauno tiesne$u un prokuroru grupa. Satversmes tiesas prieckssédétaja Irena Kucina
iepazistinaja viesus ar tiesas procesu un tiesne$a profesijas ikdienu, bet Juridiska departamenta
vaditajs Kristaps Tamuzs sniedza ieskatu Satversmes tiesas judikatara. Savukart Satversmes
tiesas tiesne$i novembri tikas ar Venécijas komisijas viceprezidentu un Niderlandes Augstakas
tiesas tiesnesi Martinu Kaujeru (Martin Kuijer), lai parrunatu aktualus tiesibu jautajumus un

tiesu varas nozimi pamattiesibu aizsardziba.

PriekSsédétajas Irénas Kucinas
zinojums Pasaules Konstitucionalas
justicijas konferences VI kongresa
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Decembra sakuma Venécijas komisijas 145. plenarsesija Satversmes tiesas priekssedétaja
Iréna Kucina tika vienbalsigi ievéleta par Venécijas komisijas Konstitucionalas justicijas
apakskomisijas priek$sédétaju. Darbs $aja apakskomisija turpinas stiprinat Venécijas komisijas
analitisko un konsultativo atbalstu dalibvalstim jautajumos, kas skar konstitucionalo tiesu
kompetenci, neatkaribas garantijas un tiesu judikataras attistibas tendences. Praksé tas nozimée
darbu pie atzinumu sagatavo$anas par konstitucionalo tiesu tiesneSu statusu, iecel$anas un
atcelsanas kartibu un budzeta autonomiju, ka ari vértéjot reformas, kas varétu ietekmét tiesu
kompetenci, spriedumu saisto$o spéeku un to izpildes uzraudzibas efektivitati dalibvalstis. Tapat
Konstitucionalas justicijas apak$komisija nodrosina praktisku atbalstu konstitucionalajam
tiesam to izskatamajas lietas, sniedzot atzinumus sareZgitos vai politiski un tiesiski jutigos
jautajumos, pieméram, attieciba uz arkartas stavokla un krizes reguléjumu, vélésanu stridiem
un referendumu norisi. Apakskomisijas darbs ir ipasi svarigs, lai valstu konstitucionalas tiesas
batu neatkarigas, profesionalas un efektivas.

Decembra vida Riga norisinajas Eiropas Savienibas un Eiropas Padomes projekta “Atbalsts
konstitucionalas justicijas attistibai Ukraina” nosléguma apala galda diskusija “Sabiedribas
intereses ka konstitucionalas kontroles veik$sanas pamatojums”. Diskusija piedalijas Satversmes
tiesas un Ukrainas Konstitucionalas tiesas tiesne$i un darbinieki, ka ari Eiropas Padomes
parstavji. Tas ir lidz $im vérienigakais starptautiskais sadarbibas projekts, kura Satversmes
tiesa dalas ar Latvijas pieredzi cela uz tiesiskumu un Eiropas Savienibu. Sis sadarbibas modelis
nodrosinajis realas, praktiskas parmainas — projekta ietvaros ir apkopoti ieteikumi, ka Ukrainas
Konstitucionalajai tiesai efektivizét privatpersonu konstitucionalo suadzibu izskatisanu.
Projekts veicinaja efektivaku terminu planosanu sudzibu izskatisana, uzlabojot sakotnéjo
izvértésanu, paredzot skaidrakus pienemamibas kritérijus, lietu plismas parvaldibu un procesu
prognozejamibu. Uzlabota ari dokumentu elektroniska aprite un personas datu aizsardziba,
padarot sensitivu datu apstradi konstitucionalo sudzibu izskatisana un elektroniskaja lietvediba
drosaku un pardomataku. 2025. gads ieziméja kvalitativu pavérsienu — ar projekta atbalstu
pienemtie Ukrainas Konstitucionalas tiesas tiesneSu profesionalas étikas noteikumi kluva
par simbolu institucionalajai brieduma pakapei un apzinatai izvélei stiprinat neatkaribu un
caurskatamibu ari kara apstaklos. Projekts tika istenots no 2023. gada marta lidz 2025. gada
decembrim ar mérki sekmeét konstitucionalas justicijas attistibu Ukraina, nemot véra Satversmes
tiesas paraugpraksi. Ukrainas Konstitucionalas tiesas tiesnesi tikas ari ar Latvijas Valsts
prezidentu Edgaru Rinkévicu, lai parrunatu Ukrainas tiesibu sistémas virzibu uz integraciju

vienotas Eiropas tiesiskaja telpa.



@Starptautiské konference

Katru gadu Satversmes tiesa riko starptautiskas juridiskas diskusijas, kas ir atzitas par
augstvertigu platformu juridiskas domas attistibai. Sis konferences ir nostiprinajusas Satversmes
tiesas lomu Eiropas tiesiskaja telpa un guvusas plasu starptautisku atzinibu.

Satversmes tiesa 2025. gada 25. aprili rikoja starptautisku konferenci “Konstitucionalo
tiesu loma, nodrosinot kopéjo Eiropas vértibu noturibu saskaré ar masdienu izaicinajumiem”.
Konferences dalibnieki diskutéja par to, ka konstitucionalas tiesas var aizsargat demokratiju
geopolitiskas spriedzes apstaklos, vienlaikus saglabajot cilvektiesibu lidzsvaru.

Konferenci atklaja Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina, uzsverot ikvienas
paaudzes atbildibu stiprinat tas vértibas, uz kuram balstas demokratija. Iréna Kucina atgadinaja,
ka galvena Eiropas kopéja vertiba ir demokratija, kuras mugurkauls ir tiesiskums. Ta¢u $obrid
demokratija sastopas gan ar iekséjiem, gan aréjiem uzbrukumiem. Demokratiska Ukraina cinas
pret autokratiskas, imperialistiskas Krievijas militaro agresiju. Tomér nedemokratiski rezimi
vélas ne tikai militaru, bet ari intelektualu un moralu uzvaru. Tapéc pret demokratiskam valstim
tiek versti tadi hibridkara iero¢i ka dezinformacija, populisms un neuzticé$anas vairo$ana
sabiedriba, veidojot jaunas infrastruktiras - platformas, kas rada “viltus realijas” ar emocionali
uzladétu saturu, lai maksimali palielinatu lietotaju noturibu un grautu demokratisko diskursu
un valsts autoritati. VerSoties pret $adiem apdraudéjumiem, valstis ir izveidojusas juridiskus
mehanismus demokratijas aizsardzibai. Vesture un Sodienas realitate rada, ka katrai paaudzei ir
japarapstiprina tas vértibas, uz kuram balstas demokratija, tostarp ari tiesam, kas arvien pilnigak
konkretizé pasaizsargajosas demokratijas principa saturu.”

Konference ar atklasanas uzrunu uzstajas ari tieslietu ministre Inese Libina-Egnere, noradot
uzhibridkarauninformativo manipulacijas kampanudraudiem. Attalinati konferences dalibniekus
uzrunaja Ukrainas Konstitucionalas tiesas priekssedeétaja pienakumu izpilditajs Oleksandrs
Petrisins (Oleksandr Petryshyn), uzsverot atbalsta un vienotibas izskiroso lomu kara pret Krieviju.
Savukart Eiropas Padomes parstave, projekta “Atbalsts konstitucionalas justicijas attistibai
Ukraina” vaditaja Sjuzanna Mnacakanjana (Siuzanna Mnatsakanian) noradija, ka partnerattiecibas

starp Ukrainu un Latviju klast arvien cie$akas, to apliecina ari projekta veiksmiga norise.

Starptautiska konference
“Konstitucionalo tiesu loma,
nodrosinot kopéjo Eiropas vértibu
noturibu saskaré ar mdsdienu
izaicinajumiem”
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No kreisas:

Veronika Bilkova (Veronika Bilkova),
Venécijas komisijas priekSsédétajas
vietniece, Pragas Karla universitates
Publisko starptautisko tiesibu nodalas
profesore;

Halina Jurovska (Galyna Yurovska),
Ukrainas Konstitucionalas tiesas
tiesnese;

Zdeneks Kins (Zdenék Kiihn),

ﬁehijas Republikas Konstitucionalas
tiesas tiesnesis;

Zuzanne Béra (Susanne Baer),
Berlines Humboltu universitates
Tiesibu zinatnu fakultates

un Starpdisciplinaro dzimtes
pétijumu centra profesore, bijusi
Vacijas Federalas konstitucionalas
tiesas tiesnese

No kreisas:

Kristaps Tamuzs, Satversmes tiesas
Juridiska departamenta vaditgjs;
Martins Mits, Satversmes

tiesas tiesnesis;

Matejs Aceto (Matej Accetto),

Sloveénijas Konstitucionalas

tiesas tiesnesis;

Alans Grins (Alan Greene), Birmingemas
Universitates Tiesibu zinatnu fakultates
lektors, konstitucionalo tiesibu un
cilvektiesibu sekcijas vaditajs

Konferences priekslasijumi tika iedaliti divas paneldiskusijas, no kuram pirma bija veltita
demokratijas, tiesiskuma un pluralisma izaicinajumiem. Savukart otras paneldiskusijas temats
bija izaicinajumi cilvéeka cienai, brivibam un cilvektiesibam.

Pirmo paneldiskusiju vadija Venécijas komisijas viceprezidente Veronika Bilkova (Veronika
Bilkovd), kura diskusijas dalibniekus aicinaja izvértét valstu izvélétos risinajumus arkartas
situaciju parvarésanai — it ipasi saistiba ar varas daliSanas principa ievérosanu un demokratijas
procesiem, kuri arkartas situacijas var klat neiespéjami vai praktiski neistenojami. Dalibnieki
sniedza savas pardomas par to, kada nozime ir pieskirama dazadu minoritagu viedokliem un
interesém situacija, kura nacijas pastavésana ir apdraudéta. Diskusija piedalijas Ukrainas
Konstitucionalas tiesas tiesnese Halina Jurovska (Galyna Yurovska), Cehijas Konstitucionalas
tiesas tiesnesis Zdeneks Kins (Zdenék Kiifin) un Berlines Humbolta universitates profesore un

agraka Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas tiesnese Zuzanne Béra (Susanne Baer).



No kreisas:

Artars Kucs, ECT tiesnesis;
Iréna Kucina, Satversmes tiesas
priekSsédétaja;

Ineta Ziemele, EST tiesnese

Otro paneldiskusiju vadija Satversmes tiesas Juridiska departamenta vaditajs Kristaps Tamuzs.
Vins aicinaja diskusijas dalibnickus dalities pardomas par to, kadas ir “sarkanas linijas” arkartas
situacijas, kad nereti ir nepiecieSami stingraki cilvektiesibu ierobeZojumi. Ka konstitucionalajam
tiesam efektivi parbaudit, vai arkartéjas situacijas risinasanai noteiktie cilvektiesibu ierobezojumi
neparsniedz strikti nepieciesamo? Diskusijas dalibnieki pievérsas jautajumam par geopolitiska
konteksta nemsanu véra, vértéjot pamattiesibu ierobezojumu konstitucionalitati laika, kad nacijas
pastavésana pagaidam nesaskaras ar nenovérsamiem draudiem. Diskusija piedalijas Satversmes
tiesas tiesnesis Martins Mits, Slovénijas Konstitucionalas tiesas tiesnesis Matejs Aceto (Matej Accetto)
un Birmingemas universitates Tiesibu zinatnu fakultates lektors Alans Grins (4/an Greene).

Satversmes tiesas tiesnesis Martins Mits sava priekslasijuma aplukoja Satversmes tiesas
spriedumus par pamattiesibu ierobezojumiem ar Covid-19 pandémiju saistitas arkartéjas situa-
cijas laika, ka ari nesen pienemtos spriedumus, kuros pamattiesibu ierobeZojuma samériguma
parbaudé nemts véra geopolitiskais konteksts. Ja uz svaru kausiem tiek likts labums, ko sabiedriba
iegtist no demokratiskas valsts iekartas aizsardzibas, pretstata kaitéjumam, kas tiek nodarits
personas pamattiesibam, iznakums vienmér bas par labu demokratijas aizsardzibai. Demokratija
ir jaaizsarga, ta ir aksioma. Tacu, lai iedarbinatu pasaizsargajosas demokratijas jédzienu, japastav
patiesai vajadzibai to darit. Tapat samériguma princips ir attiecinams ari uz geopolitisko kontekstu
raksturojosiem apstakliem. Nav principialu iemeslu, kadél pamattiesibu ierobezojumi, kas noteikti
arkartéjas situacijas apstaklos, butu paklaujami stingram samériguma izvértéjuma prasibam, bet
ierobezojumi, kas nem véra geopolitisko kontekstu, tadam nebuatu paklaujami.™

Konferences uzstajas ari EST tiesnese Ineta Ziemele, uzsverot, ka demokratijas noturiba
saknojas brivibas nodrosinasana pilsoniem, sniedzot vienlidzigas iespéjas ikvienam, aizsargajot
individus pret patvalu, ka ari no parmérigas naudas un algoritmu ietekmes demokratija.

Starptautiskas konferences nosléguma piezimes sagatavoja ECT tiesnesis Artars Kucs.
Konferenci ar uzrunam noslédza Ukrainas Konstitucionalas tiesas tiesnese Halina Jurovska
(Galyna Yurovska) un Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina. Priek$sédétaja akcentéja,
cik nozimigi ir konferencé izskan&jusas vertigas atzinas jau no ritdienas jégpilni parverst

par darbiem katram savas institacijas, kuras visas kopa isteno Eiropas vértibu aizsardzibu.

76 Turpat.
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Starptautiska konference
“Konstitucionalo tiesu loma, nodrosinot
kopéjo Eiropas vértibu noturibu saskaré
ar madsdienu izaicindjumiem”

Iréna Kucina ari noradija, ka konference analizétie judikataras piemeéri liecina, ka tiesas pienem
drosmigus un uz nakotni vérstus nolémumus. Masu Sodienas izvéles atbalsosies Eiropa, kuru
par savam kopigajam majam sauks nakamas paaudzes.”

Konference tika rikota Eiropas Savienibas un Eiropas Padomes kopéjas programmas
“Partneriba labai parvaldibai” III posma projekta “Atbalsts konstitucionalas justicijas attistibai
Ukraina” ietvaros.

Tiesi pirms Satversmes tiesas ikgadéjas starptautiskas konferences tika publicéti ieprieksejo
gadu konferenc¢u rakstu krajumi, kuros apkopoti tris Satversmes tiesas rikoto starptautisko
konferenéu materiali. Sie krajumi kalpo ka vértigs darba materials tiesibu zinatniekiem un tiesibu
piemérotajiem, ka ariir nozimiga lieciba Latvijas un Eiropas tiesibu vésturei. Konferencés nolasitie
referati publicéti latvie$u un anglu valoda, un krajumus papildina ari vértigas fotoliecibas. Rakstu
krajumos apkopoti materiali no Satversmes tiesas rikotajam starptautiskajam konferencém, kas
notika 2022. gada 15.-16. septembri Latvijas Universitate (“Iigtspéja ka konstitucionala veértiba:
nakotnes izaicinajumi”), 2023. gada 21. septembri Latvijas Nacionalaja biblioteka (“Tiesu varas
loma Eiropas Cilvéktiesibu tiesas spriedumu izpilde”), ka ari 2024. gada 29. februari un 1. marta

Mazaja gilde (“Konstitucionalo tiesu loma Eiropu vienojoso kopéjo vertibu konkretizacija”).

77 Turpat.



@ Konvencijai 75

Atsaucoties ECT aicinajumam, Satversmes tiesa 2025. gada 28. novembri rikoja diskusiju,
kas bija veltita Konvencijas 75. gadadienai. Satversmes tiesa akcentéja cilvektiesibu nozimi demo-
kratijas, drosibas un ilgtspéjas nodrosinasana, ka ari nakamo paaudzu pamattiesibu aizsardziba.

Pasakumu ar uzrunu atklaja Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucina un Ministru
prezidente Evika Silina. Diskusijas pirmaja dala dalibnieki caur personigajiem pieredzes
stastiem véstija par Konvencijas pamatvértibam - brivibu, cienu, drosibu, vienlidzibu un varda
brivibu. Sava redzéjuma dalijas Dailes teatra direktors Juris Zagars, nodibinajuma “Ziedot.lv”
vaditaja Rata Dimanta, politikas zinatnes doktors Artis Pabriks, foruma “Lidere” vaditaja Solvita

Kabakova un Zurnaliste Ilze Nagla.

Sis gads ir jpass ne tikai ar Konvencijas nozimigo jubileju, bet ari ar to,

ka aprit 30 gadi kops Latvijas uznemsanas Eiropas Padomé.

Daliba Saja organizacija un jo ipasi ECT spriedumi stiprina Latviju ka tiesisku
valsti. Savukart Satversmes tiesa ar saviem nolémumiem ir sekméjusi
Satversmé ietverto pamattiesibu normu harmoniju ar starptautiskajam
cilvéktiesibu normam. Diskusija par cilvéktiesibu nozimi un izaicindjumiem
to aizsardziba lauj mums apzinaties, ka cilvéktiesibu garantijas nav
passaprotamas, tas ir jastiprina un jaisteno ik dienu.

Satversmes tiesas priekSsédéetaja Iréna Kucina

Cilvéktiesibu jautajums stav pari nacionalo valstu robezam, un tam
piemit starptautisko tiesibu raksturs. DiemZél ari draudi nepazist robeZas.
Drosiba, briviba, dziviba ir viegli ievainojamas, un més pasi esam atbildigi
par so vertibu aizsardzibu.

Politikas zinatnes doktors Artis Pabriks

Satversmes tiesas priekSsédétaja
Iréna Kucina
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Ministru prezidente
Evika Silina

Pirms 75 gadiem pienemta Konvencija ir Eiropas valstu valdibu, kuras vienoja
kopigi ideali, politiskas tradicijas, brivibas un likuma varas mantojums,
gataviba spert pirmos solus, lai iedibinatu augstu cilvéktiesibu aizsardzibas
standartu. Latvijai un Eiropai cilvéktiesibas un atbildiga valsts riciba vienmér
atgadingjusi, cik batiski ir aizstavet taisnigumu un cienu vardos un darbos,
iestajoties par vertibam, uz kuram balstas demokratija. Tas ir mdsu kopigs
pienakums un solijums nakamajam paaudzém.

Ministru prezidente Evika Silina

Brivibas ierobeZojumi rada vidi, kura individs var drosi eksperimentét
ar idejam, attistit talantus un istenot radosus projektus.
Dailes teatra direktors Juris Zagars

Dailes teatra direktors
Juris Zagars
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“Ziedot.lv” vaditaja
Rata Dimanta

“Ciena prasa, lai més neparstatu meklét veidus, kd mazinat netaisnibu un
vairot rapes vienam par otru, tada veida lidzdarbojoties un stiprinot ari musu
valsts labklajibu. Ikdienas darba redzu, cik daudz var panakt, ja ikviena
situacija vispirms ieraugam cilvéku, kuram varam sniegt savu atbalstu.”

“Ziedot.lv" vadit3ja Ruta Dimanta

Mans stasts par vérsanos ECT lavis paraudzities uz preses un varda brivibu
gan no Zurnalista profesijas perspektivas, gan no sabiedribas tiesibam iegat
informaciju. Tiesas sprieduma atzinas joprojam ir aktualas, jo tas nostiprina
Zurnalistu avotu aizsardzibu un iespéju drosi stradat, lai sabiedriba varétu
sanemt nozimigu informaciju par aktualajiem notikumiem un

procesiem visa pasaulé.

Zurnaliste Ilze Nagla

Zurnaliste
Ilze Nagla
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Diskusijas vaditajs zurnalists

Aidis Tomsons, Satversmes tiesas
tiesnesis, bijusais ECT tiesnesis
Martins Mits, EST tiesnese,

bijusi ECT tiesnese Ineta Ziemele un
ECT tiesnesis, bijusais Satversmes
tiesas tiesnesis Arturs Kucs

Viss mans lidzsinéjais darbs ir bijis veltits tam, lai daZzados veidos palidzétu
katram no mums ieraudzit savu un lidzcilvéku vértibu. Ikviens no mums,
darot savu darbu un veidojot attiecibas ar citiem, atklaj savu unikalo
personibu. Steigas un vientulibas laikmeta paiet garam citam cilvékam ir
visvienkarsak. Tapéc svarigi ir apstaties un ieraudzit, kas ar cilvéku noticis un
ka més varam bat noderigi. TieSi sadi atklajas cilvéka batiba un veértiba.
Foruma “Lidere” vaditaja Solvita Kabakova

Pasakuma otra dala bija veltita Konvencijas dinamiskai piemérosanai masdienu apstaklos,
lai nodrosinatu efektivu cilvéktiesibu aizsardzibu. Taja uzstajas bijusie ECT tiesnesSi Ineta
Ziemele un Martins Mits, ka ari pasreizéejais tiesnesis Artars Kués. Pasakumu vadija Zurnalists
Aidis Tomsons.

Satversmes tiesa par diskusijas norises vietu bija izvéléjusies Nacionalo botanisko darzu,
jo daba un vide ir telpa, kura cilveks pasistenojas un gust energiju, un tiesi labveéliga vide ir
tas, ko velamies atstat nakamajam paaudzém. Vienlaikus Salaspils un tiesi Botaniskais darzs
bija dzejnicka Knuta Skujenieka majvieta, kura dzejas centra vienmér bija briviba. Rakstnieka
dailrades un biografijas konteksta nozimigs ir dzejas krajums “Sekla sniega”, kura apkopoti
izstutijuma laika tapusie dzejoli. Pasakuma aktieris Varis Pinkis un komponists Jekabs Nimanis
sniedza Knuta Skujenieka dzejas lasijumus ar muzikalu pavadijumu, tadéejadiizcelot cilvektiesibu
ideju klatesamibu kultara un maksla.

Eiropas Padomes dalibvalstis Konvenciju parakstija 1950. gada 4. novembri. Latvija par
Eiropas Padomes dalibvalsti kluva 1995. gada 10. februari, un taja pasa diena Latvija parakstija

ari Konvenciju.
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Satversmes tiesas tiesnesi un
darbinieki sanem augstako tieslietu
sistémas apbalvojumu - Goda zimi

2025. gada 7. maija augstako tieslietu sistémas apbalvojumu - Goda zimi - sanéma Satversmes

tiesas tiesnesi un tiesas padomnieki.

I pakapes Goda zime par izcilu maza ieguldijumu tieslietu sistemas attistiba, demokratijas un
tiesiskuma stiprinasana Latvija un pasaulé tika pasniegta bijusajam ECT tiesnesim, Satversmes

tiesas tiesnesim Martinam Mitam.

I pakapes Goda zime par izcilu maza ieguldijumu tieslietu sistémas attistiba, demokratijas
un tiesiskuma stiprinagana Latvija un pasaulé tika pasniegta bijusajam Satversmes tiesas

tiesnesim Gunaram Kusinam.

IT pakapes Goda zime par ipasi nozimigu ieguldijumu tieslietu sistémas attistiba,
demokratijas un tiesiskuma stiprinagana Latvija un pasaulg, tostarp ievérojamiem zinatniskajiem

sasniegumiem tieslietu nozareé tika pasniegta Satversmes tiesas tiesnesim Janim Neimanim.

Il pakapes Goda zime par priek$zimigu un godigu darba pienakumu izpildi tieslietu joma,
batisku ieguldijumu judikataras attistiba un nozimigiem sasniegumiem tiesibu zinatné tika

pasniegta Satversmes tiesas padomniekam Sandijam Statkum.

Il pakapes Goda zime par priek$zimigu un godigu darba pienakumu izpildi tieslietu joma,
batisku ieguldijumu judikataras attistiba un tiesu sistémai piederigo amatpersonu zinasanu

vairo$ana tika pasniegta Satversmes tiesas padomniekam Gatim Bardinam.



Satversmes tiesas
apbalvojumu sanéméji

Svinigaja ceremonija par godu Satversmes tiesas 29. gadadienai 2025. gada 17. decembri

tika pasniegti Satversmes tiesas apbalvojumi, lai izceltu ipasus nopelnus, kas sekmeéjusi Latvijas

ka demokratiskas tiesiskas valsts attistibu un ilgtspéju.

Izcilibas raksts par nozimigu ieguldijumu demokratijas un tiesiskuma stiprinasana, tiesu

dialoga attistiba un konstitucionalo vértibu aizsardziba, ka ari par pasaizliedzigu kalposanu savai

valstij un tautai pasniegts Ukrainas Konstitucionalajai tiesai.

Goda diploms par ieguldijumu Latvijas ka demokratiskas, tiesiskas, sociali atbildigas un

ilgtspejigas valsts stiprinasana pasniegts bijusajam Satversmes tiesas priekssedétaja vietniekam

Uldim Kinim.

Goda raksts par ieguldijumu tiesiskuma, demokratijas un pamattiesibu stiprinasana

pasniegts:

Latvijas Universitates profesorei Inai Druvietei;

zvérinatam advokatam Edgaram Pastaram;

Tieslietu ministrijas valsts sekretara vietniecei tiesibu politikas jautajumos
Andai Smilténai;

Publisko tiesibu institaita direktoram Arvidam Dravniekam;

Jelgavas Spidolas Valsts gimnazijai.

Atzinibas raksts par ilggadéju un pasaizliedzigu darbu Satversmes tiesa, novertéjot

godpratigu amata pienakumu izpildi, pieskirts:

Satversmes tiesas Juridiska departamenta vaditaja vietniecei Elinai Podzorovai;
Satversmes tiesas padomniekam Uldim Krastinam;

Satversmes tiesas tiesne$a palidzei Inesei Kahanoviéai;

Satversmes tiesas tiesnesa palidzei Dartai Udrei;

Satversmes tiesas sekretarei Anetei Spundei-Abolinai.
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Pérna gada 7. februari jau septito reizi notika Satversmes tiesas sviniga séde, ar kuru
simboliskitikanoslegts aizgajusais un atklats jaunais Satversmes tiesas darba gads. Svinigas sédes
dalibniekus uzrunaja Valsts prezidents Edgars Rinkévics, bet Satversmes tiesas priekssedétaja
Iréna Kucina sniedza zinojumu par konstitucionalo tiesibu attistibu Latvija 2024. gada. Savukart
ar priekslasijumu “Vésture mums maca... Pagatnes macibas muslaiku vétras” uzstajas svinigas
sédes goda viesis — Islandes Republikas prezidents (2016-2024) un Islandes Universitates
profesors Gudni Torlacijs Johannesons (Gudni Thorlacius J6hannesson).

Péc svinigas sédes notika preses konference, kura tika prezentéts parskats par Satversmes
tiesas darbu 2024. gada. Satversmes tiesas sviniga séde un tai sekojosa preses konference tika
transléta tiesraide.

Svinigaja sedé Satversmes tiesa atskatas uz iepriekséja gada izskatitajam lietam un izcel
nolemumos ietvertas atzinas, kuras ir batiskas pamattiesibu aizsardziba, demokratijas un tiesis-
kuma stiprinasana Latvija. Zinojums par konstitucionalo tiesibu attistibu un Satversmes tiesas

padarito darbu veido tie$u saikni ar Latvijas cilvekiem un lidz ar to stiprina uzticé$anos tiesu varai.

Valsts prezidenta Edgara Rinkévica runa Satversmes tiesas darba gada
atklasanas svinigaja sede

Loti cienijama Satversmes tiesas priekssedétajas kundze!
Cienijamas tiesneses un godajamie tiesnesi!

Godatie prezidenti!

Cienijama Saeimas priekssedétaja!

Godatais Johannesona kungs!

Damas un kungi!

Vispirms es vélos sirsnigi sveikt masu Satversmes tiesu ar jauna tiesas darba gada atklasanu!

Satversmes tiesai Latvija ir ipasa loma demokratijas un tiesiskuma aizsardziba. Satversmes
tiesa veido taisnigu lidzsvaru starp valsts un individa interesém. Satversmes tiesa sarga musu
valsts demokratiju. Lidz ar to Satversmes tiesa sarga ari pasu Latviju.

Tas nebat nav viegls uzdevums. Ta izpilde prasa plasas profesionalas zinasanas un ari loti
rupigu iedzilinasanos ikvienas lietas apstaklos. Ta prasa ari patiesu izpratni par Latvijas, Eiropas
un visas pasaules aktualitatem. Ta prasa dazreiz ari spéju atpazit, izprast un novérst draudus.

Tiesi Sobrid meés visi loti labi apzinamies, ka demokratijas drosiba ir masu valsts drosiba.
Man ir patiess gandarijums, ka Satversmes tiesa ir nostiprinajusi un attistijusi pasaizsargajosas
demokratijas principu. Més visi labi apzinamies, ka demokratiskai valstij ir ne tikai tiesibas, bet
ari pienakums aizsargat vértibas, uz kuram balstas demokratija. Nav pielaujama tas launpratiga
izmantoSana.

Visi Sie apsvérumi ir vienmeér klatesosi masu Satversmes tiesas darba. Més labi apzinamies,
ka Satversmes tiesai ir jabuit neatkarigai. Ja tiek konstatétas nepilnibas, tad Satversmes tiesai bieZi
vien nakas drosmigi un argumenteéti kritizet citu valsts varas atzaru darbu. Més labi apzinamies,
ka tiesu varai kopuma, bet jo ipa$i Satversmes tiesai nav jabut “értai”. Ne no likumdevéja, ne
izpildvaras un ipasi Satversmes tiesai — ari pat ne no tiesu varas skatupunkta. Satversmes tiesa ir
ta institucija, kura meés cienpilni risinam domstarpibas ari visjatigakajos jautajumos.

Masu valsts Satversme un Latvijas likumi nosaka, ka Satversmes tiesas spriedumi ir galigi

un neparsadzami. Likums skaidri nosaka, ka Satversmes tiesas spriedums un taja sniegta tiesibu



normu interpretacija ir obligata visam valsts institticijam un visam valsts amatpersonam. Visiem tie
ir jaievero. Ari tad, ja pasiem personigi liekas, ka spriedums nav pareizs un spriedumu neatbalsta.

Tacu tiesas spriedumu izpilde prasa savlaicigu un kvalitativu likumdevéja un izpildvaras
sadarbibu. Tadel més visi labi apzinamies, ka Seit mums vél ir pilnveidojamas lietas. Es aicinu un
ceru, ka Ministru kabinets un Saecima noteiks skaidraku Satversmes tiesas spriedumu izpildes
procesu. Ir jabut vienai atbildigai institacijai, kas uzrauga, ka valsts vara pilda savu pienakumu
iepretim Satversmei.

Ka jau mingju, viens no Satversmes tiesas pamatuzdevumiem ir atrast lidzsvaru starp valsts
un individa interesém. Ikviena valsts varas atzara pienakums ir cilvéka pamattiesibu aizsardziba.
Tas ir viens no demokratiskas tiesiskas valsts nozimigakajiem pienakumiem. Tadél otra lieta, kas
ir batiska, par ko mums Sodien ir jaruna - jaruna Saeima, Ministru kabineta un ari Satversmes
tiesa — ka tiesi Satversmes tiesu patiesi padarit pieejamu ikvienam, kurs vélas aizsargat savas
Satversmé garantétas pamattiesibas. Tiesibas uz taisnigu tiesu, pirmkart, nozimé pieeju tiesai.
Valstij ir pienakums nodros$inat pieeju tiesai ari tiem, kuriem nav isti iespéju samaksat par
juridisko palidzibu.

Jau kops 2019. gada 1. janvara vajadzibas gadijuma valsts nodrosina juridisko palidzibu
ari Satversmes tiesas procesa. Sis ir pareizs un nozimigs solis patiesi pieejamas tiesas virziena.
Tomér valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sanemsanai tiesi Satversmes tiesas procesa
tiek apmierinats vien neliels skaits pieprasijumu. Varbat viens no iemesliem ir tas, ka liela dala
pieprasijumu nav pamatota. Bet ari tapéc, ka, mana ieskata, $is institats joprojam nedarbojas
pietickami efektivi. Katra zina $is ir viens no jautajumiem, kas ir risinams $odien, tagad, nevis kaut
kad talak nakotné. Ari tas ir viens no tiem nelielajiem soliem, kas kopuma veicinas sabiedribas
uzticésanos valsts varai.

Godatie klatesosie!

Par sevi, par musu valsti un tas drosibu, pirmkart, esam atbildigi més pasi. Esmu pilnigi dross,
ka Satversmes tiesa turpinas rapigi raudzities, lai més neiesligstam galéjibas, lai atrodam zelta
viduscelu, lai kopa spéjam veidot stipru, taisnigu un drosu Latviju. Stipru, taisnigu un dros$u pasauli.

Sodien vélu jums, Satversmes tiesas tiesnesiem, veiksmigu jauno darba célienu! Lai jums

prats ass, spalva veikla un doma skaidra!

Satversmes tiesas priekSsédéetajas Irénas Kucinas zinojums par
konstitucionalo tiesibu attistibu Latvija 2024. gada

Godatais Valsts prezidenta kungs!

Godatais bijusais Islandes Republikas prezidenta kungs!
Ekselences!

Damas un kungi!

Godatie klatesosie — gan Satversmes tiesas séZu zalé, gan tie$saisté!
Kolégi un tiesas draugi Latvija un arvalstis!

Milie Latvijas cilveki!

Ar Satversmes tiesas svinigo sédi jau septito reizi simboliski tiks noslégts aizgajusais un
atklats jaunais Satversmes tiesas darba gads. Tada veida més kopigi atskatamies uz iepriekséja
gada Satversmes tiesa izskatitajam lietam un izcelam noléemumos ietvertas atzinas, kuras ir

batiskas demokratijas un tiesiskuma stiprinasana Latvija.
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Zinojums par konstitucionalo tiesibu attistibu Latvija un Satversmes tiesas padarito
darbu veido tieSu saikni ar Latvijas cilvekiem, jo neviens cits ka Latvijas cilveki — ar saviem
pieteikumiem un tajos noraditajam problémam - noteic masu tiesvedibas prioritates Pasreizéjos
geopolitiskajos apstaklos tiesas darba kartiba ipasu vietu ienem jautajumi, kas skar Latvijas
pastavésanai batiskas vértibas — masu valsts drosibas, konstitucionalo pamatu, demokratijas,
ilgtspéjas, ka ari ieklaujosas un cienpilnas sabiedribas aizsardzibu.

Damas un kungi!

Apkopojot tiesas darba raditajus, informéju, ka pagajusaja gada Satversmes tiesa izskatija
18 lietas, pienemot 17 spriedumus un vienu lemumu par tiesvedibas izbeigsanu. Spriedumos
izvéerteta 30 tiesibu normu satversmiba. Par Satversmei atbilstosam atzitas 22 tiesibu normas,
par Satversmei neatbilstosam atzitas 8 tiesibu normas, bet par vienas tiesibu normas satversmibu
tiesvediba lieta izbeigta. Tapat ari tika pienemts viens lemums par vérsanos EST prejudiciala
noléemuma pienemsanai lieta par zinu publiskosanu par akciju sabiedribas akcionariem. Savukart
no EST sanemts viens prejudicialais nolemums tris Satversmes tiesas lietas, kuras apstridétas
Kriminalprocesa likuma normas procesa par noziedzigi iegtitu mantu.

Vélos izcelt vairakas no Satversmes tiesa pérn izskatitajam lietam:

Latvie$u valodas ka Latvijas valstij neatnemamas konstitucionalas identitates sastavdalas
aizsardzibu Satversmes tiesa istenoja lietas par pareju uz izglitibu valsts valoda gan privatajas,
gan ari valsts un pasvaldibu izglitibas iestadés. Abas lietas izglitojamo dzimta valoda bija
mazakumtautibu valoda. Pieteikumu iesniedzgji uzskatija, ka apstridéto normu dél viniem vairs
nebiis iespéjams iegit izglitibu dzimtaja valoda. Sajas lietas tiesa uzsvéra, ka valstij ir javeicina un
jastiprina latvie$u valodas lietojums ikviena izglitibas pakapg, lai latviesu valoda efektivi pilditu
valsts valodas funkcijas. Vienlaikus privatajam izglitibas iestadém ir gana plasa ricibas briviba
nodrosinat ar mazakumtautibu identitati saistitu saturu, tostarp interesu izglitibas ietvaros.
Savukart valsts izveidota interesu izglitibas programma pienacigi nodrosina mazakumtautibu
valodas, kultarras un etniskas savdabibas saglabasanu un attistiSanu.

Valsts drosibas aizsardzibai ipasi butiska bija lieta par Krievijas pilsoniem izvirzito prasibu
péc valsts valodas zinaganam, lai atkartoti sanemtu uzturé$anas atlaujas Latvija. Saja lieta
Satversmes tiesa uzsvéra, ka Krievijas Federacijas pilsoniba paslaik ir faktors, kas saistits ar
Latvijas valsts drosibas apdraudéjumu, un tadél péc iespéjas atrak ir veicama Latvija dzivojoso
Krievijas pilsonu individuala izvértésana. Noteiktu prasibu attiecinasana tiesi uz lielako Latvija
dzivojoso Krievijas pilsonu grupu ir logiska un vérsta uz sabiedribas drosibas aizsardzibu.

Satversmes tiesa redz Latviju ka ilgtspéjigas un plauksto$as majas visiem taja dzivojosiem
cilvekiem un nakamajam paaudzém. Lieta par jaunaku koku cir§anu Satversmes tiesa atzina,
ka norma, ar kuru bija samazinats galvenas cirtes caurmeérs, nav atbilstosa ikviena tiesibam
dzivot labveliga vide. Lieta tika ierosinata péc vides organizaciju pieteikuma, kuras uzskatija,
ka apstridéta norma negativi ietekmés meza ekosistému un meZu iespéju veicinat klimata
parmainu mazinasanu. Tiesa uzsvéra, ka tiesiskajam reguléjumam, kas var batiski ietekmét vidi,
jabut vispusigi izvértétam, lidzsvarojot sabiedribas labklajibas, vides un ekonomikas intereses.
llgtermina Latvijas mezZiem ir daudzfunkcionala loma un svariga nozime gan iedzivotaju
veselibas un labbutibas, gan sabiedribas interesu un ekonomikas, gan biologiskas daudzveidibas
un spé&jas pieméroties klimata parmainam nodrosinasana.

Aizvaditaja gadatiesa turpinaja piepilditarsaturutiesiskasvalsts prasibu veidot taduieklaujosu
sabiedribu, kura izturésanas pret katru tas individu ir cienpilna. Cilveka pagatnei nevajadzétu
muzigi ietekmét vina nakotni. Ta¢u uz mazu noteiktu ierobezojumu gadijumos, kad individuals

izvertéjums nav paredzéts, personai ne tikai ir liegts istenot savas tiesibas, bet ta sabiedribas acis tiek



nesaraujami sasaistita ar pasas agrako ricibu, nenemot véra personas talakas dzives gaitas. Versu
uzmanibu, ka normativajos aktos $adi ierobezojumi péc lidziga principa ir veidoti veselai virknei
profesiju. Tapéc atbildigajam valsts institacijam ir uzdevums sistémiski tos parskatit, nemot véra
Satversmes tiesas spriedumos izteiktas atzinas, jo $adi ierobezojumi ir attaisnojami tikai loti ipasos
gadijumos, kad ieprieks izdaritais péc batibas nav savienojams ar konkréto tiesibu istenosanu.

Godatie klatesosie!

Ari Saja gada izskatamo lietu klasts bas loti plass, jo iepriekséja gada sanemti 145 pieteikumi,
par kuriem pienemti 33 lemumi par lietas ierosinasanu. Lidzigi ka iepriekséjos gados ari pérn
visvairak ierosinatas tadas lietas, kas attiecas uz pamattiesibam. Nozimigakas ierosinatas un
Sogad izskatamas lietas ir saistitas ar:

Valsts valodas lietojumu prieksvélésanu agitacija. So lietu tiesa izskata jau paslaik, vértéjot,
vai tiesibam uz varda brivibu atbilst tads reguléjums, kas prieksvélesanu agitaciju lauj veikt
tikai valsts valoda, tai skaita latgalie$u rakstu valoda vai libieSu valoda ar tulkojumu Eiropas
Savienibas dalibvalstu oficialajas valodas. Pieteikumu iesniegusi politiska partija norada, ka tas
izvirzitie kandidati un biedri nedrikst publiskaja vidé komunicét ar vélétajiem mazakumtautibu
valoda, kas negativi ietekme viedoklu daudzveidibu politiskaja diskursa.

Sa gada sakuma izskatam &etras lietas par Kriminalprocesa likuma normam attieciba uz
procesu par noziedzigi iegtitu mantu. Tajas $adu procesu dalibnieki apstridéja sev nelabveéligu
reguléjumu, kas ierobeZo pieeju procesa par noziedzigi iegitu mantu lietas materialiem, regulé
pieradijumu iesnieg$anu un noziedzigi iegtitas mantas pieradisanu, ka ari paredz kartibu, kada
parsudzams tiesas lemums par noziedzigi iegatas mantas konfiskaciju.

Gadapirmaja puse tiks izskatitas ta devétas “kreditu lietas™. Tas attiecas gan uz kreditiestades
pienakumu maksat kredita nemeéju aizsardzibas nodevu un procentu kompensacijas izmaksu
hipotekara kredita némeéjiem, gan uz kreditésanas pakalpojumu sniedzéjiem uzlikto pienakumu
maksat uznémumu ienakuma nodokla piemaksu.

Rakstveida procesa 15. aprili saksim izskatit lietu par normam, ar kuram Saeima izbeigusi
Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes darbibu, iecelot pagaidu administraciju un nosakot tas
sastavu, kas darbosies lidz kartéjam domes velesanam. Pieteikuma iesniedzé&ja ir atlaista dome.

Ta sauktas “nikotina lietas” tiks izskatitas gada otraja pusé. Tajas tiks vertéts elektronisko
smékésanas iericu Skidrumu un aromatizéto tabakas aizstajejproduktu izplatisanas aizliegums.
Pieteikumus iesniedza komersanti, kuru saimnieciska darbiba ir minéto produktu razoSana un
izplatiSana.

Gada otraja puseé izskatisim ari lietu par mazakumtautibu valodu lietosanu sabiedriskajos
elektroniskajos plassazinas lidzeklos. Pieteikumu tiesa iesniedza 20 Saeimas deputati. Vinu
ieskata sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu pienakums veidot konkréta apjoma radio
un televizijas programmas mazakumtautibu valodas mazina vienigas valsts valodas vértibu un
apdraud valsts drosibu.

Nav izslegts, ka gada nogalé tiks izskatita aridzan tikko ierosinata lieta par Murmastienes
pagasta, Varaklanu pagasta un Varaklanu pilsétas ieklausanu Madonas novada. Taja 20 Saeimas
deputati uzskata, ka likumdevéjs neesot némis véra LatvieSu vésturisko zemju likuma noteikto,
jo Latgales vésturiskajai zemei piederigais Varaklanu novads tiek pievienots Madonas novadam,
kas gandriz pilniba ietilpst Vidzemes vésturiskaja zeme.

Damas un kungi!

Nolemumu sagatavosana Satversmes tiesa nemitigi evolucioné, un tie klast arvien skaidraki,
saprotamaki, parskatamaki. Tapéc kopigi ar tiesibu un citu jomu ekspertiem apzinam iespé&jas

padarit Satversmes tiesas nolemumus veél uztveramakus un skaidrakus.
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Ar tiesvedibas funkciju ir ciesi saistita Satversmes tiesas komunikacija. Masu mérkis ir bat
atveértiem Latvijas cilvekiem, tostarp arvien lielaku véribu veltot sabiedribas iepazistinasanai ar
valsts un tiesas darbibu un uzdevumiem. Kops vakardienas esam uzsakusi informét sabiedribu
ari par katra kalendara meénesi paveikta darba saturiskajiem raditajiem un statistiku. Més
izglitojam jauniesus, jo pedéjos gados piedzivotas krizes ietekmé vinu dzivi un nakotnes izvéles.
Satversme ir vértibu kompass, tapéc més jauniesus redzam ka Satversmes veértibu véstnesus.
To apliecina daudzie un kvalitativie skoléenu konkursa “Valsts valoda - Latvijas kopéja vértiba”
iesniegtie radosie darbi. Masu tiesnesi un darbinieki ir izstradajusi ari macibu stundu “ApTver
Satversmi”, kas drizuma uzsaks savu celu pie vidusskoléniem visa Latvija.

Peérn Satversmestiesa pabeidza apjomigudarbu, apsverotiespéjamos Satversmes tiesas likuma
uzlabojumus, un nostitija tos Tieslietu ministrijai talakai virzibai valdiba un Saeima. Uzskatam, ka
ir iespéjams padarit Satversmes tiesas procesu vél efektivaku — pieméram, rikojot sagatavosanas
sédes vai iznémuma gadijumos paredzot lietas izskatisanu paatrinata procesa. Grozijumi tostarp
piedava skaidrak noregulét Satversmes tiesas un EST dialogu, ka ari citus procesualos jautajumus.
Sos grozijumus kopuma var dévet par valstiski nepieciesamu Satversmes tiesas procesa reformu.

Sadarbiba ar Tieslietu ministriju, Tiesu administraciju un Latvijas Zvérinatu advokatu
padomi norit darbs pie tiesiska reguléjuma sakartosanas valsts nodrosinatas juridiskas
palidzibas pieskirSanas procesa uzlabosanai. Paredzams, ka jau $a procesa sakuma stadija varétu
noskaidrot, vai sociali mazak aizsargatas personas pamattiesibu iespéjama aizskaruma gadijuma
ir saskatamas izredzes uz labvéligu lietas iznakumu Satversmes tiesa. Vienlaikus butu atcelams
personas pienakums pirms juridiskas palidzibas pieprasisanas pasai vérsties Satversmes tiesa.
Sisirvel viens solis tuvak tam, lai valsts nodroginata juridiska palidziba konstitucionalas stdzibas
sagatavo$ana klatu vieglak pieejama tiem, kuriem ta visvairak nepiecieSama.

Kolegi!

Aripagajusaja gada Satversmes tiesa tapat ka ieprieks bija starptautiski aktiva. Daudzpuséja
starptautiska sadarbiba ir nevis iegriba, bet gan nepieciesamiba, jo tiesibas dinamiski attistas
un rada jaunus izaicinajumus, tapéc ir svarigi bt to evolicijas centra un spét prognozét, domat
“soli uz prieksu”. Starptautiska sadarbiba ir Latvijas iespéja ari tiesu limeni skaidrot masu
konstitucionalo identitati un ipaso vésturisko kontekstu.

Péc geopolitiskas situacijas izmainam, kas sakas lidz ar Krievijas uzsakto karu Ukraina,
Satversmes tiesas viedoklim starptautiskaja telpa tiek veltita ipasa uzmaniba, nemot véra to, ka
pasaizsargajosas demokratijas jautajumi, kas Latvijai bija aktuali pedéjas desmitgades, tagad ir
visa kontinenta dienaskartiba.

Tiesi tamde] $aja svinigaja seéde piedalas masu goda viesis — bijusais Islandes Republikas
prezidents un Islandes Universitates profesors Gudni Johannesons, kurs dalisies sava redzéjuma
par to, ka maslaiku vétras varam izmantot pagatnes macibas. Vins sava sabiedriskaja darba allaz
uzsver to, ka demokratija var istenoties vislabakaja sevis versija tikai tad, kad valsts varas un cilveku
komunikacija nav parravumu un defektu. Tapéc geopolitisko izaicinajumu laika valsts drosibu un
demokratijas noturibu isteno gan valsts kopuma, gan ikkatra no mums individuala riciba.

Godatie klatesosie!

MasustarptautiskajasadarbibaSatversmestiesaspozicijairtada,kavisaspasauleskonstitucionalo
tiesu pienakums ir uzsvért nepiecieSsamibu atjaunot starptautisko tiesisko kartibu un saukt tas
parkapegjus pie atbildibas. Pasaules Konstitucionalas justicijas konferences Birojs, kura Satversmes
tiesa parstav visu Eiropas konstitucionalo tiesu intereses, atbalstija masu iesniegto rezoltciju un
vienojas, ka militarie konflikti pasaulé un cilvektiesibu aizsardzibas devalvacija $o kontfliktu zonas

prasa aktivas pozicijas pausanu ne tikai no politikiem, bet ari no pasaules konstitucionalo tiesu saimes.



Pérn pavasari Riga norisinajas Satversmes tiesas starptautiska konference “Konstitucionalo
tiesulomaEiropuvienojosokopéjovertibukonkretizacija”, kasbijasarikotapargodudivdesmitajai
gadskartai kop$ Latvijas iestasanas Eiropas Savieniba. Konferencé paustas atzinas caurstravoja
véstijums, ka ikviena eiropie$a pamattiesibu aizsardzibu sekmé valstu konstitucionalo identitasu
un Eiropas kopégjo vértibu harmoniska mijiedarbiba.

Turpinot starptautisko sadarbibu, esam rikojusi ari divpuséjas tiksanas ar Niderlandes
Augstako tiesu, Somijas Augstako administrativo tiesu, ECT, ka ari Baltijas valstu konstitucionalo
tiesu trispuséjo sanaksmi.

Pagajusaja gada kopigi ar Eiropas Savienibu un Eiropas Padomi uzsakam nozimigu
starptautiskas sadarbibas projektu “Atbalsts konstitucionalas justicijas attistibai Ukraina”. Jau
aprili $a projekta ietvaros kopigi organizésim starptautiska limena diskusiju par izaicinajumiem,
kas skar demokratiju, tiesiskumu un pluralismu, ka ari cilvéka cienu un cilvéktiesibu ievérosanu.
Ir ieguldits milzigs darbs, un meés arkartigi novertéjam to, ka Ukrainas tiesnesi kara laika ne
tikai turpina spriest tiesu, bet ari izvirza visaugstakos attistibas mérkus, stiprinot tiesiskumu
un palidzot tautai ienest sava valsti Eiropas vértibas. Visas sistémas uzlabosana sakas ar cilvéka
ticibu savai valstij, tiesiskumam, labumam, kas nepieciesams vina tautai.

Milie Latvijas cilveki!

Nobeiguma velos uzsvért Satversmes tiesas butisko lomu masu valsts demokratiskas
iekartas aizsardziba un stiprinasana. Pédéja gadu desmita demokratija ka valsts iekartas forma
Eiropa un citur pasaulé ir nonakusi sarezgita situacija. Virkné valstu, tostarp ari dazas Eiropas
Savienibas dalibvalstis, més varam novérot ta saucamo demokratijas “atpakalslidesanu”, kad
dazadi tas funkcionéSanai nepieciesamie principi un institacijas tiek formali vai neformali
apieti. Biezi tas izpauzas, populistiskiem spékiem censoties mazinat tiesu varas lomu moderna
demokratija. Turklat tas notiek ne tikai jaunas, bet ari jau nobriedusas demokratijas.

Sadas tendences ignoré to, ka moderna valsti demokratija un tiesiskums pastav lidzsvara,
jo demokratija bez tiesiskuma “mugurkaula” nav ilgtspéjiga. Savukart tiesiskums var tikt istenots
tikai tad, ja tiesu vara ir neatkariga. Saja konteksta es gribétu izcelt Latvijas demokratiskas
valsts iekartas lidzsingjo stabilitati, kura loti svariga loma ir maisu sabiedribas augstajai uzticibai
Satversmei.

Satversmes darbiba pilniba tika atjaunota 1993. gada, tam sekojot trim batiskiem Satversmes
papildinajumiem: tika izveidota Satversmes tiesa; tika pienemta Satversmes cilvéka pamattiesibu
nodala; un, visbeidzot, Satversmé ieklautais ievads uzsvéra Latvijas valsts pastavésanas mérki un
jégu - garantét latviesu nacijas, tas valodas un kultaras pastavésanu un attistibu cauri gadsimtiem.
Vienlaikus tas skaidri noteica masu demokratiskas valsts iekartas pamatprincipus - Latvija ir
demokratiska, tiesiska, sociali atbildiga un nacionala valsts. Papildus tam Satversmes tiesa jau
2017. gada precizéja, ka Latvija ir nevis jebkada, bet gan tiesi latviski nacionala valsts.

Sie tris papildinajumi padarija Satversmi par modernu, laikmetam atbilsto$u konstitaciju,
kas turklat ir noturiga pret dazadiem izaicinajumiem. Tostarp ari tiem, kurus Sodien mums met
aktualais laikmets.

Ipasa loma Satversmes aizsardziba ir noteikta Satversmes tiesai, kura jau savas darbibas
agrina posma ir atzinusi, ka Latvijas demokratija ir pagaizsargajosa demokratija. Sis princips
ne tikai pielauj, bet ari pieprasa, lai masu valsts institticijas un pilsoni aizsargatu pret iekséjiem
un aréjiem apdraudéjumiem gan savu Latvijas valsti, gan tas demokratisko valsts iekartu. So
apdraudéjumu palete pret Latviju un citam demokratiskam valstim vérsta hibridkara apstaklos
ir kluvusi plasaka un daudzveidigaka. Lidz ar to ari atbildes lidzeklu paletei $o apdraudéjumu

apkaro$anai ir attiecigi japaplasinas.
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Saja konteksta aktuals ir kluvis jautajums par demokratijas aizsardzibu pret bitisku
hibridkara elementu - ta saucamo “informativo karu” -, kura ar mérki destabilizét demokratiju
Krievija un citi demokratijas pretinieki censas ietekmét demokratiskas valsts sabiedrisko domu
un politiskos procesus sev vélama virziena. Ka nesen uzsvéra Eiropas Savienibas Augsta parstave
arlietas un drosibas politikas jautajumos Kaja Kallasa, informacijas manipulacija un icjauksanas
citu valsts demokratiskajos procesos ir fundamentala Krievijas militaro aktivitasu sastavdala.

Tadel gribu uzsvert, ka valsts nedrikst baidities pielietot visus tiesiskos lidzeklus, kas vérsti
pret apdraudéjumiem valstij un demokratijai. Un vajadzibas gadijuma, ja ar eso$ajiem lidzekliem
nepietiek, valstijjaradajaunilidzekli. Pagaizsargajosas demokratijas principsir “dzivs instruments”,
kas elastigi piemérojas mainigajiem apstakliem. Izskiro$ais kritérijs ir izmantoto lidzeklu same-
rigums. Tas nozimé - jo stipraks apdraudéjums, jo talejosaki var but lidzekli ta apkarosanai.

Primarais uzdevums $a apdraudéjuma limena pastaviga izvertésana ir izpildvarai un likum-
devéjam. Savukart tiesu varas institacija, kas rapigi un ar visaugstako atbildibu izvérté izvéléto
lidzeklu samérigumu ar pastavosa apdraudéjuma nopietnibu, ir Satversmes tiesa, ka ari citas
Latvijas tiesas. Ar atbildibu gan pret individu, gan pret masu valsti un sabiedribu kopuma, jo tas,
ka mums ir sava neatkariga un demokratiska valsts, ir neatsverama vértiba. Ta mums visiem
kopa jasarga.

Godatie klatesosie!

Pagajusaja gada Satversmes tiesa pieredz€éja nozimigu tiesneSu nomainas procesu un
tagad turpina stradat jauna septinu tiesnesu sastava. Vienlaikus iepriekséja gada veikums ir gan
pasreizgja tiesas sastava, gan nu jau bijuso koleégu Alda Lavina, Gunara Kusina un Artara Kuca
ieguldita darba rezultats.

Pateicos saviem kolégiem, Satversmes tiesas tiesneSiem, kuri $aja parmainu posma
paveikto novértéja, ievélot mani par tiesas priekssedétaju. Tapat saku paldies Satversmes tiesas
darbiniekiem par sadarbibu, sapratni un mérktiecigumu tiesas darba rezultatu sasniegsana.

Pateicos ari visiem Jums, kuri Sodien piedalas svinigaja seéde, un Latvijas sabiedribai par
Satversmes tiesas darba novértéjumu. Sa darba rezultats atspogulojas ikviena Latvijas cilveka
dzivé un ir stiprs pamats nakotnei.

Satversme sarga musu valsti, bet ne jau pati par sevi - to varam un daram mes visi, jo kopa
esam stipraki neka katrs atseviski.

Gods kalpot Satversmei!

Islandes Universitates profesora Gudni Torlacija Johannesona
(Gudni Thorlacius J6hannesson) runa Satversmes tiesas darba gada
atklasanas svinigaja sede

Vésture mums maca... Pagatnes maciba misu pasreizéjiem nemierigajiem laikiem

Latvijas prezident Edgar Rinkévi¢a kungs,

Satversmes tiesas priekssédétaja Iréna Kucinas kundze,

godatie tiesnesi, ekselences,

dargie draugi!

Esmu pagodinats un gandarits bat kopa ar jums $aja svinigaja pasakuma seit, Riga. Es
novélu jums visiem lielu veiksmi jasu svarigaja darba valsts un tautas laba. Taisnigi likumi ir

stabilas sabiedribas pamats, tacu tikai tad, ja tie tiek ievéroti un istenoti sapratigi.



Kop$ neatminamiem laikiem més varam atrast piemérus un citatus, kas apliecina $o
patiesibu, kura mums skiet pagsaprotama. Minésu divus piemérus no Islandes, savas dzimtenes —
valsts, kurai ir cieSas saites un draudzibas vésture ar Latvijas iedzivotajiem.

“Med logum skal land byggja” — “Ar likumiem zeme tiks celta”. Tas ir senais Islandes policijas
moto jeb princips. Ta izcelsme ir ziemelnieciska, tas radies kaut kur no zemém, kuras més tagad
pazistam ka Skandinaviju. Sos gudribas vardus var redzeét ari virs Kopenhagenas tiesas nama
ieejas Danija. Turklat tie ir ari Setlendas salu gerboni - ta ir salu kopa uz ziemeliem no Skotijas,
kas atradas norvégu un skandinavu vara, lidz karalis Kristians I tas iekilaja savam Skotijas kara-
liskajam kolegim, karalim DZeimsam IIL

Otra fraze, ko pieminu par likuma nozimi, ir tikai islandiesu valoda un tika pasludinata
Tingvelira, Islandes sena parlamenta atrasanas vieta. Ta tika dibinata aptuveni 930. gada, un taja
pulcgjas virsaisi un zemnieki, lai pienemtu likumus un pasludinatu spriedumus. 999. gada, skiet,
draudgja pilsonu kar$ starp tiem, kas véléjas palikt pie vecas Odina, Tora un citu paganu dievu
ticibas, un tiem, kas atbalstija jauno kristigo ticibu. Altinga vaditajam, likumu pienéméjam, tika
dots uzdevums atrast veidu, ka noverst asinainu konfliktu. Nakti vins guléja zem sava kazoka un
tad pasludinaja spriedumu: “Pad mun verda satt, er vér slitum i sundur légin, ad vér munum slita og

2”&

fridinn”-“Tair taisniba, ka, parraujot likumu, més parraujam ari savu mieru”. Tad vin$ pasludinaja,
ka japienem kristietiba, un konflikts tika noveérsts.

Sie divi gudribas teicieni - celt zemi ar likumiem un bez likumiem nav miera — parada ari to,
ka mes, cilveki, turamies pie pagatnes relikvijam, lai veidotu savu tagadni un nakotni. Cilveks,
kur$ nespéj atceréties, dzive cie$, un tas pats attiecas uz tautam un nacijam. Es neméginasu klat
par Latvijas vestures ekspertu $is cienijamas auditorijas prieksa. Tomer laujiet man pieminét, ka
noteikti ir bijusi notikumi un tendences pagatné, kurus jus, latviesi, esat izmantojusi, lai izveidotu
kopigu, nacionalu stastu — kaut ko tadu, kas tiek uzskatits par batisku, lai ikviens zinatu savas
valsts véstures pamatinformaciju. Saja sakara es basu uz stabilaka pamata, ja més uz bridi pie-
versisimies Islandei. Laujiet man sniegt jums isu - loti isu — parskatu par Islandes vésturi no tas
pirmsakumiem lidz masdienam. Ari §is parskats ir tradicionals, pat vecmodigs.

Sala tika apdzivota pirms vairak neka takstos gadiem. Tika izveidota politiska kopiena, kura
valdija brivi cilveki. Diemzel trispadsmitaja gadsimta sakas iekséji nemieri, un galu gala vadoni
noléma, ka Islandes iedzivotajiem jaklast par Norvégijas karala padotajiem. Velak zeme nonaca
Danijas paklautiba, un ta tas bija ari 19. gadsimta, kad islandiesi pieprasija lielaku neatkaribu no
Danijas — $o kampanu déveéja par “nacionalo atmodu”.

Divdesmitais gadsimts lielakoties nesa uzvaras un labklajibas pieaugumu: 1904. gada tika
pasludinata autonomija, 1918. gada - suverenitate, bet karaliska savieniba ar Daniju saglabajas
lidz 1944. gadam, kad tika pasludinata pilniga neatkariba un izveidota Islandes Republika. Piecus
gadus velak Islande pievienojas NATO. Turpmakajas desmitgadés ta ieguva pilnigu kontroli par
savam svarigakajam zvejas vietam, pievienojas Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijai un vélak
ari Eiropas Ekonomikas zonai.

Diemzél gandriz nepartraukto progresu kavéja milziga banku krize 2008. gada, tacu meés
esam atguvusies no §is neveiksmes. Sodien Islande ir viena no dro$akajam un turigakajam
valstim pasaulé. Var izmantot daudzus kritérijus: zidainu mirstiba, paredzamais dzives ilgums,
dzives limenis, dzimumu lidztiesiba, visparé&jais laimes limenis. Nosauciet, ko vélaties: Islande ir
labaka vai viena no labakajam.

Protams, ta nav perfekta sabiedriba. Més vienmér varam darit labak, bet vai $is nav stasts
par neatkaribas un brivibas prieksrocibam? Un skaidra saikne starp neatkaribu un brivibu, no

vienas puses, un labklajibu un labbuatibu, no otras puses?
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Sie jautajumi ir uzdoti. Patriotiski noskanoti politiki jums atbildés ar “ja”, ta¢u pagatne var
bat sarezgita, parak sarezgita vienkarsiem jautajumiem un vienkarsam atbildem. Tomér man ir
kardinajums salidzinat masu abu valstu - Islandes un Latvijas — véstures pagrieziena punktus.
Saksim ar 1918. gadu: suverenitate Islandé ar faktisku neatkaribu visos svarigos jautajumos,
neatkaribas pasludinasana Seit, Latvija. Starpkaru gadi nebija nepartraukta progresa periods, jo
Islandé bija ekonomiskas neveiksmes un Latvija neizdevas parlamentara demokratija. Tomeér $is
divas valstis pastavéja pasaules karté, un to valoda un kultara attistijas.

Un tad masu celi pilniba skiras. 1940. gada Stalina reZims Maskava nolema anektét Latviju
saskana arbédigislaveno Molotova-Ribentropa paktu, kas tika noslégts gaduieprieks. 1940. gada
Islandi okupéja Lielbritanija, ta¢u ta bija draudziga okupacija, kas atnesa ekonomisku progresu,
ipasi péc amerikanu spéku ierasanas. Turpreti 1940. gados latviesi tika masveida izsatiti uz
Sibiriju. Seit sekoja gadu desmitiem ilga tiranija, gratibas un izolacija, bet Islandé iedzivotaji
uzplauka, pateicoties tirdzniecibai ar arpasauli, tostarp, jaatzist, ar loti izdevigiem bartera
ligumiem ar Padomju Savienibu, kad Islandes kugi kugoja uz “padomju ostam” Latvija un citas
Baltijas republikas.

Tikai 1991. gada masu celi atkal saka saplast. Un tagad, 2025. gada, més atrodamies $eit un
saskaramies ar neskaidru nakotni. Ko vésture var mums iemacit? Ka vésture var mums palidzét
nemierigos laikos? Vai vésture var mums palidzét nemierigos laikos?

Kad 2016. gada vasara kandidéju uz prezidenta amatu, dazi draudzigi padomdevéji man
teica: “Dargais Gudni, jums ir jabeidz runat par pagatni - cilveki vélas dzirdét par nakotni.” Tiesa,
vini to teica, pa pusei jokodami, bet vini véléjas uzsveért, ka atsaucém uz vésturi ir jabat ar mérki -
ar mérki iedvest ceribu, stiprinat vienotibu un likt cilvékiem justies lepniem par to, kas vini ir, no
kurienes vini nak un kurp vini dodas.

Galu gala, vai lideru uzdevums nav but pozitiviem, iedvesmojosiem, vienojosiem, runat
nacijas varda? Vai jus varat but drams, negativs lideris, kas kritizé savas valsts vésturi? Pirms
astoniem gadiem, kad piedalijos prezidenta vélésanu kampana, es atri atklaju, ka, ja vélies klat
par valsts vaditaju, akademiskais vésturnieks ne vienmer ir vislabvéligaka izglitiba, ko var prasit.
Es biju sarakstijis gramatas un rakstijis rakstus, kuros apgalvoju, ka islandiesiem jaizvairas no
kardinajuma radit viltus pagatnes versiju, ipasi politiskos nolukos. Vecakie kolegi bija brugéejusi
celu, bet més — dedzigi jaunie vésturnieki - véléjamies parskatit Islandes véstures pamataspektus.
Meés apsaubijam tradicionalo versiju, konstatéjam parspilétu saikni starp neatkaribu un
labklajibu, no vienas puses, un aréjo varu un nabadzibu, no otras puses. Més apgalvojam, ka dazu
svarigu personu loma tika parspiléta uz visparéjo norisu rékina un ka stagnacija ne vienmeér bija
vainojami arvalstu vaditaji, bet tikpat labi pie vainas varéja bat konservativa Islandes zemnieku
un ierédnu elite.

Vai més aizgajam parak talu? Kad no akadémiska vésturnieka kluvu par prezidenta amata
kandidatu, bija kritiki, kas parmeta man, ka es noniecinu tautas sasniegumus un vésturi. Protams,
man tas Skita netaisnigi, un tas viss daléji bija kampanas politika. Tomér man ka vésturniekam
un prezidenta amata kandidatam bija japaskaidro savs viedoklis. Reiz es to izteicu $adi: “Ja mani
ieveles, es nevélos pilniba mainities. ... un ceru, ka neviens mani neiegugles. Tac¢u es vélos, lai
tauta saprastu, ka més varam paradit pagatni visa tas daudzveidiba, neapvainojot mus, ka més
noniecinam to cilvéku sasniegumus, kuri bija prieksgala.”

Un tagad, dargie draugi, es esmu atgriezies tur, no kurienes naku: esmu Islandes Universitates
véstures profesors péc astoniem gadiem, kad man bija liela privilégija un gods bat valsts vaditajam
mana valsti — mana skaistaja valsti ar tas spozas nakotnes potencialu, ar tas bagato un daudzveidigo

pagatni. Atminu banka ir pilna interesantu notikumu, tostarp Latvijas neatkaribas simtgades



svinibas 2018. gada. Saja godpilnaja pasakuma es spécigi sajutu apnémibu aizsargat tautas brivibu
un cilvektiesibas. Es jutu lielu lepnumu par daudziem pagatnes sasniegumiem, atzinibu par
iepriekséjo paaudzu upuriem, ko tas nesusas, lai més varétu baudit mieru, labklajibu un drosibu.

Dargie draugi, musu globalizétaja pasaulé parnacionalo korporaciju un uznémumu ietekme
un vara pieaug ar katru dienu. Tehnologiskais progress samazina attalumus un atskiribas. Es
uzskatu, ka Saja vide ir svarigi saglabat veseligu attieksmi pret savu valsti, tas vésturi, cilvekiem un
visu tas potencialu nakotné. Mums ir jaapvieno abi aspekti — neatkariba un savstarpéja atkariba,
paspietiekamiba, no vienas puses, un solidaritate ar lidzigi domajosiem draugiem, no otras puses.

Tapéec mums jaatceras, cik pozitiva ietekme nacionalismam var but uz masu sabiedribu, ka
tas var veicinat atbalstu un lidzjatibu, ka tas var veicinat masu milestibu un rapes par dabu un
vidi, ka tas var savienot masu pagatni, tagadni un nakotni, ka nacionalisms var un tam vajadzetu
saglabat atseviskas kultaras, valodas un vésturi.

Citiem vardiem sakot, mums ir jauzslave pozitiva nacionalisma versija. Benedikts Andersons
(Benedict Anderson), iespéjams, pazistamakais pétnieks $aja joma - frazes “iedomatas kopienas”
autors — bridinaja par kardinajumu nosodit nacionalismu visas ta izpausmés. Pirms aptuveni
piecdesmit gadiem vins rakstija:

“Laikmeta, kad progresivie, kosmopolitiskie intelektuali (ipasi Eiropa?) tik biezi uzstaj
uz nacionalisma gandriz patologisko raksturu, ta sakném bailés un naida pret citado un ta
radniecibu ar rasismu, ir lietderigi atgadinat sev, ka nacijas iedvesmo milestibu, un bieZi vien
dzili pasaizliedzigu milestibu. Nacionalisma kulttras produkti — dzeja, dailliteratara, mazika,
telotajmaksla - $o milestibu parada loti skaidri takstosiem dazadu formu un stilu.”

Patiesi, ari pasi makslinieki ir sniegusi lidzigu atgadinajumu. Islandie$u dziedataja Bjorka
sava dziesma “Declare Independence” slavé valsts suverenitati:

“Ar karogu un tauri,

dodies uz sava augstaka kalna virsotni.

Un pacel karogu (augstak, augstak).

Pasludini neatkaribu.”

Un aizstavi neatkaribu. Mums, islandiesiem un latvieSiem, ka ari citam lidzigi domajosam
tautam kopa ir jaslave Ukrainas tauta tas cina pret Krievijas iebrucéju spekiem. Mums ir japalidz
viniem, cik vien iespéjams, kaut vai tapéc, ka vinu cina ilgtermina ir ari masu cina.

Es jau ieprieks teicu, ka Islande nav perfekta sabiedriba, un to pasu noteikti varéja teikt par
Ukrainu pirms iebrukuma. Tacu asinainas cinas Ukraina ir par dzivibu un navi, par suverénas
valsts nakotni, par demokratijas un brivibas nakotni, par ceribu nakotni.

Un tas ir ari par pagatni. Jau gadiem ilgi més esam dzirdéejusi Vladimira Putina versiju par
Krievijas un Ukrainas vésturi, gandriz vai atseviskas ukrainu valodas, kultaras un mantojuma
noliegsanu. Turklat Putins izmanto un launpratigi izmanto pagatni, lai pieraditu savu apgalvojumu,
ka Krievijas vésture galvenokart ir par nepiecieSamibu péc spécigas vadibas un nacionalas vienotibas
pret aréjiem ienaidniekiem, kuri vienmeér ir apnémusies iznicinat krievu tautu. DaZi no jums var
atceréties vina interviju vai monologu ar Takeru Karlsonu (Tucker Carlson) gandriz pirms gada.
Putins teica, ka vinam bus nepiecieSsamas 30 sekundes, lai pieminétu butiskus Krievijas véstures
aspektus, un péc aptuveni 30 minatem Karlsons varéja izrunat tikai “1654. gads?”. Tik talu Putins
bija aizgajis savos vésturiskajos attaisnojumos pasreizéjai agresijai, un vinam vél bija daudz sakama.

Vel viens atbilstoss piemérs tam, ka vésturi var izmantot ka lidzekli masdienu debateés, ir
atrodams Amerikas Savienotajas Valstis masdienas. Pirms nedaudz vairak neka nedélas ASV
prezidents Donalds Tramps izdeva rikojumuizbeigt “radikalo indoktrinaciju” Amerikas skolas. Sava

iepriekseja prezidenta pilnvaru laika Tramps biezi z€lojas, ka gadiem, pat gadu desmitiem Amerikas
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bérni ir bijusi paklauti kreiso ideologijai un viniem tika pasniegta izkroplota véstures versija, kura
nacijas sasniegumi tika noniecinati vai ignoréti. Tapéc jauna rikojuma merkis ir ieaudzinat visos
skolénos “patriotisku apbrinu par masu neticamo naciju un vértibam, par kuram més iestajamies’.

Dargie klausitaji, més varam slavét nacionalisma tikumus tikai tad, ja vienlaikus esam
gatavi labpratigi atzit ta iespéjamas briesmas, kas tik labi redzamas muisu pagatné un tagadné.
Meés nekad nedrikstam aizmirst parmériga nacionalisma launumu, ksenofobijas, rasisma un
neiecietibas draudus, kuru pamata ir skietama nepieciesamiba aizstavét nacijas tiribu, godu un
integritati. Un mums ir jaatzist kladas vai tumsas lappuses masu pasu vésturé — Krievija vai ASV,
Latvija vai Islandg, visas sabiedribas tagad tapat ka agrak.

Visa pasaulé, pat visprogresivakajas sabiedribas, negativais nacionalisms uzvirmo, kad
cilvekiem tiek apgalvots, ka vini nevar ieklauties sabiedriba, jo vini kaut kada veida atskiras no
vairakuma, nav ka “mes”. Visiem cilvekiem, kuri vélas dzivot miera ar citiem, ir jabat iespéjai saukt
sevi par kopienas, sabiedribas, nacijas dalu neatkarigi no adas krasas vai ticibas, neatkarigi no citas
parliecibas, neatkarigi no ta, cik labi vini runa kada valoda vai parzina valsts vésturi, neatkarigi no
visiem citiem faktoriem un etiketém, ko var izmantot, lai sétu neuzticésanos, bailes un pat naidu.

Manuprat, Sis ir svarigas pagatnes macibas musu pasreizéjiem nemierigajiem laikiem.
Protams, més varam atrast ari citus notikumus un tendences, kas mums butu jauzsver, jaatceras un
no kuriem jamacas. Pieméram, ja viduslaiku beigas karalis Kristians [ varéja iekilat salu kopumu un
tajas dzivojosos cilvekus karalim Dzeimsam III, tad musdienas lidzigam pasakumam nevajadzétu
notikt. Divdesmit pirmaja gadsimta valstu vaditajiem nevajadzétu but iespéjai pirkt un pardot
valstis un tautas. Tapat ari valstu vaditajiem nevajadzétu but iespéjai iekarot un anektét teritorijas.

Patiesam, vésturei vajadzetu bat bridinajumam pret “spéciga lidera” apbrinu un pielagsmi.
Lielasabiedribanavatkariganolielalidera. Ja, tavarétu gatlabumuno sadacilveka, bet galvenokart
lielai sabiedribai ir vajadzigi lieli principi, lieli pamati un lielas struktaras, kas spéj izturét individu
kaprizes un vélmes. Turklat mums ir vajadzigs spécigs likums, nevis stipra likums, un tapéc es

novélu jums visiem veiksmi jasu vértigaja darba savas valsts un tas iedzivotaju laba. Paldies!
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Metuzals S. Més varam lepoties ar savu Satversmi.
Intervija ar Irenu Kucinu. Likums un Taisniba, Nr. 4,
2025, 4-10. lpp.

Millers R. Ukrainas Konstitucionalas tiesas tiesnese:
Ceru, ka kara pieredzi nebds jaizmanto Latvija.
Intervija ar Ukrainas Konstitucionalas tiesas

tiesnesi Halinu Jurovsku un Satversmes tiesas
priekssédétaju Irénu Kucinu. Latvijas Radio 1“Labrit”,
25.04.2025. Piegjams: lrl.lsm.lv

Pékséna D. Tiesa: Valsts kompensacijas apmérs
vairakiem cietusajiem personas naves gadijuma
neatbilst Satversmei. Intervija ar Irénu Kucinu.
Latvijas Radio 1"Pécpusdiena”, 27.06.2025.
Pieejams: lr1.lsm.lv

Purina V. “Dienas personiba” ar Veltu Purinu: Saruna
ar Satversmes tiesas priekSsédétaju Irénu Kucinu.
Intervija ar Irénu Kucinu. TV24 “Dienas personiba”,
28.11.2025. Pieejams: xtv.lv

Purina V. “Dienas personiba” ar Veltu Purinu: Saruna
ar Satversmes tiesas priekSseédétaju Irénu Kucinu.
Intervija ar Irénu Kucinu. TV24 “Dienas personiba”,
05.06.2025. Pieejams: xtv.lv



- Samsonova L. “Skatamies, lai valsts ierauga katru
bérninu” Intervija ar Irénu Kucinu. Latvijas Radio 5
"Dod piecil’, 18.12.2025. Pieejams: lsm.lv

- Silin§ S., Juste D. Intervija ar Satversmes tiesas
priekSseédetaju Irénu Kucinu. Intervija ar Irénu Kucinu.
LTV “Rita Panorama”, 15.10.2025. Pieejams: ltv.lsm.lv

- Skuja A. Iréna Kucina: Vajadziga centralizéta iestade,
kas uzrauga Satversmes tiesas lemumu izpildi.
Intervija ar Irénu Kucinu. Latvijas Radio 1“Labrit”,
07.02.2025. Piegjams: lrl.lsm.lv

- Virza L. "Cel$ uz valsts drosibu”: Latvijas Republikas
Satversmes tiesas priekSsédétaja Iréna Kucina.
Intervija ar Irénu Kucinu. LRT plus, “Cel$ uz valsts
droSibu”, 28.03.2025. Pieejams: xtv.lv

— Zilde-Krévica K., Timrots G. Vai jaformulé, ka pastav
tikai divi dzimumi? “Satversmes normas ir loti
elastigas,” norada Kucina. Intervija ar Irénu Kucinu.
900 sekundes / TV3, 01.07.2025. Piegjams: tv3.lv

RUNAS:

- Kucina I. Uzruna diskusija ““Sarunas par Latviju” -
demokratijas speks Latvija” Riga 2025. gada
3. decembri. Pieejams: youtube.com

- Kucina I. Uzruna gramatzurnala “Socialas tiesibas:
Satversmes tiesas judikatdra par Satversmes
109. un 110. pantu” prezentacija Riga 2025. gada
17. decembri. Pieejams: youtube.com

- Kucina I. Uzruna konference “Gimenes lomas maina
Latvija un tas ietekme uz darba vidi” Riga 2025. gada
5. novembri. Pieejams: youtube.com

ANITA RODINA
GRAMATAS:

Rodina A. Ilgtspéjas principa un vides aizsardzibas
mijiedarbiba Satversmes tiesas judikatura. Gram.:
Ilgtspéja ka konstitucionala vertiba: nakotnes
izaicingjumi. Starptautiska konference: Latvijas
Universitates Liela aula, Riga, 2022. gada

15.-16. septembris. Riga: Satversmes tiesa, 2025,
125.-132. pp.

JANIS NEIMANIS
PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Neimanis J. Likumiem jaiet lidz laikam - kapéc
dzivnieku statuss ka “lieta” vairs neder midsdienam?
Ir, 10.12.2025. Pieejams: ir.lv

- Neimanis J. Streika tiesibu istenosanas problémas
Latvija. Jurista Vards, 28.10.2025., Nr. 43, 10.-14. lpp.

- Neimanis J. Vai Latvijai vajadzigs lex Reksis? Jurista
Vards, 02.12.2025., Nr. 48, 16.-17. lpp.

- Kucina I. Uzruna par godu Eiropas Cilvéka tiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
75. gadadienai Salaspili 2025. gada 28. novembri.
Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Uzruna Satversmes tiesas starptautiskaja
konferencé “Konstitucionalo tiesu loma, nodrosinot
kopgjo Eiropas vertibu noturibu saskaré ar musdienu
izaicingjumiem” Riga 2025. gada 25. aprili.
Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Uzruna svinigaja sanaksmeé par godu
Latvijas Republikas prokurattras 35. gadadienai Riga
2025. gada 26. septembri. Piegjams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Zinojums par konstitucionalo tiesibu
attistibu Latvija 2024. gada Riga 2025. gada
7. februari. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Address at the international conference
“EUnited in Diversity Ill: The Role of Constitutional
Justice in the EU Common Legal Order”, Sofia,
5 September 2025. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Address at the international conference
dedicated to the 30th anniversary of the
Constitutional Court of the Republic of Moldova,
Chisinau, 23 May 2025. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Kucina I. Speech at the VI Congress of the World
Conference on Constitutional Justice, Madrid,
2 November 2025. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Rodina A, Karklina A. Protection of the Family in
Latvia: Recent Developments. Biatostockie Studia
Prawnicze, 2025, Vol. 30, No. 1, pp. 33-47.

RUNAS:

- Rodina A. Valodas politika valsti, sabiedriba
un individa dzive: véertibas, pienakumi, tiesibas.
Paneldiskusija “Valodas politika — vértibas,
pienakumi, tiesibas” Riga 2025. gada 2. jdlija.
Pieejams: youtube.com

INTERVIJAS:

- Baltskara E., Feldmanis K. Saruna ar Satversmes
tiesas tiesnesi Jani Neimani. Intervija ar Jani
Neimani. Latvijas Radio 1“Labrit”", 25.02.2025.
Pieejams: lrl.lsm.lv

— Zilde-Krévica K., Jurkans |. Saruna ar ST tiesnesi
Jani Neimani un iniciativas par dzivnieku stingraku
aizsardzibu iesniedzéju Martu Mackevicu. Intervija ar
Jani Neimani. 900 sekundes / TV3, 14.11.2025.
Piegjams: tv3.lv
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JAUTRITE BRIEDE

GRAMATAS:
- Briede J., Lazda R. Valsts augstskolas rektora
tiesiska statusa juridiska daba. Gram.: Individs,

VERONIKA KRUMINA
PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Krdmina V. Valoda ka identitates, ideologijas
un komunikacijas krustpunkts. Jurista Vards,
14.10.2025., Nr. 41,14.-17. lpp.

MARTINS MITS
GRAMATAS:

Mits M. Konferences nosléguma piezimes. Gram.:
Tiesu varas loma Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
spriedumu izpildé. Starptautiska konference: Latvijas

Nacionala bibliotéka, Riga, 2023. gada 21. septembris.

Riga: Satversmes tiesa, 2025, 87.-90. lpp.

- Mits M. Res iudicata un tiesas procesu atjaunosana.
Gram.: Tiesu varas loma Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas spriedumu izpildé. Starptautiska konference:
Latvijas Nacionala bibliotéka, Riga, 2023. gada
21. septembris. Riga: Satversmes tiesa, 2025,
106.-110. lpp.

- Mits M. Derogation: Consistent with Other
International Obligations; Extent Strictly Required by
Exigencies of the Situation; Notification of; Threat to

the Life of the Nation; War or Other Public Emergency.

In: Istrefi K., Ratniece Z., Kamber K. (Eds). The
Companion to the European Convention on Human
Rights. Leiden: Brill Nijhoff, 2025, pp. 169-179.

INTERVIJAS:

- Eipurs T. Lietu par noziedzigi iegGtu mantu skatiSanu
tikai divas tiesu instancés atzist par atbilstosu
Satversmei. Intervija ar Martinu Mitu. Latvijas Radio 1
"Pécpusdiena”, 16.04.2025. Pieejams: rl.lsm.lv

- Mits M., Kucs A. Saruna par cilvektiesibam un
tiesnesa pienakumiem ar Martinu Mitu un Artaru

JURIS JURISS
PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Juriss J. Jura Jurisa Prokuratdras attistibas
koncepcija. lesniegta generalprokurora amata
atkartotajam konkursam 2025. gada. Jurista Vards,
13.10.2025. Pieejams: juristavards.lv

tiesibas un tiesas: tiesibu nozaru perspektiva.
Latvijas Universitates 83. starptautiskas zinatniskas
konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2025, 266.-272. lpp.

RUNAS:

- Krdmina V. LatvieSu valoda, véstijuma skaidriba
un datu kvalitate: tiesas spriedumu saprotamiba
ka instruments tiesiskuma stiprinasanai Eiropas
Savieniba. Konference “Latviesu valoda Eiropas
Savieniba - informacijas pieejamiba un skaidriba
neskaidros apstaklos”

Riga 2025. gada 14. novembri.
Pieejams: youtube.com

Kucu. Saruna Satversmes tiesas raidieraksta
"Tversme”, 03.04.2025. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Skuja A. Saruna ar ST tiesnesi Martinu Mitu. Intervija
ar Martinu Mitu. Latvijas Radio 1"Labrit", 20.02.2025.
Pieejams: Lrl.lsm.lv

RUNAS:

- Mits M. Atskats uz 9 gadiem Eiropas Cilvektiesibu
tiesas (ECT) tiesne$a amata. Runa Rigas Juridiskas
augstskolas Cilvéktiesibu konference “Cilvektiesibu
attistiba Eiropas tiesas - jaunaka judikatira” Riga
2025. gada 14. februari. Piegjams: youtube.com

- Mits M. Izaicingjumi cilvéka cienai, brivibam un
cilvéktiesibam: arkartéja situacija un geopolitiskais
konteksts. Runa Satversmes tiesas starptautiskaja
konferencé “Konstitucionalo tiesu loma, nodrosSinot
kopé€jo Eiropas vertibu noturibu saskaré ar musdienu
izaicingjumiem” Riga 2025. gada 25. aprili.
Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Mits M. Runa diskusija par godu Eiropas Cilveka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
75. gadadienai Salaspili 2025. gada 28. novembri.
Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

- Mits M. Democracy in the Light of the Case-Law of
the European Court of Human Rights. International
Conference “Current Challenges for Democracy in a
State based on the Rule of Law”, San José, 20 July
2025. Pieejams: youtube.com

INTERVIJAS:

- Domburs J. Kuram jabat generalprokuroram? Atbild
Juris Juriss. Intervija ar Juri Jurisu. LTV “Kas notiek
Latvija?”, 01.10.2025. Pieejams: ltv.lsm.lv

- Licitis E. “Esmu guvis radijumu un noturibu”.
Intervija ar Juri Jurisu. Latvijas Avize, 22.10.2025.,
Nr. 164, 4-5. lpp.



- Matule S. Ka prokuratdras talako virzibu redz
generalprokurora amata jaunie kandidati. Saruna
ar Jani Itsteri, Juri Jurisu, Arminu Meisteru, Juri
Stukanu. Jurista Vards, 23.09.2025., Nr. 38, 5.-9. lpp.

- Tomsons A.,, Unama E. Krustpunkta: Diskuté
generalprokurora amata kandidati. Intervija ar Juri
Stukanu, Juri Jurisu, Arminu Meisteru un Jani Ilsteri.
Latvijas Radio 1 “Krustpunkta”, 10.09.2025.
Pieejams: lrl.lsm.lv

IEVA ANDERSONE (SNEPSTE)

EMUARI:

- Snepste I. Atskatoties uz Satversmes tiesas darbu
2024. gada. 10.02.2025.
Pieejams: cilvektiesibas.info

BAIBA BAKMANE

GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatara. Riga: Tiesu namu agentira, 2025.

PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Kucina I., Bakmane B. Valsts valoda ka dalibvalsts
nacionalas identitates elements. Jurista Vards,
14.10.2025., Nr. 41, 9.-13. pp.

- Stupins-Jégers A., Bakmane B. Satversmes tiesas
spriedumu arhitektdra lietas par noziedzigi iegUtu
mantu. Jurista Vards, 17.06.2025,,

Nr. 24/25, 6.-11. lpp.

GATIS BARDINS
GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatara. Riga: Tiesu namu agentira, 2025.

ULDIS KRASTINS
GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatira par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatara. Riga: Tiesu namu agentira, 2025.

RUNAS:

Juriss J. Runa gramatzurnala “Socialas tiesibas:
Satversmes tiesas judikatUra par Satversmes
109. un 110. pantu” prezentacija Riga 2025. gada
17. decembri. Pieejams: youtube.com

§nepste . Eiropas Savienibas Pamattiesibu
agentdras zinojums par 2024. gadu. 19.06.2025.
Pieejams: cilvektiesibas.info

Andersone |. 2025. gada Saharova balvu pieskir
zurnalistiem Andzejam Pocobutam un Mzia
Amaglobeli. 16.12.2025.

Pieejams: cilvektiesibas.info

Kucina I., Bakmane B. National Language: an
Element of the National Identity of a Member State
to be Respected in Accordance with the Second
Paragraph of Article 4 of the Treaty on European
Union. Socrates, 2025, No. 1, pp. 69-75.

RUNAS:

Bakmane B. Runa gramatzurnala “Socialas tiesibas:
Satversmes tiesas judikatdra par Satversmes

109. un 110. pantu” prezentacija Riga 2025. gada

17. decembrl. Pieejams: youtube.com

PERIODISKIE IZDEVUMI:

Bardins G. Satversmes tiesas judikatdra pasvaldibu
jautajumos: 2020-2025. Jurista Vards, 11.11.2025.,
Nr. 45/46,52.-64. \pp.

Bardins G. Starptautiska konferencé meklé
risingjumus demokratijas, tiesiskuma un cilvéktiesibu
izaicingjumiem. Jurista Vards, 20.05.2025.,

Nr. 20, 6.-8. lpp.

PERIODISKIE IZDEVUMI:

Gailite D., Krastins U. Ir loti grati mainit procesus
sistémas ieksieng, pretestiba nav maza. Jurista
Vards, 16.09.2025., Nr. 37, 8.-15. lpp.
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ROBERTS LAZDA
GRAMATAS:

Briede J., Lazda R. Valsts augstskolas rektora
tiesiska statusa juridiska daba. Gram.: Individs,
tiesibas un tiesas: tiesibu nozaru perspektiva.
Latvijas Universitates 83. starptautiskas zinatniskas
konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2025, 266.-272. lpp.

PAULA LIPE

PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Lipe P.Transferring the Intangible: Applying Rome |
to the Sale of Non-Fungible Tokens. Socrates, 2025,
No. 2, pp. 78-87.

KRISTIANA PETERSONE
GRAMATAS:

Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu.

Satversmes tiesas judikatura. Riga: Tiesu namu
agentdra, 2025.

DITA PLEPA
GRAMATAS:

- Krdma K., Plepa D. Constitutional Law in Latvia.
Second Edition. Alphen aan den Rijn: Wolters
Kluwer, 2025.

ELINA PODZOROVA
GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatdra. Riga: Tiesu namu agentdra, 2025.

MARTA SPALE
GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatdra. Riga: Tiesu namu agentira, 2025.

- Pleps J., Plepa D., Engizers K. Methodology of
Law and Methodology of Legal Scholarship in the
Law School Curricula - Latvia. In: Gabris T, Zak
Krzyzankova K. (Eds.) Methodology of Law and
Methodology of Legal Scholarship: The State of
Artin Europe. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law
International, 2025, pp. 217-240.

PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Stupins-Jégers A., Podzorova E. Juridisko profesiju
étika normativajos aktos un prakse: Satversmes
tiesa. Jurista Vards, 18.02.2025., Nr. 7, 18. lpp.



SANDIJS STATKUS

GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatara. Riga: Tiesu namu agentira, 2025.

ANDREJS STUPINS-JEGERS
PERIODISKIE IZDEVUMI:

- Stupins-Jégers A., Bakmane B. Satversmes tiesas
spriedumu arhitektura lietas par noziedzigi iegUtu
mantu. Jurista Vards, 17.06.2025,,

Nr. 24/25, 6.-11. lpp.

- Stupins-Jégers A., Podzorova E. Juridisko profesiju
étika normativajos aktos un praksé: Satversmes
tiesa. Jurista Vards, 18.02.2025., Nr. 7,18. lpp.

KRISTAPS TAMUZS

GRAMATAS:

- Tamuzs K., Podzorova E., Bakmane B., Bardins G.,
Statkus S., Krastins U., Pétersone K., Spale M.
Socialas tiesibas: Satversmes tiesas judikatdra par
Satversmes 109. un 110. pantu. Satversmes tiesas
judikatara. Riga: Tiesu namu agentdra, 2025.

- Tamuzs K. Detention of: Alcoholics and Drug Addicts;
Minors; Vagrants. In: Istrefi K., Ratniece Z., Kamber K.
(Eds). The Companion to the European Convention
on Human Rights. Leiden: Brill Nijhoff, 2025,
pp. 183-185, 188-189.

- Tamuzs K. Detention to Prevent Infectious Diseases.
In: Istrefi K., Ratniece Z., Kamber K. (Eds). The
Companion to the European Convention on Human
Rights. Leiden: Brill Nijhoff, 2025, p. 200.

DARTA UDRE
GRAMATAS:

- Udre D. Klimatneitralitates ka vides tiesibu mérka
izpratne. Gram.: Individs, tiesibas un tiesas:
tiesibu nozaru perspektiva. Latvijas Universitates
83. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu
krajums. Riga: LU Akadéemiskais apgads, 2025,
308.-315. pp.

INTERVIJAS:
- Silabriedis 0. Jurists Andrejs Stupins-Jégers: Cilvéks

var bt laimigs tikai briva pasaulé. Intervija ar
Andreju Stupinu-Jégeru. Latvijas Radio 3
“Mana muzika”, 17.09.2025. Piegjams: lr3.lsm.lv

INTERVIJAS:
- Tamuzs K., Béra Z. Satversmes tiesas Juridiska

departamenta vaditdjs Kristaps TamuZzs sarunajas
ar bijuso Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas
tiesnesi un Berlines Humboltu universitates
Juridiskas fakultates profesori Zuzanni Béru.
Saruna Satversmes tiesas raidieraksta “Tversme”,
21.08.2025. Pieejams: satv.tiesa.gov.lv

PERIODISKIE IZDEVUMI:
- Potaicuks A., Tamuzs K. Open Court Principle and

Respecting Privacy: Granting Anonymity and
Restricting Access to Case Files in Constitutional
Court Review Procedure. International Journal for
Court Administration, 2025, Vol. 16, Issue 1. Pieejams:
iacajournal.org

- Tamuzs K. Latvijas tiesas dialoga ar Eiropas

Savienibas Tiesu. Runa Rigas Juridiskas augstskolas
Cilvektiesibu konference “Cilvektiesibu attistiba
Eiropas tiesas - jaunaka judikatdra” Riga 2025. gada
14. februari. Pieejams: youtube.com
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